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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lesnictwa (nr 38)

Komisji Spraw Zagranicznych (nr 42)

5 pazdziernika 2016 r.

Komisje Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa oraz Spraw
Zagranicznych, obradujgce pod przewodnictwem postow Grzegorza Schetyny
(PO), przewodniczgcego Komisji Spraw Zagranicznych oraz Stanistawa Gaw-
towskiego (PO), przewodniczgcego Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobow
Naturalnych i Le$nictwa, zrealizowaty nastepujgcy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o ratyfikacji przyjetego

w Paryzu w dniu 12 grudnia 2015 r. Porozumienia paryskiego do Ramowej
konwencji Narodow Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu, sporzadzonej
w Nowym Jorku dnia 19 maja 1992 r. (druk nr 886).

W posiedzeniu udzial wzieli: Jan Szyszko minister Srodowiska wraz ze wspolpracownikami, Renata
Szczech podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych wraz ze wspéipracownikami,
Artur Michalski wiceprezes Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz
Kornel Drabarek wicedyrektor Departamentu Srodowiska Najwyzszej I1zby Kontroli.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Piotr Babinski, Bartosz Bak, Boguslawa
Kram, Artur Kucharski - z sekretariatéw Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Przemystaw Sadlon
- legislator z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO): )
Dzien dobry. Witamy serdecznie na wspdlnym posiedzeniu Komisji Ochrony Srodowiska,
Zasobow Naturalnych i Leénictwa oraz Komisji Spraw Zagranicznych. Chyba pierw-
szy raz jesteSmy w takim towarzystwie. Witam pana przewodniczacego Gawlowskiego
i oddaje mu glos.

Przewodniczacy posel Stanistaw Gawlowski (PO):
Dziekuje bardzo. Na podstawie listy obecnosci stwierdzam kworum. Bardzo serdecznie
witam pan6w ministréw — pana Jana Szyszko — ministra srodowiska, pana Pawta Satka
sekretarza stanu w Ministerstwie Srodowiska, pelnomocnika rzadu ds. polityki klima-
tycznej i panig Renate Szczech — podsekretarza stanu w Ministerstwie Spraw Zagra-
nicznych.

Porzadek obrad dzisiejszego posiedzenia polgczonych Komisji przewiduje pierwsze czy-
tanie rzadowego projektu ustawy o ratyfikacji przyjetego w Paryzu w dniu 12 grudnia
2015 r. Porozumienia paryskiego do Ramowej konwencji Narodéw Zjednoczonych w spra-
wie zmian klimatu, sporzadzonej w Nowym Jorku dnia 19 maja 1992 r. (druk nr 886).

Panie ministrze, tak naprawde od razu oddaje panu glos z pro§bha o przedstawienie
projektu ustawy.

Minister srodowiska Jan Szyszko:
Panowie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, najpierw chciatbym ser-
decznie podziekowaé za uruchomienie tej szybkiej Sciezki, przeprosié za klopot. Mysle,
ze w trakcie mojego wystgpienia postaram sie wyjasnic dlaczego.
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Szanowni panstwo, potrzeba tu troche historii, bo o pakiecie klimatyczno- energe-
tycznym rozmawialiSmy bardzo diugo, natomiast trzeba troche historii, by powiedziec
skad wzial sie pakiet klimatyczno-energetyczny i skad, w gruncie rzeczy, wzieto sie Poro-
zumienie paryskie.

Koniec drugiej potowy ubiegtego wieku to wzrost zainteresowania sprawami Srodowi-
skowymi. Z jakiego powodu? Z tego powodu, ze wraz z rozwojem gospodarczym §wiata,
zaczeliSmy obserwowacé tego typu negatywne zjawiska jak pogarszajacy sie stan wod,
pogarszajacy sie stan jakosci powietrza, zanik gatunkéw, wycinanie lasow, degradacja
gleb. W zwigzku z tym pustynnienie, a za pustynnieniem pojawil sie problem §wia-
towy — gldd, jak rowniez migracje w skali globalnej, i to z duzym natezeniem. Reakcja
na to byl Szczyt Ziemi w 1992 r. w Rio de Janeiro, gdy powstaly podstawy prawne kon-
cepcji zrownowazonego rozwoju. Powstaly tam takie trzy podstawy prawne: Konwencja
klimatyczna, Konwencja o ochronie bioréznorodnoSci biologicznej i Konwencja o upu-
stynnieniu.

Te trzy konwencje mialy zaczac¢ dziata¢ w skali globalnej w tym kierunku, aby likwi-
dowa¢é te zagrozenia, ktore tu wymienilem. Kluczowsa dla tych spraw jest Konwencja
klimatyczna, ktéra mowila, ze do okresu 2008-2012 nalezy zmniejszy¢ emisje gazow
cieplarnianych, w tym dwutlenku wegla, o 5,2% w stosunku do konca ubieglego wieku,
w ten sposob, aby ustabilizowaé koncentracje gazow cieplarnianych w atmosferze i nie
powodowacé dalszych zmian w klimacie.

A wiec dwutlenek wegla. Ale dwutlenek wegla to réwniez czynnik kluczowy przy
zalatwianiu innych problemow. Skad w ogole bierze sie dwutlenek wegla w atmosferze,
w tym uktadzie antropogennym? Z jednej strony jest to wynik spalania takich noSnikow
energii jak wegiel kamienny i wegiel brunatny, gaz i rope naftowa, a z drugiej strony
z tego powodu, ze uzytkujemy ziemie. Uzytkujemy ziemie, wycinamy lasy. Wyciecie jed-
nego hektara lasu, takiego jak w Puszczy Bialowieskiej, degradacja tego uktadu, to jest
emisja okoto 1000 ton dwutlenku wegla do atmosfery. Dlaczego? Dlatego, ze w takich
lasach naturalnych tej strefy geograficznej, zeby wystepowata ta bior6znorodno§é, ktéra
tam wystepuje, potrzebne jest 300-350 ton wegla na jednym hektarze. Polowa w wege-
tacji, potowa w §rodowisku glebowym. Tylko w takich uktadach mogg wystepowaé tam
te unikatowe gatunki.

A wiec degradacja gleby, wycinanie laséw to nic innego jak wzrost koncentracji dwu-
tlenku wegla w atmosferze, a réwniez zanik gatunkéw, rownoczes$nie wplyw na sprawy
zwigzane z gospodarkg wodng i gospodarka powietrzna.

Gdyby pani przewodniczaca troche ciszej méwila, to byltoby mi latwiej mowicé.

Szanowni panstwo, czyli w gruncie rzeczy Konwencja klimatyczna dotyczyla réwniez
grupy pewnych panstw. Za wzrost koncentracji dwutlenku wegla w atmosferze odpo-
wiedzialne sg panstwa wysoko rozwiniete, w zwigzku z tym, panstwa wysokorozwiniete
powinny wzigé caly ciezar redukcji emisji, zeby osiggna¢ cele Konwencji klimatyczne;.
Powiedziawszy prawde, Konwencja klimatyczna zostala na szczeScie ratyfikowana przez
prawie wszystkie panstwa $wiata. Natomiast p6zniej doszlo do pewnego aktu wyko-
nawczego. Tym aktem wykonawczym byt Protokot z Kioto, ktéry narzucat konkretne
cele redukcyjne na poszczegolne panstwa — panstwa wysokorozwiniete OECD. Tam byly
poszczegolne zobowiazania poszczegélnych panstw, jak i okreslenie ile maja redukowac,
zeby osiggna¢ cel Konwencji klimatycznej, czyli stabilizacje koncentracji dwutlenku
wegla w atmosferze w latach 2008-2012. Protokél wszedl w zycie. Mial specjalng for-
mule. Protoké! ten miato ratyfikowaé 55% panstw Konwencji klimatycznej i panstwa
wysokorozwiniete, ktérych tgczna emisja wynosita ponad 55%. Wszedt w zycie dlatego,
ze ratyfikowala go Unia Europejska i Rosja. W tym uktadzie osiggneliSmy drugi waru-
nek - 55% emisji panstw wysokorozwinietych.

Pézniej doszlo do realizacji w ramach Unii Europejskiej, gdzie istnieje mozliwo§é
laczenia sie panstw w ramach realizacji tych zobowigzan wynikajgcych z Protokotu
z Kioto. Chciatbym powiedzieé¢, ze w ramach Protokolu z Kioto Polska byta krajem jed-
nego z najwiekszych sukcesow. Miata dokona¢ redukcji na poziomie 6%. W tym pierw-
szym okresie rozliczeniowym dokonatla redukcji na poziomie prawie 30%, przy rowno-
czesnym wzroS§cie gospodarczym.
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Po6zniej jesteSmy w Unii Europejskiej i zaczynamy realizowac zobowigzania wynika-
jace z Protokolu z Kioto, na bazie nowego porozumienia wynegocjowanego wewnatrz
Unii na bazie pakietu klimatyczno-energetycznego i ten pakiet okazal sie nie najbardziej
szcze§liwy dla polskiej gospodarki. Moge rowniez powiedzieé, ze kiedy popatrzylo sie
w sumie na realizacje Protokotu z Kioto, to byl on niespecjalnie szczesliwy dla polityki
klimatycznej §wiata, bo jedynie Unia Europejska dokonywata redukcji emisji gazéw cie-
plarnianych, a inne panstwa, takie jak chociazby Rosja, nie byly zobowiazane do wyko-
nywania redukcji. Inne panstwa, takie jak Chiny, czy Indie w ogble w tym nie uczestni-
czyly, gdyz nie obowigzywatl ich Protokdt z Kioto. W zwigzku z tym problemy pozostaly.

Pozostaly problemy i zaczeto zastanawiac sie w jaki sposob skorzystac z tej Konwencji
klimatycznej i stworzyé nowe porozumienie, ktore rzeczywiScie bedzie efektywne w sto-
sunku do zalozen Konwencji klimatycznej, gdyz, co wielokrotnie podkreslono, wzrasta
problem jako$ci wody, wzrasta problem powietrza. Chce powiedziec, ze jedna trzecia
ludzkosci cierpi na brak dobrej wody. WiekszoSé aglomeracji miejskich cierpi na brak
dobrego powietrza. Nastepuje degradacja gleb, posuwa sie proces pustynnienia, nadal
istnieje problem glodu, wystepujg migracje, ging nam gatunki. Swiat dojrzat do tego,
zeby powstalo nowe porozumienie, ktore bedzie zalatwialo te problemy i takie porozu-
mienie powstalo. Takie porozumienie zostalo podpisane w Paryzu. Jest to Porozumienie
paryskie.

Porozumienie paryskie mowi wyraznie, ze naszym glownym celem jest zmniejsze-
nie tempa wzrostu koncentracji gazéw cieplarnianych — dwutlenku wegla — w atmos-
ferze do konca tego wieku tak, aby zgodnie z modelem matematycznym, Sredni wzrost
temperatury nie byl wyzszy niz 2% w poréwnaniu z okresem przedindustrialnym, czyli
z potowg XIX w.

Zatem mamy okre§lony model. Kolejna rzecz to fakt, ze powinny uczestniczy¢ w tym
wszystkie panstwa §wiata. Nie tylko panstwa rozwiniete, ale taz panstwa rozwijajace sie,
gdyz w ogblnym bilansie emisji takie Chiny, ktére majg 1,4 mld mieszkancéw, z samego
ich oddychania maja bardzo duzo dwutlenku wegla. Rozwijaja sie bardzo dynamicznie,
w zwigzku z tym, bijg na glowe takie panstwa jak chocby kraje Unii Europejskiej. Maja
1,4 mld mieszkancéw. Co roku otwierajg nowe elektrownie oparte na spalaniu wegla
kamiennego, w zwigzku z tym emitujg bardzo duzo, cho¢ w przeliczeniu na jednego
mieszkanca ta emisja jest zdecydowanie nizsza. Z tego trzeba zdawac¢ sobie sprawe.
Zatem globalne porozumienie.

Druga rzecz. Nie mozna wymuszac jednakowych mechanizméw na wszystkich pan-
stwach Swiata. Wezmy takie panstwo jak Tanzania, ktore tez musi i ma prawo uczest-
niczy¢ w tych dzialaniach, na jednego mieszkanca ma emisje ponizej 200 kg. Zatem nie
mozna narzucic¢ im koniecznosci redukcji emisji o 40%, bo to jest, po prostu, niemozliwe.

Trzecia rzecz to fakt, ze kazde panstwo ma swojg specyfike. Musi uczestniczy¢
w redukcji emisji dwutlenku wegla, ale na bazie swojej specyfiki — specyfiki gospodarcze;j,
gdyz jest taka sytuacja, ze niektére panstwa majg bogate zloza wegla i sg uzaleznione
gospodarczo od tych zasobow wegla, a inne panstwa nie majg wegla, ale sg uzaleznione
od ropy. Inne sg uzaleznione od energetyki jadrowej, bo niczego nie mieli. Sg tez trze-
cie kraje zalezne od odnawialnych zrodet energii, a czwarte w ogole nie sg uzaleznione
od niczego, bo zyja wylacznie z rolnictwa. Zatem specyfika poszczegélnych panstw,
dobrowolno$¢ i poszanowanie integralnosci.

Ostatnie zalozenie, bardzo wazne — powroécilismy do ducha Konwencji klimatycz-
nej, a Konwencja klimatyczna méwi to, co powiedzialem panstwu na poczatku. Z jed-
nej strony redukcja na bazie nowych technologii, bardziej efektywnych metod spala-
nia, ale z drugiej strony wykorzystywanie dwutlenku wegla do tego, zeby regenerowaé
gleby, zeby regenerowac lasy, zeby sadzi¢ lasy, zeby te gleby i te lasy mialy lepszy wplyw
na jako§¢ wody i jako§¢ powietrza, zeby zahamowac proces glodu, proces pustynnienia
1 proces migracji.

Porozumienie paryskie zostalo zawarte w tym duchu - redukcja i pochtanianie.
Powstaly rézne inicjatywy, gdzie Polska rowniez byla aktywna. Powstala inicjatywa 4
promili (inicjatywa francuskiej prezydencji, w tym czasie). Inicjatywa wykorzystywania
4 promili gleb do tego, zeby regenerowac te gleby w kierunku ochrony bioréznorodnosci,
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poprawy jako§ci wody i powietrza, produkcyjnoSci tych gleb. Polska bardzo mocno stata
na tym stanowisku, zeby za wszelka cene, oprocz pochlaniania, wpisac tu lasy. To zostato
uwzglednione w Porozumieniu paryskim. Zaakceptowaly to wszystkie panstwa Swiata.

Szanowni panstwo, teraz zbliza sie okres ratyfikacji, czyli drugiego okresu wprowa-
dzania w zycie. Jaka jest sytuacja? O ile nie mozna bylo znalezé 55% emisji wérod panstw
wysoko rozwinietych (Protokét z Kioto przez wiele lat byt wprowadzany w zycie), o tyle
w ukladzie Porozumienia paryskiego, pierwszymi panstwami, ktore je ratyfikowaty byty
panstwa takie jak Chiny, Stany Zjednoczone, ktore nie ratyfikowaly Protokotu z Kioto,
Indie i dochodzimy, moge nawet nieoficjalnie powiedzie¢, ze mamy 55% globalnej emisji.
Czyli sg panstwa...

Przewodniczacy posel Stanistaw Gawlowski (PO):
Przepraszam, panie ministrze. Bardzo prosze panstwa o to, zeby nie rozmawiaé na sali.
To nie jest duza sala. Jest poglos i nie wszyscy slyszymy te informacje, ktore przekazuje
pan minister. Bardzo prosze o to, zeby nie rozmawia¢, a te osoby, ktére musza, prosze
0 opuszczenie sali.

Minister srodowiska Jan Szyszko:
Ktore zaakceptowaly te warunki Porozumienia paryskiego i je ratyfikowaty. Co to zna-
czy? To znaczy, ze, prawde powiedziawszy, Porozumienie paryskie weszlo juz w zycie.
Mialo wejsé od 2020 r. (i wejdzie) ale te panstwa, ktore sg przy stole juz zaczynajg roz-
dawa¢ karty.

W Unii Europejskiej nieco sie zap6zniliémy. Polska byla ogromnym zwolennikiem
ratyfikacji Protokotu z Kioto i Porozumienia paryskiego. To Porozumienie paryskie jest
ratyfikowane dwoma sposobami na szczeblu Unii. Z jednej strony poprzez poszczegdlne
panstwa stowarzyszone w Unii Europejskiej, ale pdzniej jest jeszcze wspdlna ratyfikacja.
Polska uwaza, ze Porozumienie paryskie jest super dobre. Zresztg Unia Europejska row-
niez uwaza, ze Porozumienie paryskie jest niezwykle dobre z punktu widzenia koncepcji
zroéwnowazonego rozwoju §wiata i chcemy réwniez odgrywac pewna role (albo nawet duza
role) w zakresie kreowania tej polityki, ale to bedzie zalezalo od tych panstw, ktore raty-
fikujg i zaczng sie pierwsze negocjacje. A pierwsze negocjacje zaczng sie w Marakeszu.

Powrocitem, zresztg bytem tam z ministrem Satkiem, z Brukseli, gdzie bylem na spe-
cjalnym posiedzeniu Rady ds. Srodowiska Unii, gdzie na prosbe Komisji Europejskie;j,
na proShe prezydencji slowackiej, na proShe prezydencji — z punktu widzenia Kon-
wengcji klimatycznej — francuskiej, zostalo zawarte tego typu porozumienie, ze wszyst-
kie panstwa Unii Europejskiej zgodzily sie na to, zeby Unia Europejska powiedziala,
ze jest gotowa do ratyfikacji, albo ratyfikuje Porozumienie paryskie, a w zwigzku z tym
ma szanse i bedzie siedziala przy stole na pierwszym spotkaniu w Marakeszu.

Szanowni panstwo, jezeli chodzi o Polske, to tez mamy swoje ambicje i chcemy poka-
zac, ze ratyfikujemy to przed porozumieniem w Marakeszu, gdyz tez chcemy siedzie¢
przy stole podczas pierwszego spotkania panstw ratyfikujacych Porozumienie paryskie.
Porozumienie paryskie jest bardzo sprzyjajace polskiej gospodarce i polskiej specyfice.
Na ostatnim posiedzeniu Rady ENV wyraznie powiedzieliSmy, ze chcemy, aby Unia
Europejska byta liderem przy catkowitym respektowaniu zapisow Porozumienia pary-
skiego. To znalazto sie w konkluzjach Rady Europy ds. Srodowiska, ze polska specyfika
to wegiel kamienny, ze wegiel kamienny musi stanowi¢ o bezpieczenstwie energetycz-
nym panstwa w najblizszych kilkudziesieciu latach, ze musimy budowaé nowe bloki
energetyczne, oparte na nowych, wydajnych technologiach, gdyz stare bloki sg wysoko
emitujgce i konczy sie juz ich uzywalno§é. Musimy mieé tego typu gwarancje.

Z drugiej strony, ze bedziemy dazyli do tego, zeby zmniejszac¢ emisje dwutlenku wegla
do atmosfery, zgodnie z polityka unijng, ale jednoczes$nie do tego celu bedziemy wyko-
rzystywac naszg specyfike, ktorg stanowig lasy — lasy gospodarcze, gdzie sprawa leSnych
farm pochtaniajacych dwutlenek wegla jest niezwykle istotna i niezwykle interesujaca
rowniez dla Unii Europejskiej ale i §wiata. To samo méwiliSmy wczoraj i przedwczoraj
na spotkaniu grupy V4, czyli grupy wyszehradzkie;j.

Wysoka Komisjo, panstwo przewodniczacy, szanowni panstwo, chcemy uczestniczyé
w tym procesie. Chcemy, aby Unia Europejska byla liderem w zakresie kreowania poli-
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tyki klimatycznej §wiata, mimo tego, ze rola Unii Europejskiej z punktu widzenia catego
Swiata jest w tej chwili mniejsza niz poprzednio. Poprzednio bylismy w ukladzie trzy-
dziestu kilku panstw wysoko rozwinietych, ktére tworzyly 55% emisji, a w tej chwili
jesteSmy w towarzystwie panstw, ktére dominuja pod wzgledem emisji. Sg to panstwa
takie jak Chiny, Stany Zjednoczone czy Indie, ze wzgledu na ogromny potencjat gospo-
darczy w Stanach Zjednoczonych, ogromny wzrost potencjatu gospodarczego w Chinach,
jak rowniez ze wzgledu na wielkg liczbe mieszkancow.

Szanowni panstwo, naprawde chcemy by¢ widoczni w polityce klimatycznej Swiata.
Chcemy pokazywac polska specyfike w tym zakresie. Chcemy réwniez, zeby Unia
Europejska byla liderem, zeby$émy odgrywali tu powazng role. W zwigzku z tym, mam
do panstwa prosbe o to, zebyScie przyjrzeli si¢ temu dokumentowi na wspolnym posie-
dzeniu Komisji Srodowiska i Komisji Spraw Zagranicznych, abySmy mogli to powie-
dzie¢. Za pare dni bedziemy to ratyfikowac. Dlaczego? Dlatego, ze jest pewna specyfika.
Mianowicie te dokumenty muszg wplyna¢ 30 dni przed kolejnym COP-em, czyli przed
Marakeszem. Muszg wplynac¢ do sekretariatu Konwencji klimatycznej w Nowym Jorku.
Dziekuje panstwu bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Gawlowski (PO):

Dziekuje bardzo. Czy pani minister Szczech lub pan minister Satek chcieliby jeszcze co$
dodac¢? Pani minister, prosze nieco blizej mikrofonu.

Podsekretarz stanu w MSZ Renata Szczech:

Szanowny panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, ze strony Ministerstwa Spraw
Zagranicznych chcialabym podkresli¢, ze obecny tryb umozliwi zlozenie instrumentu
porozumienia ratyfikacyjnego do konca 7 pazdziernika, kiedy mija ostateczny termin
ratyfikacji. Stad chcemy podkresli¢ pilno$¢ procedowania tego aktu.

Jak wspomnial pan minister Szyszko, chodzi o to, zeby porozumienie, dla panstw,
ktore chcg byc jego stronami w momencie wejscia w zycie, w czasie szczytu klimatycz-
nego COP w Marakeszu, byto réwniez zgodne z tym terminem, zeby Polska mogta ofi-
cjalnie i formalnie do tego przystapic. To jest uzasadnienie z naszej strony. Dodam jesz-
cze, ze w Brukseli, w dniu 30 wrzesnia, Rada Ministréw Unii Europejskiej ds. Srodowi-
ska przyjela decyzje w sprawie ratyfikacji tego porozumienia, natomiast wczoraj zgode
na ratyfikacje wyrazil parlament. Stad dzisiejszy termin procedowania tego dokumentu.
Dziekuje serdecznie.

Przewodniczacy posel Stanistaw Gawlowski (PO):

Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z pan i panéw postéw chciatby zabraé
glos? Pan posel Suski. Prosze bardzo.

Posel Pawel Suski (PO):

t.k.

Dziekuje bardzo. Panowie przewodniczacy, panie ministrze, chciatbym zapytaé o funda-
mentalng kwestie zwigzang z zabezpieczeniem naszych potrzeb energetycznych w przy-
szlo§ci. To, ze ratyfikacja musi sie odby¢ to jest jasne. Wrécil pan ze szczytu obwieszcza-
jac wieli sukces. WezytywaliSmy sie w te doniesienia, ktore przedstawiala nasza dele-
gacja po powrocie ze szczytu, odno$nie pochtaniania dwutlenku wegla przez obszary
leSne nasadzane, oczywiScie, nie tylko w Polsce ale w calej Europie i gdzie tylko bedzie
to mozliwe.

To jest polski pomysl, ktory zostal obwieszczony wielkim sukcesem. Chce powiedzied,
ze samo Porozumienie paryskie nie wspomina niczego o zielonym §wietle dla polskiej
gospodarki, opartej na energii pozyskiwanej z wegla. Ten sukces nie jest tak hurra hop
optymistyczny jak wspominal pan minister. Swojg teze dzi$ opiera pan réwniez na ,,spe-
cyfice”. ,Specyfika” to ma by¢ stowo-klucz. Tak to rozumiem. Specyfika poszczegblnych
gospodarek, to jest przyzwolenie na energetyke weglowa.

Moim zdaniem, jest to zbyt daleko idgcy optymizm, a patrzac na panstwa poczynania
w zakresie odchodzenia od promowania odnawialnych zrédet energii (co, moim zdaniem,
jest wielkim bledem), moze doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej za kilka lub kilkanascie
lat, opierajac sie tylko i wylacznie na energetyce weglowej, ,,obudzimy sie z reka w noc-
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niku”, poniewaz nie bedziemy mie¢ wlasciwego poziomu zabezpieczenia produkcji ener-
gii z OZE, jak réwniez innych, alternatywnych Zrodel, nieemitujacych dwutlenku wegla.

To, ze lasy mogg pochlaniac jest jasne i wszyscy zdajemy sobie z tego sprawe, nato-
miast uwazam, ze powinni§my zrobi¢ wszystko, zeby kontynuowaé poprzednio prowa-
dzong polityke. Chodzi, przede wszystkim, o pozyskanie energii z alternatywnych zrodet
energii, zwlaszcza z OZE. Malo tego, gospodarka oparta na weglu niewatpliwie bedzie
nasza kulg u nogi. Bedzie oprotestowana przez wtadze unijne i obawiam sie, ze jesli ten
kierunek bedzie kontynuowany, to podstawa do tego typu rozwazan jest (moze jest) jakas
chora wizja wyj$cia z Unii Europejskie;j.

Przewodniczacy posel Stanistaw Gawlowski (PO):
Pan poset Michal Wojtkiewicz.

Posel Michal Wojtkiewicz (PiS):
Chcialbym od razu powiedzie¢ panu Suskiemu, ze za te odnawialne zrédta to my wszy-
scy placimy, bo za darmo to nic nie ma. To jest tylko takie iluzoryczne.

Ale chcialbym zapytac¢ pana ministra. Poniewaz w Unii ciagle ,nadaja” na te Polske,
a das Auto Volksvagen, niby w majestacie prawa, robi oszustwa na caly Swiat. Jakie
reakcje wywolalo to w Brukseli? To jest jedna sprawa.

Druga sprawa. Chcialbym zapytac, ile ton produkujg Niemcy czy Belgia, bo nie zna-
lazlem informacji. Kto w Europie jest najwiekszym producentem dwutlenku wegla
na osobe? Gdyby moégl powiedzie¢ pan to przy tej okazji. Wiem, ze w Polsce to nie jest
za malo, bo to jest bodajze 8 ton na osobe, ale chcialbym, poniewaz nie znalaztem, zeby
pan minister powiedzial, ile ton produkuje sie w Niemczech. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Gawlowski (PO):
Dziekuje bardzo. Pan poset Sonik.

Posel Bogustaw Sonik (PO):
Pierwsze pytanie mam do pana ministra. Czy zwyczajowo, na zblizajgcej si¢ konferencji
w Marakeszu, przewiduje pan udziat czlonkéw sejmowej Komisji Ochrony Srodowiska?
To jest pierwsza sprawa.

Druga. OczywiScie jestem za tym, zeby ratyfikowac to porozumienie, jak najszybcie;j.
Popieram tutaj wniosek pana ministra. Natomiast wydaje mi sie, ze w polityce obec-
nej wiekszosci jest pewien dualizm, ktory jest wyrazny w sposobie podej$cia do walki
ze zmianami klimatycznymi. Mianowicie, na uzytek zewnetrzny, czyli do porozumien
miedzynarodowych, rzeczywiScie jest stosowany jezyk tego typu, ze Polska chce by¢ w tej
awangardzie. Powiedzmy dyplomatycznie, ze z polskiego punktu widzenia jest to jezyk
korzystny. Wysuwa sie kwestie geotermii. Wysuwa sie kwestie pochlanialnoéci przez
lasy. RzeczywiScie, po raz pierwszy to porozumienie spowodowalo, ze to kazdorazowe
zderzenie na poszczegélnych COP-ach nie nastgpito, bo w Paryzu przyjeto (i stusznie)
inny model podejscia, zeby kazdy kraj przyczynial sie w jaki$ sposéb do zmniejszania
emisji CO,.

Natomiast na rynku wewnetrznym, czyli polskim, panuje zupelnie odmienne podej-
§cie. W dalszym ciagu te zmiany klimatyczne sg przedstawiane jako chlopiec do bicia
i jako jakis rodzaj opresji, ktory jest stosowany wobec naszej polskiej gospodarki. Ta poli-
tyka, ktora tutaj jest proponowana, w zadnej mierze nie wspélgra ze stanowiskiem, ktore
jest prezentowane na forach miedzynarodowych, dlatego, ze niezwykle konsekwentnie
utrudnia sie funkcjonowanie odnawialnych zrédet energii w Polsce. Minimalizuje sie
mozliwo$¢ tworzenia ferm wiatrowych. Minimalizuje sie kwestie energii ,obywatel-
skiej”, rozproszone;j.

Tu jest jakby odejscie od poprzedniej polityki, ktéra chciata wspiera¢ rowniez ten
rodzaj rozwoju polskiej energetyki. Wydaje mi sie, ze predzej czy pdzniej, ale to zderzenie
nastapi. To znaczy okaze sie, ze Polska znowu znajdzie sie na celowniku oskarzen o to,
ze nie kontynuuje drogi obnizania emisji CO,, uparcie forsujgc energetyke weglowa.

Zreszta pan minister rowniez méwil o kolejnych blokach, ktore beda otwierane.
I to dobrze, bo one beda mniej emisyjne. Z tego punktu widzenia jest to oczywiScie
korzystne, ale, z drugiej strony, zdaje pan sobie sprawe, panie ministrze, ze w tej chwili
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zaden kapital, zadne banki nie finansuja juz rozwoju energetyki opartej na weglu. To jest
i to bedzie problem finansowy, w jaki sposob sprostaé¢ temu wyzwaniu.

Réwniez srodki europejskie, ktore albo nie bedg przeznaczane na rozwoéj energetyki
weglowej, albo dostep do nich bedzie niezwykle utrudniony. Biorgc to wszystko pod
uwage, chcialbym wyrazié pewien rodzaj niepokoju zwigzanego wlaénie z takim podej-
Sciem i z tak duzg réznica. Na naszym pierwszym spotkaniu (jeszcze przed Paryzem)
pytatem o stanowisko w Unii Europejskiej. Pan minister to zarysowat, ale fakty sg takie,
ze wedlug ostatnich ustalen — ustalen, o ktérych méwil pan minister — do polityki unijnej
nie wpisano kwestii pochtaniania przez lasy, wiec nie jest to taka kwestia oczywista.

W tej chwili mamy do czynienia z ratyfikacja porozumienia klimatycznego, ale za ple-
cami, w zanadrzu, jest kwestia naszego udzialu w polityce Unii Europejskiej. Wiasnie
w tej materii, a ona rzadzi sie odmiennymi wymogami — duzo bardziej restrykcyjnymi
wobec energetyki opartej na weglu i chciatbym ustyszeé pana stanowisko w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Stanistaw Gawlowski (PO):

Dziekuje bardzo. Mam jedng proSbe. Dzisiejsze posiedzenie polgczonych Komisji zwo-
lywaliémy troche w trybie awaryjnym. Sale mamy tylko do godz. 13.00. Materia jest
wazna, a wiem, ze, oprocz pierwszego czytania, powinniSmy jeszcze rozpatrzeé¢ ustawe.
W zwigzku z tym, mam uprzejma prosbe do wszystkich, bez wyjatku, zeby bardzo mocno
skraca¢ swoje wypowiedzi, zebySmy zdazyli ze wszystkimi sprawami, zebySmy potem
mogli sprawnie prowadzié¢ posiedzenie potaczonych Komisji.

Pani poset Paluch, a potem pan poset Ajchler.

Posel Anna Paluch (PiS):

Dziekuje bardzo. Oczywiscie zastosuje sie do sugestii pana przewodniczacego i po inzy-
niersku przedstawie swoje zdanie. Debata na Komisji. Trudno nie ustosunkowac sie
do tych probleméw czy oskarzen, ktére podnosili moi przedmowcy.

Kwestia pierwsza. Odlaczenie publicznego wsparcia dla elektrowni wiatrowych to nie
jest odwracenie sie od energetyki odnawialnej. Przypominam, ze mamy jeszcze takie Zro-
dia energii odnawialnej jak elektrownie wodne, jak fotowoltaika i r6zne inne. Pan poset
Suski wyciagnal tu zbyt daleko idace wnioski z faktow, ktore tu przedstawia. To wcale
nie jest odejScie od energetyki odnawialne;.

Co do tego dualizmu, o ktorym mowit pan poset Sonik. Trudno, prosze panstwa,
unikna¢ tego dualizmu w takiej sytuacji, kiedy jest Protokot z Kioto i jest wprowadzony
mechanizm wspoélpracy miedzynarodowej (w odniesieniu do Protokotu z Kioto to byly
najbardziej rozwiniete panstwa), a Unia Europejska, nie wykonujgc tego mechanizmu,
wprowadza swdj. Czyli te rozliczenia uprawnien do emisji. Polska zatem musi odno-
si¢ sie i do jednego, i do drugiego. Mysle, ze tu jest przyczyna tego dualizmu, ktory pan
zauwaza.

A przechodzac do tej ustawy. Ja i pan poset Sonik mieliémy okazje krotkiego uczest-
nictwa w konferencji paryskiej i §ledzenia tych negocjacji. W moim odczuciu mozemy
byé dumni z tego jak zachowywala sie Polska delegacja podczas wielu toczonych tam
rozm6w. Mozemy by¢ tez dumni z tego, jak wiele istotnych dla Polski spraw udalo sie
tam osiagnaé. Jednoznaczny zapis w Protokole paryskim o bilansie emisji i pochlaniania
to jest otwarcie sie na polskie potrzeby, na nasze potrzeby rozwojowe i uwzglednienie
tego aspektu spolecznego - jak polityka spoteczna oddziatuje na mozliwosci rozwojowe
spoleczenstw poszczegélnych panstw.

Wszystkie te wyznaczniki méwig o tym, zeby mozliwie szybko i skutecznie przeprowa-
dzié te ratyfikacje, bo to jest otwarcie sie szansy dla Polski na to, zeby polityka klimatyczna
nas nie dolowala, nie utrudniala rozwoju gospodarczego, a réwnocze$nie zebySmy byli
w awangardzie panstw. Sam fakt, ze juz 60 panstw ratyfikowato Protokot paryski, to jest
bardzo istotna i wazna kwestia. Dziekuje i, ze tak powiem, jestem przekonana, ze obydwie
Komisje szybko i skutecznie przeproceduja ten projekt ustawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Gawlowski (PO):

t.k.

Dziekuje bardzo. Pan poset Ajchler.
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Posel Zbigniew Ajchler (PO):

Mam pytanie do pana ministra ochrony érodowiska. Czy w porozumieniu z ministrem
rolnictwa wystapit do gremiéw Unii Europejskiej celem wyeliminowania z polskich zasie-
wow tzw. zazielenienia, czyli siania roslin poplonowych, po plonie gléwnym. Odbywa
sie to w zamiarze ogblnej poprawy bilansu Polski, jesli chodzi o dwutlenek wegla. Chece
powiedzie¢, ze mowimy w tej chwili o pieciu procentach poplonéw w stosunku do piet-
nastu milionéw. To jest powierzchnia 750 tys. hektaréow. W przysztym roku ma to byé
siedem procent i to jest ponad milion hektaréw. Z tego nie ma zadnego efektu, tylko
koszty ponoszone przez rolnikéw, ustawowo przymuszanych, zastraszanych zabiera-
niem doplat bezposérednich w razie niestosowania sie do tych wymogoéw, stwierdzonego
w przypadku kontroli.

Oczywiscie jednym z elementow poprawy bilansu dwutlenku wegla byta sprawa wpro-
wadzenia biedronek, pajakéw czy trzmieli. Tego nie ma. Nie ma poprawy ekosystemu
z uwagi na to, ze opady mamy takie, jakie mamy. Ten rok jest kolejnym dowodem na to,
ze te roéliny wrecz degradujg ziemie, bo wyciggajg takie ilo$ci opaddw, ze trudno wstawié
plug do pola. Rolnicy sie z tego wySmiewaja.

Papierowo ten efekt jest, jezeli przeliczy sie te wszystkie efekty, natomiast gospodarka
przynosi straty. Dlatego zadalem takie pytanie. Ten temat juz raz poruszalem. Czy ten
temat zostal podjety, czy tez nie? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Gawlowski (PO):

Dziekuje bardzo. Panie ministrze, prosze o udzielenie odpowiedzi, ale prosze tez o to,
zeby nie za dlugo, bo naprawde mamy 20 minut a jeszcze musimy przej$é przez projekt
ustawy. Bardzo prosze, panie ministrze.

Minister srodowiska Jan Szyszko:
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Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, wiele mamy tu problemow. Po pierwsze, Porozu-
mienie paryskie. To Porozumienie paryskie przektada sie na prawo Unii Europejskiej
i od razu chce powiedzieé, ze (mocno to podnosimy) wszelkiego rodzaju konkluzje, czy
tez prawo, ktore powstalo w Unii Europejskiej byto tworzone przed 2020 r., wiec zyjemy
troche w nowej sytuacji prawnej. Ratyfikujemy co§, co nie bylo przewidywane poprzed-
nio, wiec prawo troszeczke sie zmienia.

Druga rzecz to jest sprawa poszanowania specyfiki poszczegdlnych panstw, a wiec
trzeba realizowac cele na bazie wlasnych mozliwosci. W zwigzku z tym, nie narzucamy
i to nie jest mozliwe, zeby narzucaé co$ poszczegélnym panstwom.

Szanowni panstwo, nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze polityka klimatyczna
to jest gra intereséw roznych panstw. Powiedzmy to sobie szczerze i kazde panstwo
bedzie staralo sie realizowaé to w ten sposob, zeby wyj$¢ na swoje, albo jeszcze inaczej
- zarobi¢. GdybySmy patrzyli na sprawy Unii Europejskiej, to jest to kwestia bardzo
mocno zrbéznicowana. Sg panstwa, ktore majg i moga budowac bezpieczenstwo energe-
tyczne chociazby na weglu kamiennym i brunatnym, i to przez wiele lat. To nie wszyst-
kim sie podoba, bo inni nie maja takiej mozliwo$ci i, zeby konkurowacé, bedg oferowali
nowe technologie. Tak, jak niektérzy uzalezniaja od wlasnych Zrodet energii, tak inni
moga uzaleznia¢ od wlasnych technologii. Tak jest na pewno, natomiast Porozumienie
paryskie jakby wyklucza i réwniez méwi o sprawach zwigzanych z konsensusem. Chce
rowniez panstwu powiedzie¢, ze ten konsensus, czyli jednomyslnos¢, jest rowniez pod-
noszona wewnatrz Unii Europejskiej i ostatnie posiedzenie Rady ENV ma to, miedzy
innymi, w konkluzjach.

Niektérzy moéwili —, Tak ,ale Porozumienie paryskie méwi o konsensusie, wiec
po co mamy to podpisywac u siebie w Srodku. Nie, mamy podpisane u siebie w Srodku,
dlatego, ze trzeba sobie ufac i sie kocha¢, réwniez zapisywac wiele rzeczy”. MowiliSmy
to rowniez. i mowimy caly czas, ze, szanowni panstwo, wiedza i sprawiedliwo$¢ caly czas
obowiazuje, ze podstawa bezpieczenstwa energetycznego Polski i tego miejsca w Europie
musi by¢ jeszcze, na wszelki wypadek, wegiel kamienny i to przez wiele lat.

To jest wazne i to réwniez podnosimy, dlatego, ze to, o czym powiedzial tu pan poset
Sonik — muszg by¢ gwarancje finansowania nowych instalacji. Zeby uzyskaé gwarancje
finansowania nowych instalacji przez banki, to trzeba mie¢ pewnos¢. Przeciez inaczej

t.k.
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Glos z sali:

bank nie bedzie tego finansowal. Czyli trzeba mie¢ gwarancje finansowe. I tu znowu
dochodzimy do pewnej hipokryzji i do pewnych pytan pana posta Wojtczaka.

Szanowni panstwo, sg pewne panstwa, ktore sa niesamowicie ambitne. To sg Niemcy.
Ale Niemcy jako$ stawiajg nowe instalacje na bazie wegla. Maja wieksza konsumpcje
wegla w przeliczeniu na glowe mieszkanca niz my, a ich §rednia emisja w tej chwili
wynosi 12 ton dwutlenku wegla na glowe, a w Polsce to jest 10 ton. W Luksemburgu
jest ponad 20 ton, wiec zréznicowanie w tym catym ukladzie jest bardzo duze.

Jezeli chodzi o odnawialne zrédia energii. Szanowni panstwo, my dgzymy do neu-
tralno&ci i to réwniez jest prawo Unii Europejskiej. Mowimy tak — ,,Bedziemy budowali
nowe instalacje, nowe bezpieczenstwo, przy coraz mniejszej emisji na bazie nowocze-
snych technologii, ale rownocze$nie bedziemy wykorzystywali to poprzez pochlanianie
i rozw0j odnawialnych zrédet energii”. Odnawialne zrédia energii, w naszym przekona-
niu, i moge powiedzie¢, ze rowniez wedlug mojej wiedzy...

Polityka musi wykorzystywac nasza specyfike, a naszg specyfika nie sg silne i sta-
bilne wiatry, tylko nasza specyfika sa niezwykle bogate, przebogate zasoby geotermalne.
Zasoby geotermalne Polski wielokrotnie przewyzszajg nasze potrzeby i z tego trzeba
sobie zdawac sprawe. W zwiazku z tym, nowe otwory geotermalne sg juz budowane.

Chce réwniez panstwu powiedziec, ze (komentowalem to i ukazalo sie to w prasie)
idziemy w kierunku geotermii, czyli glebszych otworéw wykorzystujacych ciepto Ziemi.
Budowa takie pierwszego otworu geotermicznego jest rozpoczeta na potudniu Polski.
O co tu chodzi? Na glebokosci kilku kilometrow temperatura wynosi kilkaset stopni
i w zwigzku z tym w bardzo prosty sposéb mozna wykorzystywac to do produkeji ener-
gii elektryczne;.

Powracajac do pytania pana posta Ajchlera, ktérego troche nie rozumiem, bo dotyczy
spraw rolnych i doplat, to chce powiedzieé¢, ze nasze spotkanie, ktére odbylo sie z ini-
cjatywy Polski, ale wchodzac w te nowoczesno§é Unii Europejskiej, odno$nie obiegu
zamknietego, czyli circular economy, my dgzymy do tego i sg ku temu pelne szanse, zeby
polskie tereny wiejskie — niezurbanizowane, w wiekszoSci byly samowystarczalne ener-
getycznie na bazie odnawialnych zrédel energii, m. in. na bazie biomasy.

Zwracam sie do pana posta Suskiego. Nie wiem czy jeszcze jest.

Nie ma.

Minister srodowiska Jan Szyszko:

t.k.

Nie ma. Wyszedl. Chce powiedzie¢, ze w jego okregu jest m. in. taka miejscowosc jak
Tuczno iona jest w projekcie pilotazowym. Oprocz tej sg jeszcze inne miejscowoSci
w Polsce, ale ze wzgledu na specyfike ludnosciowa i uwarunkowania historyczne, tam-
ten teren jest dobry jako taki przyklad mozliwosci uruchomienia samowystarczalnego
energetycznie samorzgdu na bazie wlasnych odnawialnych zrodet energii.

Bardzo dziekuje za te pytania. Panstwo Swietnie to dostrzegaja. Nie ulega watpli-
woéci, ze Konwencja klimatyczna, mozna powiedzie¢, potrafi by¢ jedng z najbardziej
brutalnych w realizacji konwencji gospodarczych §wiata. Przyktadem tego byl Protokot
z Kioto i jego realizacja na szczeblu Unii Europejskiej, jest to, ze Niemcy, ktore majg
wyzszg od nas emisje, zaczely nas oskarzac, majac przy okazji afere Wolksvagena. Weze-
$niej oskarzaly nas, ze jesteémy najbardziej brudnym producentem i trucicielem Swiata.
7 tego trzeba sobie zdawac sprawe.

Szanowni panstwo, to wszystko, co chcialem powiedzie¢. Prosze Wysokie Komisje
o0 poparcie tej inicjatywy, zebySmy mogli powiedzieé¢, ze Polska byla liderem nie tylko
w zakresie redukcji emisji gazéw cieplarnianych do atmosfery (w ramach Protokotu
z Kioto). To jest naprawde wielki sukces, bo w tym czasie dokonaliSmy wzrostu gospo-
darczego. Jest to wiec typowy, zrownowazony rozwdj. JesteSmy tez panstwem, ktore
patrzy na problemy §wiata.

I tu mowie odnosnie troszeczke innej rzeczy, ktora jest niezwykle wazna. Szanowni
panstwo, naprawde takie panstwa, jak panstwa rozwijajace sie, jak panstwa afrykan-
skie, stosunkowo malo interesujg sie sprawg zwigzang z redukcjg emisji. Natomiast bar-
dzo mocno interesuja sie tym, zeby zlikwidowaé glod, zeby poprawic jakos¢ wody, zeby
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poprawic jako$c¢ powietrza, zeby mozna bylo korzystac z tych zapaséw przyrodniczych.
Ich naprawde bardziej interesuja te sprawy zwigzane z regeneracjg ukladéw przyrodni-
czych, ktore mozna uzyskac wylacznie poprzez pochtanianie dwutlenku wegla, bo to jest
podstawowy gaz do fotosyntezy, niz to, ze bedziemy sie sprzeczali na temat metod reduk-
cji emisji gazéw cieplarnianych do atmosfery.

Tu moze jest jeszcze jedna specyfika tego calego przedsiewziecia, ze jest to porozu-
mienie globalne, w ktorym majg uczestniczy¢ wszystkie kraje §wiata, a Polska moze
zaoferowac stosunkowo duzo, szczegélnie w zakresie nowych technologii spalania, jak
rowniez w zakresie uzytkowania przestrzeni, czyli land-use change and forestry jest nie-
zwykle wazna kwestig z punktu widzenia porozumienia paryskiego. Dziekuje §licznie.

Przewodniczacy posel Stanistaw Gawlowski (PO):
Dziekuje bardzo. Zamykam debate. Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania pro-
jektu z druku nr 886. Przystepujemy do rozpatrywania projektu ustawy. Czy sa jakie$
uwagi do tytulu ustawy? Panie mecenasie, prosze bardzo.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Dziekuje bardzo. Przemystaw Sadton. Biuro Legislacyjne.

Ze swojej strony chcialbym panstwu zaproponowaé pewna korekte, zaré6wno tytutu
jaki art. 1 ustawy. Korekta ma charakter redakcyjno-legislacyjny i zmierza do znaczenia
aktu prawa miedzynarodowego — w tym przypadku Porozumienia paryskiego — w taki
sposob, ktory jest stosowany zwyczajowo w ustawach ratyfikacyjnych. Korekta polega-
laby na przeniesieniu fragmentu ,,...przyjetego w Paryzu w dniu 12 grudnia 2015 r.”
na koniec, tak, aby tytul i odpowiednio art. 1 w odpowiednim fragmencie brzmial —
,,..0 ratyfikacji Porozumienia paryskiego do Ramowej konwencji Narodow Zjednoczo-
nych w sprawie zmiany klimatu, sporzadzonej w Nowym Jorku w dniu 15 maja 1992 r.,
przyjetego w Paryzu dnia 12 grudnia 2015 r.” Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Gawlowski (PO):
Dziekuje bardzo. Szanowny panie ministrze, czy akceptuje pan te zmiane?

Minister srodowiska Jan Szyszko:
Szanowni panstwo, nie tylko uwazam, ale dziekuje za uwage. wydaje mi sie, ze jest ona
stuszna. Co méowi MSZ?

Podsekretarz stanu w MSZ Renata Szczech:
Tak.

Minister srodowiska Jan Szyszko:
Dobrze.

Przewodniczacy posel Stanistaw Gawlowski (PO):
Ok. Dziekuje bardzo. Czy sg inne uwagi? Rozumiem, panie mecenasie, ze mozemy przy-
jac tytul ustawy z uwaga Biura Legislacyjnego?

Legislator Przemyslaw Sadlon:
Tak.

Przewodniczacy posel Stanislaw Gawlowski (PO):
Przyjmujemy tytut ustawy z uwagg zgtoszong przez Biuro Legislacyjne. Artykut 1. Czy
sa uwagi do art. 1? Rozumiem, ze tu jest tozsama uwaga.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Analogiczna.

Przewodniczacy posel Stanistaw Gawlowski (PO):
Czy sa jeszcze inne uwagi? Nie ma. Przyjmujemy art. 1 z uwagg zgloszona przez Biuro
Legislacyjne.
Artykut 2. Czy sg uwagi do art. 2? Pani posel, prosze bardzo.
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Posel Agata Borowiec (PiS):
Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, proponuje, by art. 2 nadaé
brzmienie —,,Ustawa wchodzi w zycie z dniem ogloszenia”. Jest to wyjScie naprzeciw
informacji, ktora zostala przekazana przez pana ministra o koniecznosci pilnego przy-
jecia ustawy. Tak, ze wyjdzie to zdecydowanie naprzeciw. Poprawka jest przygotowana
na piSmie i jest podpisana. Moge ja juz przekazaé. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Gawlowski (PO):
Poprosze o poprawke. Panie ministrze, czy sg uwagi?

Minister srodowiska Jan Szyszko:
Dziekuje za te poprawke. Ona méwi o dobrym terminie.

Przewodniczacy posel Stanistaw Gawlowski (PO):
Dziekuje bardzo. Jezeli nie ma uwag, to proponuje przyjac art. 2 z poprawka. Nie slysze
sprzeciwu, w zwigzku z tym przyjmujemy art. 2 z poprawka zgloszong przez panig poset
Borowiec. W ten sposéb zakonczyliémy rozpatrywanie uwag.
Kto jest za przyjeciem projektu ustawy? Prosze o podniesienie reki. Dziekuje bardzo.
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat.

Sekretarz Komisji Bartosz Bak:
Trzydziestu dwoch postéow bylo za. Nikt nie byt przeciw. Nikt sie nie wstrzymat.

Przewodniczacy posel Stanistaw Gawlowski (PO):
Dziekuje. Musimy jeszcze wybraé sprawozdawce Komisji. Proponuje panig poset Paluch.

Posel Anna Paluch (PiS):
Tak, dziekuje. wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Stanistaw Gawlowski (PO):
Dziekuje. Czy sg inne propozycje? Dziekuje bardzo. Wybieramy pania poset Paluch
i zamykam posiedzenie polgczonych Komisji. Dziekuje bardzo.
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