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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lesnictwa (nr 101)

9 listopada 2017 r.

Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa, obradujgca pod
przewodnictwem postow: Stanistawa Gawlowskiego (PO), przewodniczgcego
Komisji, Urszuli Pastawskiej (PSL) oraz Anny Paluch (PiS), zastepczyn prze-
wodniczgcego Komisji, rozpatrywata:

— informacje Ministra Energii dotyczaca oceny skutkéw wejscia w zycie ustawy
z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych,

— informacje Ministra Srodowiska na temat nadzoru nad zasobami natural-
nymi Skarbu Panstwa.

W posiedzeniu udzial wzieli: Mariusz Orion Jedrysek sekretarz stanu, Andrzej Konieczny oraz
Mariusz Gajda podsekretarze stanu w Ministerstwie Srodowiska ze Wspolpracownlkaml Artur
Szymon Michalski zastepca prezesa Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wod-
nej, Andrzej Kazmierski dyrektor Departamentu Energii Odnawialnej Ministerstwa Energii wraz
ze wspolpracownikiem, Adam Bandosz wicedyrektor Departamentu Infrastruktury Najwyzszej Izby
Kontroli oraz Dominik Gajewski radca prawny Konfederacji Lewiatan.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bartosz Bak oraz Bogustawa Kram
-z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Stanistaw Gawlowski (PO):

Szanowne panie, szanowni panowie, rozpoczynamy kolejne — 101, posiedzenie Komi-
sji Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Le$nictwa. Na podstawie listy obec-
noSci stwierdzam kworum. Porzgdek obrad zostal panstwu dostarczony wcze$niej.
Czy sg uwagi do porzadku obrad? Nie widze zgloszen. Przyjmujemy porzadek obrad.
Bardzo serdecznie witam na posiedzeniu Komisji panéw ministréw — pana Mariusza
Oriona Jedryska, sekretarza stanu w Ministerstwie Srodowiska, pana Mariusza Gajde,
podsekretarza stanu w MS, pana Andrzej Koniecznego, podsekretarza stanu w MS.
Witam pana Artura Michalskiego, zastepce prezesa Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Witam pana Andrzeja Kazmierskiego, dyrektora
Departamentu Energii Odnawialnej w Ministerstwie Energii. Witam wszystkich pozo-
statych gosci. Witam panie i panéw postow. Material dostarczony zaréwno z ME, jak
iz MS, zostal paniom i panom postom wczes$niej przestany. W zwigzku z tym, mozemy
przystapic do realizacji pkt 1, czyli rozpatrzenia informacji Ministra Energii dotyczacej
oceny skutkow wejScia w zycie ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie
elektrowni wiatrowych. Panie dyrektorze, uprzejmie prosze o zabranie glosu.

Dyrektor Departamentu Energii Odnawialnej Ministerstwa Energii Andrzej Kazmierski:

i.p.

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, przygotowujac niniejsza
informacje Ministerstwo Energii zwrdcilo sie z prosba o stanowisko w zakresie swoich
wlasciwos$ci do ministra §rodowiska, ministra infrastruktury i budownictwa oraz mini-
stra finansow. W odpowiedzi, Ministerstwo Finanséw poinformowalo, iz projekt ustawy
zostal zgloszony jako inicjatywa poselska, niezawierajgca szczegblowej oceny wplywu
proponowanej regulacji, w szczegélnoSci na sektor finanséw publicznych. Nie zostato
przygotowane stanowisko rzadu, do ktérego mogtaby zosta¢ dotaczona ocena skutkéw
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regulacji. Jednoznacznie zidentyfikowanym elementem pozostajagcym w zakresie wlasci-
wosci MF, na ktory oddzialuje ustawa, jest podatek od nieruchomosci. Nalezy zauwazy¢,
ze w tym obszarze istnieje mozliwo§¢ prowadzenia przez gminy na swoim terenie wia-
snej polityki podatkowej, zgodnie z jej wlaSciwoscig terytorialng. Gminy, w ramach przy-
stugujacych im uprawnien, moga wprowadzac preferencje w opodatkowaniu budowli,
az do jego catkowitego zniesienia. Zgodnie z art. 5 ust. 4 ustawy o podatkach i optatach
lokalnych, przy okre§laniu stawki podatku od nieruchomosei, od budowli, rada gminy
moze réznicowac ich wysokosc¢ dla poszczegdlnych rodzajow przedmiotow opodatkowa-
nia. Natomiast, na podstawie art. 7 ust. 3 ustawy, rada gminy moze w drodze ustawy
wprowadzi¢ inne niz ustawowe zwolnienia przedmiotowe z podatku od nieruchomosci.

Ministerstwo Infrastruktury i Budownictwa poinformowatlo, iz nie prowadzi syste-
matycznego monitoringu funkcjonowania tej ustawy, nie zbiera danych statystycznych
w tym zakresie. Wynika to miedzy innymi z uzgodnionego na poziomie prezesa Rady
Ministréow podzialu zadan, w ramach ktérego minister energii jest gospodarzem legisla-
cyjnym przedmiotowych rozwigzan prawnych.

Minister energii zostal poinformowany, ze najwlasciwszym sposobem gromadzenia
danych dotyczacych funkcjonowania rozwigzan przedmiotowej ustawy w zakresie procesu
inwestycyjno-budowalnego, bedzie zwrdcenie sie do wojewodow o przedstawienie infor-
magcji na temat uchwalanych przez gminy aktow planowania przestrzennego — studiéw
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego oraz miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego — spetniajacych wymagania okreslone ustawg. Ztozony
charakter przepiséw przejSciowych przedmiotowej ustawy stwarza koniecznosc precyzyj-
nego sformutowania zapytan do wojewod6w, w celu doprecyzowania, jakie rozstrzygniecia
sq dla ministra energii istotne do opracowania informacji o funkcjonowaniu ustawy.

MS przekazato informacje na temat wplywu ustawy na regionalne dyrekcje ochrony
srodowiska — RDOS - gdyz w ustawie o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych
przyznano regionalnym dyrektorom ochrony $rodowiska wiasciwo$¢ do wydawania decy-
zji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla wszystkich elektrowni wiatrowych. Weze-
$niej organem wydajagcym decyzje byl zwykle wojt/burmistrz, za$ regionalny dyrektor
ochrony érodowiska jedynie uczestniczyt w postepowaniu jako organ opiniujgco-uzgad-
niajacy, co rodzito obawy o wzrost obcigzenia tych organéw.

Z drugiej strony, z racji wprowadzenia wymogu odleglo$ciowego, ktéry zmniejsza
obszar mozliwy do zabudowania elektrowniami wiatrowymi — mozliwy byl réwniez spa-
dek liczby postepowan prowadzonych przez regionalnych dyrektorow w celu przeana-
lizowania faktycznych skutkéw w tym zakresie — pozyskano od regionalnych dyrekcji
dane o liczbie postepowan dotyczacych wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunko-
waniach dla elektrowni wiatrowych, ktore zostaly wszczete rok przed wejsciem w zycie
ustawy i rok po jej wejsciu w zycie. W zalagczonym dokumencie jest przedstawiona tabela
z takimi danymi. )

Jakkolwiek liczba postepowan prowadzonych przez RDOS w skali ogélnokrajowej
teoretycznie wzrosla, to z informacji dodatkowych podanych przez niektére RDOS
wynika, ze znacznie zmniejszyla sig liczba postepowan ogotem. Przed wejSciem w zycie
ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych, RDOS uczestniczyl réwniez
jako organ opiniujgco-uzgadniajgcy w postepowaniach prowadzonych przez wojtow
i burmistrzéw. Przyktadowo, RDOS w Poznaniu, w okresie lat: 2015, do polowy 2016,
uczestniczyl w 50 postepowaniach jako organ uzgadniajacy, a w Warszawie w 61 poste-
powaniach. Obecnie takich postepowan nie ma w ogole. Z powyzszego wynika, ze obcig-
zenie postepowaniami dla elektrowni wiatrowych mogto nawet si¢ zmniejszyc. Inaczej
wyglada to w przypadku Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, ktory nigdy nie
wystepowal jako organ opiniujgco-uzgadniajacy, zatem nominalna stabilizacja liczby
postepowan jest bardziej realna. ;

Wypada tez zauwazy¢, ze na przetomie lat 2015-2016 do MS i Generalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska wplywata duza liczba pism ze strony spolecznej, w ktérych doma-
gano sie zmiany przepiséw dotyczacych elektrowni wiatrowych lub proszono o interwen-
cje w przypadku konkretnych inwestycji. Po uchwaleniu ustawy o inwestycjach w zakre-

i.p.
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sie elektrowni wiatrowych, liczba takich petycji i protestow znacznie spadta, co odcigzyto
pracownikow rozpatrujgcych wyzej wymienione pisma.

W ocenie MS, w zakresie skutkéw obowigzywania omawiane]j ustawy, pojawily sie
pewne problemy interpretacyjne przy wydawaniu decyzji o Srodowiskowych uwarun-
kowaniach. Po pierwsze, ustawa wydaje sie nie uwzglednia¢ faktu, ze w niektérych
wypadkach to zabudowa mieszkaniowa wymaga uzyskania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach. Moze sie tu pojawié, na przyktad, problem mozliwoséci wydania pozy-
tywnej decyzji dla takiej zabudowy, gdyz przepisy przejSciowe dotyczg czasowego uchwa-
lania planéw miejscowych oraz wydawania decyzji o warunkach zabudowy i pozwolen
na budowe budynkow mieszkalnych niespelniajacych kryterium odlegtoéciowego. Nato-
miast, z pewnym ewentualnym wyjatkiem, ustawa wlasciwie nie méwi nic o czasowej
mozliwoéci wydawania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla takich budyn-
kéw mieszkalnych. Zreszta, generalnie, postepowanie o wydanie decyzji o Srodowisko-
wych uwarunkowaniach nie jest uregulowane w przepisach przejSciowych ustawy, co jest
przedstawione ponizej.

W ocenie MS pojawil sie problem elektrowni wiatrowych istniejgcych przed wejsciem
w zycie ustawy, ktore, zgodnie z obowigzujagcym woéwczas prawem, zostaly zbudowane
w odleglo$ciach mniejszych niz obecnie wymagana. Przepisy ustawy o inwestycjach
w zakresie elektrowni wiatrowych nie regulujg przypadku, gdy po kilku latach od wyda-
nia decyzji, czy decyzji o warunkach zabudowy, decyzja taka zostaje uchylona przez sad
administracyjny lub przez organ administracji, niekiedy tylko z przyczyn formalnych,
a elektrownie wiatrowe zostaly juz zbudowane. Zasadniczo powoduje to koniecznos§é sto-
sowania przepisow nowych — to jest ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatro-
wych — w toczacych sie na nowo postepowaniach, co de facto moze oznaczac koniecznosc
rozbiorki elektrowni, gdyz wiele inwestycji zrealizowanych w latach poprzednich bylo
zlokalizowanych w mniejszej odlegloSci od zabudowy mieszkaniowej niz dziesieciokrot-
no$¢ wysokoSci elektrowni lub na terenie nieobjetym miejscowym planem. Taka ewen-
tualna koniecznosc rozbiorki stanowi wiec nieuzasadniony rygoryzm wobec inwestorow,
ktérzy zrealizowali inwestycje zgodnie z wowczas obowigzujgcymi przepisami.

MS poddaje pod rozwage dodanie przepisow rozwigzujacych ten problem, co zostalo
zgloszone do ME w uwagach do projektu ustawy o zmianie ustawy o odnawialnych zro-
diach energii oraz niektérych innych ustaw — UC27. Jedynym konkretnym przepisem
przejSciowym dotyczgcym decyzji Srodowiskowych jest art. 16 ust. 2, ktory ustanowit
zasade, ze w postepowaniach wszczetych przez organ wlasciwy na podstawie starych
przepisow, organy te zostajg wlaSciwe do zakonczenia tych postepowan. Okazalo sie
jednak, ze przepis ten nie byl wystarczajacy dla takich przypadkéw szczegblnych, jak,
na przyklad, postepowania w sprawie zmiany decyzji, wznowienia postepowania, stwier-
dzenia jej niewaznoSci czy sprostowania oczywistej omytki. W niektorych wypadkach
organy wystgpily do Naczelnego Sadu Administracyjnego o rozstrzygniecie sporé6w kom-
petencyjnych.

Odnoénie do stanowiska ministra energii, wyjasni¢ nalezy, ze ustawa o inwestycjach
w zakresie elektrowni wiatrowych przyczynila sie do niezamierzonych skutkéw praw-
nych w postaci zmian opodatkowania — kilkukrotnej podwyzki podatkéw od nieruchomo-
§ci — czy braku mozliwoéci modernizacji instalacji wiatrowych, skutkiem czego wzrasta
potencjalne ryzyko pogorszenia negatywnego wplywu tych instalacji na zdrowie i zycie
obywateli dla juz funkcjonujacych elektrowni wiatrowych. Nieprawidtowosci w obszarze
energetyki wiatrowej, do ktoérych doszlo w latach poprzednich, byly zwigzane z niekon-
trolowanym rozwojem energetyki wiatrowej w Polsce. W zwigzku z powyzszym, resort
energii, bedac gospodarzem legislacyjnym przedmiotowej ustawy, podjat dziatania regu-
lujace kwestie dotyczace elektrowni wiatrowych. Rezultatem tego sg zaproponowane
zmiany w ustawie o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych, przedstawione
w projekcie ustawy o odnawialnych zrédtach energii oraz niektérych innych ustaw
- UC27, ktorych celem jest kontrolowany rozwdj sektora odnawialnych zrédet energii,
w tym takze sektora energetyki wiatrowej, jednocze$nie niezagrazajacy bezpieczenstwu
funkcjonowania spotecznosci lokalnych.
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Intencjg ministra energii w zakresie dotyczacym zmian w ustawie o inwestycjach
w zakresie elektrowni wiatrowych nie jest i nie byta zmiana podstawowego kryterium
odlegloéciowego. Chodzi o rozwigzanie gwarantujace ograniczenie do minimum ucigz-
liwosci elektrowni wiatrowych, realizowane w istocie poprzez kryterium odlegloSciowe,
tak zwane 10h, ktorego niniejsza inicjatywa legislacyjna nie zmienia.

Ponadto informuje, ze zaproponowane zmiany w projekcie ustawy o inwestycjach
w zakresie elektrowni wiatrowych majg zapewnié realizacje celu postawionego przez
inicjatoréow projektu, to jest unormowania rozwoju energetyki wiatrowej w sposéb nie-
dajacy podstaw do utrzymywania narracji, ze Polska narusza jakiekolwiek zobowigza-
nia miedzynarodowe, czy tez stwarza niemajace zadnych przeslanek merytorycznych
bariery dla rozwoju energetyki odnawialnej. Dodatkowo nalezy zaznaczyé¢, ze dalsze
utrzymywanie wadliwych regulacji, skutkujacych zwiekszeniem jedynie dla elektrowni
wiatrowych, z duzym prawdopodobienstwem zostanie uznane przez Komisje Europejska
za przyznanie pomocy publicznej innym kategoriom instalacji i zrédet wytworczych.

Materializacja opisywanych ryzyk jest stosunkowo latwa do oszacowania, poniewaz
w konsekwencji doprowadzi do zwiekszenia kosztéw funkcjonowania pozostaltych zrodet,
innych niz elektrownie wiatrowe. Koszt ten, w ostatecznym rachunku, zostanie ponie-
siony przez wszystkich konsumentéw energii elektrycznej.

W $wietle ryzyk zwigzanych ze skargami na dyskryminacyjne traktowanie wybrane;j
technologii, wskazaé nalezy przepis pozbawiajacy inwestorow praw nabytych, wynikajg-
cych z uzyskanych pozwolen na budowe. Aktualne realia rynkowe, jak réwniez obowia-
zujgce mechanizmy systemu aukcyjnego, dajg podstawe do efektywnej kontroli budowy
nowych elektrowni wiatrowych. Tym samym ratio legis wyzej wymienionej ustawy
zostalo osiggniete w inny sposob.

Konkludujac, w ocenie ME, istnieje zasadno§é zastgpienia opisanych powyzej kon-
strukeji obowigzujgcych przepisow trescig zmian zaprezentowanych przez ME i przeka-
zanych do akceptacji Komitetu Ekonomicznego Rady Ministrow. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Gawlowski (PO):
Dziekuje bardzo. Czy ktory$ z panéw ministrow chcialby zabrac¢ glos w tym punkcie?
Otwieram dyskusje. Pani poset Krystyna Sibinska.

Posel Krystyna Sibinska (PO):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, po wystuchaniu tego sprawozdania powiem,
ze wlos na glowie sie jezy i na pewno nie jest to efekt dzialania fal elektromagnetycz-
nych. Wyglada na to, ze nikt nad tym nie panuje. MF nic na ten temat nie wie. MIiB nie
prowadzi systematycznego monitoringu. MS réwniez niewiele na ten temat wie. A jest
to efekt, prosze panstwa, szybkiego stanowienia prawa, bo jak pamietam procedowa-
nie tej ustawy, to byta to szybka ,,wrzutka” poselska bez konsultacji, bez opinii rzadu.
Zreszta, przyznaje to MF, ktore méwi, ze do tego projektu nie bylto przygotowane zadne
stanowisko rzadu. A szkoda, bo gdyby rzad nad tym sie pochylil, i poszczegblne mini-
sterstwa, to pewnie takiego bubla nie dopuécitby do obrotu prawnego.

W okresie ponad roku funkcjonowania ustawy, tak naprawde, nikt nic nie wie
na temat funkcjonowania ustawy. MF nie wie, jaki wplyw na gospodarke ma wprowa-
dzenie tych przepisow.

MIiB kompletnie nie wie, co sie dzieje, je§li chodzi o proces inwestycyjny i dopiero
po ponad roku funkcjonowania ustawy pisze bardzo cenng uwage, ze jest koniecznosc
precyzyjnego sformutowania zapytan do wojewodow. To pytam, co przez te péitora roku
w MF robili ludzie odpowiedzialni za inwestycje i w jaki sposob monitorowali proces
wprowadzania tych przepisow.

MS boi sie, czy bedzie wieksze obcigzenie organéw, czy nie. Z jednej strony cieszy
sie, ze postepowan jest wiecej, ale zaraz podkresla, ze jakby je zebraé¢ razem, to tych
postepowan jest mniej. Sg jednak problemy interpretacyjne przy wydawaniu decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach. A dlaczego takie problemy interpretacyjne sg?
Dlatego, ze — tak jak powiedzialam — to poselska ,wrzutka”, bez przygotowania, szybko
procedowana, bo kto§ kazal i komus na czyms$ bardzo zalezalo. Jak pamietam, my wtedy

6 i.p.
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wystepowaliSmy o wysluchanie publiczne, ale oczywiScie zabraklo zgody na takie pro-
cedowanie.

Nikt tez nie pomyslal o tym — co podkreslaliSmy réowniez wtedy — w tym szybkim
dzialaniu. My wtedy zwracaliémy uwage na to, ze to kryterium odlegloéciowe moze odbié
sie rykoszetem nie tylko na inwestycjach, takich jak elektrownie wiatrowe, ale i jesli
chodzi o zwykla zabudowe mieszkaniowa, bo kryterium odlegloéciowe dziata, niestety,
w dwie strony. Jesli nie mozna budowac elektrowni w odlegloSci blizszej od zabudowan
niz wymagana ustawa, to rowniez dziala to w drugg strone. Zabudowan, wobec istnie-
jacych elektrowni, nie mozna wznie¢ w odleglo$ci mniejszej niz przewiduje ustawa.
A przeciez mieszkancy réznych gmin majg swoje dziatki, swoje wlasnosci i mieli jakie§
plany zwigzane z ewentualng zabudowg, rowniez mieszkaniowa. To wszystko zostato
przystopowane.

Odnoénie do tego, co jest napisane, je§li chodzi o konsekwencje wobec inwesto-
row, wobec nieuzasadnionego rygoryzmu, wobec niezamierzonych skutkéw prawnych
w postaci zmian opodatkowania, wobec ryzyka pogorszenia wplywu na instalacje,
to gdybym czytala te opinie, a nie slyszala tego z ust pana ministra, sadzitabym, ze pisat
to kto$ z opozycji, bo — méwige kolokwialnie — tak zjechanego projektu i przepisow prawa
naprawde dawno nie bylo. Szkoda, ze tej refleksji zabraklo, panie ministrze, wlasnie
wtedy, kiedy te przepisy byly stanowione. Nie sztuka jest bowiem szybko ustali¢ przepisy
i zrobic je zle. Sztuka jest, zeby caly ten proces legislacyjny byl przeprowadzony popraw-
nie, z konsultacjami z tymi, ktérych ten przepis bedzie dotyczy¢.

Pytanie jest bardzo zasadne, a po péltora roku funkcjonowania ustawy pewnie nikt
ze strony rzgdowej tego nie wie, bo przeciez te wadliwe regulacje — jak sami panstwo
pisza — mogg skutkowaé tym, ze zostanie to uznane przez Komisje Europejskg jako
przyznanie pomocy publicznej innym kategoriom instalacji i zrédet wytworczych. Moze
to rowniez zwiekszy¢ koszty funkcjonowania innych zrodet elektrowni, a w konsekwen-
cji odbije sie to na zwyklych konsumentach energii elektrycznej. Naprawde, nic dodac,
nic ujagc. Tak, jak powiedzialam - szkoda, ze tej refleksji zabraklo wczes$niej. Szkoda,
ze roztropnosci zabraklo wcze$niej. Konsekwencje bedziemy ponosi¢ my wszyscy.

A ostatnie zdanie, gdzie panstwo sami sie przyznaja, ze ,istnieje zasadno§¢ zasta-
pienia opisanych powyzej konstrukeji obowigzujgcych przepiséw” jest podsumowaniem
calego procesu legislacyjnego w tym zakresie. Wstyd. Po prostu, wstyd, ze dopuszczaja
panstwo do takiego stanowienia prawa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Gawlowski (PO):

Dziekuje bardzo. Pan posel Michat Stasinski.

Posel Michal Stasinski (PO):

i.p.

Po wypowiedzi mojej przedmowczyni wydaje sie, ze niewiele mozna dodac, ale sie posta-
ram. Bardzo dobrze pamietam procedowanie tej ustawy w zesztym roku. Ta ustawa
zastuguje chyba na miano najgorszej albo jednej z trzech najgorszych ustaw przyjetych
przez Sejm tej kadencji. To byla rzecz zupelnie niezwykta. Projekt poselski niczym zahoj-
stwo na zlecenie. Zlecenie bylo bardzo proste — zatrzymac, zabi¢ energetyke wiatrowa
w Polsce.

Podstawy merytoryczne tej ustawy byly kuriozalne. Ja mam w pamieci — na zawsze
mi to zostanie — zdanie z oceny skutkow regulacji, ktére moéwilo, ze skrzydto oderwane
od wiatraka przeleci w prézni 700 m. Pytatem wtedy wnioskodawcow, gdzie na terenie
Rzeczypospolitej zdiagnozowali proznie, aby uzywac tego typu argumentoéw, pokazujac
ewentualne niebezpieczenstwo uszkodzenia wiatrakow. Dyskusja merytoryczna w zasa-
dzie byla zadna. Wszystkie zagrozenia, jakie w tej chwili ME przedstawia na ostatniej
stronie tego dokumentu, byly omawiane w trakcie dyskusji. Zastanawiam sie, dlaczego
panstwo wtedy tego nie slyszeli. Nie bylo zadnych skutkéw finansowych przewidywa-
nych rozwiazan. Ustawa naruszala, tak naprawde, podstawowe zasady stanowienia
prawa, czyli jego stabilnosc i przewidywalnosé.

Jakie sg skutki rocznego obowigzywania? Wnioskodawcy odniesli sukces, poniewaz
od momentu wprowadzenia tej ustawy spowodowali to, ze ostatni rok byl najgorszym
dla energetyki wiatrowej w Polsce. Brak nowych mocy, bardzo dynamiczne spowolnie-
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nie instalowania nowych wiatrakéw w stosunku do lat poprzednich. Wptywa to bar-
dzo mocno na zagrozenie niespelnienia warunku udzialu odnawialnych Zrodel energii
w miksie energetycznym. Argumenty ministra Tchorzewskiego, ktory czesto powtarza,
ze mamy nadwyzke, ze zrobiono tak duzo, ze w zasadzie zatrzymanie tego procesu nie
jest zagrozeniem... Jest zagrozeniem, zwlaszcza jezeli wezmiemy pod uwage, ze w tym
miksie musi mieé jeszcze udzial OZE w cieplownictwie, co w ogéle w Polsce nie jest
realizowane.

Co dalej? Strategia rozwoju odnawialnych zrodel energii - jezeli mamy merytorycznie
odnosi¢ sie do calego zagadnienia, a nie tak, jak ta ustawa byla zbudowana — powinna
by¢ przedmiotem bardzo rzeczowej debaty. Nie mozna znaé, ze jedno zrédlo - tak jak
to zostalo uznane przez wnioskodawcow w odniesieniu do wiatrakéw — jest zte, szko-
dliwe i niepotrzebne, uderza w nasz system energetyczny. Wiemy, jakie wady majg odna-
wialne zrodla energii. Wiemy rowniez, jakie majg zalety. Miks energetyczny, odpowiednio
skonstruowany, stuzy temu, aby niwelowac¢ te wady i skupia¢ sie na zaletach.

W roku obowigzywania tej ustawy doszliSmy do kuriozalnych sytuacji. Takich, gdzie
przewidywany i wdrazany — mam nadzieje — program elektromobilno§ci ma by¢, tak
naprawde, oparty na weglu, gdzie, zamiast odnawialnych Zrodet energii w zmniejszaniu
emisji CO9, mamy mie¢ gérnicze, weglowe gospodarstwa lesne. Czyli, kuriozum goni
kuriozum i nadal jesteSmy bardzo daleko od merytorycznej debaty.

Roéwniez w trakcie procedowania tej ustawy mowilismy, ze jej przyjecie moze skutko-
wac pozwami miedzynarodowymi i tak sie dzieje. Jeden z najwiekszych inwestoré6w ame-
rykanskich w dziedzinie energetyki odnawialnej oskarza polski rzad o doprowadzenie
do rozwigzania dlugoterminowych umow handlowych. Skutkuje to skarga do arbitrazu
miedzynarodowego, na podstawie umowy o wzajemnym wspieraniu i ochronie inwestycji
pomiedzy Polskg a Stanami Zjednoczonymi, na kwote prawie 2,5 mld zl.

Na koniec, jesli chodzi o uwarunkowania lokalizacyjne i to stynne 10h, to uwarunko-
wania lokalizacyjne farm wiatrowych — takie jest zdanie wielu ekspertow, przewazajacej
ich czesci — powinny by¢ uzaleznione od faktycznego oddzialywania akustycznego, a nie
od sztywnych odlegloSci, bez wzgledu na to, na jakim poziomie. W polskich realiach,
zaréwno odleglo§é rowna dziesieciokrotnos$ci, jak i pieciokrotnoSci, jest zbyt duza, nie-
uzasadniona i zla. Odlegtos$¢ uzalezniona od wielkosci maszyny promuje turbiny mniej-
sze, mniej efektywne i czesto starsze. Zmiany technologiczne idg w taka strone, aby
turbiny byly wyzsze, bardziej efektywne i cichsze, czyli, aby spelnialy warunki, o ktore
wszystkim nam chodzi, a wiec, aby wywieraly mniejszy wplyw na §rodowisko. I to réw-
niez bylo omawiane w czasie procedowania tej ustawy. Oczywiscie, glos byt jeden — nikt
tego nie przyjmowal do wiadomosci.

Ja sie zastanawiam, czy kto§ wyciggnie konsekwencje wobec postéw wnioskodawcow,
czy moze oni sami wobec siebie wyciagng konsekwencje. Moze zabiorg glos i powiedza,
co nimi kierowalo i skad przyszlo to zlecenie, aby przyjaé tego typu ustawe, po ktorej
zostanie bardzo zly §lad w legislacji, a minister juz w tej chwili - jak widzimy - z tego
sie wycofuje.

Jesli chodzi o podatek — o czym pani posel rowniez méwita — przeciez mowiliSmy
o tym, ze polaczenie czesci technicznej z podstawa, jako nowy sposéb wyliczania podatku
od nieruchomos&ci, uderzy w inne zrodla energii. Jezeli bowiem 1gczymy wiatrak z pod-
stawa, to w energetyce konwencjonalnej bedziemy tgczyc turbine z fundamentem i wyj-
dzie na to samo. Tak wiec, to wszystko rowniez bylo omawiane.

Dlatego z pewnym zdumieniem, ale i nieukrywang radoscia, czytam wnioski zawarte
pod koniec tego dokumentu. Pytanie do przedstawicieli ministerstwa, dlaczego tak
pézno. Dlaczego nie stuchajg panstwo glosu ekspertow? Dlaczego nikt z panstwa,
na przyklad, nie wzial udziatu w konsultacjach, ktére obywaly sie w sali kolumnowej?
Przyjechalto ponad 400 osob — samorzgdowcow, rolnikow, ekspertow, réznych osob. Pan-
stwo zatrudniajg w ministerstwie czlowieka, ktory zbudowat strone ,,Stop wiatrakom”,
czyli, generalnie jest strong w tym sporze... W Ministerstwie Energii. Nie? To w jakim
ministerstwie ten pan pracuje? OK. Zaraz sprawdze i powiem. W zwigzku z tym, widag,
jakie jest nastawienie do tego calego procesu. Dziekuje bardzo.

i.p.




_ PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 101)

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL):

Bardzo dziekuje. Pani przewodniczgca Anna Paluch, bardzo prosze.

Posel Anna Paluch (PiS):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, z wielkim zdziwieniem, zeby nie powiedzie¢ z nie-
smakiem, wystuchalam tych dwoch gloséw, zwlaszcza glosu pana posta Stasinskiego,
ktory wzywal do wyciagniecia konsekwencji wobec posiéw wnioskodawcow. Panie posle,
niech pan sobie poczyta konstytucje. Niech pan sobie przeczyta ustawe o wykonywaniu
mandatu posta i senatora. Bedzie pan wiedzial, jakie sg zrddla i podstawy prawne dzia-
falnosci. Szkoda, ze pani posel Sibifiska wychodzi, bo tez chcialabym sie odnie§é do jej
do§é skandalicznej wypowiedzi, a bede musiata to zrobi¢ zaocznie.

Szanowni panstwo, panie posle Stasinski, prosze sobie przeczyta¢ konstytucje
i ustawy, i bedzie pan wiedzial, jak dziala posel i na czyje wnioski i postulaty — ze tak
powiem. Posel zazwyczaj stucha swoich wyborcow. Pan juz zapomnial przez te niespetna
dwa lata, jakie uplynely od uchwalenia tej ustawy — przez péltora roku - o tych 502
komitetach protestacyjnych powolanych spontanicznie w calym kraju przez spotecznosci
lokalne, ktére, przy istniejagcym otoczeniu prawnym w minionych o§miu latach poprzed-
nich rzadow, nie byly w stanie daé¢ sobie rady z parciem inwestoréw w zakresie ener-
getyki wiatrowej, ktorzy wchodzili im ze swoimi inwestycjami do domoéw, w codzienne
zycie. Prosze sobie pozy¢ w sgsiedztwie wiatraka, 40, 50 czy 100 m od wiatraka, a potem
zabierac glos w tej sprawie. To jest pierwsza sprawa — konsekwencje wobec postéw wnio-
skodawcow i dziatalno$¢ lobbingowa. Ja mam nadzieje, ze ta dzialalno§é lobbingowa
siega duzo dalej niz moglibySmy sie spodziewac. Naprawde, duzo dalej, sadzac po nie-
ktorych wypowiedziach.

Prosze panstwa, dla mnie jest zupelnym kuriozum oczekiwanie, ze definicje formu-
lowane w prawie budowlanym bedziemy rozpatrywac pod katem skutkow finansowych.
Definicje stanowione w prawie budowlanym sg po to, zeby wlaSciwie uzywac prawa
budowlanego, a kwestie, o ktérych panstwo tutaj mowia, w trakcie prac nad tg ustawg
byly poruszane i omawiane, i nagle panstwo ,,odkrywajg Ameryke”.

Jesli chodzi o wszystkie te kwestie dotyczace przepisow przejsciowych, powiem szcze-
rze, ze jestem nieco zdziwiona. Mam wiec pytanie do pana dyrektora, czy wasz resort
konsultowat sie z resortem infrastruktury, bo tak jako$ Polska resortowa weszta tu nam
z przytupem. Z jednej strony, minister infrastruktury prowadzit te ustawe przez Sejm
i w imieniu rzadu skiadatl opinie, a z drugiej, teraz przejal to resort energetyki. Mam
wiec pytanie do pana dyrektora, czy panstwo w ogole zasiegali opinii ministra infra-
struktury i czy formulowali swoje opinie...

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL):

Bardzo prosze o cisze na sali, bo nie slyszymy sie.

Posel Anna Paluch (PiS):

i.p.

...na podstawie jakiej§ konsultacji, czy po zasiegnieciu informacji u ministra infrastruk-
tury i poznaniu jego opinii, bo to jest podstawowa kwestia.

Prosze panstwa, powiem szczerze, ze troche mnie dziwi, panie dyrektorze, w jakich
wypadkach dla mieszkaniowki wydaje sie decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach.
Patrzac na przepisy przejsciowe, ktore sg zawarte w tej ustawie, czy to nie chodzi wylacz-
nie o deweloperéw. Generalnie bowiem mamy do czynienia z sytuacja taka, ze w zabudo-
wie wiejskiej — co przez 8 lat styszeliSmy ze strony uciemiezonych obywateli — zjawia sie
inwestor z zakresu energetyki wiatrowej, kupuje albo wydzierzawia dziatke od wéjta lub
radnego, a potem — 100 m albo mniej od budynkéw — zaczyna sie gehenna mieszkancow.
Wszystkie dzialki tracg na wartosci. Miejsc pracy gminie to nie daje, bo jest to instala-
cja prawie bezobslugowa. Wymiata to wszystkie inne rodzaje dziatalnosci gospodarcze;j,
powoduje radykalny spadek cen nieruchomoéci, bo nikt tam nie jest w stanie mieszkac
ani prowadzi¢ jakiejkolwiek dzialalnoSci, a nie ma instrumentéw prawnych, zeby umoz-
liwi¢ wlasciwe oddalenie siedzib osadniczych od istniejgcej infrastruktury itd.

Zatem, te przepisy przejSciowe, ktére mowily o tym, jakie warunki musza spetniac,
czyli te 10h... Prosze mi powiedzieé¢, w jakich wypadkach trzeba pod mieszkaniéwke
wydawac decyzje Srodowiskowa. Dla prywatnego normalnego budynku, dla niewielkiego
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osiedla nie, poza deweloperami, bo ktérzy deweloperzy — méwiac kolokwialnie — buduja
w sasiedztwie instalacji wiatrowej. Chyba do tego to pytanie sie sprowadza. Czy moze
sg przypadki, o ktérych nie wiem?

Generalnie, powiedziatlabym, ze dobrze byloby wréci¢ do poczatkéw. Przypomnieé
sobie te gehenne, jaka przezywaly liczne spolecznoSci lokalne w Polsce i ewentual-
nie to ocenié, jak w przypadku kazdej ustawy. Kazda stanowiona ustawa po roku, czy
po dwbch, wymaga oceny dzialania nowych przepiséw, uzupelnienia luk, jakie mogg sie
pojawic, a w postepowaniach administracyjnych rodzg problemy. Byloby sensowne, zeby
w takim duchu prowadzié te ustawe, a nie — panie po§le Stasinski — bi¢ piane po dwéch
latach. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL):

Zanim odpowie pan dyrektor, jeszcze pan przewodniczacy Bogustaw Sonik, ktory prosit
o glos. Bardzo prosze.

Posel Bogustaw Sonik (PO):

10

Ciesze sie, ze ten temat — zresztg, na moj wniosek — staje dzisiaj na posiedzeniu Komi-
sji Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i LeSnictwa. Szanowni panstwo, to jest
kolejny przyklad procedowania w sposéb karkotomny istotnych, waznych tematow.
Takich przyktadow mozna podawaé wiele. Ogranicze sie do tego tak zwanego lex Szyszko,
czyli wycinania drzew ,,jak leci”...

Prosze nie poucza¢ mnie. Niech pani sobie poczyta o wykonywaniu mandatu posta
i nie poucza bez przerwy innych postow.

Jest to przyklad zlego procedowania. Z dobrych definicji, nawet jezeli uwazaliSmy,
ze przepisy, ktére dotycza wycinania drzew sg zle, ze przepisy dotyczace stawiania elek-
trowni wiatrowej wzbudzajg emocje i rzeczywiScie byly wykorzystywane do tego, zeby
stawia¢ wiatraki gdziekolwiek i byle jak, i byly protesty spoteczne... I co z tego? Z tego
wynika jedno, ze idziecie w populistyczny sposob procedowania procesu legislacyjnego
i prawa, nie zwazajac na roznego rodzaju uwarunkowania. Byle szybciej, byle bardziej
populistycznie. Tylko potem wynikajg z tego takie konsekwencje.

Cale szczescie, ze jeszcze ME ma dzisiaj tyle odwagi, zeby powiedziec, ze to wszystko
byto do kitu. Nie stuchacie w czasie procedowania zadnych wnioskéw, zadnych glosow,
poniewaz chcecie za wszelkg cene przeglosowac to, co wam przynoszg ideologicznie
powodowani decydenci. Tak nie mozna procedowac. Potem idziecie do mediéw i opo-
wiadacie, ze opozycja nie zglasza zadnych wnioskéw, ze nie bierze udzialu w procesie
legislacyjnym, ze nic nie robi. To jest nieprawda, bo to wszystko wyrzucacie do kosza,
tak jak wszystkie nasze wnioski w sprawie réznego rodzaju procedowania.

Prosze zmienié sposob podejscia. Mniej buty w swoim podejsciu. My rowniez zglaszamy
wnioski obywateli. I nawet, jezeli one wam sie nie podobaja, to powinny byé¢ wziete pod
uwage. Dlatego prosze przedstawiciela ME, aby otworzyl sie w tej chwili na glosy tych, kto-
rzy mowia, ze w tej sprawie tak dtuzej by¢ nie moze, ze trzeba co$ zmienic. Zrobcie semi-
naria otwarte. Przeprowadzcie jaki$ proces konsultacyjny, zeby oceni¢ realnie to, co w tej
chwili zasygnalizowaliScie, bo ja mam wrazenie — zreszta, nie od dzis, bo od 2004 r. bytem
czlonkiem Komisji Srodowiska w Parlamencie Europejskim - ze kolejne rzady w zasadzie
dziataly pod presjg Unii Europejskiej i symulowaly dzialania w dziedzinie energii odna-
wialnej. Teraz nasililo sie to jeszcze bardziej. Rzad ma w tej chwili dwie twarze. Pierwsza,
na uzytek UE, gdzie przedstawia bez przerwy opowiesci o tym, jak proces szanowania
zrodet odnawialnych jest u nas istotny. A z drugiej strony, jest kompletnie inna polityka,
wracajaca do wegla i tradycyjnego sposobu wytwarzania energii.

Trzeba wreszcie zmierzy¢ sie z tym. Mija juz wiele lat od przyjecia tego, w jaki sposob
Europa ma korzystaé ze zrodet energii. Trzeba wszystkim obywatelom jasno powiedziec,
jak w tej materii konkretnie chcemy dzialac, a nie ,,0d Sciany, do Sciany”. W tej chwili
macie szanse, zeby realnie wprowadzi¢ budowanie nowych zrédel energii odnawialne;j,
z poszanowaniem rowniez tradycyjnych, bo wiadomo, ze nie odejdziemy z dnia na dzien
od tradycyjnego sposobu wytwarzania energii w Polsce, czego zreszta bytem rzecznikiem
w Parlamencie Europejskim. Apeluje wiec do ME, i do MS, zeby mniej ideologii wkta-
da¢ w sprawy energii odnawialnej, a bardziej stucha¢ o konkretach, ktore trzeba speinié

i.p.
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zarowno w MF, jak i w ME, zeby tworzy¢ wspélnie — rowniez z tymi, ktérzy wytwarzaja
prad z energii odnawialnej, ze srodowiskami niezaleznych organizacji — jaki$ spdjny sys-
tem, ktory bedzie trwaly i bedzie konsekwentnie wprowadzany w Polsce przez lata.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL):

Szanowni panstwo, jest wiele oséb zapisanych do dyskus;ji, ktora w tej chwili sie toczy,
a dotyczy, tak naprawde, fundamentéw polityki energetycznej i tego, jak powinien
wygladaé miks energetyczny. Mam taka propozycje, zeby kazdy z panstwa — kto chce —
wypowiedzial sie, a na koniec oddamy glos panu dyrektorowi z ME. Bardzo prosze, pani
poset Jolanta Hibner.

Posel Jolanta Hibner (PO):

Dziekuje bardzo. Mam prosbe do pani wiceprzewodniczacej, zeby nie wypowiadala sie
w imieniu rzadu. Ja do rzadu kieruje pytanie, a nie do pani.

Pan dyrektor méwil o tym, ze dotychczas prowadzona polityka wiatrakowa powo-
dowala bardzo znaczace skutki zwigzane z halasem, niedogodnosci dla mieszkancow
i niedotrzymywanie norm dotyczacych usytuowania farm wiatrakowych. Chciatabym sie
dowiedziec, jak to jest w poréwnaniu z innymi krajami. Czy Polska to taki wytom, gdzie
dotychczas prowadzono, absolutnie odbiegajaca, polityke usytuowania farm wiatrako-
wych? Czy rzeczywiScie tam, na Zachodzie, skutki sg pozytywne, a u nas negatywne,
czy moze niekoniecznie? Jakie sg te odleglosci od siedzib ludzkich? Czy podmioty, rézne
organy gminne i inne, nie dotrzymywaly odpowiednich terminow po to, zeby to bylo
zgodne z planami zagospodarowania, bo pan wspomnial, ze tu tez byly nieprawidlo-
wosci? Chcialabym wiec dowiedzieé sie, na czym to polegalo. Czy to wynikalo z tego,
ze gospodarka byla tak zaklocona, ze skutki byly tak drastyczne?

I druga sprawa. Jak to sie stalo, ze przez poéttora roku rzad w ogéble nie wypowiadat
sie na temat skutkow tej regulacji? Dlaczego w ogodle tym sie nie zajmowano, chociaz
widziano, ze sg problemy? Dlaczego panstwo czekali? Dlaczego w tej chwili mamy sytu-
acje podbramkowa, ze by¢ moze, w zwigzku z tym, bedzie nalozona kara na Polske? Jak
to sie stalo, ze panstwo czekali i nie sygnalizowali, ze sg nieprawidlowosci w tym zakre-
sie i ze ta regulacja moze mie¢ az takie znaczenie, nie tylko w sensie skutkow finanso-
wych dla kraju, ale rowniez w sensie skutkow w energetyce?

W tej chwili méwimy o tym, ze bedziemy stopniowo i§¢ w kierunku odnawialnych
zrodet energii. Mamy zresztg takie propozycje, zeby z miksu energetycznego stopniowo
wycofywaé konwencjonalne Zrddla, a tutaj, w tym opracowaniu widze, ze panstwo jakby
odbijajg w druga strone. Wiasciwie zrobiona jest ustawa, ktéra wszystko blokuje. Kolega
wspomnial, ze juz sg pierwsze wezwania do rozpraw miedzynarodowych, poniewaz pod-
miot, ktory podpisal umowe, wycofuje sie z niej, ze beda placone kary na rzecz panstwa,
czy tez firm, podmiotéw. Czy panstwo wszystko to brali pod uwage? Czy panstwo to kon-
sultowali? )

Jakie jest stanowisko MS, bo przeciez to ministerstwo réwniez jest odpowiedzialne
za energie odnawialng? Przeciez to nie jest tak, ze to jest tylko po stronie energetykow
i Komisji Energii, ale rowniez panstwo sg zobowigzani. Jakie jest panstwa stanowisko?
Dlaczego was w tym procesie nie bylo w takim ujeciu, ktorego skutki sg teraz przedsta-
wiane jako negatywne? Bardzo prosze cztonkéw rzadu o odpowiedz.

Przewodniczaca posel Urszula Paslawska (PSL):

Pani Anna Paluch, p6Zniej pan Michal Stasinski i pan Czestaw Sobierajski.

Posel Anna Paluch (PiS):

i.p.

Ja krotko. Nie mam szczescia do interlokutorow, bo wyglaszaja swoj spicz i wychodza,
wiec znowu jestem zmuszona zaocznie sie odnosic, tym razem do wypowiedzi pana posta
Sonika. Ja absolutnie sie nie zgodze z tymi jego krytycznymi wypowiedziami.

Chce przypomnie¢, odno$nie do polityki weglowej, ktorg jakoby polski rzad pro-
wadzi, ze bardzo podobnie zachowuje sie rzad niemiecki, ktéry tez sprowadza rosyj-
ski wegiel do swoich elektrowni, chociaz nas wytyka palcem. Chce przypomnie¢ panu
postowi, a r6wniez tu obecnym - chociaz, moze pamietajg — ze Polska jest poza pierwsza
dwudziestka, jesli chodzi o emisje COg9, i to globalnie, i w przeliczeniu na mieszkanca.
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Zatem takie zale, filipiki, samobiczowanie sie, jaki to obecny polski rzad jest wrogi wobec
odnawialnych zrédet energii, to po prostu czysta polityka. Przykro to powiedzieé, bo pan
posel zawsze wypowiada sie raczej merytorycznie.

Generalnie nie jest tak, ze polski rzad, a zwlaszcza minister Srodowiska, to ,,dr Jekyll
i Mr Hyde” i ma dwie twarze, jeli chodzi o energie odnawialng. Przypominam bowiem,
odno$nie do odnawialnych zrodel energii, ze to nie jest tylko energia wiatrowa, ale
i wodna, w zakresie ktorej inwestowanie w nowym prawie wodnym jest odblokowane,
co zostato kilka miesiecy temu uchwalone. To jest réwniez energia geotermalna, ktora
z bardzo duzg intensywnoScia jest rozwijana przez rzad. Dobrze wiec byloby, gdyby te
wszystkie polityczne wycieczki znalazly urealnienie i odniesienie do faktow.

Ja rozumiem, ze lobby wiatrowe bardzo cierpiatlo w zwigzku z tymi regulacjami,
ktore oddalajg inwestycje wiatrowe od terenéw zamieszkalych, okreslanych w planach
przestrzennych jako tereny zamieszkale, pod zabudowe mieszkaniowg. Ja rozumiem,
ze mogg pojawic sie pewne problemy z interpretowaniem tych przepiséw. Od tego
sg sady. Jezeli nie wystarczajg rozstrzygniecia sgdowe, mozna méwic, jak w przypadku
kazdej ustawy stanowione;j... Po rocznym, czy péltorarocznym okresie robi sie przeglad
przepiséw i ewentualne korekty, i jest to normalna procedura legislacyjna. W przypadku
kazdej nowej ustawy taki proces sie odbywa. Nie widze powodéw do snucia tych filipik,
krzykow i oskarzania rzadu o wszystkie grzechy tego Swiata.

Konieczng cechg kazdego rzadu jest stuchanie opinii spotecznych. I to nie jest zaden
populizm, jak byl uprzejmy stwierdzi¢ pan poset Sonik. Jezeli w kraju samorzutnie
powstajg 502 komitety protestacyjne wérod samorzadéw lokalnych, to znaczy, ze to jest
istotny problem, nad ktérym trzeba sie pochyli¢. Wiasnie z taka sytuacjg mieliémy
do czynienia w ubieglych latach. I odpowiedzia na te spoleczne postulaty jest ustawa,
ktora panstwo tak dzisiaj w czambul krytykujecie. Dziekuje bardzo.

Posel Michal Stasinski (PO):
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Szanowna pani posel, naprawde cieszy mnie to, ze moje tezy poparte sa stanowiskiem
ME. Tezy te stoja w catkowitej sprzecznosci z pogladami wyrazanymi w tej chwili przez
panig oraz w czasie procedowania tej ustawy. Nowelizacja ustawy o OZE niweluje bowiem
wszystkie istotne pomysty, jakie panstwo wprowadzili — poza 10h — czyli podatek — z tego,
co tutaj czytam — kwestie zobowigzan miedzynarodowych, nieréwnosci wobec prawa itd.
Zobaczymy, co z tego zostanie wprowadzone.

Natomiast, nie moge zgodzi¢ sie z tym — i pani dobrze wie, ze tak nie bylo — ponie-
waz odnosiliémy sie w czasie dyskusji do skarg ludzi, ktérzy mieszkajg przy wiatra-
kach. Ja sam odwiedzalem takie miejsca. Méwiliémy, ze nalezy tak zmieni¢ prawo, aby
wprowadzi¢ zmiany w tym zakresie. MowiliSmy o tym, na przyklad, zeby wiatraki byly
stawiane tylko na podstawie miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego,
aby zlikwidowaé mozliwo§¢ stawiania wiatrakow na podstawie pozwolenia na budowe.
O tym wszystkim mowiliémy. Natomiast wnioski, jakie pani wyciggnela i jakie staly
za tg ustawa, byly takie, ze jezeli lapiemy pijanego kierowce, to musimy zlikwidowaé
wszystkie samochody.

Jezeli mowi pani o skargach, o tych 502 komitetach, to czy méwi pani rowniez
o komitetach, ktore powstajg w calej Polsce, na przyklad, w zwigzku z liniami wyso-
kiego napiecia przeprowadzonymi tak, ze mieszkancy skarzg sie na to. Czy mowi pani
o dziesigtkach, setkach komitetow, ktore powstajg przeciw wysypiskom §mieci, przeciw
fermom kurzym, przeciw tuczarniom §win — moéwie o skali przemyslowej — i wielu, wielu
innych inwestycji prywatnych lub panstwowych? Jest to normalny proces. I my péitora
roku temu procedujac nad tg ustawa mowiliSmy, odnosnie do tego glosu ludzi, ktérzy
majg wiatraki postawione sprzecznie z prawem wtedy obowigzujacym, z naruszeniem
zasad, ze to sg karygodne sytuacje i byli§my za tym, aby je zmieniaé. Niestety, jakakol-
wiek debata byla wtedy niemozliwa.

Jesli chodzi o glos posta Sonika, jest to glos bardzo pozytywny i pani Zle go odbiera
jako glos atakujacy. To jest po prostu glos wzywajacy do debaty, do tego, abySmy kosz-
tem jednych Zrédel odnawialnych nie promowali drugich, aby to wszystko odbywatlo sie
na podstawach merytorycznych. Jezeli bowiem pani chce powiedziec, ze przysztosciag

i.p.
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energetyki odnawialnej sg zrédla geotermalne w Toruniu, to chee panig poinformowac,
ze nie. Nie sg przyszloSciag, poniewaz Polska nie jest krajem geotermalnym i geotermia
jako taka...

Posel Anna Paluch (PiS):

Geolodzy stuchajg, panie posle.

Posel Michal Stasinski (PO):

...nigdy nie bedzie podstawa odnawialnych Zrodet energii. Bedzie czgstka tych Zrodet
energii. Poza tym, jest to technologia niezwykle droga, w zwiazku z tym, tu wygrywa
po prostu biznes. Energetyka wiatrowa, w dalszej kolejno§ci stoneczna — oczywiscie,
w Polsce w mniejszym stopniu, bo nie jesteSmy stanem Teksas czy Kalifornia, czy Chile,
gdzie sg zupelnie inne warunki. W odnawialnych Zrédlach energii jest rowniez miejsce
na te sposoby wytwarzania tej energii. Woda rowniez. Jednak ostatnio na posiedzeniu
Komisji do Spraw Unii Europejskiej chyba wiceminister energii stusznie powiedzial,
ze w przeciwienstwie do Skandynawii my mamy wysokie goéry tak naprawde tylko
w Tatrach. To byla odkrywcza teza. W zwigzku z tym, oparcie naszych odnawialnych
zrodet energii tylko na wodzie, jest niemozliwe.

Wzywamy wiec do otwartej, normalnej debaty o tym, jak uksztaltowac prawo dla
odnawialnych zrodel energii, jak uksztaltowac ten system i jakie powinno by¢ miejsce
tych zrédet w miksie energetycznym, bo nie da sie ukry¢, ze od wegla musimy odchodzic.
I po roku 2030 w Polsce tego wegla po prostu zabraknie... Pytanie, gdzie i za ile bedzie
pan ten wegiel wydobywal. W zwigzku z tym, albo mozemy by¢ jak luddysci w Wielkiej
Brytanii — niszczy¢ krosna i zatrzymywac postep — albo mozemy uznag, ze postep, ktory
zachodzi na calym Swiecie, jest niemozliwy do zatrzymania, a my powinnismy z tego
wykroi¢ dla siebie najlepszy kawalek tortu z korzyScig dla wszystkich.

Przewodniczaca posel Urszula Pastawska (PSL):

Panie ministrze, oddam jeszcze glos panu postowi Czestawowi Sobierajskiemu. Bardzo
prosze o cisze. OczywiScie, nikt nie chce ograniczac tej dyskusji, ale zapowiem, ze sale
mamy tylko do godziny10.30, wiec warto byloby w dyskusji zmierza¢ juz do brzegu —
ze tak powiem. Po panu posle Sobierajskim oddam glos stronie rzadowej. Bardzo prosze.

Posel Czestaw Sobierajski (PiS):

i.p.

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, na poczatek dygresja — do pana posta —a propos
tych samochodéw. Zaczne zupelnie nietypowo. Pan powiedzial, ze jesli pijany kierowca
spowoduje wypadek, to likwidujemy samochody. Otoz, nie. Kiedy zatrzymamy pijanego
kierowce, to zabieramy mu jego samochdéd, o tym méwie od lat. Nie, kiedy spowoduje
wypadek. Zabieramy mu wtedy, kiedy jest pijany i jedzie. Nie wszystkim — temu, ktory
jedzie pijany. To, a propos. Taka dygresja.

Natomiast, prawda jest, ze od wielu lat — przynajmniej w nowej Polsce, ktorg budu-
jemy — nie ma polityki energetycznej panstwa. Tak naprawde, nie ma strategii. Ja bylem
kiedy$ szefem takiej komisji energetycznej. Nazywata sie w r6zny sposob. ProbowaliSmy
na rozne sposoby, ale nie dato sie do konca tej strategii uchwalié. Dzisiaj mineto dwadzie-
Scia kilka lat i, nadal nie ma. I to wyzwanie przed nami stoi.

Natomiast, a propos wegla, panie posle, sa metody technologiczne, chocby zgazowa-
nie wegla. Zatem, wegla nie trzeba wydobywac¢, tylko go zgazowywac i mamy... Alez,
jakie drogie. To sg juz znane technologie. Kiedy to rozpoczniemy, to mamy zupetnie inny
swiat. Wegiel zawsze moze... I do chemicznych, i do wielu innych rzeczy...

Chciatbym jednak przypomnie¢ jedng rzecz. W 2008 r., kiedy premier Tusk powro-
cit i podpisat to porozumienie, odniést sukces, ale jaki. Przypomne tylko jedno zdanie.
Wyjsciowa bazg — i prezydent Kaczynski mowit o tym czesto — byt rok 1990. Polska byta
wtedy absolutnym liderem w walce z CO9. Jak zwal, tak zwal. Z tg emisjg. Natomiast
pdézniej, na rok bazowy zostal okres§lony rok 2005. I w tym momencie, kiedy my dali-
$my wklad niewyobrazalny — zmniejszyliSmy naszg emisje o trzydziesci kilka procent
— Niemcy zwiekszyli, Hiszpania zwiekszyla, Francja zwiekszyla. A my o tyle zmniejszyli-
Smy. Poszlo to na nic. Nagle z lidera staliSmy sie outsiderem. Wszyscy na nas naskoczyli.
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Mamy teraz robic kolejne rzeczy. Dodam, ze za wlasne pienigdze. Nikt nam nie zaofero-
wal ani zlotowki, zadnych srodkéw. My to wszystko podjeliSmy.

A teraz, a propos z16z geotermalnych. My juz kilka lat temu albo nawet kilkana-
Scie lat temu rozmawialiémy o tym i na posiedzeniu Komisji Gospodarki mieliSmy nie-
miecka mape, gdzie byly zloza geotermalne. Najbardziej zasobna w zloza geotermalne
jest wasnie Polska. Dokladnie tak. Jakby pod terenem Polski byt drugi Baltyk gorgcych
zrodel, pary itd. To nie tylko Torun. To jest znacznie wieksza powierzchnia Polski. Przed
nami jest ciggle wyzwanie geotermalne. Oczywiscie, mamy tez tupki, o ktorych pan mini-
ster bedzie mowic pdzniej, ale to tez jest przed nami. Polska jest krajem niesamowicie
ubogaconym we wszelkie rodzaje, tylko nie w wiatr i stonce. Tak sie zlozylo. Wiatraki
moga by¢, ale na wybrzezu... Tak, moge dopuscic. Stonce — choéby dzisiaj. Mamy cale
dnie bez stonca, ale mamy inne mozliwoséci. Mamy inne zrédla energii, w ktore trzeba
inwestowac, ale nie w te niesamowicie drogie.

I na koniec, panie poSle i wszyscy szanowni panstwo, ile czlowiek wytwarza gazu
cieplarnianego, 2% w skali stuprocentowego $wiata. Ile wytwarza Europa z tych 2%?
Utamek z tego. I my sie bijemy o ten utamek i jeszcze z tego utamka 20%. Czyli, wlasci-
wie jest to ideologia, nic wiecej. Trump méwi — bawcie sie sami. Chiny — bawcie si¢ sami.
Rosja i wszyscy — bawcie sie sami. A Europa bawi sie naszym kosztem. Ot6z, na to zgody
nie ma. To jest walka z Polska, z gospodarka, z nami. Tak naprawde, taka jest konkluzja.
I na to zgody nie ma. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):

Dziekuje bardzo panu postowi. To sg wszystkie wypowiedzi poselskie. Poprosze pana
dyrektora Kazmierczaka o krotkie ustosunkowanie sie do tych wypowiedzi, ktore padty,
a potem przejdziemy do drugiego punktu, prosze panstwa, bo czas plynie nieublaganie.
Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Energii Odnawialnej ME Andrzej Kazmierski:
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Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. W zwiazku z tym, odpowiem tylko pani przewod-
niczacej w pierwszej kolejnosci na pytanie o udzialt MIiB w przygotowaniu dokumentow.
To jest bezposredni wktad. To znaczy, tutaj sg cytaty i to jest stanowisko MIiB, poniewaz
ME scalalo ten dokument, natomiast — i tu byé moze zaszokuje wiekszo§¢ z panstwa
- sama ustawa o inwestycjach w energetyke wiatrowg nie ma bezpo§redniego wptywu
na energetyke i realizacje celu, poniewaz niezaleznie od tego, czy ona jest, czy nie, mamy
3GW w gotowych projektach, ktore na jej bazie mogg by¢ budowane niezaleznie od tej
ustawy. Nie sg budowane z innych wzgledow, czyli nie ma to zadnego wplywu na ener-
getyke wiatrowa. Natomiast, niewatpliwie przerwala szalenstwo tworzenia nowych pro-
jektow na kazdym wolnym terenie.

RzeczywiScie, sytuacja byla taka, ze stworzyl sie ,taki Klondike, eldorado”
—i to nawet nie dla inwestoré6w wiatrowych, tylko dla deweloperéw tworzacych projekty
- ze wzgledu na wadliwy system wsparcia. Ta ustawa zatrzymala szalenstwo dzikiego
,deweloperowania” — faktycznie, w jakiej$ czesci z naruszeniem prawa — i jestem za tym,
zeby te sprawy byly skierowane... My staramy sie kierowac biezace zgloszenia, informa-
cje, do odpowiednich stuzb, bo przestepstwa nie nalezy popelniaé. Natomiast, z punktu
widzenia energetyki, cel udzialu wiatru zostal na chwile biezacg osiagniety. Potrzebu-
jemy natomiast udziatu innych zrédet energii, ktorych nie mamy. I z tego wynika nowy
system wsparcia, nowa metodyka pracy. Dla wiatru by¢ moze znajdzie sie jeszcze miejsce.
Prawdopodobnie sie znajdzie, natomiast, odnoszac sie do ustawy wiatrowej, ona bezpo-
§redniego wplywu na energetyke nie ma, dlatego cytowaliémy tu innych ministrow, inne
urzedy, ktore uczestniczg w procesie i sg znacznie bardziej zaangazowane.

Rzeczywiscie, minister infrastruktury i budownictwa jest tu istotnym podmiotem.
Od kwietnia tego roku, decyzja pani premier, gospodarzem tej ustawy stal sie minister
energii. W efekcie, w czerwcu przedstawil... I tu pytanie o opieszaloéé. Przepraszam.
Ja rozumiem, ze panstwo nie §ledzg na biezgco tego, co sie dzieje z tg ustawg i teraz
troche ad hoc tym sie zajeli, ale odno$nie do zarzutu opieszaloéci, w czerwcu przedstawit
zalozenia zmian. Ustawa jest procedowana. Zmiany nie zachodzg w caloSci, nie jest ona
wyrzucana. W aspekcie podatkow, ze wzgledu na nier6wne traktowanie, jak najbardziej

i.p.
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jest propozycja zmiany. W tej chwili wszystkie skargi sg zawieszone, z wyjatkiem skarg,
ktore dotycza zupelnie innego obszaru i tak naprawde obszaru wzajemnych dziatan pod-
miotéw gospodarczych — wladnie firmy Invenergy. Tak wiec, rzad polski nie jest tutaj
strong. Natomiast, firma Invenergy jak najbardziej jest beneficjentem systemu aukcyj-
nego. Z drugiej strony, w zupelnie innym obszarze, tez dziala.

Natomiast, odnosnie do geotermii i innych Zrdodel, odniose sie w ten sposob, ze Pol-
ska ma duze zasoby geotermalne. Koszty geotermii owszem, sg wysokie. Przypomne,
ze 6-7 mln na MW kosztuje wiatr, ktory ma 23% sprawnos$ci, moze 25%, a najnowsze
dochodza do 30, trzydziestu kilku. Fotowoltaika — 4 mln na MW, mniej wiecej 10% spraw-
nosci. Geotermia — 92% sprawnoéci, na przyktadzie Geotermii Podhalanskiej, najwiek-
szej polskiej geotermii. Piekny, fantastycznie rozwijajacy sie projekt w obszarze, w kto-
rym bardzo to jest potrzebne. Panie posle, w cieple mamy w tej chwili przekroczong
realizacje. Mamy ponad 14%, prawie 15. Realizacja celu nie jest specjalnie zagrozona.
Natomiast w biopaliwach, owszem. O tym mozemy dyskutowac.

Na cel OZE ustawa nie ma wplywu. Moim zdaniem, ustawa ta, co tlumaczylem
Srodowisku ,,Stop wiatrakom”, z ktérym tez sie spotykamy — konsultacje prowadzimy
ze wszystkimi §rodowiskami — nie miala réwniez wplywu na ich sytuacje, bo te wia-
traki, ktore byly postawione z naruszaniem prawa, stoja nadal — to jest sprawa dla stuzb
- a te wiatraki, ktore byly niesprawne technicznie, byly gloéne — by¢ moze powinny by¢
naprawione — nadal halasuja, bo ta ustawa tego nie reguluje. Ona reguluje co$ zupelnie
innego — mozliwo$¢ powstawania nowych projektéw. W tej chwili — przypomne — 3GW
sa w projektach. Je§liby one wszystkie byly uruchomione i zbudowane, to zawalitoby
nasz krajowy system energetyczny.

Na tle innych krajow... Przepraszam, pani posel, jeszcze uwaga. W wielu krajach
sg stowarzyszenia zarzucajgce patologiczny rozwdj... Szczegélnie w Austrii, na przy-
ktad, sg silne akcje spoteczne. W wielu krajach nie ma takich ruchow. Prawie ich nie
ma w Niemczech, ktore tez nie realizujg swojego celu OZE i jest on zagrozony.

Natomiast, je§li chodzi o odlegltosci, uregulowania sg bardzo rézne. Od dwaéch Kkilo-
metrow do chyba czterystu metrow, przy czym, tak naprawde, efekty te sg rézne i rozne
sg tez postawy spoleczne. Inna tez jest sytuacja, jesli wlaSciciel lub wtasciciele mieszkaja
w zasiegu tej odlegloSci, a inna, jesli sa to osoby postronne, ktorym to postawiono wbrew
ich woli. To jest zupelnie inna sytuacja. W Niemczech jest tez inna zabudowa. To jest
kwestia zwartoSci wsi, a rozproszenia naszych wsi, ktore sg w kolonii. Jest to wiec
raczej problem planowania przestrzennego infrastruktury i budownictwa. Postaratem
sie na szybko odpowiedzie¢ chyba na wszystkie podstawowe pytania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):

Dziekuje bardzo, panie dyrektorze. Jak rozumiem, pierwszy punkt mamy przedysku-
towany doglebnie. Przechodzimy do drugiego punktu naszego planowanego porzadku
obrad - rozpatrzenia informacji Ministra Srodowiska na temat nadzoru nad zasobami
naturalnymi Skarbu Panstwa.

Prosze panstwa, sytuacja jest taka, ze mamy wolng sale jeszcze przez jakie§ 25 minut.
Tak sie nam ten pierwszy punkt mocno rozognil. My§le wiec, ze chyba rzeczywiScie
porozmawiamy o lasach i wodzie, a kwestie geologiczne przelozymy na kolejne posiedze-
nie Komisji, bo ciezko bedzie o wszystkim porozmawiac.

Panowie ministrowie. Jak rozumiem, zaczyna pan minister Konieczny. Czy tak? Pro-
sze uprzejmie, panie ministrze. A panstwa prosze o zachowanie ciszy. Mam nadzieje,
ze emocje juz opadly. Przechodzimy do kolejnego punktu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska Andrzej Konieczny:

i.p.

Dzigkuje¢ bardzo. Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, dzisiaj
mamy omo6wi¢ nadzor Ministra Srodowiska nad zasobami naturalnymi Skarbu Panstwa.
Nasza prezentacja sktada sie z trzech czesci — dotyczy laséw, zasobow wodnych i geologii.
Ja skupie sie na lasach — krétko i syntetycznie.

Nadzor Ministra Srodowiska nad lasami Skarbu Panstwa uregulowany jest w ustawie
o lasach z 28 wrzeénia 1991 r. Zgodnie z tymi przepisami, lasami, ktore stanowig wla-
sno$c Skarbu Panstwa, z wylaczeniem tych zarzadzanych przez parki narodowe, Agencje
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Nieruchomosci Rolnych oraz inne instytucje na mocy odrebnych przepiséw, zarzadza
Panstwowe Gospodarstwo Leénie Lasy Panstwowe. Jest to jednostka nadzorowana przez
ministra wlasciwego do spraw srodowiska.

Jezeli chodzi o strukture wlasnosci laséw w Polsce, to 77% lasow jest w zarzadzie
PGL Lasy Panstwowe — w skrocie Lasow Panstwowych — 18% jest we wlasnoSci os6b
fizycznych. Parki narodowe stanowia 2%, pozostale lasy publiczne — niecaly procent,
wlasno$¢ gmin — podobnie niecaly procent, inne prywatne — 1,2%.

Jezeli chodzi o uklad przestrzenny, rozklad lesisto$ci na terenie naszego kraju jest
bardzo zréznicowany, jezeli chodzi o poszczegolne wojewodztwa. I tak, wojewdodztwo
t6dzkie, ktore jest centrum naszego kraju, jednocze$nie ma najnizszg lesisto$¢ — nie-
wiele ponad 21%. W poblizu wojewodztwa, sgsiadujgce wojewodztwa kujawsko-pomor-
skie, mazowieckie i lubelskie. Polska centralno-wschodnia to jest obszar, gdzie mamy
najnizszy wskaznik lesistoSci. A po przeciwnej stronie jest wojewodztwo lubuskie, gdzie
mamy najwyzszg lesisto§¢ — ponad 49%, wojewodztwo podkarpackie — ponad 38% i woje-
wodztwo pomorskie.

Jezeli wezmiemy ostatnie sprawozdanie finansowo-gospodarcze PGL Lasy Pan-
stwowe za 2016 r., to okaze sie, ze powierzchnia gruntéw Skarbu Panstwa zarzadzana
przez Lasy Panstwowe wynosita ponad 7 606 000 ha, przy czym zasoby drzewne, czyli
zgromadzone ,,na pniu” — tak to sie okresla, to jest tak zwany zapas stojacy na hek-
tar powierzchni — wynosity ponad 2000 mln m3. Przecietna zasobno§é w przeliczeniu
na 1 ha gruntéw zalesionych stanowi 282 m m3. W 2016 r. Lasy Panstwowe pozyskaty
ogblem ponad 39,2 mln m3drewna netto — to jest migzszoéé drewna bez kory — co prze-
tozylo sie na uzyskanie przychodéw z tytutu sprzedazy drewna w wysokosci 7,4 mld z1.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):

Dziekuje bardzo, panie ministrze. W takim razie, prosze pana ministra Gajde o przed-
stawienie czesci dotyczacej wod. Prosze uprzejmie.

Podsekretarz stanu w MS Mariusz Gajda:

Dziekuje bardzo. Szanowna pani przewodniczgca, panie i panowie poslowie — bardzo
krociutko, zeby moze byl jeszcze czas dla pana ministra Jedryska. Przepraszam, ze...

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):

Prosze bardzo, panie ministrze. Jezeli bedzie czas, to przeciez nie bedziemy tego sztucz-
nie dzieli¢. To jest jasne.

Podsekretarz stanu w MS Mariusz Gajda:
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Bardzo kroétko, poniewaz te informacje, ktére sg zawarte w tym druku, ulegng zmianie
od nowego roku. W tej chwili jest taka sytuacja, ze minister wlasciwy do spraw gospo-
darki wodnej jest organem w zakresie gospodarki wodnej, a jednoczeénie petni nadzor
nad Prezesem Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej i Instytutem Meteorologii i Gospo-
darki Wodnej w zakresie okre§lonym obecng ustawg — Prawo wodne z 18 lipca 2001.
Od nowego roku to sie zmieni — jak powiedzialem — bo w miejsce Prezesa Krajowego
Zarzadu Gospodarki Wodnej, ktory nadzoruje regionalne zarzady gospodarki wodne;j,
powstanie Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie — panstwowa osoba prawna.
Ono bedzie zarzadzaé zasobami wodnymi, nie tylko tymi, ktére dotychczas zarzadzane
sg przez regionalne zarzady gospodarki wodnej, czyli przez administracje rzadowa, ale
takze zasobami, nad ktérymi piecze sprawuja marszatkowie wojewodztwa, a to jest
mniej wiecej potowa zasobow wodnych. Instrumenty, ktére w tej chwili sg, to pozwolenia
wodnoprawne, udzial w postepowaniach wodnoprawnych — ale tylko udzial i jako organ
odwolawczy. Jednak od nowego roku to sie zmieni, poniewaz to Wody Polskie bedg wyda-
waé pozwolenia wodnoprawne. Zwiekszy sie wiec w sposob znaczgcy wplyw nadzoru
ministra wlaciwego do spraw gospodarki wodnej na zasoby wodne w Polsce. OczywiScie,
pozostanie nadzor nad dzialalnoScig IMiGW, ktory tez pelni role stuzby hydrologiczno
-meteorologicznej, a takze sluzby zwiagzanej z bezpieczenstwem zapor.
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Wydaje mi sie, ze w tej chwili tych informacji wystarczy. Ostatnio duzo rozmawia-
liSmy na temat wody, prawa wodnego. Jezeli beda pytania, to bardzo prosze. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo panu ministrowi. Najzupelniej pan minister ma racje. Tyle czasu
poswiecilismy kwestiom wodnym, ze my$le, ze damy sobie z tym rade. Prosze bardzo,
pan minister Jedrysek.

Sekretarz stanu w MS Mariusz Orion Jedrysek:
To jest jedna prezentacja w dwoch czesciach. Czekamy, zeby sie otworzyla. Minister
srodowiska ma nadzoér rowniez nad zasobami geologicznymi. Pod tym wzgledem, jesli
chodzi o geologie, Polska jest bardzo wyjatkowa wérod krajow Unii Europejskiej.

Ja bym sie nie zgodzil z panem posiem, ktory przed chwilg mowit i wyszedt, w zakre-
sie geotermii, czy wiatrakéw. Musze do tego nawigza¢, pani przewodniczgca, dlatego,
ze wielko§¢ emisji COq, ktora musi zajs¢ — ja to liczylem — zeby wiatrak mogt funkcjo-
nowac, jest znaczaco wieksza niz to, ile wiatrak zaoszczedzi tej emisji podczas swojego
zycia. Bardzo bym wiec prosil o rozwazenie tego.

Natomiast, je§li chodzi o geotermie, faktycznie jest ona droga, ale nie tak, jak jeszcze
10 czy 15 lat temu. Dzisiaj otwory kilkukilometrowe wierci sie w ciagu jednego miesigca.
Nie trwa to dwa lata. W ciggu ostatnich 10-15 lat postep jest tak wielki, ze problem
odwiertu nie jest sprawg techniczna, a raczej sprawg uzyskania wszelkich pozwolen.
To jest problem.

Prosze panstwa, jesli chodzi o zasoby geologiczne, to... Musze jednak podeprze¢ sie
ilustracjami. Nie wiem, dlaczego to nie idzie tak dlugo... Nie wiem, pani przewodniczaca,
czy my damy rade...

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Mamy dokument. Mamy jeszcze 20 minut. Tak wiec, damy rade.

Sekretarz stanu w MS Mariusz Orion Jedrysek:
Postaramy sie. Tutaj jest bardzo wolny komputer. Musimy poczekac.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Ten komputer jest na wyposazeniu sali. Czy tak? To trzeba sktada¢ wniosek do Kance-
larii Sejmu, zeby troche lepszy sprzet byt do pracy, bo...

Sekretarz stanu w MS Mariusz Orion J edrysek:
On ma tylko 44 MB, a to nie jest duzo. Powinien sie otworzy¢ natychmiast. Nie wiem...

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Prosze panstwa, w takim razie mozemy zrobic tak, ze rozpoczniemy dyskusje odnosnie
do tych dwoch przedstawionych informacji. Otwieram dyskusje odnoénie do zasobow
wodnych i leSnych... W takim razie, bardzo panstwa prosze o rozpoczecie dyskusji na te
dwa przedstawione tematy, czyli zasoby le$ne i zasoby wodne.
Czy kto$ z panstwa chce zabraé glos? Pani posel, bardzo prosze.

Posel Jolanta Hibner (PO):
Dziekuje bardzo. Pan z gospodarki wodnej przedstawil nam, ze mamy bardzo duze
zasoby zrodel geotermalnych. Gdzie te zrédia geotermalne mamy? OczywiScie, takie,
ktore mogg by¢ w pelni wykorzystane jako zrédlo, miedzy innymi OZE. I ile ich jest.
To jest wazne. Gdzie i ile?

Podsekretarz stanu w MS Mariusz Gajda:
Przepraszam bardzo, ale to nie jest pytanie do mnie, poniewaz ja nie zajmuje sie zaso-
bami geotermalnymi. To jest domena gtéwnego geologa kraju.

Posel Jolanta Hibner (PO):
Dobrze.

Sekretarz stanu w MS Mariusz Orion Jedrysek:
Moge odpowiedzie¢. Czy tak?
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Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MS Mariusz Orion Jedrysek:

Polska jest na granicy dwoch ptyt tektonicznych — goracej zachodnioeuropejskiej i chtod-
nej wschodnioeuropejskiej. Mozna powiedzieé, ze zawsze od wschodu te chiody do nas
wieja. I na tej granicy i na poludniu Sudet, mamy znaczgce strumienie cieplne. Oczywi-
Scie, te strumienie cieplne sg dos¢ niejednorodne. Na to naktada sie budowa geologiczna,
ktora w pewnym sensie jest akumulatorem ciepla, ale tez no$nikiem energii w postaci
zasobow gorgcych wod, czyli roztworéw. W Polsce na tym obszarze eksploatowane sg naj-
czesciej mezozoiczne warstwy, ktore sg dos¢ bogate w roztwory wodne. Najbardziej boga-
tym, znanym w Polsce obszarem, jesli chodzi o wydajno$¢ cieplng, sa okolice Torunia,
gdzie mamy w tej chwili udokumentowane zasoby ponad 350 m3/h, a wartoéé produkeji
efektywna moze by¢ nawet 1000 m3/h... Prosze?

Posel Jolanta Hibner (PO):
Najwieksze?

Sekretarz stanu w MS Mariusz Orion Jedrysek:
Tak. W tej chwili sg to najwieksze wydajnosci, w ogdle to najwieksza wydajnosé z tego
typu warstw w Europie. Temperatura wody Srednio to okoto 62 stopni na wyplywie.
Sa miejsca o wyzszych temperaturach, sg miejsca o nizszych.

Prosze panstwa, trzeba jedno wiedzie¢, jesli chodzi o geotermie. Nie jest wazne tylko
to, jaki jest strumien cieplny i temperatura na konkretnej glebokoSci, ale takze to, jaka
wydajno$¢ moze mie¢ woda z poszczegélnych studni, bo to jest iloczyn wartoSci ciepla,
strumien cieplny czy temperatura razy... Czyli, wielkoS¢ energii wynika przynajmniej
z tych dwoch parametrow. Czesé zrodel w Polsce ma takg charakterystyke, ze ma niskie
zasolenie — mniejsza czeS¢ — co oznacza, ze nie trzeba zatlacza¢ wod do gérotworu, ale
to oznacza réwniez, ze trzeba prowadzic¢ bardzo zréwnowazong gospodarke.

Ja przygotowalem wykaz miast w Polsce, ktére mogg mie¢ ogrzewanie wynikajace
z energii cieplnej. Prosze zwroci¢ uwage, ze to jest wiele... Mysle, ze je§libysmy urucho-
mili ten program, ktéry minister Szyszko nadzoruje, i uruchomil, dotyczacy geotermii,
to moglibyémy w Polsce zaoszczedzi¢ kilka milionéw ton wegla w przyszlosci. Dzisiaj
jest zaakceptowanych 5 duzych odwiertow. Juz podpisano umowy i je rozpoczeto. Jeden
z nich, ogromny — wielkie przedsiewziecie — polega na tym, ze bedziemy robi¢ nowy
model hydrogeotermalny dla niecki podhalanskiej, dlatego, ze tam — wyglada na to —jest
juz nadeksploatacja. Jest to wynikiem zlego rozwigzania prawnego przyjetego w 2011 r.
Spowodowalo ono, ze koncesjonowanie jest prowadzone przez marszatkéw, a to oznacza,
ze nikt nie nadzoruje zasobow. W zwigzku z tym, moga one by¢ bezpowrotnie stracone.
Dlatego bedziemy sie starali wréci¢ do tego.

Geotermia w Polsce jest. Nie jest to geotermia tego typu jak na Islandii czy w Japo-
nii, natomiast jest solidna. MyS§le, ze w przyszlosci — licze na to — jezeli powstanie Pol-
ska Agencja Geologiczna, bedziemy mogli rowniez rozwijac¢ technologie geotermiczne,
czyli takie, ktore... To moze by¢ najelegantsza energia, bo nie zajmujgca miejsca,
a pozyskujaca wylgcznie cieplo ziemi. To jest przyszlosc. Jestem przekonany, ze wtedy
bedziemy mogli zrezygnowaé¢ w znaczacej czeSci z wegla. Jednak jest to kwestia wielu
lat. I to bedzie takze do produkcji energetyczne;j. To tez jest gérnictwo. To tez jest prawo
geologiczne i goérnicze.

Jest gotowa prezentacja. Prosze panstwa, jeSli mam jeszcze méwic, ale z pewnoécig
nie dam rady skonczy¢, pani przewodniczaca...

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Panie ministrze, jezeli nie skonczymy dzisiaj, to bedziemy kontynuowaé¢ na kolejnym
posiedzeniu. Mamy sale na 15 minut.

Sekretarz stanu w MS Mariusz Orion Jedrysek:
Prosze panstwa, zasoby geologiczne Polski. To sg obszary negatywne. Rozpoznano,

ze na dzisiaj tam niczego interesujgcego nie ma. Na dzisiaj. Prosze zwrdéci¢ uwage na to,
ze 30 lat temu nikt nie mowil o pierwiastkach ziem rzadkich. Czyli, wielko$¢ obszarow
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negatywnych bylaby w Polsce jeszcze wieksza. Tak samo, jesli chodzi o obszary tupkowe,
30 lat temu nikt o tym nie méwil. Rzad Prawa i Sprawiedliwosci rozpoczal w 2006 r.
poszukiwania gazu w tupkach w Polsce i gdyby nie to, co sie stalo, czyli podniesienie
ryzyka inwestycyjnego, to pewnie dzisiaj bylibySmy na dobrym miejscu na $wiecie.

Tak wygladaja obszary, gdzie mamy udokumentowane zasoby kopalin energetycz-
nych. To przede wszystkim wegiel kamienny, ropa naftowa i gaz, i kopaliny chemiczne,
w tym sol. Prosze panstwa, jesli chodzi o zloza soli, mamy jedne z najlepszych, jesli nie
najlepsze w Unii Europejskiej. One nadajg sie rowniez do tego, zeby budowac¢ w nich
wielkie magazyny gazu, ropy, substancji. Magazyny w gérotworze. Sg to bardzo warto-
Sciowe struktury geologiczne, w ktorych liczy sie nie kopalina, a przestrzen geologiczna,
ktérej zresztg brakuje. Mamy w tej chwili tylko 3,3 mld m? zdolno$ci magazynowe;,
a to oznacza 20%, a moze 15% naszego zapotrzebowania. Per capita, prawdopodobnie
najmniejsze w UE.

dJesli chodzi o wody podziemne — zaliczane do nich sg solanki, wody lecznicze i ter-
malne - to jest dopiero poczatek, prosze panstwa. GdybySmy tak patrzyli na te zasoby,
sa to obszary perspektywiczne.

Kopaliny skalne — ogrom wystgpien. Niektore unikatowe w skali europejskiej. Prosze
panstwa, Unia Europejska, szczegblnie w czesci poludniowe;j, cierpi czesto na deficyt pia-
sku. Piasek w niektorych krajach jest robiony. Polska ma ogromne zasoby. PowinniSmy
to wykorzystac, chociaz problemem jest oczywiscie transport.

Wielorakie kopaliny skalne. Gdyby$my to wszystko naltozyli na siebie, to wlasciwie
mozna powiedzie¢, ze nie ma obszarow perspektywicznych. To oznacza, na przyklad,
wielkie utrudnienie w planowaniu przestrzennym, dlatego, ze gdziekolwiek pdjdziemy,
od razu sg problemy, ktore ztoza bedziemy mogli wylaczy¢. A w zwigzku z tym, planowa-
nie przestrzenne musi by¢, a do tego potrzebna jest polityka surowcowa panstwa, o ktérg
zawsze sie upominatem. Przygotowaliémy ja w 2007 r. Nie udalo sie wtedy. W tej chwili
jest ona juz w obiegu i panstwo mogg sie temu przyjrzeé, bo sg konsultacje spoleczne.

Mamy takze konflikty. Ta mapa zostala wykonana w 2006 r. Takg mape bedziemy
musieli znowu wykona¢. Mamy takze konflikty z obszarami chronionymi. Konflikty
w takim sensie, ze sg zloza wartoSciowe, a nie mozemy ich wydobywa¢, poniewaz
sg na obszarach chronionych.

Bardzo skrécony bilans zasobow geologicznych w Polsce. Widzimy, ze w zasadzie
wiecej mamy niz nie mamy, aczkolwiek lepiej to obrazuje projekt polityki surowcowej,
ktory bedzie bardzo mocno rozbudowywany. Dzisiaj jest to praktycznie spis tresci tego,
co nalezy zrobi¢, zeby polityka surowcowa w Polsce funkcjonowata.

Gdybysmy chcieli popatrze¢ na koncesjonowane obiekty geologiczno-gérnicze
w Polsce, w rozbiciu na poszczegélne organy, to widzimy ponad 7 tys. obiektow. Blisko
8 tys. zakladéw gorniczych jest w Polsce. Nie wiem, ile, ale to jest by¢ moze 1/3 tego,
co jest w UE. Kluczowym problemem jest to, ze nie ma koordynacji miedzy starostami,
marszatkami a ministrem w tym zakresie. To bedziemy zmieniac poprzez reforme admi-
nistracyjng, zeby w przyszloéci funkcjonowalo to w sposéb bardzo skoordynowany.

Weglowodory. Odnosnie do obecnie obowigzujacych koncesji na weglowodory warto
zwroci¢ uwage na to, ze w tym tak zwanym boomie tupkowym, ktory byl, nie przyjeto
tej metody, ktora przyjeliSmy w 2006 r., to znaczy, wydania kilku koncesji w poszcze-
goélnych miejscach daleko od siebie, po to, zeby rozpoznac, czy mamy co$, zeby rozwi-
ja¢ technologie. Z tego 90% koncesji mialo by¢ zatrzymanych w reku Skarbu Panstwa.
Miala by¢ budowana stuzba geologiczna, ktéra miata to nadzorowac i mie¢ ewentualne
udzialy w tej dzialalnosci i rozwoju technologii. Natomiast, niestety, to zostalo zarzu-
cone. Wydano wszystkie koncesje, jakie mozna bylo, a nawet takie, ktoérych nie powinno
sie wydawac, bo kompletnie nie bylo sensu tam wiercic. Bylo to po prostu blokowanie
koncesji, granie koncesjami, spekulacje itd. To spowodowalo oczywiscie brak zaintere-
sowania wierceniem, bo kto chce wydaé¢ 500 mIn dolaréow, jesli obok kto$ ma koncesje
i on bedzie wiercil. Je§li on ma, to ja tez prawdopodobnie bede miat. W zwigzku z tym,
nie bylo nic.

Polskie firmy byly zmuszane do tego, zeby wierci¢, poszukiwac. Prawdopodobnie
wydano na to kilka miliardow zlotych — jak mozna oceniaé¢ — nie doprowadzajac do zad-
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nych efektéw. Natomiast, gaz w tupkach jest, ropa jest. Wedtug moich obliczen sprzed
wielu lat — nadal jestem im wierny — jest to warto$é 1,9 bln m3, a moze by¢ juz wiecej.
Wystarczy to na okolo 120 lat dzisiejszego zuzycia.

Musimy natomiast rozwijaé technologie. Po to powstanie polska stuzba geologiczna,
czyli agencja Skarbu Panstwa, ktéra rozwija¢ bedzie te technologie we wspoétpracy z kil-
koma podmiotami.

OczywiScie, sa takze zloza konwencjonalne, ale ich liczba maleje. Maleje takze ich
zasobno$c. Prosze zwroéci¢ uwage na to — niestety, nie mam wskaznika, zeby to pokazaé
- ze z roku na rok zmniejsza sie produkcja gazu... Zwieksza sie ropy... Tak, jesteSmy
w gorszej sytuacji, co zresztg widaé tutaj. Popatrzmy takze na liczbe tych odwiertow.
Prosze panstwa, ten boom tukowy to jest §mieszna liczba odwiertéw. Mimo, ze odwierty
sg znacznie tansze, wolniej sie to robi. Prosze zwréci¢ uwage, ze najwiecej wykonano
odwiertow w latach 70., az do 90. W zasadzie mozna powiedziec, ze to zrobit jeszcze Cen-
tralny Urzad Geologiczny i wtedy wylacznie polskie firmy. To jedyny efekt pozytywny,
jaki zanotowaliSmy w zwigzku z koncesjami wydanymi w latach 2006-2007. MieliSmy
niewielki wzrost. On by rzeczywiscie wrocil. Te wartoSci bylyby duzo wieksze. Niestety,
jak powiedzialem, zte koncesjonowanie i brak polityki surowcowej, brak polityki konce-
sjonowania spowodowaly, ze dzisiaj nie mamy prawie ogéle wykonywanych odwiertow.

Jesli chodzi o inne kopaliny stale — méwimy o zlozach bilansowych — wegla kamien-
nego jest 56 mld. Bezpo§rednio gotowego do wydobycia, czy takiego, ktérego wydobycie
mozemy rozpocza¢ w miare szybko — szybko, to znaczy w ciggu kilku lat — jest okoto
14 mld. Podobnie z weglem brunatnym. Mamy jeszcze problemy spoleczne i srodowi-
skowe. Tak wiec odno$nie do tego, co przed chwilg bylo powiedziane, ze nie ma wegla
kamiennego, powiem, prosze panstwa, ze 83% zasobow wegla kamiennego w UE znaj-
duje sie w Polsce, i 100% wegla koksujacego. Prosze wiec bzdur nie opowiada¢, bo taka
jest prawda.

Jezeli chodzi o rudy cynku, miedzi i otowiu, jesteSmy w czolowce Swiatowej. Nie
mamy najwiecej, ale jesteSmy w czolowce $wiatowej. Wazne jest to, ze te nasze zasoby,
poza miedzig, majg pierwiastki ziem rzadkich, co powoduje synergie i wzrost oplacalno-
§ci wydobycia... Takze zloto. Rzeczywiscie, kilka ton ztota produkujemy.

Powiedzialem o soli kamiennej. Gdyby$my mieli patrze¢ ksiegowo, by¢ moze soli
kamiennej mielibySmy najwiecej, patrzac na warto$c brutto. Zalezy jednak, jak do tego
podejdziemy. Je§li wejdziemy w szczegoly, to okaze sie, ze jest to bardzo skomplikowane.

Prosze panstwa, wracamy do siarki. Polska ma ogromne zasoby siarki, bardzo czy-
stej, idealnej do kosmetykow i przemystu chemicznego, tam, gdzie wymagana jest duza
czystosé. Takiej siarki z odsiarczania spalin w zaden sposob uzyskac nie mozna. Polska
praktycznie zamkneta wszystkie swoje kopalnie. Jedna kopalnia jest w stanie likwidacji,
ledwo raczkuje. W tej chwili bedziemy rozpatrywac¢ nowe koncesje — pewnie ich udzie-
limy — na nowe zloza siarki. Cena siarki, kiedy Polska zamykala kopalnie, wynosita
28 dolar6éw. Potem wzrosta do prawie 600 dolarow, a dzisiaj wynosi okoto 120, 130 dola-
réw z tone.

Jesli chodzi o wydobycie, panstwo tutaj widzg wartoSci wydobycia. Wegiel kamienny
65 mln ton, wiec mniej wiecej dwukrotnie mniej niz kilkana$cie lat temu. Wegiel bru-
natny 63 mln ton - ciut wiecej niz rok czy 2 lata temu. To sg miliony ton. Bedzie chyba
spadac produkcja cynku i otowiu, chociaz nowe koncesje sg wydawane.

Jesli chodzi o liczbe udokumentowanych z16z, to wegiel kamienny — 157, brunatny
- 91, a eksploatujemy dostownie kilka, jesli chodzi o wegiel brunatny. Rudy miedzi
- 12 zt6z. Czasem te podzialy z16z majg charakter sztuczny, wynikajacy z intencji przed-
sigbiorcy, ktory chce pewng czesc eksploatowac bardziej. Zalezy to od tego, jak przepro-
wadzi sie dokumentacje, jak ona zostala zatwierdzona w MS.

Gipsy w zasadzie sg w sytuacji regresyjnej. Dzisiaj gips powstajacy z odsiarczania
paliw najczesciej jest potem uzywany do produkcji gipséw budowlanych. Natomiast czy-
sty gips nadal jest eksploatowany.

Prosze panstwa, je§li chodzi o wegiel kamienny, jego poszukiwania i rozpoznanie,
mamy 27 koncesji czynnych. Na wegiel brunaty — 1, rudy metali — 28, sole kamienne
potasowe — 6. Jesli chodzi o koncesje na wydobycie kopalin, mamy: wegiel kamienny - 57,
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wegiel brunaty — 11, rudy metali - 10, siarka rodzima - 1, ale mysle, ze niedtugo to sie
zmieni w kierunku zwiekszenia tej produkgcji. I pozostale. W obszarach morskich kru-
szywa mamy 3 koncesje wydobywcze, natomiast koncesji wydobywczych na kruszywo
mamy teraz w Polsce okoto 6,5 tys. One sg do$¢ niejednorodnie rozrzucone.

Jesli chodzi o zasady geologiczne hydrogeologii i hydrogeologii inzynierskiej, to jest
ich ogrom. Mamy kilka koncesji na poszukiwanie i rozpoznawanie wod termalnych.
W tej chwili bedzie ich wiecej. Mamy 66 koncesji na wydobywanie wod leczniczych,
20 koncesji na wydobywanie wod termalnych, a bedzie ich pewnie wiecej w najblizszych
latach. Bedzie ich znaczaco wiecej, bo mysle, ze ta liczba sie podwoi. Na wydobywanie
torfu jest 8 koncesji. Mamy tez 48 projektow robét geologicznych na poszukiwanie i roz-
poznawanie z16z wod leczniczych. To jest bardzo obiecujgce, bo oznacza, ze mozemy sie
spodziewa¢ wnioskéw koncesyjnych.

Bezzbiornikowe magazyny substancji w gorotworze. Polska ma ogromny potencjat
do budowy bezzbiornikowych magazynéw. Moga one mie¢ dwojaki charakter. Moga by¢
wyplukiwane wielkie, kilkusetmetrowe przestrzenie o duzej pojemnosci magazynowej
w domenach solnych, gdzie moga by¢ zatlaczane nawet gotowe paliwa, czyste. One
po roku, dwoch, moga by¢ wydobywane ponownie. To jest bardzo bezpieczne sktadowa-
nie. Skoro nic nie dzialo sie przez miliony lat z tymi domenami solnymi, to i teraz tez
nic sie nie stanie.

Drugim sposobem magazynowania jest wykorzystywanie opréznionych juz prze-
strzeni czy zl6z po weglowodorach. Tu tez mamy wielki potencjal. Najwiekszy taki
obiekt w Polsce to Wierzchowice koto Wroctawia, ktory ma prawie polowe zdolnoSci
magazynowych. To tez nie jest dobre, poniewaz te powierzchnie powinny by¢ rozrzu-
cone w calej Polsce. Wielkg zaleta magazynowania w domenach solnych jest to, ze mozna
bardzo szybko odzyskaé¢, na przyktad, duza ilo§é gazu czy cieczy. Zdolnosci odzyskiwania
z oproznionych z16z ropy i gazu sg utrudnione, poniewaz predko§é¢ przeplywu medium
jest stosunkowo wolna. Jest ona zblizona do tego, co jest podczas eksploatacji. Moze wiec
to trwac nawet rok czy duzo wiece;j.

Prosze panstwa, mnie czesto pytano i atakowano, ze wydaje malo koncesji. Nawet
udzielitem odpowiedzi dwom postom Platformy Obywatelskiej. To jest pokazane
na wykresie. Proszono mnie o pokazanie, jak bylo w roku 2015, czyli w koncowym roku
dziatalnosci PO i PSL i w pierwszym roku rzagdow PiS. Widzimy wiec, jaka jest proporcja
- 20 koncesji wydanych w 2016 r., 14 w 2015 r. One byly wtedy wydawane bardzo inten-
sywnie, jak na te koalicje. 12 przeniesliSmy i 30. Ligcznie jest to 50 do 26. Jest to dwu-
krotny wzrost intensywno§ci.

My zmieniliémy troche system wydawania koncesji. Na poczatku i tak bylo bardzo
ciezko, poniewaz — moze panstwo pamietajg — mieliSmy bardzo pilny proces — i tu dzie-
kuje pani posel Paluch za szybkie przeprowadzenie zmian... To znaczy, zmiany przepro-
wadzil Sejm, panstwo, ale za promowanie projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo
geologiczne i gornicze, co pozwolilo nam wyda¢ koncesje. Inaczej, te koncesje, ktére
bylyby wydane, bylyby wydane niezgodnie z prawem, nielegalnie. Nie bylo prawa... Jesli
chodzi o koncesje, panstwo zmienili ustawe. Sejm zmienit jg w 2011 r., potem w 2014 .,
ale zapomnial o tych starych, przelezalych koncesjach, dzieki czemu moglisSmy ten pro-
ces uruchomié...

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):

Panie ministrze, przepraszam, ze sie ,,wcinam”, ale powoli mija nam czas. Czy duzo
zostalo jeszcze do przekazania?

Sekretarz stanu w MS Mariusz Orion J edrysek:

Jakie$§ pot godziny.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):

i.p.

W takim razie, nie mamy innego wyjScia. Musimy opusci¢ sale. Poprosze sekretariat
Komisji, zeby pamietal, ze ten temat musi by¢ jeszcze dokonczony i zebySmy go konty-
nuowali na nastepnym posiedzeniu. Przepraszam, ale kolejni uzytkownicy sali juz nam
niedwuznaczne dajg do zrozumienia, ze powinni§my opusci¢ to miejsce...
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Posel Jolanta Hibner (PO):
Ja mam tylko taka prosbe, zeby te prezentacje przesta¢ nam na nasze maile albo...

Sekretarz stanu w MS Mariusz Orion Jedrysek:
Po zapoznaniu sie z naszg prezentacja.

Posel Jolanta Hibner (PO):
Dobrze.

Przewodniczaca posel Anna Paluch (PiS):
Mysle, ze po oméwieniu tematu efekt bedzie taki, ze to dostaniemy. Bardzo dziekuje
panom ministrom i panstwu postom za udzial.
Zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje.
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