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Wyszta niedawno w Paryzu broszura , pod tytutem :
Cracovic ou les derniers dobris de la nationality polo-
naise. Zwracamy na ni¢ uwage¢ czytelnikow naszych,
nieprzeto aby$Smy w niej wszystko pochwali¢ mogli, ale
ze bezimienny autor okazal znajomos$¢ przesztosci naszej,
niezwykla u cudzoziemcow.

Kreslac na wstepie rys jeograficzny wschodniej Euro-
py, wymienia autor ziemice nalezace niegdy$ do ciata Rze
czypospolitej Polskiej, i liczy wraz ze Slaskiem i Spizem,
2 1,820jeograficznych mil kwadratowych, a ludnosci obe-
cnej blisko trzydzie$ci dwa miliony.

Mowiac o religii tej ludnosci powiada : ze w roku
860 y" Cyryl i Metody nawrécili Stowian nad morzem
Czarnem, czyli pogranicznych greckiemu cesarstwu, ze
wlasnie wtedy wybuchta schyzma wschodnia, a przeto
Kijow stat si¢ §wigtem miastem Stowian greckiego ko-
$ciola ; ze Polska przyjela katolicyzm w dziesigtym wie-
ku ; ze o cztery wieki p6zniej, Slowianie kijowscy, zo-
stawszy Polakami, potaczyli si¢ z Rzymem, unija po-
twierdzong na synodzie Florenckim dnia 6* czerwca
1439 roku , i ze to jest poczatkiem grecko-unickiego
obrzadku

Pomylil si¢ w tem autor : Cyryl i Metody nie kijowska
nawracali Stowianszczyzng, ale Morawy, a podobno po
czgéci 1 Chrobacye¢ czyli pdzniejsza Malopolska. Cho¢
Crecy rodem, byli oni, i pozostali katolikami; zasiewa-
li ziarno wiary czysto katolickie, a obrzadek przez nich
wzniesiony, za wyraznem pozwoleniem ko$ciota , byt
obrzadkiem Stowiansko-katolickim. Stowianszczyzna ki-
jowska nawrdcita si¢ nie w IX1" ale w drugiej potowie
Xs0 wieku. Na unii Florenckiej odnowiono poniekad i
zmodyfikowano zapomniany 6w stowianski obrzadek,
ktéry niewla$ciwie zwany grecko-unickim, powinien
zwac¢ si¢ Stowiansko-katolickim, i jest o pig¢ wiekow
starszym od wszelkiego odszczepienstwa w Stowianszczy-
znie, a tym bardziej od owej schyzmy w schyzmie czyli
terazniejszego moskiewskiego ko$ciota, rownie niewta
Sciwie zwanego greckim.

Zgadzamy si¢ z autorem, gdy pierwotnych Slowian
wywodzi z Inclyi, a zrédlem jezykéw Stowianskich mie-
ni Sanskryt, 0w — wedle stow autora « najpigkniej-
szy, najmalowniczniejszy, najlilozoliczniejszy i najdokta-
dniejszy z jezykoéw ludzkich; » zgadzamy si¢ i na to, co
mowi o prastarej cywilizacyi i demokratycznych insty-
tucyach , ale nie mozem zgodzi¢ si¢ na poro6wnywanie
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Polski z poganskim Rzymem , bo te dwa mocarstwa tak
réoznorodne, a nawet wprost przeciwne sobie, nie mo-
gty ani wzrasta¢, ani upada¢ jednakowo. Rzym repre -
zentowal pierwiastek miejski — Polska byta i jest repre-
zentantka wiejsko$ci; z tej zrodlowej réznicy migdzy
rzymska a polska idea spoteczng, wyptyneta konie-
cznie sprzeczno$¢ obyczajow, instytucyj, cywilizacyi a
nastgpnie idziejow. Sam autor zbija wymownie wilasne
twierdzenie moéwiac : « Rzym poganski os$lepiony du

chem narodowo$ci, gniotac systematycznie otaczajace
go ludy, musiat nakoniec zadlawi¢ sam siebie. Rzymia-
nie przemkne¢li po obszarze ziemskim, niewiedzac skad
przyszli ani dokad daza. Stajac na granicy nieujarzmio-
nyeli jeszcze ludow, zabijali stupy z napisem : pro vin-
Polska chrze$cianska rozwidniona szczytng
idea solidarno$ci i braterstwa narodow, pojmujac po-

cendum !

$wigcanie si¢ i wolno$¢ ludow, na wieki Wstanie z mar-
twych, $wietna i promienna. Rzymianie napisali na
granicach dawnej Lechii pro vincendum ! Legiony pol-
skie pod Dabrowskim bronigc wolnosci wloskiej w 1797
roku, niosty choragwie z napisem : Gli uomini liberi
sono fratellil»

W rozdziale o nazwiskach i ideach oraz w nastgpnym
o czynach , okazal autor znajomo$¢ naszych rzeczy, wy-
jawszy to co mowi o jezyku cerkiewnym. My sadzim ze
jezykowi temu przyznaja zwykle wazno$¢ o wiele prze-
sadzong , nietylko bowiem nikt nim teraz nie mowi,
pomimo twierdzenia autora, ale nawet nie mowiono
nigdy tym jezykiem w zadnym zakacie Rzeczypospolitej
naszej, a podobno i nigdzie; bo jezeli zwazym ze
Cyryl i Metody jako cudzoziemcy, uczy¢ si¢ musieli obce-
8° jezyka, ze opowiadajac wiarg, wedrowali po ro-
znych ziemicach Stowianszczyzny, jest rzecza bardzo
prawdopodobna , ze iich jezyk Stowianski byl miesza-
ning réznych dyalektéw, — dla tego tez nie ma go ni-
gdzie w ustach ludu i niegodzi si¢ poczytywaé go za
zrodto jezykow Stowianskich.

Rozdzial o instytucyach polskich jest dowodem, ze
cudzoziemcy zaczynaja baczniej wpatrywaé si¢ w prze-
szto§¢ naszg, i trafniej sadzié o niej. Slicznie a pra-
wdziwie wyraza si¢ nasz autor mowiac : « Zaprawde ,
zaden naréd nie ma prawa rzuci¢ pierwszego kamienia
na organizacy¢ szlacheckiej Rzeczypospolitej Polskiej,
bo zaden Lud nie posiadat przed wielka rewolucya fran-
cuzka z 1789 roku, owych madrych instytucyj, ktore tg
Rzeczpospolita sprawowaly cywilnie i administracyjnie;
zaden Lud nie mitowatl bardziej nauk; zaden Lud nie
mial wigcej tolerancyi; zaden Lud nie znat liberalniej-
szego sadownictwa, 1 Europa powinnaby pamigtac, ze
Bernardowie z Lublina iJanowie z Pilzna, zaszczytnie



poprzedzili Monteskich , Filandzierow i Bekkariow. Je-
zeli niewola Polske splugawita, czyz nie bylo tej zarazy
w innych krajach ,— a okrutniejszej ? — a zjadliwszej? »

Szkoda ze autor szukajac daremnie podobienstw mig-
dzy Rzymem a Polska, a nie mogac znale$é, czego ni-
gdy nie byto, mowi : « Chociaz kazdy szlachcic mogt
dostapi¢ wszelkiego dostojenstwa, chociaz nieliczne ty
tuty ksigzat i hrabiéw nienadawaty zadnej wyzszosci,
przeciez ubogi szlachcic musiat stuzy¢ za zaptate wiel-
kim panom, lubo wprawdzie bez ublizenia przeto sta-
nowi swemu. Drobna szlachta byta tem, czem ow po-
pulus romaiius, co go to rzad i patrycyusze zywili i
odziewali .»

« Cywilizacya Stowiansko-polska grzeszyta swa zasa-
da,— rzad patrycyuszow polskich, rownie jak rzymskich
musial ostabi¢ spdjnie rodziny, miasta, panstwa ;— roz-
przadz stopniami jedno$¢ narodowa i ulatwi¢ wstep
obcej interwencyi. »

Gdyby autor szedt trop w trop po nici wiagzacej tysigc-
letnie dzieje, uznalby Ze u nas nie bylo kast ani stanow
w pojeciu rzymskiem lub nowo-zachodniem. Rzym bo-
wiem starozytny, miat trzy stany: Senatorski, rycerski
i gminny; wszystkie trzy uzywaly wtlasciwych sobie
praw politycznych, isktadaly spoinie ciato Rzeczypo-
spolitej. Poska za$§, pomimo wszystkiego co o niej mo-
wiono i pisano, miala stan tylko jeden : stan szla-
checki ; nad nim nie byto nikogo, — pod nim wszystko
bieine, bez zadnej wagi na szali politycznego zywota.
1 Szlacheczczyzna sama w sobie byta czysta demokracya;
senatora lub ekwesa rzymskiego naprézno szuka¢ u nas ;
naréd nasz , w poczatkach jednolity, podzielit si¢ z cza-
sem na dwie cz¢$ci: na czynna i bierng, czyli na ludzi
uzywajacych praw politycznych ,— a nieuzywajacych,
ale dejure wolnych i majacych spdlna , gromadzka wta-
snos¢. Zwierzchno$¢ dziedzicow we wsiach, wyplyngla
z wladzy wojtowskiej, ktora dziedzice posiedli przez
zakupienie wojtowskich gruntow. Mniemane, niewol-
nicze gleba: adscriptio polskiego chtopa, bylo tradycya
dawnej solidarno$ci rodowej, niedozwalajacej nikomu
porzuca¢ samowolnie swego rodu czyli gromady. Biernos¢
nieszlachty w zyciu politycznem przerodzita si¢ pdzniej
w podleglod¢ taktyczna a nieprawng, niezatwierdzona
ustawami. Wyrazu niewoli, nie powazylo si¢ wyrzec
prawodawstwo polskie, w najzepsutszych nawet cza-
sach , wszelkie wigc uciski i gwatlty byly naduzyciem i
bezprawiem. Ale pomimo tych bezprawnow, pomimo
prawodawczej szlacheckiej przewagi, przeciez gromady
pozostaty przy swej wlasnodci gruntowej, i Polska az do
rozbioréw nie znata prawie proletaryatu. Szlacheczczy-
zna reformujac Rzeczpospolita za Lokietka, wyprzedzita
o kilka wiekow pojecia polityczne innych narodow; i
jezeli wylaczne uzywanie praw politycznych przywla-
szczyta sobie , a raczej odzyskata dla siebie po upoko-
rzeniu oligarchii , nie dzielagc znieszlachta owocu zwy-
cigztwa, wzigta tez nasig¢ caly cigzar obrony i admini-
stracyi, ani godzi si¢ pot¢piaé ja za to ze w XIV
wieku nie zrobita tego , do czego dzi$ jeszcze w XIX za-
den nardéd nie doszedl, pomimo kilkowiekowego do-
swiadczenia i nieznanej wtedy, a dzi§ tak olbrzymiej
druku potegi.

Lecz skadze poszedt upadek Rzeczypospolitej i ow,

rzeczywisty ucisk lu-
lechickie,

nieupowazniony prawem, a
du? Oto stad, ze w instytucye wiejskie,
wcisngty si¢ Owczesne zachodnie wyobrazenia, a nade-
wszystko idea dziedzictwa. Stad daznos$¢ obieralnej kro-
lewsko$ci ku pozyskaniu dziedzicznego tronu; stad prze-
miana osobistego niegdys$ szlachectwa w dziedziczne,
ktora dorazu niezgl¢bna przepasciag oddzielita szlachte
od nieszlachty, achociaz ani krétewskos§¢ nie dopigta
swego celu , ani tradycye lechickie nie dopuscity w szla-
checzczyznie wkorzeni¢ si¢ arystokracyi, jednak, tanie
swojska dazno$¢, zaszczepita po dwakro¢ oligarchiczng
zaiaz¢, pierwsza rozerwala jedno$¢ kraju po $mierci
Krzywoustego, i omal nie zgubiwszy Polski, przeciez
za Lokietka ulegta szlacheczczyznie; wtora za$, przy-
tozywszy si¢ najwigcej do nieszczg$¢ i upadku Rzeczypo-
spospolitej, wzgardzona u ciemigzcow ktorych niegdys
dla swej prywaty sprowadzata sama, niecierpiana w kra-
ju oddawna , tak ze w przystowie poszto : Nie wierzcie
Panom. — Panowie Polske¢ gubig! Istny upiér co to ani
martwy, ani zywy i dnia si¢ boi i z grobowej ciemnicy
ucieka, rzucita si¢ nakoniec ta nieszczg¢sna oligarchija
w objecia nieswojskich monarchicznych i konserwacyj-
nych wyobrazen.

Krotewskos¢ to , majaca w reku rozdawnictwo naro-
dowego majatku , i tym rozdawnictwem utuczona oli-
garchija, zdemoralizowaty nardd, kraj orozbidr przy-
prawity i sg zrodtem wszelkiego zta u nas; ale oligarchija
nasza byla pasozytem , choroba, wrzodem ciala spote-
cznego 1 nie mozna jej réwna¢ wcale z patrycyatem
rzymskim , ktéry byt stanem — kasta.

O ! slusznie powiedziat autor, ze nikt niema prawa
rzuci¢ pierwszego kamienia na szlacheczczyzn¢ polska.
Polska XIVs® wieku z dzisiejsza druku potgga, tacnoby
unikneta wszelkich tych blgdow izdroznos$ci, a postep
ludzkos$ci przyspieszajac o kilka wiekow, szlaby teraz
przodem calemu chrze$cianstwu.

W rozdziale o polityce, wrdézy autor upadek Moskwy
i Austryi, a przezto emancypacy¢ Niemiec, Stowian-
szczyzny, Wtoch i Grecyi, niepodlegto$¢ narodow' i po-
dzial wedle pochodzenia, jezykow 1 tradycyi. Lecz ja-
kaz droge wynalazt do tak $wigtego celu? Oto « aby
Francya oznajmita bez ogrodki wielka polityke europej-
skich ludoéw’, a wtedy cate Niemcy skupione pod chora-
gwia pruska, zlacza si¢ z Francya» — ku wyzwoleniu
$wiata! « Gabinet Berlinski, mowi autor, begdzie umiat
doréwnaé¢ wysokiemu powotaniu , jakie czeka go w' Eu-
ropie. »

Jakto szanowny autorze ? Gabinet Berlinski! 6w mnich
renegat, 6w nieodrodny potomek idziedzic obtudy, ta-
komstwa, i bezecno$ci Krzyzackiej; 6w morderca dawnych
Prusakow, co to wstydzac si¢, czy nie majac wlasnego
nazwiska, przywlaszczyl sobie bezczelnie, poczciwe
nazwnsko zamordowanej przez siebie ofiary; 6w odwie-
koéw bezsumienny holdownik Rzeczypospolitej polskiej,
zdradzajacy ja ciagle, podajacy mys$l jej rozbioru?jKt6z
to z Francyg ma si¢ taczy¢? Jej wrdg zaprzysigzony,
utuczony jej klgska ! I dla jakiegoz celu? Dla wyzwolenia
narodow, dla wyzwolenia Stowianszczyzny, ktoéra od
wiekéw wytepia! ogniem imieczem, a teraz germanizu-
je z calym fanatyzmem mmnicha, z calg zaciekloscig
renegata ?



A to cosmy rzekli, nie tycze si¢ wcale samej przeszto-
$ci rzedu pruskiego. 0 nie! Gabinet ten niezmierna!
nigdy niecnej polityki swojej. Dzi§ ona zupetnie jest la-
ke, jake¢ byla w przesztym wieku , gdy Wilhelm II pod-
pisywal jedne r¢ke traktat odporny i zaczepny z Polske
przeciw Moskwie, — a druge¢, prawie jednoczesnie,
zbojecki sojusz z Austrya i Moskwe na rozszarpanie
Polski. Ten sam krél pruski, w proklamacyi Itrun-
$wika zapowiadaj¢cy Francyi rzez i pozoge,
si¢ rozni od Siegfrida de Feuchtenwangen,
ckiego wielkiego mistrza w XIV wieku, pierwszego na
ziemi polskiej, ktory grozec szubienicg ksigzgtom pol-
skim , wieszal bezbronnych chtopow dla postrachu, i
w Gdansku podczas jarmaku , wycinal wszystko co zylo
bez braku pici i wieku. W czem rdéznica miedzy nimi ?
Oto w dzielno$ci tylko i potedze francuzkiej ; — bo po-
lityka i chg¢ci gabinetu berliniskiego tez same byty w XIV
co i w XVIII wieku, ani dzisiaj nie zmienitly si¢ na
jote.

Mowiec dalej autor o interwencyi obcej,
sprawiedliwie, tle ztego w polityce nabroi¢ moze, nie-
prawe przywlaszczenie cudzej nazwy, cho¢ napozér ma-
to wazne i btahe. Na poczatku XVIII wieku Fryderyk
pierwszy przybiera tytut krola pruskiego, a Piotr pier-
wszy cesarza wszech-Rossyi, i to staje si¢ hastem poni-
zenia a nastgpnie rozbioru Polski.

«Odted, mowi autor, Europa nawykiszy do tych
dwu tytutow, krola pruskiego i cesarza wszech-Rossyi,
jakoby do rzeczy prostej i wtasciwej, potwierdzi niejako
dwa bezecne przywtlaszczenia; i odtad wszelkie wyobra-
zenia o liistoryi poinocnych Niemiec, Polski i Moskwy
zamacy si¢ tak ,— ze je rozpoznaé nie tacno. »

W rozdziale o polityce, wspomina autor konstytucje
*F" Maja, bez pochwaly ani nagany. Ale myli si¢ twier-
dzac, ze tworcy tej konstytucji czerpali przyklady w re-
wolucyi francuzkiej. My przeciwnie sedzim , ze konsty-
tucya 3s» Maja nietylko nic nie skorzystata z przyktadu
tej rewolucyi, ale bedgc prostem nasladowaniem ary-
stokratyczno-monarchicznego systematu angielskiego ,
zahaczyta nawet wszelkich prawie tradycyj, obyczajow i
instytucyj rodzimych. Umiemy powaza¢ czysto§¢ chegci
i patryotyzm jej tworcow. Wiemy ze naréod budzac sig
z dlugiego otr¢twienia, zaskoczon naglem niebezpie-
czenstwem , nie mial czasu zformutlowaé ani wyrobié
dojrzatej opinii, ze potgpiajac niebacznie wolnos$¢ i
Rzeczpospolita , myslat ze potepia tylko obrzydzona so-
bie oligarchijg¢, oslaniajaca si¢ maska republikanizmu i
wolnosci. Nie dziwna to wecale! Miedzy owym a dzi-
siejszym czasem jest olbrzymia przestrzen do§wiadczenia.

Btad to pospolity, wigza¢ razem powstanie Kosciuszki
z konstytucje 3-° Maja. Powstanie to, nie bylo jej wy-
ptywem , ale opozycya narodowg przeciw zewngtrzne-
mu gwaltowi. Zwycigztwo w 1794 roku, bytoby pchng-
to Polsk¢ na tor zupetnie inny, zgodny z nasza'pierwo-
tng ide¢ spoteczng , z do§wiadczeniem lat tysigca , oraz
z postgpem cztowieczenstwa, objawionym w rewolucyi
francuzkiej.

czemze
Krzyza-

dowodzi

Nie powstanie Kosciuszki jest manifestacya na ze-
wnatrz konslytucyi 3<» Maja— ale wojna z Moskwe
1892 roku, rownie niedot¢zna jak jej zrodto, zakonczo-
na nikczemna zdrada krola, bezwladno$cia marszatkow

sejmowych, a tryumfem Moskwy i bezecnej Targowicy
reprezentujacej oligarchije.

Nie jest tu miejsce kre§li¢ wplyw monarchic.znych
wyobrazen, podkopujacy przez lat kilkadziesigt i wy-
krzywiajacy spoteczenstwo polskie. Wyobrazenia te,
przyniesione z Lunewilu z dworu Leszczynskiego, po-
pierane w Kraju fakcya Czartoryskich, trafity na czas
przesilenia, kiedy nardd uczut okropno$¢ stanu swego,
a nie zebral jeszcze wewnetrznych sit ducha, nie obli-
czyt poje¢ wlasnych. Chwytal wigc skwapliwie co si¢
nadarzyto; a cho¢ krolewskos¢ i oligarchija zgubity Pol-
ske , chcieli niebaczni! ratowac¢ ja wzmocnieniem kréle-
wskosci i spotggowaniem oligarchii w dziedziczng arysto-
kracy¢ — jakoby ktojadem, jad wytepial; lub uwie-
cznieniem choroby, leczy¢ miat chorobg. Nieszczgsne to
oblakanie, zwichng¢to wyprawe w 1792 r., powtdrzyto
si¢ pozniej w powstaniu listopadowem, i dzi$ jeszcze,
bedac, jak zawsze bywato, narzedziem zlej wiary ipry-
waty, tumani itudzi nieostroznych.

Rozdzial o oznakach nowej polityki, niby mimocho-
dem natrgeony, jest slabym rozwinigciem <wej wprzod
rzuconej mysli prusko-francuzkiego zwiazku — ani tez
warto zastanawia¢ si¢ nad nim.

Moéwi dalej autor o Panslawizmie i Panmoskwilyzmie-
Sadzimy Ze najlepiej damy poznaé czytelnikom mysl
autora, przytaczajac dostownie ten ustgp : « O$wiecona
Europa odtragca wyraz panslawizmu , bo Moskwa w pro-
wadzi¢ go chciala w jezyk polityczny, dla oktamania
niebacznych umystow. Braterstwo, polaczenie, zwigzek
Stowian, nie begdzie nigdy owocem carskiej polityki;
sita zwierzgca nie stwarzata nic wielkiego ani trwatego.
Moze ona chwilowo sta¢ si¢ narzedziem zdobyczy, ale
nigdy — organizacyi. Braterstwo, Zjednoczenie, jest
zawsze dzieckiem wolno$ci, niepodleglosci, zespolenia.»

«Wielcy krélowie ktorymi szczyci si¢ Polska, bylipan-
slawistami wtedy, kiedy rozne kraje stowianskie i inn ',
zngcone pomyslnosciag i potgge Polski zadaty z dobrej
woli i sympatyi, wiez¢¢ si¢ znig pod wspolnemi ustawy.
Byt to wptyw cywilizacyi na ludy niedojrzate. »

« Tolerancya religijna iduch prawdziwie apostolski
ksiezy polskich, nie mato dopomagal do wzajemnego do-
browolnego zblizenia si¢ Stowian, i do owego prawdzi-
wego panslawizmu.»

«Swieckateokracya rzymska, nie zdotata nigdy narzucic¢
Polsce wszechwladnej woli swojej. Narodowa niepodle-
glos$¢ heroicznego ipoboznego duchowienstwa polskiego,
szersza daleko od swobdd galikanskiego kos$ciota, odnosi
si¢ do XI1-° wieku. Kler polski pozyskat chwate¢ zachowa-
nia Ojczyzny od gwaltowych wstrzasnien, od krwawych
walk i dzikich nienawisci, szarpiacych inne kraje. Swie-
ta inkwizycja, postanowiona w Polsce, bulla papiezka .
w XIVvn wieku , nie potrafita nigdy wznie$¢ stosow na
polskiej ziemi; wladza tego trybunatu byla zawsze bez-
silng, nawet w gwaltownych epokach Wiklefa, Hussa,
Lutra i Kalwina. »

Ho tez duchowiefistwo polskie zawszejedng it3z sama
mys$lag obejmowato cze§¢ ottarza iczes¢ Ojczyzny. Hastem
jego : Rogi Wolnos§é! — dzi§ lud pokrzepia modlitwa,
nazajutrz wiedzie go do boju za niepodleglos¢ i chwalg.

« Ojak szlachetna i prawdziwa owa my$l Piusa\>,
kiedy odbierajac od poselstwa polskiego zdobyte na nie-



wiernych choragwie, wyrzekt: kazda gar$¢ waszej ziemi,
jest relikwia meczennikow. »

« Polskaliteracka , naukowa, artystyczna, byta pansla-
wistyczna ksztatcac jezyk, wydajac arcydzieta, tworzac
i rozpowszechniajac narodowa literaturg Carowie
terazniejsi nie sg stowianami, ani krwia ani duchem.
Jeden tylko interes maja przed oczyma, — interes dyna-
styczny ! USwietnienia tronu chca dopia¢ — zdobyczg 1—
hieniego postuszenstwa — grozq! przyt¢pienia ludu ;—
riedzq! tryumfu koS$ciota swego przesladowaniem'= —
Stowem, Stowianie ucywilizowani wpadliby w ciemnotg
a cico si¢ ucywilizowaé¢ maja niewyszliby z niej nigdy.
Mikotaj w 1831 r. kazal skruszy¢ statu¢ Poniatowskiego,
dluta Torwaldsena a lud musial klaska¢ wandalizmowi.

« Europo o$wiecona. Pracuj nad pokonaniem polityki
moskiewskiej, odtra¢ wyraz panslawizmu, wyraz obludy
w ustach caréw; zabiegi ich, nazwij panmoskwityzmem, a
bedzie to wyraz prawdziwy, zgodny z filologia ihistorya,
oznaczajacy dobrze samolubna carska polityke inie rzuca-
jacy jej zakatu na stowianskie ludy,— zakatu nieludzkos$ci
idziczyzny.))

W dalszym ciagu swojej broszury, mowi autor o poli-
tyczném zreformowaniu Europy, jako o rzeczy bliskiej;
nazywa Austrya, szczatkiem $§wiata zaginionego niepo-
wrotnie; wystawia niebezpieczenstwo grozace od Mo-
skwy i konczy wezwaniem Francyi i Niemiec do $cistego
zwigku z wyrzeczeniem si¢ wszelkiej zdobywczej mysli.

Broszura wigc ta, konczy si¢ utopia , bo z kimze teraz
w Niemczech reprezentanci francuzcy porozumiecby si¢
mieli? Czy z rLadami, ktore na traktatach 1815 r. oparly
przyszto$¢ swoja. Czy z réoznorodnymi stanami rozkawat-
kowanych Niemiec, z tein klamstwem $wigtego przy-
mierza, z ta niesforng mieszaning $redniowiecznych za-
bytkow 1izardzewiatych teoryi ? Lecz nie! my si¢ my-
limy : autor wyzej wynurzyl mys$l swoj¢ ; chce on cale
Niemcy zgromadzi¢ pod choragwia pruska, a ten wniosek
jego, juze$my ocenili. Naszem zdaniem prawdziwych
reprezentantow Germanizmu z ktéorymi Francya ku po-
stgpowi spoleczenstwa laczyéby si¢ mogta, trzebaby
wprzod z nicos$ci wywiesé i skojarzyé. Reprezentantem
takim, moze by¢ tylko lud niemiecki.

Jakkolwiek badz — wdzigczni jesteSmy autorowi ze
okazawszy w swojej broszurze, znajomo$¢ polskiej histo-
ryi dat cudzoziemcom o naszej przesztosci lepsze i pra-
wdziwsze wyobrazenie.

WIADOMOSCI I DONIESIENIA

/. nad granicy polskiej (Gazeta Poznanska). Z zadziwie-
niem styszymy, ze tu i 6wdzie nie chca wierzy¢ zbieraniu
si¢ wojsk rossvjskich w krolestwie. Z pewnos$cia zargczyc
mozemy, iz wojska rossyjskie wszystkiej broni w wielkich ko-
lumnach pod Brze$ciem litewskim przeszly granice polski
i zajmuja kwatery pomi¢dzy Warszawa aaustryacka i pru-
ska granica : rowniez jest pewno iz wcielenie Krolestwa do
'Cesarstwa,' a nie same tylko zniesienie komoér celnych na-
stapi.

— Gazeta Powszechna Lipska, donosi z Warszawy pod
d. 12 Marca. Podtug listu nadesztego z Kielc w miescie leni
iokolicach zaszly liczne aresztowania polityczne. Zdaje sig¢ je-

dnak ze tylko polieya chciala si¢ popisa¢ ze swoja gorliwoscia.

i
i
!

Wenda

zieniu.

i Mazaraki maja ciggle siedzie¢ w Kielcach w wie-

— Krakow d. 11 marca. Przedwczora wypuszczono nako-
nicc 23 os6b , po wigkszej czgsci chtopow, ktorzy nalezeli do
powstania w roku przesztym. Pomig¢dzy wypuszczonymi znaj-
duje si¢ szpieg jeden, ktory przez szczegdlniejszy zbieg okoli-
cznos$ci wyszedl na patryotg¢. Dwiescie 0osob jeszcze pozostato
w wigzieniach.

Dnia 18 marca. Od czterech miesigcy nalezymy doGaticyi,
a jednak musimy by¢ optarzeni wr paszporta, jezeli chcemy is§¢
na przechadzke¢ przez most na Podgorze. Wiadomosci z Gali-
cy dochodza do nas coraz smutniejsze. Choroby nieodstgpne
od gtodu przerzadzaja szeregi ludu. Wskutek depulacyi wy-
sianej przez niektorych panow Galicyjskich do Wiednia,
otrzymaty wtadze w Galicji rozkaz, aby si¢ wstrzymaty do
dalszych rozporzadzen w zaprowadzeniu zmian w panszczy-
znach, i aby patent wydany co do robocizn Galicyi wcale nie-
dotyczyl. Utrzymuja ze wszyscy wig¢zniowie na ktorych za-
padnie wyrok za udzial w ostatnich wypadkach na lat 5 lub
dtuzej, wystani zostang do kopalni zywego srebra w Irdyi.
(Gazeta Poznanska).

Gazeta Krolewiecka donosi, ze podlug wiadomosci
nadcsztych ze Zmudzi , kazat

sprawozdanie,

rzad rossyjski uczyni¢ sobie
wyszto do Pruss przez Taurogi.
Domys$laja si¢ powszechnie, ze nastapi zakaz dalszego wywozu.
Podtug nowszego postanowienia zolnierze mojzeszowego wy-

znania moga si¢ dostugiwaé oficcrstwa.

ile zboza

Moéwia powszechnie,
ze szlachta na pograniczu, nic majaca wigcej jak 10 chtopow,
ma by¢ przesiedlona w gtab Rossyi. W koncu zeszlego, a na

poczatku terazniejszego miesigca, przez Taurogi

srebrem i

przeszto
jedenascie wozow napetnionych ztotem, ktore
miaty wie$¢ okoto 26 miliondéw rubli pozyczki zaciagnigtej u
Rothschilda z Frankfurtu n. M. i Stieglitza i spotki bankierow

petersburgskich.

Dnia 2 lutego b. r. umarl po tygodniowej gwattownej cho-
robie , Sulimirski Walenty, w Morteau (Doubs), cztonek
Towarzystwa Demokratycznego Polskiego. Urodzit si¢ we
wsi Srebrna w wojewoddztwie Kaliskiem , miat lat 38. Przed
rewolucya 1830 byl podchorazym w 8 putku piechoty linio-
wej; w czasie kampanii postapit na podporucznika i poru-
cznika w putku 5 strzelcow pieszych; za waleczno$§¢ ozdo-
biony krzyzem wojskowym ztotym. Jezeli zastuga i mgzlwo,
poSwiecenie i cnoty prywatne maja prawo do nie§miertelno-
§ci Walenty Sulimirski wszystkie je posiadat. W wyprawie
z Zalrwskim, okazal ze umial wszystko poswigci¢ czego lyl-
ko Ojczyzna wymaga. Powszechny zal kolegdéw i licznych
Francuzéw Izy, dowodem sa najwigkszym o ile umial by¢
kochanym od swoich iobcych. Liczny orszak Francuzéw to-
warzyszyl mu do grobu; nad grobem przeméwil Ob. Zgor-
ski. Mieszkancy Morteau , zmartemu
bowy wystawi¢ przyrzekli.

skromny pomnik gro-

— Dnia 15 marca r. b. umarl w Tarbes (Hautes-Pyre-
nées), Skowronski Bartlomiej, cztonek Towarzystwa Demo-
kratycznego Polskiego. Urodzit si¢ w wojewodztwie Krako-
wskim ; mial lat 38. Stuzyt w putku 4 piechoty liniowej

jako zotnierz.

Lessen Franciszek zechce si¢ zgtosié po odebranie listu od

familii, do Symonowicza Feliksa, mieszkajacego w Reims

(Meuse), przy ulicy Brulee, 4.
W DUUKLBSI L.

MIRTIKET, PRZY CLICY JICOB, 30.



