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SPRAWA WIEZNIOW POZNANSKICH.
(Ciqg dalszy.)

Po przedstawieniu organizacyi, prac wewngtrznych i
gtownego zamiaru Towarzystwa, jego dziatanie w kraju,
prokurator tak opisuje :

«Jednocze$nie gorliwie starata si¢ Centralizacya, aby
Towarzystwo, jego polityczne widoki i usitlowania upo-
wszechni¢ najrozleglej przyjmujac nowych cztonkéw we
wszystkich prowincyach Polski; z temi prowineyami
1836.
Centralizacya wysytata tam swych ajentow, uzywajac do
tego osob z tona Towarzystwa, lub z pomi¢dzy czltonkow'
sktadu swego, a to w celu, aby stowem, szczegolniej
przez upowszechnianie pism Towarzystwa rozkrzewiaé
demokratyczne pojgcia i zaprowadza¢ filialne zwiazki. »

Tu prokurator wymienia rézne sposoby przyjmowania
do zwiazku podzielajacych zasady demokratyczne i mowi:
m Po zobowigzaniu si¢ nowo przyjetego do postuszenstwa
wladzy zwiazku, do $cislego zachowania tajemnicy, do

byta emigracya w bezposrednim stosunku od r.

niezmordowanego usitlowania ku przywrdceniu niepo-
dlegtosci catej Polski, ku usamowolnieniu ludu i nada-
niu mu wtlasno$ci, wrgczano kazdemu przyjetemu :
Manifest T* D° P°, Ustawy Towarzystwa, Okoélniki, Prze-
glad Dziejow, Pamigtniki (Pismo Towarzystwa), Kwestye,
Kurs sztuki wojskowej i Regulamin wojskowy... » Po tern
wspomniawszy prokurator o pismach rozszerzanych
przez przeciwnikow Towarzystwa tak skresla dziatania
emissaryuszow:

« Pierwsi ajenci i emissaryusze byli bardzo szczg¢$liwi
w swych usilowaniach; pisma Towarzystwa byty upo-
wszechniane z bardzo pomyslnym skutkiem we wszy-
stkich prowincyach dawnej Polski; zdolano zuzytecznié¢
wszystkie odtamy istniejacych juz dawniej zwiagzkow, a
swojego wzrost zapewni¢. Tak bylo mianowicie w W.
Ks. Poznankiem gdzie naprzod Breanski Waleryan, a po
nim w’r. 18371 1 8 3 8 ;Tomasz Malinowski dziatali z wiel-
kim skutkiem... Rok 1841 nietyle byl pomys$lnym; sta-
waty na przeszkodzie nietylko wigksza czujno$¢ i suro-
wos¢ wladz rzadowych, ale inie mato znaczaca oppozycya
zasadom Towarzystwa, pisma przez przeciwnikow To-
warzystwa szerzone znajdowaty znaczng ilo§¢ zwolenni-
kow, zagrazalo samowolne rozprz¢zenie i zupetne zamie-
szanie...))

« Obawiajac si¢ Centralizacya zeby Nardod nie odstapit
jej nauk 1 me dat si¢ uwies¢ lada poruszeniu bez plam,
jezeli dtuzej, zamiast przystapienia do czynu sprzysigze’
nia, ogranicza¢ si¢ b¢dzie na spokojnej naukowej propa-
gandzie, postanowita przeto okaza¢ praktycznos$¢ swych
usitlowan i polecita cztonkowi swemu Jozefowi Wyso-
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ckiemu i1 Ludwikowi Mierostawskiemu, otworzy¢ kurs
sztuki wojskowej; postarata si¢ o wydanie kursu wiado-
mosci wojennych; wystala réoznych emigrantow na na-
uke¢ do Szkotly sztabu w Paryzu, do Szkoly inzynieryi i
artylleryi w Metz, innych znowu do fabryk prochu, broni,
lania armat, i zdazata do zatozenia Szkoty wojskowej (jak
to objawia jej okdlnik wydany w Versailles dnia 2 1 listo-
pada 1813 r.j, a to wszystko dla tego: 1° aby pojedyncze
osoby z emigracyi lub z kraju wyksztalci¢.na zdolnych
przywodzcow przysztego powstania; 2° upowszechnié
w narodzie i w emigracyi najpotrzebniejsze dla powstania
wiadomosci. »

« Tymczasem, w pojedynczych czgsciach kraju, coraz
bardziej wzrastata natarczywa niecierpliwo$¢ do powsta-
nia. Centralizacya zwrocila szczegolniej uwage na W. Ks.
Poznanskie, i tam dziala¢ swym emissaryuszom polecita.
Zasady demokratyczne znalazly tu zyzny grunt, i byly
upowszechniane nietylko tajemnie ale i otwarcie, w pra-
wdzie z wielkiem umiarkowaniem, za posrednictwem
druku, jak n. .p. przez pismo czasowe, Rok, wydawane
przez doktora Liebelta. Wkrotce liczba zwigzkowych
Towarzystwa D" P* wzrosta do 3,600 oséb i juz w roku
1813 mozna bylo ustanowi¢ oddzielny Komitet w Pozna-
niu ktérego staraniem byto, gromadzi¢ dochody potrze-
bne na rewolucye i przesyta¢ je do Francyi. W jesieni,
r. 1844, postanowiono gtowny czyli centralny Komitel
do zarzadu wszystkiemi czynno$ciami sprzysi¢zenia, pod
kierunkiem wtadzy centralnej Yersalskiej, a obok niego,
czyli raczej jemu podwtadne, byly dwa komitety : jeden
gromadzacy dochody, drugi Komitet wojskowy.

« Obok potaczonych z Towarzystwem Demokratycznern
w W. Ksigstwie, mianowiciej w Poznaniu, utworzyt si¢
jednocze$nie jeszcze oddzielny, rewolucyjny zwiazek .
w stanie miejskim, a szczegdlniej w klassie rzemieslni-
czej ; podstawa jego byly kommunizm i fanatyzm reli-
gijny. Nie pisma Towarzystwa Demokratycznego, ale
takie jak Prawdy zywotne, Partyzantka, i inne podobnej
tre$ci pisma ulotne, miaty tam przystgp; na czele jego
byli ksiggarz Stefanski, mtynarz Essmann i $lusarz Li-
pinski. Do tych podzialéw przybyt jeszcze jeden, Adolfa
Malczewskiego, ktory zamierzyl szybkim wybuchem
ubiedz Centralizacy¢ i owtadna¢ inne stronnictwa.

«Te odlamy jeszcze silniej podniecaly czynno$¢ emissa-
ryuszow, pomigdzy ktéoremi odznaczyli si¢ Wisniowski,
Malinowski, Heltman i Alcyato. Rzecz doszta do tego
stopnia, ze Malinowski Tomasz, ktory w koncu 1844 r.
powrdcit z pottora rocznej missyi zPiusko-Polskich pro-
wincyi, wnosit : aby wszystkich, ktérzy wylamuja si¢
z pod zasady biernego postuszenstwa, wykluczyé ze zwia-
zku sprzysigzenia i zostawi¢ wlasnemu losowi. »
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« Temu zdaniu byli przeciwnymi wszyscy inni czton-
kowie Centralizacyi, utrzymujac ze samo tylko powstanie
moze zjednoczy¢ istniejace nieporozumienia. Dla tego Ma-
linowski wyszedt z Centralizacyi, 1 wedlug zwyczaju za-
chowanego w Towarzystwie, zostal do dalszych rozpo-
rzadzen, a miejsce jego zajat Mierostawski... »

« Teraz juz postanowita Centralizacya zdaza¢ do najry-
chlejszego powstania, o ile pozwola posiadane $rodki.
Przejrzano jeszcze raz wszystkie zbadane juz przez To-
warzystwo teorye o wtadzy rewolucyjnej i sposobie jej
dziatan, az do czasu przywrdcenia niepodlegtego bytu
narodu i uchwalono:

Po 1' utozy¢ tatwy dla pojecia wszystkich regulamin
wojskowy powstania krajowego;

Po 2* przygotowa¢ ogdlny zarysplanu wojny, ktéryby
mozna zastosowaé¢ w kazdym razie ;

Po 3' ulozy¢ list¢ zwiazkowych z emigracyi, ktérzyby
byli w pogotowiu na pierwsze hasto wyruszy¢, dla objeg-
cia politycznych lub wojskowych posad.»

« W skutek tej uchwaty,jadministracyjn¢ i wojskowy
organizacy¢jj wypracowana przez dwoch a nastgpnie
wykonczony przez samego Mierostawskiego, rozdano
pomigdzy sprzysi¢zonych, utozono instrukcye¢ i przyjeto
za gtowny plan wojny, aby rozpoczynajyc powstanie, ze
wszystkiemi wojennemi materyatami, caly ludnosciy,
jakie tylko w pierwszych dniach o$miu begdzie mozna
zgromadzi¢ ze wszystkich prowincyi dawnej Polski,
wkroczy¢ do Krélestwa Polskiego, oddzialami rezerwo-
wymi wstrzymujyc nacierajace wojska austryackie i pru-
skie, roztrzygny¢ rzecz bitwy, stoczony z armiy rossyj-
sky w granicach Kroélestwa Polskiego. » J

«Zaledwo Centralizacya tak postanowita, ajuz ze wszy-
stkich stron nadeszty doniesienia od emissaryuszow, ze
nie jest w ich mocy wstrzymac, nieocliybnie nastypi¢ mo-
gyce wypadki i ze utracy caly wplyw, jezeli jeszcze dtu-
zej Centralizacya sprzeciwiac¢ si¢ bedzie, gwaltownej zy-
dzy wybuchu powstania filialnych zwiyzkow. »

« Heltmanowi, naczelnikowi wszystkich emissaryu-
szow Centralizacyi, ktory wtasnie w tej chwili zwiedzat
wszystkie prowincye dawnej Polski, w celu rozpoznania
sit wojska austryackiego i rossyjskiego mogycego wysty-
pi¢ do walki, udato si¢ jeszcze, wszystkie stronnictwa
w Krolestwie,naMalo-Rusi iwGalicyijako tez polyczonych
z Malczewskim 1 zwiyzek rzemiesliczej klassy w W. Ks.
Poznanskiem naktoni¢ do zobowiyzania, ze zachowajy si¢
spokojnie do czasu przybycia wystanego przez Centraliza-
cje¢ znawcy wojskowego i ze poddadzysi¢ jego zdaniu ja-
kie wyrzecze o mozno$ci ichwili powstania. Roztrzygnie-
nie tego przedmiotu poruczyta Centralizacya Ludwikowi
Mierostawskiemu, ktéry natychmiast wyjechat i na po-
czytku r. 1815 do Poznania przybyt. Zwlasnych spostrze-
zen i przedstawien Heltmana przekonat si¢ Mierostawski
ze jak zjednej strony przy napieraniu wszystkich odla-
moéw do wybuchu , dluzsze opdznianie go niezawodnie
sprowadzi¢ musi rozsprz¢zenie zwiyzku i1 odkrycie wszy-
stkiego przez wtadze rzadowe, tak z drugiej strony uwa-
zal ze przysposobienie nie bylo jeszcze o tyle posunigte,
izby juz teraz mozna si¢ spodziewa¢ pomy$lnego skutku.
Jednozgodnie z nim utrzymywal Heltman zZe nie nalezy
mysle¢ o powstaniu w r. 18i5. Zdanie sprzesi¢zonych
poparto to, ze nieco pierwej jawna gwattowno$¢ potyczo-

nych z Malczewskim, nietylko obudzita bacznos$¢ wiadz
rzydowych, ale nawet byla powodem uwigzienia Mal-

czewskiego. To zdarzenie zniewolilo niespokojnych do

poddania si¢ postanowieniu Centralizacyi. »

(« Heltman zajyt si¢ upowszechnianiem wypracowa-
nych przez Mierostawskiego politycznych i wojskowych
instrukcyi Centralizacyi, a Mierostawski poruczywszy
réznym osobom sporzadzenie wojennej statystyki, odje-
chal do Versailles. Przyjeli ten obowiazek, Nepomucen
Sadowski co do Pruss wschodnich, Jozef Mikorski,
Witadystaw Kosifski, Kurnatowski i Ruchowski co do
We° K. Poznanskiego, a Wtadystaw Dzwonkowski codo
Kroélestwa Polskiego. » (

(Dalszy cigg nastgpi. )

W Numerze 56 Niemieckiej Gazetq Bruxelskiej znajdu-
jemy artykut pod tytutem : Dolscy deputowaniz poznan-
skiego na poilgczonym sejmie. Artykul ten podpisany
przez Fryderyka Crueger jednego z lepszych tegocze-
snych poetow niemieckich , wywotany niepewnem, bo-
jaztiwem, wahajacem si¢ postgpowaniem deputowa-
nych poznanskich, a mianowicie ich wzigeiem udziatlu
w wyborze delegowanych do komitetow stanowych
(Ausschusse), sadziliSmy za tem potrzebniejsze zamie$cic¢
w naszych kolumnach , ze niedoktadna znajomos¢ roz-
praw sejmu Berlinskiego , czerpana tylko ze zbyt tresci-
wego opisu dziennikow, byta powodem iz dotad nie mo-
gliSmy ani toczacych si¢ na sejmie kweslyi blizej rozwa-
zy¢, ani czynno$ci 1 moéw deputowanych poznanskich
po szczegble oceni¢. Wspomniony artykut p. Crueger
jest bardzo surowy, ale spodziewamy si¢ ze powinien
on wywota¢ odpowiedz ktorego zdeputowanych poznan-
skich, idla tego zamieszczamy go w calosci.

« W czasie zgromadzonego w Berlinie Sejmu , wszystkich na-
dzieje zwrocity si¢ byly szczegdlniej na deputowanych poznan-
skich, poniewaz oni do $miatego i energicznego wystapienia najpo-
te¢zniejszy mieli powod. Ksigstwo Poznanskie, a mianowicie Polska
jego ludno$¢, znosi¢ musi ucisk, ponizenie i przewrotnosci nietylko
wspolnie zreszta Prussakow i w wigkszym daleko stopniu, — nie-
tylko ten sam cztowiek niemi *rzgdzi » to jest wyciencza i noga-
mi depce; ale nadto Ks. Poz. jeczy pod obcym despota , ktory,
jak to zwykle w podobnych razach si¢ dzieje , niepoprzestaje na
ciemigzeniu narodu , lecz zarazem dazy do zupelnego wynarodo-
wienia ciemig¢zonych. Jezeli obok tego zwrdocimy uwage nasza na
prawdziwie oburzajace , z uczucia zemsty wynikajace postgpowa-
nie rzadu, jakiego doznawa¢ musza skompromitowani i nieskom-
promilowani w ostatniem powstaniu Polacy Ksi¢. Poznanskiego;
jezeli zwazyto$ lak zwane §ledcze ich uwigzienie, w ktérem juz od
I8 0miesigcy jecza, owe liczne dobr konfiskaty, i te pod pozorem
prawowitosci , a rzeczywiscie tylko dla pokrycia delicilu skarbo-
wego wykonywane publiczne rabunki, — te nieustanne uwigzie-
nia rozciagajace si¢ nawet do matoletnich i niewiast, ktore, jak
mnie naoczni $wiadkowie zapewniaja , — a o czem nawet cenzu-
rowane pruskie gazety donosity, publicznie przez hrutalskich i
rozpustnych sbirdéw politycznych zniewazane bywaty; — stowem,
zwrociwszy mysl na to niestychane ponizenie, na jakie ludnos¢
poznanska niemal bez przerwy jest wystawiona, byliSmy w prawie
i z pewng ufnosciag mniemac, ze polscy deputowani z nastrgczaja-
cej si¢ sposobnosci korzysta¢ begda, ze §miato z calem oburzeniem,
jakiem ich dynastya Pruska natchnag¢ musiata, wejda w szranki
przeciw tym roéwnie sprochniatym , jak wzgardzonym rzadom,
ktore w rzedzie europejskich tyranow chyba obok moskiewskiego
postawi¢ mozna, gdyby ten w stanie azjatyckiej dziczyzny nie
znajdowat, ze tak powiem, pierwszego stopnia usprawiedliwienia.
Polacy zatem, wigcej anizeli deputowani innych prowincyi byli
w prawie i w obowiazku stanaé¢* w rewolucyjnej oppozycyi. Jezli
nie o nic wigcej, o to przynajmniej i$¢ im bylo powinno aby
w opinii publicznej podporg i mocne wspolczucie dla swej naro-
dowej niedoli uzyskaé¢; — oto przynajmniej aby sobie na raassg



Ncjmujaeych , czgscig ograniczonycii , cz¢$cig nieszlachetnych lub
obojetnych stanowczy wplyw zjednac¢ , i pociggna¢ ich ku sprawie
swego i powszechnego Pruss oswobodzenia. Kazde ku temu choé
powodzeniem nieu$wigcone usilowanie, byloby dodato mgczenskiej
polskiego nieszczg$cia koronie, nowej powagi, nowego szacunku.
Kazde w tej mierze przedsigwzigte usitowanie byloby $wiatu do-
wiodto, ze odwaga i dzielnos¢ Polska nietylko w tajnem sprzy-
sigzeniu, nietylko na polu walki, ale i w$miatem stowie wolnych
me¢zow, w otwartej, zaskarzajacej i potgpiajacej nieprzyjaciela
mowie, pojawia¢ si¢ umie. Sprawa Polski — jej wolno$¢, naro-
dowa jej niepodleglo$§¢ — jest sprawiedliwa i $wigta, a polscy de-
putowani przez godna reprezentacyg , byliby dla tej samej spra-
wy gorace wszystkich wolnych lub do wolnosci dazacych ludow
Europy, wspotczucie na nowo wzbudzili. — Bolesnie to moze
Polaka i polskiego przyjaciela dotknie, ale prawda jest niestety!
ze polskich deputowanych postgpowanie niedorzecznoscig i tcho-
rzostwem nacechowanem bylto. Deputowany Potworowski sam to
poniekad przyznaje, kiedy na jednem z ostatnich sejmu posie-
dzen, imieniem kolegdéw swoich o$wiadcza, ze on i oni po naj-
wigkszej czgéci tylko biernie si¢ zachowywali, i dziwnie to, na
szydzenie z siebie samego wyglada, kiedy tenze jeszcze dodaje
...... jak nam to (bierne zachowywanie) narodowe nasze stanowi-
sko wskazywato! » Co dalej p. Potworowski mowil, to — niewa-
hamy si¢ powiedzie¢ — mniej dwuznacznie jeszcze lubo mimowol-
nie, na wlasne oskarzenie siebie o najwigkszq przeciw polskiej
narodowosci zbrodnie stanu wychodzi. O$wiadcza on bowiem
«w imieniu polskich deputowanych » przed zgromadzeniem, ze
takowe, jak si¢ spodziewa, gigboko przekonanetn by¢ musi, « jak
wysoka ceng polscy deputowani do jego (zgromadzenia prukisego,
przezen niby reprezentowanego narodu) narodowego rozwinigcia
przywiazuja, jak wysoko je takze i ze wzglgdu na siebie samych
stawiaja , wiedzac , ze lud, ktory wlasng swojq narodowosé sza-
nowac¢ umie, nie moze lez chcie¢ narodowosci drugiego nad-
wergzac. « Bylo wigc polskim deputowanym znaczenie narodowego
Pruss rozwinigcia wiadomem , a jednakze milczeli — i stali sig
podpora , narzgdziem , dynastycznych przeciw ludowi widokow ;
byto im wiadomem znaczenie tego narodowego Pruss rozwinigcia,
jako mogace wywrze¢ wplyw na $wigta sprawe Polski, — a prze-
ciez milczeli i postuzyli swemu wrogowi za narzedzie przeciw
najwyzszym Pruss i Polski interesom; — niechajze wigc wiedza,
ze to we wlasciwem wyrazow znaczeniu , zowie si¢ zbrodnig ,
zdrada stanu. Nietylko oni tej pruskiej narodowosci ,» niemogacej
narodowosci innego ludu nadwergzaé »nie poparli, niewzmocnili,

jnj rownie jak i swojej wlasnej narodowosci , chociaz wiedzieli
ze bylto inne , lepsze, szlachetniejsze postgpowanie— odmowili
wszelkiego poparcia, przyczynienia si¢ dla ostabienia niecnego
despotyzmu.

Cigzkiem zaiste jest to zaskarzenie wywolane postgpowaniem
polskich deputowanych, i tem ci¢zszem , ze prawie wWszyscy znaj-
duja si¢ w niezaleznem polozeniu, i ze nadto — jak powszechnie
mowia, sa szanowani i w narodowym postgpujg kierunku. Zau-
fanie i blogie ich prowincyi nadzieje , wyniosty ich na reprezen-
tantow, a oni tego zaufania na zte uzyli, oni te nad/deje zawiedli.

Chciano t¢ polskich deputowanych bierno$¢ usprawiedliwic
tem, ze ich najblizsi krewni, moze nawet bracia i synowie,
w pruskich jecza wigzieniach , Ze setki Polakow bedacych kwiatem
kraju , dla ktoérego bohatersko powstali za uwolnieniem wzdycha,
ze oporne deputowanych wyst¢powanie na Sejmie , byloby rzad
pobudzito do pogorszenia jeszcze stanu tych nieszczg$liwych ofiar,
i do przedtuzenia ich niewolibez konca, — ile ze w Prussach
krol, rzad i s¢dziowie «jedno cialo ijedna dusze sktadaja » (1).—
A kté6z— chyba cztowiek z usposobieniem katowskiem — mogt-
by im swego wspotczucia odmowic? Fee victis ! Ale wyobrazi-
cie e narodowosci, jej obroncy, wyobraziciele narodowej kleski ,
me powinni si¢ byli jako tacy, w publicznem swem dziataniu,
zac wiox wzg ¢dem na cierpienia pojedynczych swoich ziomkow,
c lociaz ic i ai¢ setkami liczy, chociaz migdzy niemi wtlasna ich
krew si¢ znajduje, , ,0 zachwiaé si¢ w sposob. ktory, z okazang
$mialo$cia >poswigcen,em uwig¢zionych, w najsmutniejszej stanal
Sprzecznosci  Byli on, powotani, azeby wystapili jak najgorliwsi
mowag i czynem , napizou w rzeczy calosci ich prowincyi dotycza-
cej , a nastgpnie, o ile to bylo w ich mocy, w interesie calosci
rozszarpanego ich kraju, w tym to celu ich wystauo, — to bit

11} Patrz prawo pruskie 20 marca 18W r.

naturalny ich mandat. Ktamigc leniu mandatowi, deputowani po-
znanscy dali si¢ uwie$dz, przez urz¢dowe podszepty, ze w miarc
ich powolnosci uwigzieni wspotrodacy tagodniej traktowani, albo
nawet utaskawieni b¢da. — Niepomnieli , ze niejeden z uwigzio-
nych wzgardzitby wolnoscia , kosztem hanby odzyskang / —
niejeden z nich byly nadto dumny, nadto wzniosie czujacy, azeby
odzyskanie wolno$ci, clieial by¢ winien tasce jednego, wzgardzo-
nego krolewskiego opilea.

Do tego wywodu inny jeszcze a rownie ci¢zki zarzut, mozna
dotaczyé. Polscy deputowani weszli w tajne uklady z wrogiem,
ktorego obtuda i niecno$¢ dowodnie im byta znana, i nie od wczo-
raj dopiero w powszechne weszta przystowie. W ezemze wigc
mieli r¢kojmig¢ , ze rzad pruski, w\wdzigczajac si¢ za ich niedo-
t¢zne zachowanie si¢ na Sejmie , danej im obietnicy wzglgdem
tagodnego obchodzenia si¢, lub zupelnego utaskawienia uwigzio-
nych Polakow, dotrzyma ?__  Rzad bgdzie miat w kazdym razie
prawo za soba, bo jest w posiadaniu wladzy. Moze on, bez wzglgdu
na stuzalcza polskich cztonkow uleglo$¢ , pelnej swej zemsty cugle
przeciw niesczgstiwym ich ziomkom rozpuscie; moze ich i utaska-
wic¢, ale zaiste nie dla dotrzymania obietnicy, lecz aby si¢ pta-
szczem wspaniatomys$lno$ci ostonié¢ itaskgjedynie jako laske tylko
wykonac.

W tej chwili zaslepieni ci ludzie mozejuz przejrzeli i przekonali
si¢ , ze droga pu ktorej postgpowali, i ktora po jej rzeczy wistem
imieniu nazwatem , nie byta arcy-bezpieczng. Zarozumiate ksia-
zgta i bezczelne totry, jeno trwoga w klubach utrzymaé¢ mozna,
im mniej om oporu i $miato$ci napotykaja, tom dalej posuwaja
dzieto swego despotyzmu i bezczelnych naduzyé. Dzisiejszy kroi
pruski, ijego rzad do syta nas o tem przekonal. Pierwszy obda-
rzony gwattownym i méciwym charakterem, zktorym laczy jeszcze
$mieszng majestatyczng proznosé (jaka zwykle w stabych napotkac
mozna glowach) nie bedzie — jak to juz na ostatniem Sejmu
posiedzeniu uczynil — nie bedzie si¢, mowig, dlugo ze swoja zla
sktonnoscia i przeciw Polakom wstrzymywatl, zwlaszcza, ze mu
ci jako naturalni rewolucyoni$ei zawsze sola w oku by¢ musza.
Dzi$ on tem bardziej swej zawzigto$ci wolny nada polot, ze— za-
miast by¢ przywiedzionym $miatg polskich deputowanych mowa i
postgpowaniem do upamigtania i tagodnosci, z ich przeciwnego za-
chowania si¢ , moze wyprowadzi¢ z fatwos$ciag pewne niekorzvsine
konkluzye o usposobieniu narodowego uczucia w Poznanski¢m
Pod pewnemi katowskiemi formami rozpoczynajaca si¢ przeciw
Polskim wigzniom procedura, ktora tuz po zamknigciu Sejmu na-
stgpuje , zdaje si¢ do$¢ jasno $wiadczy¢ o niepospolitej summie
mséciwosci bezczelnego despoty. W jaki badz sposob i pod jaka-
kolwiek fertng objawi si¢ ta jego m$ciwos¢, zawsze polscy czton-
kowie Sejmu he¢da sobie musieii powiedzie¢ : ze oni sami, w zna-
cznej wywolalija czgsci.

Od monarchow Polska, procz dalszego ciagu ucisku iponizenia,
niczego spodziewac si¢ nie moze. Jeno z uwolnieniem IL.udow od
ich niecnych ciemigzcow, Polska w poczet wolnych i niepodlegtych
wstapi  narodow, Zna to dobrze Polska, a najszlachetniejsi i
najlepsi jej synowie, tak w kraju jak na lulaelwie, daza do urze-
czywistnienia Demokracyi, tacza si¢ z demokratyczncmi sasiednich-
ludéw stronnictwami. Powszechna dazno$é¢, do powszechnego
doprowadzi zwyci¢ztwa. Do oswobodzenia Niemiec i Polski nie
inna prowadzi droga , tylko ta ktora do zniesienia feudalnej kro-
lewszczyzny wiedzie. Kto — czy on Polak czy Niemiec __ w od-
wrotnej dziata my$li, — kto si¢ przeto ze wspdlnym wrogiem ,
czyli on carem moskiewskim , czy pruskim zowie krolem, w jego
dziele taczy, ten do narodu swego nalezeé¢ przestaje , bo go hanie-
bnie zdradza.

Wedtug tych zasad , kazdy Polak, ktorego serce silni¢j dla Oj-
czyzny, niz dla przyjaciot i rodziny bije , polskich deputowanych,
bierne ich postgpowanie , jak nalezy osadzi, i wedtug tych zasad,
przeciw nim wydany nasz wyrok musi wraz z nami powtorzy¢..

Trzeci Maj zamiast odpowiedzie¢ na artykul zamieszczony
w Demokracie z d. 17 lipca, w tych slowaeh skreslil, w nu-
merze ostatnim , doniosly sad swéj o Demokracyi ;

u Sadzimy za potrzebne jeszcze raz ostrzedz polakow < ze
« Demokracya jest wdzierstwem, napascia , plaga policzona
« do rzadu kar Boskich ; Ze jestzastawaniem na zywot Pol-

< ski pospolu z Niemcami i Moskalami; Ze nie jest jak te



« niektérym zda si¢, zywiolem odzywnym, ale przeciwnie
« jest czynno$cia rozbijajaca spoleczenstwo Polskie; sila de-
« zorganizujaca, uderzajaca na organiczne sily panstwa , na
<«zycie indywidualne Polski. » ! ! !

Zamieszczamy list¢ imienna wie¢zniéw Poznanskich o kté-
rej wspomnieliSmy w numerze ostatnim (I) :

LISTA IMIENNA OSKARZONYCH.

"

Blociszewski Kazimierz.
Moszczenski Emilian.
Moszczenski Alfons.
Mieczkowski Adam.
Trzcinski Walenty.
Gozimirski Romuald.
Gozimirski Onufry.

70. Krotkiewski Jan.
Grzybowski Antoni.

1. Mierostawski Ludwik.
Kosinski Wtadystaw Euzeb.
Dabrowski Bronistaw.
Sadowski Stanistaw Feliks.
Ogrodowicz Maksymilian.
Ogrodowicz Antoni.
Tutodzieski Jan.

Cbachulski v. Polewski Win.
Polewski Ludwik Antoni Slan.
10. Mieczkowski Leopold.
Redmann Michat.

Cielsdorf Antoni. *
Radkiewicz Stanistaw.
Le¢binski Ignacy.

Le¢binski Jan.
Goetzendorf-Grabowski Leo.
Bach-Lewinski Apolinary.
Wojciechowski Albert.
Jankowski Jan.

20. Bajerski Lucyan Stanistaw.
Moszczenski Franciszek.
Kartowski Ksawery.
Moszczenski Mateusz,
Malczewski Adolf.
Garczynski Jozef.

Poninski Henryk.

Sokolnicki Tadeusz.
Radonski Tadeusz.
Biatkowski Alfons.

30. Radonski Anastazy.
Kurnatowski Apolinary.
Szotdrski Jozef.

Wiiczynski Wlodzimjer/..
Bortliszewski Kazimierz.
Balicki Bogustaw. /
Szczawinski H'ppolit.
Knolinski Franciszek.
Skarzynski Michal.
Taczanowski Edmund.

40. Matecki Teodor.
Szczaniecki Konstanty *
Liebelt Karol Fryderyk.

Hr. Mielzynski Seweryn.
Ostrowski Seweryn.*

Lacki Wiadystaw.
Szumowski Floryan.
Brause-Brudzewski Aleksander.
Rerwinski Riszard.

Guttry Aleksander.

50. Leciejewski Tadeusz.
Stupecki Jan Nep.

Ptawinski Lucyan.
Jarochowski Cyprian Lukasz.
Biatoskorski Feliks Napoleon.
Sokolnicki Jozef.
Kossobudzki Ludwik.

Hr. Bninski Ignacy.
Biesiekierski Stanistaw.
Zadora Laczkowski Filip Ner. Szumiel Michal.
fiO. Antoniewicz Franciszek. 120 Oborski Ignacy.
Fredro v. Paprocki And. Maks. Oborski Jozef.
Kaplinski Leo. Brechan Riszard.

Szrayber Jozef,
Gozimirski Franciszek.
Itowiecki Andrzej.
Szcliski Julian.
Bojanowski Jan Nepomucena
Kryger v. Krueger Teofil.
Dalhmann Piotr.
Klatt Jozef.
80. Zagorski Feliks.
Mierostawski W alenty.
Rembowski Ludwik.
Kowalski Antoni.
Gustaw Antoni.
Ponikiewski Franciszek.
Malinowski Jozef.
Elzanowski Seweryn.
Kobylinski Franciszek.
Tomicki Jan Nepomucen.
90, Zakrocki Michat.
Borowski Medard.
Szyszylowski Aleksander.
Niesiotowski Erazm.
Stomczewski Michat.
Kaiksztein Edward Stan. Fran.
Smolenski Mikotaj.
Kowalkowski Konstanty.
Stawisinski Tomasz.
Frost Wincenty.
100. Lemanski Ignacy.
Chraszczewski Marcelli.
Lubienski Bogustaw.”
Dekowski Feliks.
Swiniarski Jozef.
Zmijewski Jozef.
W aleszynski Konstanty.
Kierski Albin.
Zalewski Walenty.
Wysocki Aleksander.
110 Schultz Kazimierz.
Kantak Kazimierz.
Ziglkiewicz Piotr.
Ostaszewski Ludwik.
Torzewski v. Thorzewski Mi
chat Jarostaw.
Grabowski Fulgenty.
Hr. Bninski Konstanty.
Hr. Grabowski Edward. *
Milewski v. Ziemianski Kon-
stanty.

(1) Oznaczeni znakiem * uwazani sg przez Prokuratora jako
wiedzacy o spisku.
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Zamach na Starogrod w nocy z 21 na 22 lutego 1846.

Trojanowski Juliusz.
Lobodzki Jozef.
Cejnowa Stanistaw.

Puttkarnmer Kleszczvnski Jozef.

Wysocki Wilhelm.
Mazurowski Jan Edward.
Jenta-Lipinski Stanistaw.
130, Switala Antoni.
Danowski Jan.
Hejnowski Jan.
Lewandowski Ksawery.
Betlewski Jan.

Stankiewicz Tomasz.
Radda Piotr.

Blendzki Michat.

Wrzata Mateusz.

Frost Jan.

140 Mierzwicki Aleksander.
Koss Karol.

Kerszka Ignacy.
Ztotowski Jakob.
Pomieczyfski Andrzej. *
Kandyba Franciszek *
Bojanowski Franciszek. *

Zamach na Poznan w nocy z 3 na 4 marca 1846.

Trapczynski Hippolit.
Pepinski Jozef.
C/tapczynski Teodor.
150. Wodpollan.
Kubacki Kazimierz.
Plotek Kazimierz.
Kirchdoerfer Jan.
Gasinski Franciszek.
Gasinski Michat.
Gabryelewicz Teofil.
Michatowski Lorenz.
Gabryelewicz Michat.
Rynarzewicz W alenty.
160. Jezewski Jan.
Nawrocki Bartlomiej.
Grundmann Karol.
Grajewski Franciszek.
Piechowicz Tomasz.
Orzeszkiewicz Antoni.
Neymann Aleksander.
Okulicki Ksawery.
Nawrocki Sewerin.
Lucdke Teofil.

170. Woyczynski Karol.
Sypniewski Jozef.
Maternowiez Adam.
Rymarkiewicz Jozef. *
Janowski Leon.
Zhaski Ewalist.
Suszczynski Sylwester.
Stamm Antoni.
Szmilkowski Bolestaw.
Klonowski Teofil.

180. Gniewosz Nepomucen.

Szrzemski Michat.
Wojciechowski Roch.
Surminski Lorenz.
Strzyzewski Aleksy.
Gtiebocki Jan.
Ciesielski Jan.

Dobry Franciszek.
Otto Sylwester.
Zotadkiewicz Leopold.

190. Gntembiewski Wojciech.

W alkowski Angust.
Stawinski Piotr.
Derggowski Wawrzyniec,
Medrzecki Ludwik.
Mackiewicz Wilhelm.
Spiller Wtadystaw’.
Szumann Norbert,

Veith Wilhelm.

Dolinski Antoni.

200. Koczorowski Teofil.

Z obecnym numerem rozpoczyna si¢ Cze$¢ IIsa Tomu
Xs® pisma Demokrata Polski. — Redakcya uprasza o
spieszne nadeslanie naleznoS$ci.

Skrzycki Edward.
Kurowski Apolinary.
Niegolewski Wtadystaw.
Kierski Nikodem.
Heicbel Wojciech.
Ziemkiewicz Jozef.
Lowicki Ignacy.
Kurowski Hieronim.
Gabryelski Korneli.
210. Pilecki Jan.
Klejnowski Floryan.
Pietruszynski Marcin.
Olszewski Franciszek.
Borowiecki Sylwester,
Essmann Jozef.

Palacz Maciej.

Palacz Jan.

Nowacki Franciszek.
Lagodzinski Wawrzeniec.
220. Kaczmarek Michat.
Kaczmarek W alenty.
Swiderski Kazimierz.
Aniota Karol.

Szymczak Jan.

Stefanski Walenty.
Skrzycki Teofil.
Kudlicki Stanistaw.
Poturalski Jan. *
Lipinski Jozef.

230. Ktodowski Jozet.
Okulicki Jozef. *
Bibrowicz Bernard.
Kocinski Wojciech. *
Bartosiewicz Jozef.
Graffsteim W alenty. *
Jozewicz Jozef-Kalasanty.
Szymanski Kazimierz.

*

Lipinski Marcelli.
Heichel Jozef.

240. Burchardt Ludwik,
Trawkowski Mikotaj.
Gabryelski Leopold.
Zychlinski Adolf.
Zwierski Jan.

Desperak Andrzej.
Trojanowski Franciszek.
Cholewinski Ksawery.
Majewski Walenty.
Andrzejewski Stanistaw.
250 Pethier Karol.
Mueller Jakob.
Wysocki Ignacy.
Luczynski Maksymilian.
Karasifiski Stanistaw .
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