DIHOKMIi

Demokrata Polski wychodzi
co dwa tygodnie.-—Oplata na Dzie-
wie¢ polarkuszy : w Anglii szyi. 3, we

Francyi fr. 3 cent. 75, w Polsce zlp. 6. Dnia
KOZACZYZNA W TURCYI
DZIELO W TRZECH CZESCIACH, PRZEZ X.

Przed kilkoma miesigcami puszczono w obieg wies¢, ze pod tym
tytutem wyjdzie ksiazka, napisana przez Sadyka-pasze¢, znanego
w literaturze naszej pod nazwiskiem M. Czajkowskiego. Pozycya,
jaka Sadyk-pasza zajatna nowo, podczas wojny wschodni¢j, na tonie
Emigracyi polskiej zformowan¢j partyi, ktéra moznaby nazwac
renegato-dyplomatyczna, zaostrzala ciekawos$¢ do tego nowego utwo-
ru, milczacego przez lat kilkanascie powiesciopisarza. Przypu-
szczano ze autor, majac do$¢ czasu do wytrawienia si¢, obdarzy
czytajaca publiczno$¢ polska dzielem wytrawném, opartém na zgle-
bieniu przedmiotu, na wszechstronném onego obejrzeniu; ze, chociaz
nie obejdzie si¢ bez sofizmatéw, to same nawet sofizmata dadza nie
mato do mys§$lenia przeciwnikom jego zasad moralno-politycznych.
Ukazalo si¢ nakoniec zapowiedziane dzieto z podpisem nie Sadyk-
paszy, ani M. Czajkowskiego, ale X. Moznaby wprawdzie, biorac
wiadome z tre$ci dzieta, zformutowac zrOwnanie, ktéorego niewia-
dome x datoby w rezultacie nazwisko wodza Kozakéw i Dragondéw
Otomanskich, ale— mniejsza o to!... a zreszta nie chcemy ublizac
doswiadczonemu pisarzowi, przypisujac mu taka blaha i niewy-
trawng ksiazke.

Wyrzektszy tak a priori zdanie nasze o ksiazce, musimy je
dowies¢.

Cata ta ksiagzka, obejmujaca 390 str. druku na wielki¢j o6semce,
opiera si¢ na jednej gtéwnej idei: ze zorganizowani w 1854 roku
Kozacy Otomanscy s3 wznowieniem Zaporozcow. Na idei téj zbu-
dowal autor trzy czegsci, z ktoérych pierwsza jest historyczna, druga
—-literacka, a trzecia— przypisowa.

Potrzeba nie znaé zupeinie dziejow ojczystych, aby uwierzy¢, ze
Kozacy Otomanscy sa wznowieniem Zaporoza. Pomijajac, ze wzno-
wienie to Siczy, tego status instatu, nie ma najmniejszej racyi bytu
przy dzisiejszych polityczno-spotecznych potrzebach Polski, o ktore
bynajmniej nie troszczy si¢ autor “Kozaczyzny w Turcyi”; ze wy-
dzielenie si¢ narodu z narodu, dla utworzenia zbrojnego a majacego
odrgbne swoje interesa bractwa, brzemienném jest samcémi tylko
fatalnémi wynikto$ciami, bo w krwi narodu zaszczepia wojn¢ do-
mowa, dajac do rozporzadzenia jej zawsze gotowa sil¢ zbrojna,—
pomijajac te niezmiernie wazne dla sprawy polskiej wzgledy, zapy-
tamy si¢: jakii wczém zwiazek i podobienstwo dopatrzyt autor po-
migdzy Kozakami Otomanskiemi a Zaporozem?... czy w zywiolach
sktadowych, czy w prawach, czy w stosunkach ich do W. Porty?...

Zaporozcy nad Dunajem byli emigracya polityczna, zpowodowana
programem pottawskim. Turcya dala im schronienie warunkowe:
wzigta ona na siebie obowigzek szanowac prawa ich i obyczaje
w zamian za stuzb¢ wojskowa, do ktoréj zobowiazali si¢ Zaporozcy
wzgledem Turcyi. Zobowiazania si¢ te wzajemne byly dobrowolne
i jako takie opieraly si¢ na wzajemném dotrzymaniu warunkow.
Stosunek przeto Zaporozcow do W. Porty byt stosunkiem dobro-
wolnej umowy, zaczepnego i odpornego traktatu, “pactow con-
wentéw” jak je autor nazwat (str. 13 i 267), ale nie stosunkiem
poddanstwa. Coz to za jedni byli owi Zaporozcy— towarzysze Karola
X1I i Mazepy 7— Krew polska, czyste Rusiny, ale nie zadna zbie-
ranina i mieszanina.

Czyz takim jest stosunek do W. Porty, czy taki¢mi sa prawa
i zywioty sktadowe Kozakéow i Dragonow Otomanskich, zformo-
wanych pod wodza Sadyka-paszy?... Pomimo, iz autor solennie
zargeza, ze sg oni (str. 6) “kos$¢ z kosci tych starych Kozakow—
zahartowanych duchem na stepows$j stawie, wzrostej w strzemionach
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do stuiby Krola i Rzeczypospolitej" ze (str. 18) “w 1854 r. pod
Michatem Czajka Czajkowskim znowu Kozactwo si¢ odswiezyto
(str. 18), pomimo ze sam Sadyk-pasza w liscie pisanym do Ad.
Mickiewicza a umieszczonym przez autora w trzeciej czg¢sci “Koza-
czyzny w Turcyi” wyprowadza ich (str. 267) od Zaporozcoéw; ani
Firman Suttanski i Irade (str. 229—236) nic o térn nie wspominaja,
ani rzeczywisto$¢ nie usprawiedliwia tych twierdzen autorai Sadyka-
paszy. Podlug Firmanu i Irade sg to putki przeznaczone, by nalezaty
do armii cesarskiego korpusu Rumelii i by czes¢ onego skiadaly ;
podtug rzeczywistos$ci zas, jestto wojsko tureckie zorganizowane na
takich samych podstawach, najakich Francya organizowata “Legions
etrangeres” w Algeryi. Stosunek ich przeto do W. Porty nie jest
stosunkiem wzajemn$j dobrowolnej umowy ale stéosunkiem bezwa-
runkowego poddania si¢ pod rozkazy, czyli— stluzebnictwo. Pady-
szach rozkazal, aby mirimiran jego, “rozumny, prawy i peten go-
dnos$ci” Mechmed-Sadyk-pasza zorganizowal putki pod nazwa
Kozakoéw, i pasza zorganizowal je; nawerbowal ludzi rozmaitych
wiar, jezykow i narodowos$ci; ubrat ich, uzbroil i /szeregowal;
stuzyt z nimi podczas wojny a po wojnie, na rozkaz W. Porty, wy-
prawit ich na granice Grecyi dla robienia stuzby zandarmeryi, na
zorganizowanie ktoréj rzad turecki nie jest w stanie zdoby¢ sie.
Zkadze w glowie pana X. urodzit si¢ wniosek, ze Kozacy Otomanscy
sa Zaporozcami!... Czy dla tego ze nosza nazw¢ Kozakowi... Alez
dla tego Utani i Huzary francuzcy, wloscy, angielscy, ect. mogliby
mie¢ pretensye do polskosci i wegierstwa,... byleby tylko wstep do
nich dozwolonym byt Polakom iWe¢grom... Czy moze dla tego, ze
wodz Kozakoéw Otomanskich pisywat niegdy$ powiesci, w ktorych
role bohateréw rozdawat Zaporozcom?...

Zdrada Htadkiego zadata cios ostateczny Zaporozu. Sicz du-
najska poddata si¢ Moskalom (1828 r.), ktérzy zformowali z niej
Azowskie kozackie wojsko. Zaporoze zamordowato si¢ wlasnémi
rekami, nie zostawiwszy zadnemu Sadykowi-paszy pelnomocnictwa
do dziatania w swojém imieniu. Czuje to autor sam, lzac i bezcze-
szczac ZaporozcOw przez caly ciag czeSci pisrwsz¢j dzieta, przed-
stawiajac ich jako najzawzigtszych pijakow i apoteozujac nahaj; ale
z tego wyciaga nielogiczny wniosek, ze Kozacy Otomanscy sa Zapo-
rozcami. Trzeba mu przebaczy¢ ten rodzaj fiksacyi, skutkiem ktor¢j
niekiedy, zdrowemu zkadinad na umysle czlowiekowi wydaje si¢
np. ze ma szklanny brzuch. Nie mozna mu jednakze przebaczy¢
zfalszowania podan, w celu nakrecania ich do swojéj ideefixe. 1 tak,
na str. 44 czytamy:

“....Koszowy Htadki udat si¢ sam do Izmailowa do cesarza Mi-
kotaja, poddat si¢ jemu i obiecal mu odda¢ Zaporozcéw— prosit
tylko o trzy dni czasu, aby zrobi¢ poprzednie przygotowania.

“Zaporozcy ani stysz¢¢ nie chceieli o poddaniu si¢ moskiewskiemu
carowi. Htadki widzac, ze w ten sposob nic nie zyska, udat si¢ do
innego; o$wiadczyt ze beda si¢ broni¢, ze nawet uderza na Izmaitow.

“Ubrat si¢ w czerwona Szube, kazal wytoczy¢ na majdan kufy
z wodka 1 z winem, pouzbrajano si¢ w kufle i zacz¢to hulaé— po-
zbierali si¢ wszyscy Zaporozcy z Raja (wsi) i pili. Dwa dui” pili,
a trzeciego dnia o $wicie miano wsiada¢ na czajki ina Izmailow
pito tedy na odwagg, na zaboj, Koszowy na czele; w nocy wszystko
bylo pijane, byto za§ wszystkiego dwa tysiace ludzi.

“O poélnocy Sicz byla otoczona czterema batalionami piechoty
moskiewski¢j, pod dowodztwem jenerala Brinken; Zaporozey pi-
jani, bez zadnego oporu zostali powiazani i przewiezieni do Izmai-
towa. Wszystko to si¢ zrobito bez przelania jednéj kropli krwi ect.

W sze$¢ dni p6zni¢j Htadki i z nim sze$ciu Zaporozkich
Kozakow, przewozili cesarza Mikotaja na t6dce przez Dunaj.”

Rok XVIII.



I my styszeliSmy podanie o zdradzie Htadkiego na miejscu, lecz
do stuchu naszego doszto ono inaczéj, jak do stuchu p. X. W woj-
skach tureckich broniacych w 1828 r. przepraw dunajskich panowat
wielki niedostatek. Przy wojskach tych byli Zaporoscy. Htadki
poddat si¢ Mikotajowi, przemodglszy opoér Zaporozcow nie wodka
ale namowa, perswazya i obietnicami, w czem pomocnymi mu byli
popi i agenci moskiewscy nasytani od lat kilku przez jenerata Pu-
szkowa, bedacego komendantem Izmaitowa i podobno gubernatorem
Bessarabii. Zaporozcy przeszli do Moskali po trzezwu i w 300 czaj-
kach przewiezli piechot¢ moskiewska. Liczba “300” powtarzanag
jest ciagle przez Rusindéw, zamieszkatych na Dobrudzyi.

Nie zestawialiby$my podania tego, mogacego takze nie by¢ $ciste
prawdziwem opowiedzeniem faktu z podaniem pana X., gdyby$my
nie mogli wesprze¢ go s$wiadectwem cztowieka bezinteresownego,
cudzoziemca, ktoérego nie obchodzil ani Htadki, ani Zaporozcy
i ktory nie spodziewatl si¢, ze wezwanym bedzie na $wiadectwo.
Baron de Moltke, w dziele Campagnes des Russes dans la Turquie
d'Europe en 1828 et 1829 na str. 67 powiada: “L’hetman Gladkoy
et toute la tribue avec lui porterent a Ismail, le 27 mai, la declara-
tion de leur soumission a la Russie, circonstance trés favorable
et qu’il fallail attribuer aux efforts intelligents du general Tutzkow,
gouverneur de la ville, (jui avait su gagner cette peuplade par
des relations amicales.

“La cooperation des Cosaques Zaporoges au passage du fleuve
fut de la plus haute importance. Le 8 juin, au matin, caches aux
regards des ennemis par la flottille, ils transporterent sur leurs
legeres barques la brigade de chasseurs qui arrivait d’Ismai'l, etc.”

Upojenie dwodch tysigcy ZaporozcoOw “na zabdj” potrzebnsm bylo
panu X. dla niepowiedzenia prawdziw¢j przyczyny przejscia ich do
Moskali. Najdogodniej mu bylo zwali¢ wing na Htadkiego, a, zeby
ta wina wydata si¢ prawdopodobniejsza, przedstawi¢ Zaporozcow
pograzonymi w pijanstwie od 1710 do 1828 roku, wyjawszy tych
czasOw, wktorych wiladza atamanska dostawata si¢ w rgce cztowieka,
¢wiczacego kozakow wtlasng rgka, nahajem (str. 29); bo, chociaz
i zdarzato si¢ niekiedy ze ataman nie byt pijakiem, ale, jak skoro
(str. 35) “nie miatl serca.... starca ktorego nahajem obi¢”, tojuz
autor w sensie moralnym wyprowadza z tego zite dla Siczy na-
stepstwa. Htadki tedy rozpoil kozakow i wydat ich Moskalom.

Prawdziwym powodem przejscia Zaporozcow do Moskali byty
wyprawy na wybijajacych si¢ na niepodleglo§¢ Serbow i Grekow.
Bylo to ze strony Turcyi podchwyceniem dobréj wiary nieoznajo-
.mionych ze stosunkami politycznémi W. Porty Zaporozcéw. Powodu
tego dostucha¢ si¢ mozna w podaniach ustnych ludu ruskiego na
Dobrudzyi a doktadni¢j—w opowiadaniach Nekrasowcow o wy-
prawach na Serbig¢. Ci ostatni chlubig si¢ ni¢mi, chwalac si¢ ze “po
kolana brodzili w kulach” i wspominajac o niecheci i zldj woli
Zaporozcow.

Pan X. za$§ przeinacza rzecz, pomazujac na bohaterstwo tych,
ktérzy chodzili na Serbow i Grekoéw. “Zbuntowali si¢, powiada (str.
30) Serbowie i Lach (Michajlo Lach—ataman) na rozkaz Sultana
poprowadzit przeciwko nim wojsko. Szeroka stawa wojenna okryty
si¢ Kurenie.” (Patrz takze str. 39—42.)

Pan X., wychodzac ze stanowiska Kozaka Otomanskiego, moze
zachwycaé si¢ czynami ZaporozcOw w Serbii i pod Missolungi,
bo dla pana X. rozkaz sutltanskijest prawem, do postuszenstwa
ktoremu zobowiazal si¢ za ajlik i taimy (zotd i zywnosc). Ale dla
Zaporozcow rozkaz suttanski inne mial znaczenie. B¢dac wynikiem
wzajemn¢j umowy, mogt on przerodzi¢ si¢ w naduzycie i przero-
dzit sig—gdy popedzono ich w dalekie strony, na ujarzmienie wal-
czacych o niepodlegto$¢ ludow. Szli oni, bili si¢, bo nie przewidzieli,
zawierajac umowe, jakiuzytek W. Porta zich ramion uczyni; ale—
zniechecili si¢ i ztamali umowg... zdrada,... zamordowali si¢ jak
wyraziliSmy si¢ wyzéj, wlasnorgcznie, pozostawiajac nam wielka
nauke¢ wystrzegania si¢ tego rodzaju stuzb.

Caly rozdziat V. p. t. “od roku 1853 do roku 1857.”, wykazu-
jacy Kozakéw (Romanskich od chwili zawigzania si¢ ich, nie bedac
zfatszowanym co do dat i miejsc, ma, ze tak wyrazimy sig, falszywy
nastrdj; opiewa bowiem bohaterskie czyny, ktoére byly prostémi
przechodzeniami z miejsca na miejsce. Dla probki we” ze $rodka
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wyrazenie jakie: (str. 122) “Motodce ikonie najedna nutg¢ grzmieli
irzeli razem; razem z Adamem Mickiewiczem”... Czy to ma by¢
naracya historyczna?.. Ze konie rzaty— to nic dziwnego; ale, zeby
rzat Mickiewicz—to juz cudownos¢ albo raczéj cudackosé, dla ktorcj
w historyi nie ma miejsca. Za nadto interesowata nas wojna wscho-
dnia, aby$my, w$rdd tylu ruszajacych si¢ na polu zapasow wojennych
wojsk, nie §ledzilibacznie Kozakow Otomanskich, do ktérych werbo-
wano wspotrodakow naszych; za nadto blizki¢mi i swiezémi w pa-
migci sa wypadki t¢j wojny, aby$Smy nie znali si¢ na wartosci ustug,
oddanych przez Kozakéw Otomanskich. Coz to warto, ze autor “Ko-
zaczyzny w Turcyi” wylicza: Kalafat, Deli-Orman, Sylistrye, Fra-
teszti, Tulczg, etc.; cdz warto, ze, zamiast wymieniania czynéw
meztwa na polu bitwy, wyrazajacych zastugi wojenne putkow, wy-
mienia pochwaly tego lub owego paszy, wieSci o jenerale Czaj-
kowskim z obozu moskiewskiego, siedemnascie wyrazéw z raportu
ptka Simensa, cytuje listy pochwalne Moldo-Wotoskich bojarow;
c6z warto to wszystko, kiedy my wiemy doktadnie, ze Kozacy (Ro-
manscy niczém si¢ nie odznaczyli, wyjawszy pilnoscia, z jaka wo-
dzowie bili ich w skére?.. Znosili oni wielki niedostatek— to prawda
—ale i to takze prawda, ze z niedostatku tego ratowali si¢ dezercya
do... Moskali... Autor powiada (str. 124) “..Lud ten (lud Rusi)
wygladat wzdychat, i nie zwazajac na roztropne rady, nie czekal—
zapraszat do siebie w goscie po swojemu...”* Czemuz Sadyk-pasza,
gdy, jak twierdzi pan X., Kozacy (Romanscy (str. 117) “—jak pra-
ojcowie ich imienia, zawedzili si¢ stepowym wiatrem, zamokli
deszczem, a $niegiem wrosli w siodta”,; nie przyjal zaprosin ludu
Rusi i nie poszedt do niego w goscie?... Czy to takze policzy¢ sig
da na karb zastlugi?!.

Te fatsze historyczne, ktoreSmy podnie$li, podaja w watpliwosé
autentyczno$¢ dokumentow, umieszczonych przez pana X. w texcie
jego dzieta. Jezeli przyslowia naszego: “kto tze ten kradnie, kto
kradnie ten rozbija, etc.”, nie do wszystkich mozna zastosowaé
w literaln§m znaczeniu, to zmodyfikowawszy takowe na : “kto
sktamat raz ten sktamie i drugi”, mozna je przyjac¢ bez obrazy su-
mienia i zastosowaé literalnie do autora “Kozaczyzny w Turcyi.”
Pomimo wigc najszczersz¢j checi, nie wierzymy temu wszystkiemu,
co na tych 390 ciu stronnicachjest nadrukowano. W “czesci drugisj”
literacki¢j:— w piosnkach— co za nieznajomo$¢ narzeczy mowy oj-
czystéj!.. jakie pomieszanie moskwicizmu z rusinizmem!.. w po-
wiedciach 1 legendach—jaka dowolno$¢ ultra-fantastyczna w malo-
waniu obrazéow 1 kresleniu charakterow!.. “Mateo Raszo” np.,
najpi$rwsza powies¢—nzy moze ona da¢ rzetelne pojecie o Bolgaryi,
o Bolgarce?..

Pan X. wziagt si¢ do pisania bez nalezytego przygotowania sig.
Gdyby si¢ trocha poduczyl, to moze lepiejby mu poszto. Widaé
w nim zapalonego wielbiciela b. M. Czajkowskiego, ktérego stawia
on na ubdstwianie Polsce i §wiatu, a od ktorego przejawszy jedna
tylko wlasciwo$¢ pisarska— smarowito$¢ piodra,nabazgratgruby tom.
Gdyby p. X. uczyt sig, szczeg6lnie dziejow ojczystych, to powziatby
inne pojecie o politycznéj spoistosci Polski i nie napisalby : (str.
281) “Swietne zwycigztwa i $miate wyprawy Kozakéw czasem ta-
cznie z Donski$mi, byty az nadto przekonywajacémi, ze oni mieli
w sobie poezya rycerskosci wygorowang, ale dlugo bez pojecia bez
checi utworzenia panstwa. By¢ moze, ze tozsamo$¢ krwi z Polska
ttumita 'v nich te dazno$ci, az do epoki Bohdana Chmielnickiego,
ktéry o niezawisto$ci pomyslat na chwilg; ale z przyjaznych okoli-
czno$ci skorzysta¢ nie umiat. Rzeczywiscie duch wojenny ludu,
klimat i urodzajnos$¢ ziemi, polozenie geograficzne oparte na dwoch
morzach z uj$ciami do nich wszystkich rzek wewnetrznych; nazna-
czyly t¢ bujna ziemi¢ na Samodzielne panstwo, ktorego na kleske
stowianskiego rodu postawié nie umieli..." Nie jestze to jezyk
Austryakéw, przemawiajacych w 1848 r. przez organ Stgo Jura,
w celu rozcztonkowania sit Polski?.. Gdyby p. X. zdrowym
rozsadkiem zastanawial si¢ nad rzeczami, nie napisatby: (str. 389.
przyp.) “Cesarz Mikotlaj byt bezzawodnie Wielkim Monarcha, i od
niego wigkszego Rossya nie miala—i kazdy naréod ktory chce
porzadku, potegi i stawy, powinien nic wigcej nie zadaé, tylko zeby
mu Opatrzno$¢ data podobnego wtadcg.” Poréwnajmyz to zdanie

* Autor robi aluzy¢ do powstania ludowego w 1855 r. na Ukrainie.



0 Mikotaju i samodzielno$ci Kozakéw pana X. ze zdaniem Sadyka-
paszyw liscie do A. Mic¢k. (str. 267) “...Se Kozacy Rejestrowi
1 Zaporozce byli potgznem wojskiem Polski”., ze po wyjsciu do
Turcyi “bylo to wojsko polskie, reprezentacya zbrojna Polski,
w goscinno$ci u Sultanow” Se “Dzisiejszy suttan do tych Kozakow
cierpigcych dla Polski, przyjat wszystkie dzieciirycerstwo Polski..”
i spytajmy si¢: jaki z tego wniosek cztowiek, nie fiksat, moze
wyciagnacé?...

Miata racy¢ Emigracya Polska, Se nie pogarngta si¢ do Kozakow
(Romanskich!.. Dobrze zrobili ZaporoScy (a jest ich jeszcze naDo-
brudSyi nieco wigcéj i lepszych jak ci, o ktorych pisze p. X. pod
data 1845 r.), Se nie poparli t§j organizacyi!.. Tot¢S jedni i drudzy
zciagneli na siebie gniew autora, ktory 'ich tak zarekomendawat
potomnosci:

“l jedni 1 drudzy (Szlachta Polska i ZaporoScy) synowie tej
wielki$j, téj poteznéj Polski, bnrtakuja po catym $wiecie, pija i mra;
kiedyz temu bedzie koniec?” (str. 23.)

Nie podniesliSmy wszystkich falszow, nie wytkneliSmy wszystkich
niedorzecznos$ciag wszystkich bredni i gaskonad, dla tego, Se musie-
libyS$my napisa¢ recenzy¢, rownajaca si¢ objetoscia utworowi pana

I ‘'°graniczyliSmy sie przeto dotknigciem faktow, ktorych poja-
$nienie przynie$s¢ moze pozytek. Radzimy czytaé¢ “Kozaczyzng
w Turcyi”.. Za posrednictwem ksigzki t¢j Kozaczyzna Otomanska
wystapita na moralno-polityczno-wojskowy przeglad przed pu
bliczno$cia polska...

USPOSOBIENIE WLOCH
1

PROGRAM REWOLUCYONISTOW WLOSKICH (¥)

OBECNE

Od roku 1849 prawdziwy stan Wloch jest nastgpujacy:

Jest ludowy Zywiol, ktéry moze i chce powstaé walczy¢ i zwy-
cigzy¢é, Potrzebuje on broni wuciemi¢zonych prowincyach, ale nie
tak zupelnie azeby to skazywalo go na nieczynno$¢; potrzebuje
Dowodzcow 1 oczekuje ich od $rednis$j klasy; nie dba wcale o dy-
plomacye, ani zrazi si¢ nowymi nieprzyjaciotmi ktérzy moga przeciw
memu wystapi¢ zposrod obcych narodow ; sktonny do rzucenia si¢
w szranki i stawienia czola im wszystkim; przejety narodowa mys$la,
gotow dla niegj wszystko poswigcic.

Srednia klasa ma w obrzydzeniu cudzoziemskie rzady i domowe
tyranie, papiezkie i polityczne; przedewszystki¢m 'jednomysina
w yczeniu narodow¢j jednosci; troche zrazona, przez ciasne po6t-do-
ktryny i sztucznie przez przeciwne rzady utrzymwane zludzenia,
w jej pierwotnej zadzy czynu ; mato zna klasy ludowe, ale gotowa
do zbratania si¢ z ni¢mi, jezeli zapoczatkowanie raz bedzie dane;
powierzchownie o$wiecona, a zat¢ém sklonna do powatpiewania; po-
gardzajaca zar6wno wszelki¢mi dynastycznémi i monarchiczkémi
pre ensyami, jako t¢z cala zagraniczng dyplomacya, jednakze jest
wielbicielka faktow 1 sity, i czgsto bierze icl, widmo za rzeczywistos¢.

Rzad (Piemoncki) nienawidzi Austrye przez spolzawodnictwo, lecz
nienawidzi daleko hardziej powstanie ludowe przez monarchiczny
antogonizm i obawe¢ nastgpstw; chciwy rozszérzenia granic swego
panstwa, lecz “wahajacy si¢ z przyczyny tradycyi i umystowej nie-
udolnos$ci; drzy przed kazdym energicznym zamiarem i zwiazany
nierozlacznie z zagranicznemirzadami i dyplomacya; skazany, przez
e roznorodne zywioly swego istnienia, na wieczne polityczne hoj-

anie si¢; usitujacy zapobiedz, o ile to jest w jego moznosci, wszel-
im ruc iom, ale stojacy w pogotowiu do skorzystania z kazdego,
oryDy wybuchnal; niezdolny sam do wzigcia inicyatywy, ale zmu-
:"Zel konieczno$¢ do pojscia za nia, jezeli ta bedzie danag
SaAv fil aby owtadna¢ naczelnictwo dla uratowania si¢ od za-
gtady, jaka mu zagraza od niezadowolonej ludnosci.

Jest akcya-—monarchiczna umiarkowana fakcya— niedotezna do
przyniesienia jakiejkolwiek pomocy sprawie Wtoskiej, ale gotowa
zawsze odwodzie innych od spétdziatania; liczebnie staba, alemaiala
w swoich reku cate prawie dziennikarstwo; czynna i korzystajaca
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z przeszlo$ci aby naplywa¢ na nasze zywioty; obiecujaca zawsze,
z pewnoscia niedotrzymania nigdy swoich obietnic; niesumienna
w uzyciu §rodkéw; $miata, nie w czynie, ale stowach, i nieznuzona
w potwarzach.

Jest Stronnictwo— rewolcyjne— Stronnictwo Czynu,—jedyne
czynne, nieznuzonei logiczne stronnictwo,— ko§cidét wojujacy narodu;
potezne pomigdzy ludows$mi klasami, czgsto zle zrozumiane przez
$rednie klasy, uznane jako potgga przez Europejska Demokracya,
ale majace mato $rodkéw do rozporzadzania, z powodu martwoty
Ozieblych, 1 wystawione na zarzuty, ze nie moze wielkich dokaza¢
rzeczy o matych srodkach; pomimo to ono jedno zastuguje na imie
narodowego stronnictwa, poniewaz, pozostawiajac nietknig¢te indy-
widualne kazdego cztowieka przekonania, czy to monarchiczne, czy
republikanckie, i utrzymujac ze forma rzadu ma by¢ rozstrzygnigta
pTzez caly nar6d prawnie reprezentowany, wypisuje na swodj cho-
ragwi,— wojna przez wszystkich i dla wszystkich: N ArROD pLA
N ARODU.

W takim stanie rzeczy, droga, po ktor¢j postgpowac nalezy, jest
jasna: Umiarkowana fakcya nie moze by¢ nawrocona i nie zastuguje
na uwage, chyba o tyle, o ile potrzeba jest wykazywac j¢j oszu-
kanstwa i niszczy¢ jej paralizujace wplywy.

Rzad piemoncki, —niech to bedzie powiedzianém dla tych co
uwazaja go jako konieczno$é,— lud piemoncki, wojsko piemonckie,
sg to Wtosi i istotnie potrzebni— ale moga dopiero wystapi¢, jak
w 1848, po czynie juk dokonanym.

Srednia klasa— niezbedna dla narodow¢j wojny— waha sie jeszcze,
poniewaz powatpiewa o mo&kebnosci czynu: szuka sify, a nie pojmujac
ukrytej, jaka, tkwi w ludzie, pozostaje albo nieczynna, albo goni
za urojeniami monarcliicznéj inicyatywy lub mozliwych wojen za-
granicznych. Lecz niech tylko raz objawi si¢ sila w czynie, a ona
pojdzie za nia. Raz zbijmy j¢j sceptyzm faktem, aonabedzie dziata¢
w sposob, godny swych tradycyj i daznosci.

Od roku 1848, zagadnienie Wtoskie nie zmienito siew niczé¢m;
jeden potezny i pomyS$lny powstanczy czyn, jedno zwycigztwo w imig
narodu na jakim waznym punkcie, choragiew narodowej wojny
przez jeden tylko tydzien powiewajaca na watach ktoregokolwiek
wazniejszego wloskiego miasta, a powstanie stanie si¢ powszechném.

Powinno$¢ tych ktorzy rzeczywiscie przekonani sa o prawdzi-
wosci tego twierdzenia jest pilna: obowiazani sa oni dziata¢ nie-
ustannie aby stworzy¢ ten czyn—to zwycigeztwo.

Mazzini, tak przekonany i peilniacy swoja powinno$¢, reprezentuje
stronnictwo czynu. Wszyscy, ktérzy wierza zaré6wno z nim, winni
laczyé si¢ z nim, albo z innymi, jezeli ci lepi¢j od niego potrafia
petni¢ swa powinnos¢.

Chybione zamachy—jakkolwiek czg¢ste—nie moga zmieni¢ ani
tego przekonania, ani téj powinnosci. Najdrobniejsza okolicznosé
jest w stanie zniweczy¢ najlepszy plan, z najwigksza ostroznoscig,
lubo z koniecznosci w tajemnicy utozony; jednakze nikt nie moze
twierdzié¢, ze ta okoliczno$§¢ powtérzy si¢ przy kazdym zamachu.
Przyczyny niepowodzenia wtloskich ruchéw nie sa, w istocie sw¢j,
ani wieczne, ani bezwzgledne; ale okolicznosciowe, chwilowe, trafun-
tkowe— wymagaja one nowych $rodkow, nowego postanowienia—
niczego wigcéj. Lecz z niepowodzen wyprowadza¢ powod do zanie-
chania wszelkich usitlowan, byloby glupstwem i tchorzostwem.

Narodowe rewolucye byly i beda zawsze poprzedzane szeregiem
zamachow chybionych i powstan przyttumionych, ale historya naucza,
ze na t¢j nieuchronnéj drodze niepowodzen iprzy ttumien, ludzie zapra-
wiaja si¢ domeztwa dla walk i do braterstwa w cierpieniach, i przez
pos$wigcenia oczyszczaja si¢ stopniowo z egoizmu i btedéw zrodzonych
wsérod diugi¢j niewoli. Nikt nie moze wiedzie¢ o liczbie zamachoéw
poprzedzajacych zwycigeztwo; ale historya okazuje, ze te, w miar¢ im
sa czegsciejsze 1 energiczniejsze, bywaja tez mnicj liczifft Jezeli pro-
testacya jest nieustajaca, Bog i lud wymierzaja zwycigztwo. W dtu-
gi¢j walce, ktora jest twierdzeniem i dowodem jego prawa—przez
ktora kazdy lud usitujacy zosta¢ narodem, musi przechodzié¢, docho-
dzi naréd do punktu— osobliwie, jezeli zwyci¢ztwo jest juz bardzo
blizki¢m,— gdzie kazdy zamach udajacy si¢, lub nie, oczywiscie
przyspiesza i posuwa naprzod sprawg narodowa. Wtochy doszty do
tego punktu.



Kazdy zamach wykonany od 1848 r. okazat sigc— po przebrzmie-
niu pierwszego hatasu—pozytecznym dla sprawy wtoskiej; w kazdym
razie, postawil Wiochy wyzej w opinii europejskiej, badz to zasianiem
nowej niezgody pomig¢dzy Austrya a Piemontem, badz obudzeniem
uczucia spoilzapasnictwa w prowincyach przylegtych tej, gdzie wy-
buch miat miejsce. Gdy Umiarkowarcy i polityczni pedanci ubole-
waja nad ostatecznem znieche¢ceniem, jakie przedsigwzigcie chybione
lub przytlumione sprawia we wszystkich umystach, lud widzi w nich
znak zyciai ruchliwos$ci, i przyucza si¢ do uwazania walki o wyzwo-
lenie Ojczyzny za stan rzeczy normalny, a uchylanie si¢ od niej za
tchérzostwo.

Dla tych wigc, ktorzy wierza w prawdziwo$é powyzszych twier-
dzen, droga jest jasna. Jestto droga Czynu. Potrzeba wszystkim po
nidj postgpowaé bez wzgledu na przesladowania, ztudzenia i potwarze;
potrzeba zy¢ i umiera¢ w wierze i w czynie. Stworzenie Wtoch jest
celem, ktory, jezeli bedzie osiagni¢tym, zmieni los Europy i Ludz-
kosci. Potrzeba wszystkim wznie$¢ si¢ do wysokosci tej Idei; po-
trzeba nauczy¢ si¢ rzetelnie mitowaé i pogardzaé,— mitowaé Wtoska
Ojczyzne z catego serca i z cal§j duszy— a pogardzaé z catej duszy
wszystkiomi cierpieniami, jakie nieubtaganie przywigzane sa do
ow¢j milosci. W 1848, Wtlosi wyzwali Austrye i wszystkich ze-
wnetrznych i wewngtrznych wrogdéw wolnos$ci i jednosci wioskiej do
walki na §mier¢; nie moga— bez zdrady i hanby— z niej si¢ wycofac.

Potrzeba wszystkim pracowaé nad zniszczeniem dualizmu istnie-
jacego pomigedzy Piemontem a Wtlochami; potrzeba Zwloszyé
Piemont, przekonaé¢ go, zejest tylko jedna strefa ziemi wloskiej—
najwolniejszag—i dla tego majaca najwigksze obowiazki do spetnienia.

Potrzeba pracowac¢ nad zniszczeniem zludzen i oszukanstw tak
nazywajacej sie fakcyi Umiarkowanej, w Srodkowych Wtoszech,
w Kroélestwie Neapolitanskiom i po miastach Lombardzkich.

Potrzeba okry¢ nalezna sromota Muratistow i kazda inng drobna
sektg, co $wietg choragiew Wloch usituja zbezczesci¢ przez intrygi
obcych pretendentow.

Potrzeba nieustannie wzywac i nawraca¢ Wlochow do czci prawdy,
do uwielbienia zasad, do moralnosci, bez ktéréj nie moga istniec
jako naréd,— potrzeba uczy¢ ich, mie¢ w obrzydzeniu, wszelkie
nedzne ktamstwa, drobne fortele i matoduszne uktady, poniewierajace
i ponizajace sprawg¢ Ludu, ktoérego meczennikéw liczba wystarcza
juz na zalozenie religii.

A przedewszystkiSm potrzeba przygotowaé Czyn— Powstanie.

Oto jest program tych wszystkich, ktérzy wyznaja si¢ by¢ Apo-
stofami Narodu Wtoskiego.

LoNDYN, dnia 24 Marca 1858 r.

Dnia wczorajszego, za wydanym przez rzad angielski rozkazem
uwiezienia (warrant), urzad policyjny londynski zaaresztowal
Stanistawa Tchorzewskiego, Emigranta Polskiego, wtasciciela
ksiggarni pod N. 39, przy ulicy Rupert Street, Haymarket. Sta-
wionego przed sad policyjny Bow Street, adwokat, ze strony rzadu,
oskarzyt o ogtoszenie broszury, podtytutem: List do Parlamentu
i Dziennikarstwa, napisandj ipodpisanej przez cztonkéw tak zwansj
Gminy Rewolucyjnéj: F. Pyata, Bessona i A. Tallandier. Wedlug
wniesion¢j skargi broszura ta ma zawiera¢ wezwanie do zabicia
cesarza Napoleona a jej ogloszenie przekracza¢ prawo krajowe
o paszkwilach (libel). Stésownie do praw angielskich, nie piszacy,
nie podpisujacy, nie drukujacy, ale oglaszajacy i sprzedajacy pa-
szkwile jest glownie za odpowiedzialnego uwazany i przed sad
zapozywany. Adwokat oskarzonego, pdzno zawiadomiony, nie mial
czasu obrony przygotowacé; prosil sedziego o odroczenie wystuchania
strony obzatowanej do 25 b. m.; na co zgodzono si¢. Rowniez sad
zgodzit sig¢ wypuszczenie na wolno$¢ uwiezionego, jezeli znajda
si¢ porgczyciele. Lubo ci nie znalezli si¢ od razu z przyczyny zbyt
krotkiego czasu, jednakze wiemy z pewnych zrédet ze ksigegarz
Trubner ztozytjuz wrece sadu wymagana za porgke sume pieni¢zng.
Wiele znakomitych osob zgtosito si¢takze do p. Leverson, adwokata
Tchorzewskiego, z o$wiadczeniem gotowosci pokrycia wszelkich
kosztow procesowych i wyrazeniem usilndj prosby, aby go o ile
mozna, najlepiej staral si¢ broni¢. A chociaz prawdopodobnie sprawa

Tchorzewskiego, tak samo, jak sprawa podobna angielskiego ksig-
garza Truelove’a, za ogloszenie inn¢j broszury, pod tytutem: Tyra-
nicide, odestang zostanie do kryminalnego sadu przysiegtych, kto-
rego kadeneye na biezacy kwartal przypadaja w m. Kwietniu;
przeciez mamy nadzieje¢, ze Tchorzewski, z tych obecnych klopotow
wyjdzie w koncu z korzyscia, ze, przez rozgtos zyskany i wspotczucie
obudzone dla przesladowanego, interesa jego ksiggarskie znacznie
si¢ poprawig.

Tak zat¢ém bedziemy mieli juz trzecig sprawg¢ oddana pod wyrok
trybunatéw angielskich, dla zadosyéuczynienia wymaganiom rzadu
francuzkiego. Przypominamy je: 1° sprawa Szymona Bernarda,
emigranta francuzkiego, obwinionego nietylko o spiskowanie na
zabicie, ale takze o udzial w morderstwie 14 Stycznia; 2° sprawa
Anglika Truelove’a; i 3° sprawa Tchorzewskiego, emigranta polskie-
go ; dwie ostatnie, za ogloszenie paszkwilow na cesarza Francuzow.
Parcie obcego rzadu przeniosto si¢ z parlamentu na sady, z pola
politycznego w sfer¢ adwokacka. Lecz kwestya nie bedzie juz roz-
strzygang przez ludzi, kierujacych si¢ mnié¢jwigcéj osobistémi lub
fakcyjnémi widokami i interesowanych w wyrzuceniu jednych lub
wyniesieniu drugich ministrow, ale przez gtos wewnegtrzny sumienia
kilkunastu wspol-obywateli, nie majacych nic innego tylko wymiar
sprawiedliwos$ci na wzgledzie. Przy usposobieniu obecném opinii
publicznéj w Anglii, ktéra, co raz powszechniej, zaczyna w Orsinim
poznawaé i uznawaé meczennika i bohatéra, mozemy by¢ pewni, ze
wszyscy trzej obwinieni znajda gorliwych i zdolnych obroncow
w gronie prawnikow angielskich, i ze fundusze, ktore sa nieodzowne
do skuteczn¢j obrony, bgda przez licznych tutejszych nieprzyjaciot
tyranii che¢tnie i hojnie dostarczone. Wprawdzie mozemy si¢ spo-
dziewaé, ze rzad angielski, ze sw$j strony, nie zaniecha takze
zadnych staran, aby z trzech obwinionych zrobi¢ koztéw ofiarnych
dla przebtagania gniewu zagranicznego rzadu, albowiem, jak tego
depesza nowego sekreterza spraw zagranicznych, Malmesbury, do-
wodzi, energiczne popierania skargi i skazanie obwinionych sa
uczynione warunkami przywrocenia mitéj przyjazni pomiedzy bylymi
Sprzymierzencami; jednakze, w tym razie, zbytnia gorliwo§¢ moze
okazac¢ si¢ ustuzna sprawie obzatowanych. I tak, zbytnie nacigganie
prawa, potggowanie oskarzenia, jak np. przeciw Bernardowi, zdolne
jest w sedziach przysiggtych obudzi¢ powatpiewanie, wychodzace na
korzys¢ oskarzonego. Sprawa za$ Tchorzewskiego jest sprawa wol-
no$ci druku, wktorsj obronie, caty nardd jest zainteresowanym.

Proszeni jesteSmy przez Braci Jerseyskich o umieszczenie na-
stgpujacego nekrologu, poswigconego pamigci zmartego ich przy-
jaciela P. Brohier:

Z prawdziwa bolescig serca donosimy wam o $mierci jednego z najgor-
liwszych i najsympatyczniejszych przyjaciét i obroncow sprawy Polskiej 1
dobroczyncy Polakow zamieszkujacych t¢ wyspe, doktora H. Brohier, ktory
po kilkudniowej chorobie skonat d. 7 Stycznia, w 65 roku swego zywota.
Maz ten znamienity i cnotliwy od 23 lat nidst ustugi chorym naszym Koda-
kom ze skwapliwoscia godng na$ladowania, bezptatnie, udzielajac czgsto
pomocy potrzebniejszym. Od chwili ukazania si¢ Polakéow na Jersey, Dr.
Brohier zajat si¢ bezzwlocznie zatozeniem komitetu z Obywateli miejscowych,
w ktorym =zasiadali §. p. Stanistaw Worcell, Tadeusz Krgpowiecki, i Pu-
tawski, dla zbierania funduszéw ku wspieraniu braci naszych pozbawionych
zotdu. Zabiegi i zyczeniajego filantropiczne skutkiem uwienczone zostaty.
Strata wigc tej wielko$ci na zawsze nieodzalowana pozostanie w sercu Ziom-
kow naszych. Skon atoli mgza tego pelnego cnot, nietylko si¢ kleska okazat
dla nas, ale i dla tysiaca biednych, ktorym hojnie i chrze$ciansko stuzytjako
lekarz i wspieratjako dobroczynca. Dla tego tez ulice, ktéremi zwlokijego
przechodzity, przepeitnione ludem, przedstawialy widoczng posta¢ glegbokiej
zatoby. I rzeczywiscie, nie czcza ciekawo$¢ zgromadzita te masy ludu, ale
raczej potrzeba moralna okazania swej wdzigcznosci temu szlachetnemu Oby-
watelowi, tak powszechnie i stusznie optakiwanemu, ktéry podczas catego
swego zywota otwierat swa dton dla wszelkiej n«dzy i po$wigcal swa umiejg-
tno$¢ dla ulgi wszelkiego cierpienia. Niejedno oblicze tzg si¢ zalato; a zpo-
§rod thumow co chwila styszano westchnienia smutku: “Jaku klgska!” Czese
wigc wiekopomna pamigci tak poswigconego i cnotliwego Obywatela, Ojca
i Dobroczyncy tysiaca biedakow, ktorych swa $miercig osierocit.

P. S. Wszyscy wychodzcy Polscy towarzyszyli zwlokom swego zmartego
przyjaciela, chociaz pogrzeb odbyt si¢ familijnie.

Aleksander Tuszynski zechce si¢ zglosi¢ (franco) do Redakcyi
Demokraty Polskiego we wlasnym interesie.

Londyn, W Drukami Towarzystwa Demokratycznego Polskiego.



