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Dnia 31s°

POSTANOWIENIE

RADY ADMINISTRACYJNEJ KROLESTWA
TYCZACE SIE USAMOWOLNIENIA WEOSCIAN.

Bywaja w zyciu ludzkos$ci chwile zapomnienia sig¢— chwile takie,
w ktorych Ogot traci (ze tak powiemy) zmyst dobra, aprobujac
z gory wszystko co w jego imieniu, lub dla niego si¢ robi, stabo
tylko i od niechcenia podnoszac kiedy niekiedy glos przeciw ztemu.
Chwila taka jest dzisiejsza. Grzeszno$¢ naga, odarta ze wszystkich
pozoréw cnoty, stoi przed oczami ludzi i ludzie hotduja jej i pod-
nosza ja, usprawiedliwiajac, nazywajac cnota, madroscia, wielkos$cia,
zastuga. Od papieza— glowy kosciota, od cara—drugiej glowy
drugiego koS$ciota, do ostatniego kleryka i do najdrobniejszego
ksigzatka niemieckiego, wszyscy, ktorzy peinia obowiazki przewo-
dnikéw ludzkos$ci lub narodéw, skalali stanowiska swoje krzywo-
przysigstwem, kltamstwem, mnogi¢mi zbrodniami i bltgdami i wszy-
scy majg obroncow i wielbicieli. Krytyka milczy, jakby ogluchta :
nie zwaza na niestosownosci, ani na sprzecznosci. Wszystko co 6d
wtadzy pochodzi, z géry uznanem jest, jako dobre.

Mys$li powyzsze nasungly si¢ nam mimowolnie, kiedy$Smy rozwa-
zali akt jeden, sporzadzony w Grudniu roku zesztego, a ogloszony
w Lutym, roku biezacego : “w imieniu najjasniejszego Aleksandra
Drugiego, cesarza fVszech-Rossyi, krola Polskiego, etc., etc.”
przez Rad¢ Administracyjng Krélestwa. “Pragnac utatwi¢— opiewa
akt ten we wstgpie— w mys$l Artykulu V Najwyzszego Ukazu,
z dnia 26 Maja (7 Czerwca) 1846 r., zawieranie kontraktow czyn-
szowych pomiedzy wtascicielami doébr i rolnikami, trzy morgi (1 die-
siatina i 1280 sazeni) lub wigc¢j ziemi dla siebie obrabiajacymi,
a zarazem W rozwini¢ciu artykulu 3 Postanowienia swego z dnia
18 (30) Listopada 1858 r.; Rada Administracyjna z Najwyzszego
Jego Cesarsko-Krolewski¢j Mosci upowaznienia, na przedstawienie
Komisyi Rzadow¢j Spraw Wewngtrznych i Duchownych, postano-
witai stanowiJest to przeto uregulowanie stéosunku wiascicieli
dobr do rolnikow i uregulowanie “z Najwyzszego Jego Cesarskiej
Mosci upowaznienia”, dokonane przez podpisanych na akcie : Na-
miestnika, Jenerat-Adjutanta, Gorczakowa, Dyrektora Gtéwnego,
Prezydujacego w Komisyi Rzadowej Spraw Wewngtrznych i Du-
chownych, Muchanowa i Sekretarza Stanu, Rzeczywistego Radzceg
Stanu, /. Karnickiego. Wowczas kiedy od roku blizko w calsj
Europie bgbnig o komitetach, parlamentarnym sposobem roztrzgsa-
jacych kwesta wloscianskg w Cesarstwie; te sama kwestya, w Kro-
lestwie rozwiazuja trzy osoby— Gorczakow, Muchanéw i J. Kar-
nicki—redukujace si¢ do jednéj osoby Muchonowa, jako do takicj,
ktora jenerat-adjutanta, Gorczakowa, za nos a rzeczywistego radzcg
stanu, J. Karnickiego, za teb wodzi. Zestawmyz te dwa fakta obok
siebie : deliberujace Komitety i “postanawiajacego” Muchanowa—
i zapytajmy si¢ : jak to wyglada?.. Nie jestze to ironia, ktora car
spoliczkowat Europe, ogtaszajaca go carem liberalnym, poborca
postgpu, ojcem narodu, troskliwym o dobry byt ludu?.. Zjedn¢j
strony wyborowi szlachty, z drugi¢j Muchanowowi, kaze najwazniej-
sza rozwigzywac kwestya. Z tego taki tylko, w najlepszym razie,
da si¢ “wyciagna¢ wniosek: albo dla “Najjasniejszego cesarza
i kréola’ rolnicy Krolestwa sa istotami gorszémi, stworzeniami
podlejszego gatunku, od rolnikow Cesarstwa, kiedy ich losem roz-
porzadza taki Muchanow; albo téz cale owo rozwinigcie przed
oczami $wiata parlamentarnéj demonstracyi w cesarstwie jest “naj-
jasniejszym Cartera, ktory rozstrzygnie si¢— ukazem. Dla zama-
skowania zartu tego wypadato i Krdlestwu pozwoli¢ zabawié si¢
w “komitety wloscianskie”.,. Alg car nie potrzebowal maskowac
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si¢, bo 1 bez maski nikt nie dostrzegl, ani podnidst niestosownosci.
Postanowienie Rady Administracyjnej, oparte na upowaznieniu cesar-
ski¢m, wyszlo i zostalo zaaprobowan$m przez dziennikarskie, polskie
nawet, organa. Postanowienie to, chociazby byto najlepszém, to samo
muchanowskie pochodzenie onego, powinno byto zrodzi¢ pewna nieu-
fno$¢ i wywotac surowsza a $cislejsza krytyke. Rozpatrzmy je blizej :

Postanowienie to podzieloném jest na cztéry tytuty : Tyrur I.
0 zawieraniu dobrowolnych kontraktow czynszowych pomiedzy
wiascicielami dobr i rolnikami.—T ytut II. O odnawianiu kon-
traktow czynszowych czasowych.—Tytut III. O prawach i obo-
wigzkach oczynszowanych osadnikow.—Tytut IY. O wudziale
wiladzy w oczynszowaniu.-—Tres$¢ tytutu Iszego jest nastgpujaca :
oczynszowanyin moze by¢ tylko rolnik, obrabiajacy nie mniej jak
3 morgi gruntu dla siebie ; oczynszowanie jest wieczystem i nasta-
pi¢ powinno za dobrowolna z obu stron umowa i moze rozciggaé sig
albo na cale osady, lub t¢z na pojedynczych osadnikow; w razie
jednakze, jezeli 3/4 osadnikow zgodzi si¢ na regulacya, czwarta
czg$¢ pozostata bedzie si¢ musiata takow¢j poddac¢.— Tres¢ tytutu 2go
Zaleca kontrakty czynszowe czasowe zamieniaé, po ekspiracyi onych,
na wieczyste.— Tytut III, obok drobniejszych rozporzadzen, jako
najwazniejsze zawiera, z¢ : prawo do posiadania osady moze naby-
wac tylko rolnik i ze podzial osady wieczysto-¢zynszow¢éj w zadnym
razie nie moze byé dozwolonym, jezeli kazda z cz¢$ci podzielonej
osady 8 dziesiatyn (15 moigéw 183 pretow) nie wynosi.— Tytut IV
zaprowadza nowe juryzdykeye po powiatach i guberniach dla na-
ktaniania i zblizania ku sobie stron, przy zawieraniu dobrowolnych
uktadow o oczynszowanie, dla sprawdzenia czyli takowe odpowia-
daja w zupetnosci Postanowieniu, dla rozsadzania spordw, jako téz
dla zatwierdzania ostatecznie umow. Juryzdykeye powiatowe nazy-
waja si¢ Delegacyami i sktadaja si¢ : z Cztonka deputacyi szlache-
ckiej, z urz¢dnika administracyjnego i z trzech obywateli ziemian
w powiecie osiadtych ;— juryzdykeye gubernialne nazywaja sie
Komitetami i sktadaja si¢ : bedacego
prezydentem komitetu, z guberskiego marszatka szlachty, z prezesa
1 prokuratora Trybunatu Cywilnego, z prezesa i radzcy dyrekcyi
szczegbtowej Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego 1 z radzcy
Wydziatlu Administracyjnego;— ostatnia jednakze i najwyzsza za-
twierdzajaca i rozsadzajaca instancya jest Rzad Guberiiialny.

Zastanawiajac si¢ nad trescig tego Postanowienia, kazdy niemal
punkt onego wywotluje zapytanie: dlaczego on zostal postanowio-
nym ?— zapytanie, na ktore trudno odpowiedzie¢. 1 tak :

Dla czego czynszowanie rozciaga si¢ tylko na rolnikéw, nie mniej
jak 3 morgi gruntu uprawiajacych ?.. A jezeli rolnik chce i moze
wzia$¢ jeden tylko morg, dla zamienienia morgu tego na warzywny
lub owocowy ogrod, ktéory mu, szczegdlnie w poblizu wigkszego
miasta, wigc¢j jak rola przynie$¢ moze;— musi wzia$é trzy morgi,
z ktorych cz¢$¢ jakas moglby wprawdzie poddzierzawié, ale na to
nie pozwala mu Postanowienie : “ Osadnik nie bgdzie mogt prawa
stuzacego mu odstapi¢ komu innemu, ani poddzierzawi¢, ani dzieli¢
posiadtosci na czgsci, bez zezwolenia wtasciciela dobr...” Rolnik
skrgpowanym jest wola wtasciciela, bez wzglgdu na to, iz on lepiéj
zna potrzeby wtasne i moznos¢ swoje.

Dla czego kontrakty oczynszowania maja by¢ wieczystémi ?..
Dla czego sami tylko rolnicy maja zaczynszowywac grunta ?.. Te
dwa artykuly Postanowienia maja dazno$¢ utworzenia w Polsce,
jak utworzyla si¢ w Indyach, kasty rolnikéw. Zakontraktowany
wieczys$cie rolnik, musi by¢ rolnikiem, on sam i potomstwo jego.
A jezeliby rolnik, obok uprawy ziemi, trudnit si¢ rzemiostem Ilub
handlem— czy to ostatnie ma mu przeszkadza¢ uprawiaé¢ rola ?..

Kok XIX.

z gubernatora cywilnego,
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Dla czego czwarta cz¢$¢ osadnikow przysta¢ powinna na regulacya
przyjeta przez 3/4, kiedy wiladcicielowi stuzy prawo zaczynszowy-
wama pojedynczych osadnikow ?.. Jestze w tém réwnos¢ w obliczu
prawa?,. Pojedynczy wtasciciel moze pojedynczo oczynszowywac
rolnika, a pojedynczy rolnik musi ulega¢ woli wigkszosci.

Pomijajac tres¢ tytutu 2giego, jako matowazna, zapytamy sig :

Dla czego podziat osady wieczysto-czynszow¢j w zadnym razie
nie moze by¢ dozwolonym, wyjawszy w razie, jezeli kazda z cze$ci
podzielonych wynosi 8 dziesiatyn i—rozumie si¢— w razie zezwo-
Odpowiedza na to niektérzy, iz niepodzielno$é
uczastkow wtloscianskich zapobiega rozdrobnieniu si¢ takowych
i, co z tego wynika, zapobiega pauperyzmowi wiejskiemu. Prze-
ciwnie... Niepodzielno$¢ taka tworzy tylko zjednej strony rodzaj
majoratow wiesniaczych, a z drugi¢j wyradza proletaryat, albo t¢z
prowadzi do skupienia si¢, w drugi¢m lub trzeciém pokoleniu,
rozrodzonej rodziny wiesniacz¢j na jednym matym gruncie, a nawet
w jedns$j chacie. I c6z za znaczenie ma ta réznica : iz rolnik moze
zaczynszowywacé 3 morgi, a jego synowie, dzielac si¢ (za zezwole-
niem wtlasciciela) po jego $mierci, powinien kazdy mie¢ po 15 mor-
gow 1 183 pretow ?.. Czy Radzie Administracyjndj (czyli Mucha-
nowowi) zdawato si¢, ze w miar¢ mnozenia sie ludnos$ci, powigksza
Bez tego bowiem, trzem na

lenia wlasciciela ?..

si¢ i powierzchnia kuli ziemskiej ?..
przyktad synom niepodobna jest, z trzech morgdéw, posiadanych
przez ojca, wydzieli¢ po 15 z géra morgéw. Ten przeto artykut
Postanowienia jest napisanym na zart; a zarty w wielu rzeczach
moga by¢ dozwolone, tylko nie w prawodawstwie.

Co si¢ tyczy juryzdykcyi, to te napigtnowane sa, jak wszystko
z pomystow moskiewskich wychodzace, krzyczaca jednostronnos$cia.
Stronami sa: szlachta i chtopi. Szlachta i w Delegacyach i w Ko-
mitetach ma swoich rzecznikow ;— chlopi— ani jednego. Powodem
tego, jak zwykle, jest zapewne ciemnota naszych wie$niakéw. Ale
dla czegdéz tym ciemnym ludziom dozwolong jest dobrowolno$é
w zawieraniu kontraktoéw czynszowych? Dozwolenie to dobro-
wolnosci dowodzi, iz Muchandéw przypuszcza, ze wieSniacy maja
jakowes$ pojecie wlasnych potrzeb i interesoéw. Jezeli przeto maja
oni to pojgcie, to opinia ich przydacby si¢ mogta tak w Delegacyach
jak w Komitetach, szczegbdlnie w roztrzgsaniu przez takowe sporéw
pomigdzy wtascicielem i rolnikiem.

W catem tém Postanowieniu Rady Administracyjns$j Krolestwa
uderza do$¢ szczegdtowe rozwinigecie strony biurokratycznej, obok
zagadkowosci prawnej. Powiada ono : jaka pieczg¢cia pieczgtowac
si¢ ma Delegacya, jaka droga przechodzi¢ powinny papiery, idac
z Delegacyi do Komitetu, z Komitetu do Rzadu Gubernialnego,
z Rzadu Gubernialnego do Delegacyi, etc., i przy tém takie na
przyktad znajdujemy wyrazenie :

“Art. 20. Rolnik oczynszowany, jako wieczysty posiadacz po-
wierzchni wypuszczonego mu gruntu, ma prawo ciaggnaé z nie™
wszelkie uzytki ekonomiczne. . =2

“Nie bedzie mu jednak wolno obraca¢ osady swojej na inne
uzycie, anizeli na to, na jaka przeznaczong byta, chyba za zezwole-
niem wtasciciela.”

Do czego rolnik ma prawo ?.. a do czego nie ma prawa ?.. co to za
inne uzycie ?.. Tak si¢ prawa nie pisza... Dodaném jest wprawdzie
w koncu (Art. 44) : “Komisya Rzadowa Spraw Wewngtrznych i Du-
chownych upowazniong jest do rozwinig¢cia niniejszego postanowienia
w szczegdtach i do rozwigzywania w duchu onego watpliwosci, jakieby
wywiagzac¢ si¢ mogty.” Potworzy¢ umyslnie watpliwosci, aby je potem
rozwigzywac, i jak rozwiazywac¢ ?—palcamijakiego$ Muchanowa :
oto jest duch Postanowienia. Stycha¢ ze szlachta Kroélestwa usposo-
biona jest do uwtaszczenia wloscian ; z Postanowienia pokazuje sie
ze usposobienia tego nie podziela Muchandéw: wieczystsm oczynszo-
waniem zagrodziwszy wiesniakom mozno$¢ nabywania ziemi na wta-
snos¢, i do oczynszowania tego przywiazawszy wieczyscie wola wia-
$ciciela. Wida¢, ze Muchan6w ma juz dobra w Polsce, albo ma zamiar
naby¢ takowe...

KORESPONDENCYE.

POZNANSKIE, 25 Marca 1859
intczym naszym kraju wroku nieurodzajéow, ubodzy nie maja
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chleba a bogatsi pienigdzy na potrzebne lub niepotrzebne wydatki.
Rok biezacy jest takim. Matlo t¢z byto zebran w celu zabawy wna-
sz¢j prowincyi, a kazdy publiczny bal ostaniano dobroczynnoscia,
juz to przeznaczajac zebrane fundusze na wsparcie miejscowego
ubdstwa lub na zakltad sierot S. Kazmierza w Paryzu, i na pomnik,
ktory tu stawiaja Mickiewiczowi obok kosciota S. Marcina na otwar-
tém miejscu. Z licznych zadan, jedyne téz to ustepstwo, jakie rzad
zrobit Polakom w ostatnich czasach, bo na wzigcie now¢j seryi
listéw zastawnych, mimo iz lezy fundusz kilkomilionowy, zebrany
przez Ziemstwo Kredytowe, pozwoli¢ na zaden sposdb nie chce,
jedynie dla tego, zeby posady urzednikéw— choé¢ malo przynoszace
—przeszly jednak w rgce Niemcow.

Whniosek zrobiony w sejmie przez postow naszych o jezyk polski
w szkotach, i o zachowanie go obok niemieckiego w sprawach pu-
blicznych, réwniez i o utworzeniu uniwersytetu polski¢go, cho¢ juz
oddawna oddano sejmujacej komisyi, wcale do izby dosta¢ si¢ nie moze;
byly juz dnie do rozpraw nad nim wyznaczone, lecz znowu odwotane.
Nemezis niemiecka chowa w ostatni kat szale swoje, kiedy mowa
0 sprawie Polakéw ; by¢ moze, ze umykaé¢ z ni¢mi bedzie do za-
mknigcia sejmu. [ tak dobrze, bo juz byli i tacy co mysleli, ze
wyktaniaja 1 wyludza uprzejmosciami jakie§ koncesye u nowych
ministrow, a tu nawet liberaly zebrane w sejmie odwracaja oczy
luszy, zeby nie styszeli i nie widzieli krzywd naszych. Juz to nie
tylko na braterstwo ale nawet na prosta mito$¢ bliznich nie zanosi si¢
pomigdzy naszém i germanskiem pokoleniem.

W ostatnim numerze waszego pisma wyczytalem, ze dziennik
Pans w Petersburgu zakazany ; bylo tak, ale znowu przywrocony
i wychodzi jak najregularni¢j. Dziennik polski Stowo, wydawany
dwa razy na tydzien w Petersburgu, starannie redagowany ; w od-
cinkach zamieszcza artykuty o kwestyi wtoscianskiéj, co wzbroniono
pismom wychodzacym w Warszawie. Wyraznie rzad carski usiluje
dla Polski zrobi¢ Petersburg punktem centralnym, ztad cenzura
wolniejsza, aby ludzie zdolniejsi tam osiadali, tam prace swoje wy-
dawali. Gazeta Warszawska rozpoczeta kiotnie z o$wiecenszymi
Zydami, a wlasciwi¢j redaktorowie, ktérzy zyskali byli nazwe ludzi
postgpowych, a tu na raz cofnegli si¢ do zasad $redniowiecznych.
Wszystko co tu u nas stycha¢ o tej calej sprawie niepochlebne
rzuca $wiatto na tych pyszniacych si¢ chrze§cianstwem panow, ktorzy
nie po chrzesciansku oskarzali rodakéw innego niz oni wyznania.

O * k %k

KoNsTANTYNOPOL, 28 Lutego 1859.

W Przegladzie Rzeczy Polskich, z 4 Wrze$nia 1858, czytamy
umieszczona wiadomos$é, o wystaniu niewiast z W. Ksigstwa Po-
znanskiego, na zaludnienie polskich kolonii w Turcyi, czujemy
zatém potrzebe podac¢ do publicznej wiadomosci dalsze uzupetnienie
i przeprowadzenie tego haniebnego czynu, przez ludzi, majacych
niepohamowang pretensya przewodniczy¢ narodowi, chocby na'tam-
tym $wiecie nawet, a tymczasem tu na tutactwie handlowac i fry-
marczy¢ nim, w sposob najpodlejszy jakby wlasnym towarem,
a w koncu oglaszaja swémi pismami po kraju najbezczelniejsze
ktamstwa o ich patryotyzmie, o dopetnionych czynach dobroczyn-
nych i o niezmordowanéj pracy okoto sprawy ojczystoj !.. Zdaje
nam si¢, ze kto przed ostatnia wojna turecka nie znal jeszcze
p. hrabi Wi Zamojskiego, to kazdy, patrzacy na jego dziatania po-
lityczne 1 wojskowe, publiczne i nawet prywatno-familijne, podczas
téj trzyletni¢j wojny, mogt poznaé, pomijajac nawet jego przesztos¢,
czém on ciagle byt dla Polski cbeacéj i pragnacéj zrzuci¢ swe wigzy,
a czém dla wrogéw naszych? Dzisiaj dowodzi on jeszcze, ze nawet,
po zupeiném zdemaskowaniu jego jezuickié¢j przewrotnéj polityki
wzgledem swego narodu, nie upadt i nie przestat dziata¢ wstecznie,
jak ten duch kusiciel, ktory wszedzie umie si¢ wcisnaé, aby popsué
lub zdemoralizowa¢. Nie mamy w tym momencie na celu opisywac
co p. WL Zamojski, od lat tylu pozostajac czynnym zagranica,
ztego dla kraju narobil, bo na to potrzebaby folialow, ktoére pdzniej,
oparte na faktach i dowodach wiarogodnych ludzi, na jaw wyjda,
tyle tylko szczérze i otwarcie pawiedzie¢ mozemy, ze gdyby w tém
schorzatem i zeangrenowaném ciele byl zapanowat duch epodotw?
jego wielkiego przodka,” bylby uniesmiertelnit staw¢ swych poprze-
duiKow, Polsce powigkszyt liczb¢ wielkich m¢zéw narodu, a zjedna-
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wsay sobie 0gdlng wiarg i uwielbienie, z tryumfem i honorem doszedt
do zamierzonego celu, gdzie dzisiaj stal si¢ tylko napi¢tnowanym
duchem ztowieszczym i gtownym przeciwnikiem narodu polskiego.
Wracamy, aby zarzucong zbrodni¢ frymarczenia ludem polskim
cbojga plci p. Zamojskiemu faktem dowies¢. Po ukonczeniu tej
nieszczesliwej wojny, w ktor§j p. Zamojski, aby dogodzi¢ swsj
dumie i osobistym widokom, potrafil obietnicami, podstgpem i ktam-
stwem obatamuci¢ i sprowadzi¢ ze wszystkich krancow $wiata tuta-
czow polskich pod sztandar bez najmniejszej barwy, wyzebrat dla
siebie nie bedac przez caly ciag wojny ani raz wobec nieprzyja-
ciela— stopien jenerata brygady w kontyngensie angielskich naje-
jemnikow, a u Turkow czg¢$cia wyprosit czg$cia wyprocesowat stopien
jenerata dywizyi ktorej komplet w obtokach chyba spodziewat sie
ujrze¢  wlasnie wtenczas, kiedy szeregi tych zawiedzionych tuta-
czow polskich byly juz rozwiazane, nie uczyniwszy przez lat trzy
nic, ani w ohcej ani w wlasnego kraju obronie, o czém p. Zamojski
tyle umial zapewniaé, obelgiwac i naduzywacé cierpliwos¢ tych pet.
nych poswigcenia braci naszych,* zostawiajac ich znowu na bezdrozu,
bez chleba, w kraju zupelnie obcym, nieznajomym. Ale p. Zamojski
bystry w pomystach,” niezmordowany w przedsigwzigciach dobro-
czynnych (?!), juz znéw obmysliti przygotowat srodki, zapewniajace
przytutek swej Wiarze (wiara bowiem zwal swych podkomendnych),
zawarl ugode z W. Wezyrem Suttana, i pod pewnémi warunkami
uzyskat pozwolenie kolonizowania swych juz raz przez niego oszu-
kanych zoinierzy, w Tessalii, wlasnosci prywatn¢j W. Wezyra,
w okolicy pustej, zpowodu niezdrowego klimatu i szkodliwych wy-
ziewow bagnistych dotad przez zaden naréd wschodni niezamie-
szkat¢j i bez najmniejsz$j komunikacyi ze stalym Ladem. Okolice
te mozemy sprawiedliwie nazwac posileniem Syberyi na Wschodzie.
Przyszty ten panujacy, jak zawsze tak i teraz przejety wszelkiemi
potrzebami t§j Nowej Polski(!), zanominowal administratorow,
agronom6w, ekonomoéw, policya tajna, i wszelkie inne galezie urzg-
dnikow niezbe¢dnych w uorganizowaniu tego nowego kraiku, a naj-
solenm$j przyobiecat, ze P. hrabina, malzonka jego dostarczy im
jaknajrychlej, ilo§¢ tegich i zdrowych dziewek polskich (wtasne
slowa p. Zamojskiego), aby jaknajpredz¢j mogli si¢ zagospodorowac,
rozptodzie i zaludni¢ te pustyni¢ odwieczna, w ktor¢j dotad zaden
nardd tutejszy me byl w stanie jeszcze o0sia$¢ lub tez ja zaludnic.
Niestety. niedlugo cieszyl si¢ p. A. Zamojski przeprowadzeniem
tak pigknego i wielkiego projektu. Polroku nie wyszlo, ajuz wig-
ksza polowa tych biednych ofiar, niemajacych zadnego schronienia
oprocz kiepskich barakow, pozegnata si¢ z tym Swiatem, jakas czgsc
opuscita to miejsce przygotowanego im smentarza, szukajac chleba
i stuzby w osadach greckich, a reszta zdemoralizowanych btaka sie
bez celu i widokéw. Jedna tylko administracya powrdcitaszcze¢sliwie
do Atambulu, me majac wigc¢j nad czém administrowaé i rzadzi¢.
Przy koncu tego dramatu kompozycyi p. Zamojskiego, zjawiaja
sie trzy kobiety przystane z W. Ks. Poznanskiego, za posredni:
ctwem pani hr. Dz.atynsk.¢j-matki p. hr. Zamojskiej, ale to juz
bytlo za pozno, osada bowiem Nows§j Polski juz'byta wyludniona.
Trzy te ofiary, jako towar nabyty dla spekulacyi, zostaty pod $cisty
nadzor glownego™ administratora i pod wplyw propagandy Sidstr
Polek z Zakonu $§. Benedykta oddane. Kobiety te, chociaz podczas
pod $cistym dozorem, potrafily sobie upatrzy¢ chwile wolng rozmo-
wienia si¢ z niektérymi tutaj zamieszkatymi rodakami, a dowie-
dziawszy si¢ od nich co za przyszlo$¢ ich czeka, zazadaly powrotu

"%k s'-*twa Poznanskiego, dowodzac ze p. Hrabina, tak matka
ja corka, w razie, jezeli im si¢ tu nie spodoba, daty swe stowo
naza im przejazd utatwi¢. Biedne ofiary ! nie wiedzialy, ze pta-

szyna raz na potrzask ztapana nie tak tatwo dostaje si¢ na wolnos¢.

minis racya miala juz przygotowana klatk¢ na swe podstgpem
z apane o aiy, aby je tak szczelnie zamkna¢, by ulecie¢ nie mogty.
( ruga po owe listu, o Haremie Polskim, podamy w nast. Num.)
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DEMOKRACYA W POLSCE, przez X. Y. Z—
Drukowano w Genewie, 1858 r.

Ten sam autor, ktory przed dwoma laty wydat dzielo p. t.: “Rossya
i Europa, Polska,” kilka miesigcy temu jak wypus$citna $wiat spory
poszyt p. n.: “Demokracya w Polsce.” Sadzac z tego co zapowiada,
ksiazeczka, sktadajaca si¢ z 128 stronnic nabitego druku, jest
drobna czastka dzieta nad jaki¢m obecnie pracuje, a w ktorém za-
mierzyt rozwigza¢ wielkie nader zadanie, bo wyswobodzenie Polski
wedlug wlasnych stow jego.

Ujrzawszy to sakramentalne stowo na poczatku rozdziatu przed-
wstgpnego, z natgzona uwaga zabraliSmy si¢ do czytania, lecz
zaledwie przeszliémy kilka stronnic, kiedy z wielki§m zadziwieniem
nasz¢ém co raz jasniej, co raz wyrazniej dostrzegamy, ze X. Y. Z.
obwiany zostal miazma towianizmu. Plaga ta, cho¢ wazkié¢mi pra-
dami przeplywa przez kraj i emigracya, nie przenikajac spote-
czno$ci, dotykajac tylko ludzi pojedynczo i to w niewielki¢j liczbie,
przynosi jednak nie mata szkodg¢ sprawie polski¢j, gdyz nie raz
ulegaja j¢j ludzie stojacy na wyzynach umystowych, a nie dos¢ juz,
ze nardd pozbawiony samodzielno$ci i zatruwany na duchu przez
ujarzmicieli r6znémi sposobami, potrzeba jeszcze 1 takiego ciosu,
aby ci, ktorzy mieli prostowaé¢ $ciezki, usitowali powies¢ spotbraci
na blgdne manowce na jakie sami niestety wstapili.

Gdyby towianizm nie byl wigc¢j niczém jak mistycyzmem, mie-
szajacym zywych z duchami i opierajacym na tém przekonania
swoje, moglby by¢ wyttdmaczonym jako zngkanie mniéj wytrwa-
tych myslicieli, ale kiedy pi¢rwszym artykutem tej wiaryjest trawe-
stowany panslawianizm, czyli raczéj proste zbratanie si¢ z sama
Moskwa, cigzko si¢ na sercu robi, widzac ludzi prawych z najlepsza
wiara, w najczystszych zamiarach zabiakanych na t§j drodze.

X.Y.Z. wedtug terminologii towianistow nie pozbyt si¢ starego
rozumu i nie przemienil si¢ w nowego czlowieka, jest tez reforma-
torem napodobienstwo Mahometa, bo jak ten utworzyt zlewek z sa-
beizmu, judaizmu i chrzes$cianstwa, tak ion usiluje polaczy¢ zasady
demokratyczne i powstancze z towianizmem. Odrzuca tez podstawy
kardynalne ich nauki abnegacyi i pokory w sprawie ojczyzny, czyli
wschodni fatalizm wytlémaczony na pokute, i nie tylko pozwala my$li¢
o zrzuceniu jarzma sila, ale uwaza to za konieczne, cho¢ razem wy-
kazuje niezbedng potrzebg apostotlowania Rossyi i uzycia j¢j jako
narzedzie do wybawienia Zachodu, nie dal si¢ wigc Sciagna¢ tak nisko,
zeby az uklakt przed tronem cara, tarzajac si¢ w pyle u stop jego.
Nie przyznaje t§z Rossyi wyzszosci chrze$cianskiej, jak gorliwi to-
wiani$ci, owszem mienija barbarya, ktéora powinnis$my podbi¢ ducho-
wo. “Trzeba nam si¢ stara¢ o normalne pojednanie z Rossya, a swoja
“ droga mysle¢ o powstaniu”— tak streszcza gtowna zasadg¢ swoje. *

Dal$j naucza, jak odbywac t¢ misya i w podniesieniu duchows$m
Moskwy widzie¢ zbawienie narodu wtasnego ; kaze t$z przygaszac
w sercu wszelka niech¢é¢ do nich, upominajac :— “nie wypada si¢
“ zapomina¢ 1 ku wrogom swoim juz nie moéwimy nienawi$cia, ale
“nawet prosta nieprzyjaznig tchnac¢.”— “Jedna z oznak—mowi
dal§j— dzisiejsz§j nasz§j pod tym wzgledem niedostatecznos$ci, za-
“istezejest odrzucenie z goéry wszelki§j myS$li jednoczenia si¢
“ z Rossya, jak gdyby dobrych i godziwych takowego warunkow
“ nie mozna bylo przypuscié¢, a jak gdyby w takich warunkach sie
“ odbywszy, nie rownato si¢ dawnemu zjednoczeniu Polski z Litwa ;
“ —oraz jak gdyby nie godzilo si¢ pracowaé na uczynienie kiedys$
“ mozebn$m, takiego pojednania, ktére dzi$ jeszcze niem zaprawde
“ nie jest. Stanowcze takie wylaczenie mieSci w sob;e nieco naro:
“ dowej pychy, a pycha zmystowym zapasom przystoi, zmystowemu
“ zwycigztwu zwykle towarzyszy, lecz jej najmniejsza odrobina nie-
“ podobnym czyni podbdj duchowy, do ktorego trzeba niezrownansj
“ czystosci. Dobrze tak jest, ze Polska nie chce pod zadnym pozo-
“rem poddania si¢ zmystowego, ktére byloby haniebnym upadkiem,
“lecz niedobrze byloby gdyby pod to samo wylaczenie podciggata
“ normalne pojednanie, bedace jej zwycigztwem, a nad ktérym nigdy
“nalezycie si¢ nie zastanowila, niepoczuwajac si¢ jeszcze do sit
“ zdobycia kiedykolwiek takowego. Trzeba si¢ Polsce tego niedo-
“ statku pozbywacé, lecz bron Boze, przytem nie ostabia¢ niezmiennej
“ woli, niezgodzenia si¢ nigdy pod zadnym pozorem na niewolg.”

Nie naucza X. Y. Z. co maja pocza¢ Polacy, ktoérzy zyja pod
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jarzmem niemiecki¢m, czy takze apostotujac maja si¢ ubiegaé¢ o ich
mitos¢ i klopotaé¢ si¢ o ich wlasne szczgscie? 0, wazka to iniepewna
droga pomigdzy takiem apostolstwem i nikczemno$cia, zbawieniem
ojczyzny a stragceniem jej bezpowrotnie w przepasé zaguby. Za zje-
dnoczeniem idzie w konieczném nastgpstwie zlewanie si¢ i tonienie
rozbrojonego pod naciskiem przemocy. Niechby X.Y. Z. przypo-
mnial sobie i chciat powtarza¢ co najcze¢$ciej. ze sam Chrystus ten
pan wszelkich duchow i duchowosci, ktory czlowieczenstwo wynidst
tak wysoko ze naszemu spoteczenstwu daleko jeszcze do tego wzoru,
mimo iz przypuszcza, ze cztowiek jako krdl ziemi moze silng wola
przenosi¢ gory z miejsca na miejsce, to jednak ze strony natury
duchow¢j tak byt pewien jego stabosci, ze w krotki¢j modlitwie,
ztozouéj z prosb kilku, zamie$cit: “Nie wodZ nas na pokuszenie.”
— Zaprawde, zeby droga jaka nam autor wskazuje d6j$¢ do niepodle-
glosci Polski, nie tylko my ale Moskale i Niemcy musieliby si¢
przeanieli¢, a ztemwszystkiem, jak ciemig¢zcy nasi tak i my mamy
dwie natury, a ztad obok duchowych i zmystowe warunki. Grzechem
téz jest nie do darowania dla ludzi niby rozwaznych takie wyidealizo-
wanie narodu kilkunastomilionowego wedlug wymarzonego wzoru.
Nie godzi si¢ tak romansowaé, gdzie chodzi o zycie ojczyzny.

Czyz podobny duchowy podhéj barbaryzmu, kiedy ten nie tylko
na ciato, ale i na ducha natozyt okowy ? Dzia¢ si¢ to tylko moglo
w owych czasach, kiedy medrzec grecki, sybaryta rzymski jak i wo-
jownik wandalski byli rownymi barbarzyncami wobec prawd clirze-
$cianskich— wtedy stowa majace $wiat odrodzi¢ stuchane byly z ust
niewolnika, bo zachwycaty tak samo zwolennika arystotelesow'skisj
madros$ci, sybaryte ucztujacego na lozu ze stoniow¢j kosci uwiefi-
czonego roézami, jak i dzikiego wojownika opartego na r¢kojesci
szerokiego miecza. Ale nam obecnie—jezeli sadzimy po trzezwemu,
nie poddajac si¢ marzeniom choc¢by najlogicznié¢j si¢ rozwijajacym—
nie podobna uwierzy¢, ze nieprzyjaciele nasi sa ta rola taknaca
zasiewu stow naszych.

Od pewnego czasu Polacy chylajacy si¢ ku jakiemubadz zjedno-
czeniu z Moskwa, zwykli przytaczaé¢ na poparcie swego twierdzenia
potaczenie Litwy z Polska. Przeciez rzady ujarzmiajace nas nie zadaja
wigcej niczego, jak tylko aby$Smy bez oporu wsiakngli w ich narodo-
wosci jak Litwa wsigkngta w Polske, bo czyz Polska nie absorbowata
Litwy, Rusi i Prus, czyz obywatele tamtych czasow', t. j. szlachta,
nie przepolszczyli si¢ najzupetnicj, czy kto§ zamarzyt o odrgbném
narodowém zyciu, wyrdzniajacem si¢ od polskiego ? Ta tylko réznica
migdzy naszym stosunkiem do Moskwy, Austryi i Prus, ze nas
gwaltem zabrali i mimo krwawych szamotan naszych gwaltem nas
trzymaja, kiedy obce zywioly z Polska dobrowolnie si¢ taczytly, i dla
tego t$z tylko, ze si¢ dobrowolnie taczyly, zespolity si¢ z nia nie-
rozerwalnie. Skoroby$my wigc tych, co nam natozyli kajdany, przy-
ciskali do piersi z uczuciem bratni$m, nastapi¢by musiato pogodze-
uie si¢ z losem, i miecz wyostrzony, ktéry migdzy nami i nimi lezy
a ktory kazde wzrastajace pokolenie chwyta, a cho¢ nie zwycigza to
przekonywa ze nie masz zjednoczenia, potrzehaby skruszy¢ ; o coz
by si¢ mieli upiera¢ bracia z braémi, mtodsi przyjeci do rzeszy,
z obowiazku zapcmnie¢by musieli przesztosci. Sam car Mikotaj nie
zadat od Polakow niczego wigc¢j, a jednoczace si¢ indywidua z Mo-
skwa nagradzatl dostatkami i dostojefistwami. By¢ moze, ze innego
kalibru ludzie chyla si¢ do rzadow autokraty, nizby byli ci coby si¢
taczyli z Moskwa rzadowa demokratycznie, lecz jak jedni tak
drudzy przed trybunaltem narodowego $ciagneliby na
siebie pigtno hanby odstgpstwa, i przeklgstwo potepienia.

sumienia

Instynkt zachowawczy, jakim opatrzno$é wyraznie nas ubogacita
na czasy niewoli, przechowuje si¢ w caléj czystosci i mocy w pier-
siach prostego ludu, ktoéry usunigty od czasowych systemacikoéw
i grania w mys$li, rozumie tylko jedne wielka prawdg, ku ktorej caty
nardd kroczy, to jest: wywalczenie niepodlegtosci ojczyzny. Niech
by ktory z apostoldw polsko-moskiewskich lub polsko-niemieckich
prawit im o braterstwie z wrogiem, a przekonatby si¢, z jakiém za-
dziwieniem i oburzeniem spogladajac odwracaliby si¢ od niego.

Dotad nie wypowiedziat X.Y.Z., czy rzady niemieckie, ktore
zagarngly cze$ci Polski, maja by¢ przez nas nawracane lub tez jako
panstwa nalezace do Zachodu ukarane or¢zem stawianskim, i czy
w takim razie trzeba rodakom naszym Zyjacym w tych czgéciach

DEMOKRATA POLSKI

(M ar. 31, 1859

kraju dobrowolnie przystawa¢ do Moskali, zamieniajac jednego pana
na drugiego? Bo o innych Stowianach jak o Moskwie w zjednoczen
niu z Polska nie wspomina autor. Przytaczamy tu jego wtlasne
stowa, w ktérych wypowiada cel tego zjednoczenia:

“ Apostolsko powstafnicze zjednoczenie Polski oczywiscie ze nie
“ tylko na Rossya, ale na caly §wiat wpltyw jej rozprzestrzeni. Wy-
“jednane bowiem u Moskali wspolczucie da si¢ tatwo zamienic
“ na czynng pomoc, w potrzebie przeciwko Europie niewolnej zwrocic¢
“ si¢ mogaca,— a tém tatwicj si¢ da, ze moznaby si¢ postuzy¢ panu-.
“jaca u steru tego narodu zadza wielkosci, poddawszy jéj do spet-
“ nienia cel szlachatny, z dobrem ludzkos$ci zgodny, a wiodacy do
“ prawdziwej a wiecznotrwatej wielkosci, mianowieie prostowaniem

<

krzywd i otwarciem dla cierpiacych ludow przytutku. Duchowy
nad Moskalami wplyw, moze nam dostarczy pomocy, przy ktorej

zdotamy, cho¢by nawet wbrew calej Europie, wylamac si¢ z nie-
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woli, wraz ze wszystki¢mi inné¢mi cierpiagcémi ludami.”

Czyz podobna uwierzy¢, zeby Moskale tak nawskros zapostotowani
przez hordy Bati-hana, iz tupieztwo czy cudzych krajéow, czy cudzych
kieszeni stato si¢ najwybitniejsza cechg ich charakteru réwnie naro-
dowego jak indywidualnego, ci po duchu Mongotowie oblani pozornie
chrztu woda, pomalowani pokostem europejskim, dla pokazu mia-
nujacy si¢ Stawianami, mieliby by¢ zdolni postannictwa wybawienia
uciemi¢zonych ludéw ? Ucza nas wypadki psychologiczne i dzieje
§wiata,"zejak czlowiek nawskros cnotliwy zdolnym by¢ tylko moze do
wypelnienia czystej ofiary, tak rowniez i naréd szlachetny i wzniosty
w rozwoju swoim spetni¢ tylko moze zbawienng misya dla ludzkosci.

X.Y.Z. naprzdéd juz odpowiada na zarzuty mogace go spotkacé
témi stowy: “ Zaprawdeg, ze normalny zwiazek Polski z Rossya
«bedzie Uzacnieniem i uspokojeniem téj ostatni¢j, a postawieniem
“j¢j w rzedzie powotanych ;— zaprawdeg, ze ten zwiazek odznaczac
“ si¢ bedzie dazeniem do trwatego pokoju, a za cel przy bierze usunie-
cie migdzynarodowej krzywdy, ale dla chcacych takowa utrzymac,
strasznym bedzie przeciwnikiem i pogromca, a kozackim zalewem
ich skarci.” O zaprawdg¢! Moskale by nas zmusili zosta¢ tupiezca-
miwyszydzajac nasze apostolstwo rycerskie, bo pi¢rwiastek, na jakim
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sie kazdy narod rozwija, staje si¢ jego natura,— Polska bez wolnos$ci
i ofiar dla ni¢j zy¢ nie moze, Moskwa bez lupu czyli zaboru i ofiar
dla niego zy¢ nie moze. A jakze pogodzi¢ wolno$¢ z tupieztwem ?

Dos$¢ juz dlugo mowiliSmy o pierwszej czgsci tego dzietka, lecz
wzigwszy pidro raz do re¢ki, niepodobna byto przemilcze¢ o glownym
systemie i wyplywajacych z niego myslach, toczacych si¢ po pochy-
tosci, jakaby zawiodta naréd na brzegi nieprzeniknionej przepasci.
Nie dlatego, aby$Smy si¢ lgkali iz zasady X. Y. Z. szkodliwie wptyna
na ducha narodu, ale jak stucha¢ nie mozna na zimno bluznierstwa,
tak i dowodzen ranigcych uczucie polskie.

W drugioj czesci ksiazki przechodzi autor dziejowa przeszto$¢,
a racz$j pryncypia, jakie przenikngly spoleczenstwo, i odbily sig
w zyciu polityczném narodu. Mowi tu o konieczno$ci dziejowsj,
ktor¢j pojecie da si¢ wten sposob stresci¢. Opatrzno$¢ podaje kazde-
mu narcdowi jakby" skre$lony plan, a wszystkie razem zastosowane
do 0g6Indj harmonii w caléj ludzkos$ci, a gdyby zaden z nich nie byt
skrzywiony przez dzialania ludzkie, sztoby na ziemi jak najszczg¢$li-
wiej, bo tylko zlo wstrzymuje i wywotuje walki, ktore jednak do-
broczynna sita pokonywa i doprowadza do zamierzonego
Kazde wigc nieszczg¢$cie w narodzie jest jego wlasng wing czyli
grzechem, ktory, odpokutowany, powraca naréd na dobra drogg.

celu.

Trze ia czg$¢ dzieta zawiera utamek Wyktadu Demokracy:, ktéory w na-
stepnych poszytach przeciagniony by¢ ma. Z tego co przed nami lezy znad,
ze autor nawskros przenikniony zasadami demokratycznemi, ze je uwaza jako
jedyne podwaliny, na ktérych najbezpieczniej Polska wesprzeé¢ si¢ moze.
Zwraca si¢ nawet do jakich$ poteg 8 owa w naszym narodzie, ktorym przepo-
wiada : zejezeli beda powstawac na demokracya, sita ich “zuzyje si¢ na samej
igraszce wyrazow a rzadzi¢ nie bedzie czynami narodu.” Jak w czesci pier-
wszej, moéwiac o przysztosci Polski i obowigzkach obecnych dla niej, oderwat
si¢ autor od prawd przyjetych w narodzie, i rzuciwszy si¢ w abstrakcye, nie-
rozumiane przez ogo6t rodakéw, postuguje si¢ czgsto niemijak chromy kro-
kwiami, to w dwoch nastgpnych czg$ciach poglad jego czerstwy i niejedne
mys$li z uderzajaca prawda rozsnute. Styl—to cialo ducha przemawiajacego
w dziele—zawity, ajak sig* zdaje, ze do tego przyczynia si¢ usilowanie any
by¢ doktadnie rozumianym, ztad zbytek stow dla oddania wyrazniej mysli,
wielomoéwstwo, ktore nieobjasnia, ale raczej wikla przedmiot. J.oi

LoNDTK, W Drukarni Towarzystwa Demokratycznego Polskiego.
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