TOWARZYSTWA IdiilOKKITVtZXKGO POLSKIEGO

OGOLU TOWARZYSTWA.

OBYWATELE !

Po zatatwieniu czynnosci , ktéorym nalezato da¢ przed wszystkiemi
nrnemi pierwszenstwo, przystgpujemy do wewnetrznych prac T"'a. Pier-
wsza z porzadku i najwazniejsza bezwatpienia, jest rozbiér dalszych
kwestyj.

Znacie juz Obywatele, cel i charakter czynno$ci tego rodzaju. Obej-
rze¢ my$l demokratyczna, narodowa, we wszystkich dziatania jej chwi-
lach, aby obudzi¢ w sobie coraz mocniejsze przekonania, coraz jasniejsze
i glgbsze pojecia, iusposobié si¢ do silnego ich rozpostarcia na zewnatrz,
tak dzi§ kiedy si¢ wszystko przygotowywa dopiero , jak i potem kiedy
stanowcza walke z nieprzyjacidtmi stoczyé przyjdzie — oto jest glowny
cel wewnetrznych prac waszych. Prace te, ktorych wypadek nie noszac
nawet na sobie charakteru ostatecznej decyzyi waszej, bo takiego sama
natura rzeczy nada¢ mu niedozwala — silnie wspierajg przygotowawcze
usilowania, wyrabiajac wewnetrznag w pojeciach rewolucya, konieczna
poprzedniczke skutecznego na zewnatrz ruchu. Raz przeto otworzywszy
sobie droge, tak prosto do gltownego celu prowadzaca, idzmy po niej
niezmordowanym krokiem, a nieobliczone korzysci przyniesiemy spra-
wie, ktorej poswigciliSmy cate istnienie nasze.

Rozbierajac poprzednie kwestye utwierdziliscie w sobie przekonanie,
iz przysztos¢ Polski lezy catkiem w mys$li demokratycznej; bo w niej tyl-
ko jest sita zdolna zrzuci¢ zewngtrzne jarzmo i ugruntowac niepodle-
glos¢ na trwalszych jak dotad podstawach ; zobecnego polozenia naro-
du, ze sktadajacych go pierwiastkow , i z samej natury rewolucyj-
nego ruchu, wyprowadziliscie gtowna powstania zasade¢: iz wladza
mem kierujaca powinna mysl. t¢ wyobraza¢ i mie¢ w swych reku dosta-
teczng site¢ do zniszczenia przeszkod, jakie stawiac iej beda obcy naje-
zdnicy, i wewngtrzni ludu ciemigzyciele. Oznaczywszy charakter po-
wstania i przewodniczacej mu wtadzy, wszystkie nastgpne kwestye, do
tej epoki odnie$¢ si¢ mogace, jako konieczne pierwszej nastgpstwa, juz
przez to samo rozwiazane zostaty. Jezeli wladza mys$l nasz¢;wyobraza-
jaca, ma by¢ nieograniczong, od niej wszystko zalezy¢ bedzie; ona ob-
mys$li skuteczne, z okoliczno$ciami zgodne $rodki,, i takowe w wyko-
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nauie wprowadzi. Z tego przeto wzgl¢edu, kwestye podobne zdawalyby
si¢ wychodzi¢ po za obrgb dyskusyi T"J.

Lecz inny jest, jak wam Obywatele wiadomo, charakter badan na-
szych. My nieszukamy niezmiennych , wyraznie, ostatecznie oznaczo-
nych przepisow, aby je potem kierownikom przysztego ruchu narzucic;
wyrabiamy tylko i rozwijamy mys$l gtowna, chcac i siebie idrugich
postawi¢ w moznosci ocenienia rewolucyjnych sprezyn, z mysla ta zgo-
dnycli, lub onej przeciwnych. Chcemy wcze$nie wszystkie jej nastep-
stwa obejrze¢, i nad ich upowszechnieniem pracowac, aby przyszta wta-
dza, w dziataniach swoich , silne w calym narodzie znalazta wsparcie ,
aby niedoswiadczata moralnego nawet oporu, zniepojmowania uzytych
przez nig $rodkow pochodzie mogacego. W kazdetn powstaniu, a tent
bardziej wérod nasz¢j spotecznosci, tyle anty-demokratycznycli zywio-
tow mieszczacej, wystgpowaly zawsze i wystgpowaé beda jego przeciw-
nicy, pod rozmaitymi postaciami. Na ich pokonanie najskuteczniejsza
bronia jest : jasne, mocne, poj¢ciec mys$li powstania, we wszystkich jej
nastgpstwach. Kiedy rozporzadzenia wtadzy zrozumiane, za konieczne,
skuteczne, zbawienne uznanemi bg¢da, w tenczas dopiero nabe¢dzie ona
rzeczywiste] bo moralnej sity : dobra wiara, zawczasu na prawdziwa
drogg¢ wprowadzona , oporu jej niepostawi ; zlej za§ wiary podszepty
nieznajda przystepu, a glosne jej objawienie si¢z pozorami dobra ogol-
nego okryte, zadnego wsparcia.

Dla tego mozemy i powinni§my wszystkie nastgpstwa, z natury nie-
ograniczonej wladzy wyplywajace , najwszechstronniej obejrzeé¢ i nad
wczesnem ich upowszechnieniem pracowa¢. Epoka powstania , tak
bezposredni ma zwiazek, z gtownym inajblizszym celem istnienia na-
szego, tyle w niej widzimy waznych do rozwagi przedmiotéw, iz po-
stanowiliSmy dluzej niemi wasza Obywatele, uwage zajaé. W tym celu
rozszerzyliSmy pierwiastkowy rozktad przedmiotéw do epoki tej naleza-
cych(i), liczniejszy ulozywszy szereg kwestyj, ktore kolejno przedsta-
wia¢ wam bedziemy.

Kwestya, bezposrednio z juzrozebranej wyptywajacg, jest nastepujaca:

Jak w czasie powstania podrzedne witadze winny byé wuorganizo-
Wane ?

Jezeli instytucya powstaniem kierujagca ma wyobraza¢ mysl powsta-
nia, i dlajej urzeczywistnienia posiada¢ nieograniczong wtladzg, wszy-
stkie ogniwa hierarchii rzadowej, tenze sam charakter mie¢ muszg, to
jest: kazda wtadza nizsza powinna by¢ ozywiona naczelnej instytucyi

mys$la i dostateczne do jej wykonania mie¢ $rodki; wtadza albowiem

(1) Rozktad ten znajduje si¢ w Okolnikach zroku 1838 na str: 30.

=



tyky

na"
cz0"
1CIC
Sich
75°-
te!l~
wia"
cie

lych

'VI0¢
tuw'
eJsz?
11

;zne’

5ona

tjaca:

inizo-

wsta-
WSZy-
z3, to
jtucyi

iwiem

nie UlOie w lonie wlasnem, Zadnego zywié¢ pierwiastku, ktéryby zy-
wotnym warunkom jéj dzialalnosci byl przeciwny. Takie pojecie, wy-
plywajace zaré6wno z pojecia o nieograniczonej, rewolucyjnej wladzy, jak
z zapatrywania si¢ na sklad spoleczenstwa naszego, usuwa wszelkie wy-
bory ktére w normalnym tylko stanie narodu miejsce mie¢ moga.

Zwracajac przeto uwage na cala hierarchia urz¢déw administra-
cyjnych , rozwazyé¢ i obejrze¢ potrzeba nieuchronne skutki, jakieby
pociagnal za soba system wyboréw, w jakikolwiek sposéb zmodyfi-
kowany; u nas mianowicie , gdzie klasa demokracyi przeciwna, tak
wielkiby wplyw wywierala na tego rodzaju operacya.

Wladza sadownicza, ktéora z natury swojej od wszelkich innych nie-
zawisla i zupelnie niepodlegla by¢ powinna, réwniez stosownej dozna¢é
musi modyfikacyi ; musza byé np. sady do szybkiego poskramiania
antyrewolucyjnycli dazen. Nie moga ono innej jak panujaca mysl wy-
obrazaé¢, a tern samem z innego Zrédla braé¢ poczatek. I tu wiec roz-
wazy¢ potrzeba, dla czego ma by¢é tak, a nie inaczej, i jakie z pogwal-
cenia tej zasady wyniknelyby skutki.

Aby nakoniec we wszystkich odnogach ruchu swojego, powstanie
jak najwieksza przedstawialo jedno$é, i wladze wojskowe, z naczelnej
wladzy poczatek i kierunek réowniez mieé musza.

Lecz pominawszy nature rewolucyjnej wladzy i logiczne jej na-
stepstwa, jezeli uwazaé¢ bedziemy iz glowna przyczyna, dla ktorej wy-
bory z dolu i§¢ nie moga, lezy w tein: Ze stan uprzywilejowany Kkie-
rujac niemi, moglby mys$l powstania w samem jej wykonaniu skrzy-
wi¢ i wszystkie wladzy dzialania przez swoich reprezentantéw para-
lizowaé— czyliby tam, gdzie wybory wprost przez sam lud, bez wply-
wu szlachty dokonane by¢ moga, 6d tego powszechnego prawidla od-
stapi¢ nie nalezalo? Czyliby przez to wladza, zamiast oslabienia, no-
wej nie zyskala sily, sprawa za§ powstania nowej re¢kojmi?

W ogdlnosci, starajcie si¢ Obywatele, jak najwszechstronniej obej-
rze¢ nastepstwa zasady, wyprowadzonej z rozbioru pierwszej kwestyi;
przywolajcie wlasnego narodu i obcych narodéw bledy i dosSwiadcze-
nia; wyrébcie w sobie i objawcie tak mocne przekonania, abys$cie ka-
zda dobra wiare oSwieci¢ , kazda zla do bezsilnosci przyprowadzié
zdotlali.

Termin do nadsylania uwag nad powyzsza kwestya , na dzien i5
Mare¢a naznaczamy; po uplynieniu ktérego, nowy do dyskusyi przed-
miot niezwlocznie przedstawimy, tak aby tego rodzaju prace, Zadnej

odtad nie doznawaly przerwy.
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"Whniosek (cztonka zIssoire (Petynetego) o $cie$nienie powrdtu do T wa,
w okolnika 14 umieszczony, wywotlat za sobg tytulem uwag dwie nowe
w tym samym przedmiocie propozycye. Propozycye te wraz z naszg o-
pinia nad niemi ponizej umieszczamy, a uwazajac zarazem pierwotny
whniosek za podniesiony , przedstawiamy rzecz cata pod wotowanie do

stanowczej decyzyi Towarzystwa.

Pierwsze uwagi. Czlonkowie sekcyi Montpellier : Burba Alexandei,
Teodor Zaleski, Wojcikowski Roch,

Obywatel Petynetty w projekcie przedstawionym ogdétowi T'va zada : aby
cztonek raz wykres§lony za objawienie zdan politycznych lub postgpowanie
przeciwne zasadom Twa oraz za propozycya rozwigzania Twa, nie miat juz prawa
powrotu do niego.

Naszem zyczeniem jest my$l t¢ tak zmodyfikowac :

Ze raz wykreslony pod powaga dzisiejszego sadownictwa nie moze juz byé na
powrot przyjetym; wykreslony za§ weze$niej, ma jeszcze prawo powrotu.

Powody do takiego zadania i takiej modyfikacji sa nast¢pujace :

1. Towarzystwo przez postanowienie o sadownictwie udowodnito troskliwosé
o poprawe instytucyj swoich i zapewnienie zupelnego wymiaru sprawiedli-
wosci stronie obwinionej i obwiniajacej. Porownywajac bowiem dawniejsze
sadownictwo z dzisiejszem , od razu spostrzegac si¢ daje wielka rdéznica : tam
strona moralna cztonka, stawa a nieraz idobreimie jego zostawione byty do-
wolnos$ci kilku oséb stanowigcych sekcya j wolno bylo broi¢ , niewypelmaé o-
bowiazkéw dobrowolnie przyjetych byle tylko pozyskaéprzycbylno$e i zapewnie
sobie pobtazanie wigkszosci sekcyi; ten za$§ ktory si¢ o nie nie staral, lub nie
mogt si¢ zrgcznie wystowic¢, padatl czesto ofiarg uprzedzen niezastuzonych. Od-
wotanie si¢ do ogdétu T"a nie bylo moznem, a ustanowienie instytucyi apella-
cyjnej nie tak dawnych sigga czasow. W dzisiejszym stanie obiedwie strony sa
zadowolnione; pierwsza instaneya bg¢dac ztozona najmniej z 10 sgdzidéw, powigk-
szej cze$ci obu stronom nieznanych, majaca przedewszystkiem na uwadze in-
teres zwiazku jakotez wymiar zupeilnej sprawiedliwo$ci, wyda swoj wyrok z
cala bezstronno$cig. Przypusciwszy na moment , ze pierwsza instaneya pomyli¢
si¢ mogta, jako ztudzi ztozona, i ze jedna ze stron znajduje si¢w swojem przeko-
naniu pokrzywdzona , ma dla siebie jeszcze druga instancya: sad najwyzszy
wimieniu Twa calego stanowiacy, przej¢ty Wysokiem powotaniem swojém, a za-
tem bezslonny, sprawiedliwy. Po takich dwoch instancyach, kléraz strona nie
moze by¢ zaspokojong inarzekaé na pokrzywdzenie 1 Towarzystwo w czasie sta-
nowienia prawa o powrocie czlonka, migdzy innemi powodami miato na uwadze
zupelny prawie brak sadownictwa u siebie; dzi$, kiedy mu okolicznos$ci dozwo-
lity zaprowadzi¢ sadownictwo otyle odpowiadajace potrzebom wtasnym oie
potozenie wyjatkowe na to zezwala, prawo o powtdrnem przyjmowaniu czlon
ka staje si¢ niepolrzebnein i zbytecznem. Pytamy na co ma stuzyé prawo po-
wrotu ? czy dla tego, aby wolno bylo bezkarnie broié¢, niepeilnie obowiazkow,
opuszczaé sig we wszystkiem, a pozni¢j przez 6 miesigcy wstrzymac si¢ od nato
edw zamaskowac sig, zrgcznie rolg¢ poprawionego izatujacego odegrac¢ i byc zno
wu przyjetym ? - Na co ten zachod , to odrywanie uwagi Twa 0d przedmiotéow
wazniejszych — na co koszt niepotrebny, pomnazajacy si¢ przy kazdem przed-
stawieniu — na co my$l komu nasuwaé, ze Two jest domem wjezdnym do kto-
rego mozna przez jedne drzwi wjechaé, a przez drugie wyjecha¢, i nazad wrocic

przez pierwsze. — Wreszcie na co si¢ Two powtérnem przyjeciem ma koropro-
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mitowaé przez zawéd na takich czlonkach — czego juz przyklad nie dawny
mamy. Potrzeba polozy¢ raz na zawsze koniec temu wszystkiemu.

2. Prawdziwy demokrata nie potrzebuje poprawy, on jakim sie¢ raz stal, takim
na zawsze pozostanie; a jeSliby jako czlowiekowi ulomnemu zdarzylo si¢ zbo-
czy¢ z prawdziwej drogi na manowce, czyz dla niego niewystarczy napomnienie
prywatne W sekcyi , lub publiczne w calem Twie, ktére na nieszcze$cie dzisiaj
prawie poszlo w zapomnienie. Gdyby za$ to niepomoglo, co po takim czlonku,
czyliz go dla tego trzymaé¢ mamy , aby liste zawalal i na przeszkodzie W dziala-
niach Twa stawal.

3. Centralizacya obstajac za dawnera prawem , dozwalajacem czlonkowi po-
wrotu do Twa, daje za powéd , Ze o przyjeciu powtérnem cale T'"™ stanowi ,
bedac objasnione Swiadectwem sekcyi podajacej i opinia Genlralizacyi Czemuz
Centralizacya o tern zapomina, Ze nie ta sama sekeya, ktéra czlonka wykre§lala,
ale najczeSciej przy ktérej czasowo przebywa, przedstawia go, nieraz nawet bez
wiadomos$ci o rodzaju przeszlych przewinien. Centralizacya sama o tyle tylko
wie o przekroczeniach czlonka, o ile jej sekeya w ogélnych przynajmniej wy-
razach nie zapomniala donies§é¢, Ze tego a tego dnia, decyzya tylu a tylu gloséw,
tego a tego wykreslila.

4. Jezeli z tej ogdélnej reguly wylaczamy czlonkow przed dziSiejszem posta-
nowieniem o sadownictwie wykreslonych , to mamy na uwadze wymiar spra-
wiedliwos$ci, przekonani bowiem jesteSmy , Zze moga by¢ sprawy, gdzie poste-
pek niedostatecznie byl rozwazony, lub wykreslenie niestosownie zaaplikowa-
ne. Wreszcie prawo stanowi si¢ na przyszlo§é, nie za$ na przeszlosé.

Drugie uwagi. Czlonek z Sek. Rouen (Jansen), proponuje zmiang
czgéci drugiej § 86. Or: Wew: w nastgpujacy sposob :

Wyrzeczenie wzgledem poprawy i powtérnego przyjecia na przedstawienie
CentraHz'acytj~rratezy-do §adow bratnich , i predzej jak w 6 miesiecy od daty
wykre§lenia Zzadaném by¢ nie moze.

Sad bratni przystapi do zalatwienia téj czynno$ci w miesiac dopiero po przed-
stawieniu Tow: zadania opowrét, aby czlonkowie chcacy zanie$é¢ opozycja
przeciwko powtéornemu przyjeciu , mieli czas przeslania takowej wlasciwemu
sadowi, za poSrednictwem Centralizacyi.

Zmiana ktoré¢j zadam , (méwi proponujacy), nie pochodzi z obawy , ktora
okazal czlonek z Issoire, aby podejrzani miedzy nas nie wrécili, zdaje si¢ wszak-
ze wiecej temu zapobiegaé¢, a nizeli sposéb uzywany dotychczas; §prowadza
zarazem wyrok rychlejszy i na powodach moéwiacych za lub przeciw powtérne-
mu przyjeciu. Cézbowiem znaczy wyrzeczenie ogélu przy malej nawet opozy-
cyi ? Oto, ze wigkszo$¢ Tow: nie znajac czestokroé zZadajacego powrotu opiera
wota swoje na przedstawieniu, a powody oponujacych si¢, chociazby byly naj-
wazniejsze, sa calkiem Tow: nie znane. To samo Wykazuje dostatecznie potrze-
be¢ zmiany § 8G, ktéora nadto utrudniajac powrdt intrygantom, utatwi takowy lu-
dziom skromnym, nie szukajacym jak pierwsi chluby w gloszeniu swych na-
zwisk.

Opinia Cenlralizacyi. Ponawiajac w ogdlnosci tez same powody prze-
ciw nowym zadaniom o zniesienie na przyszlo$¢ prawa powrotu, ktore
przy gtéwnym wniosku cztonka z Issoire w opinii zesztej Centralizacyi
przytoczone zostaly , jakotez uwazajac wszelkie $cie$nienia i wylacze-
nia w tym wzgledzie za niewtasciwe , dodamy jeszcze , ze propozycya
trzecli cztonkow sekcyi Montpellier zagubitaby zarazem mys$l postgpo-
wania Twa wzgledem przypadkowo btadzacych ijego wiar¢ w moznos$¢
poprawy, tak mocno § 86 Or: Wew: nacechowana. Zgadzamy si¢ na to,
ze urzadzenia dzisiejsze sadownictwa, wigcej dajace rgkojmi tak
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interesowi ogdlnemu jak przedstawionemu do wykres§lenia, mylnej lub
niestusznej decyzyi rzadko dopuszcza; lecz gdy przy powrocie nie o spro-
stowanie pomytki lub niestuszno$ci idzie , ale owszem o przebaczenie
niewatpliwego juz, i sprawiedliwie ocenionego bt¢du, na mocy zalu i za-
rgczonej poédzniejszem post¢gpowaniem poprawy , niszczac przeto prawo
powrotu dla czlonkow pod dzisiejszemi ustawami wykre§lonych, prze-
mazywaliby§my ogo6lna zasad¢ organizacyi naszej , nie bedaca w za-
dnym, jak nam si¢ zdaje zwiazku, z nowem postanowieniem o s3-
downictwie, na klorem si¢ cztonkowie z Montpellier opieraja. — Na-
dzieja powtdornego wejscia do T'va, nie moze by¢ uwazana za podnietg
opuszczania si¢ w obowiazkach lub nieczuyno$ci nad postgpowaniem
swojein; nikt zapewne w tej my$li na wykreslenie, potaczone dzisiaj z
wyrazniejsza publikacya w pismach zewnatrz nawet nie tajnych, nara-
za¢ by si¢ nie chcial; same za§ warunki ktéremi powrot jest otoczony,
tait mato schlebiaja mito$ci wtasnej, iz zdobycie si¢ na nie, wigcej zape-
wne kosztuje, jak ciagta czujno$¢ nad soba. Towarzystwo wierzyé wre-
szcie powinno mocniejszym nad inne dowodom zamilowania jego za-
sad i uznania skutecznos$ci prac dla sprawy ojczystej; a chociazby wig-
cej jeszcze niz jeden zdarzyto si¢ takich przypadkdéw, gdzieby raz wy-
kreslony z cata lekkomys$lno$cig inicuwazajagc sam na siebie, uroczy-
stym swoim przyrzeczeniom klamstwo odwazyt si¢ zada¢ , charakter
T wa ztad zadnej skazy nie odniesie.

Jeste§my przeto za utrzymaniem w calej swej rozciggtosci dotychcza-
sowego prawa powrotu.

Inna jest rzecz wszakze ze zmiang formy, jaka czlonek zRouen
projektuje. "Widzimy oboktej zmiany zachowane wszystkie najisto-
tniejsze warunki samego prawa; widzimy nawet pomnozenie dotychczas
sowycli ostrozno$ci w przyjmowaniu na powrot wykre§lonego; poniewaz
zdania przeciwne przy wotowaniu, ktore dotad niememi byty i nie wy-
wieraty zadnego wplywu na wydawang przez og61Twadecyzya, zamienié
si¢ moga woppozycya motywowana, ktora wraz z przedstawieniem i o-
piniaCentraiizacyi wyrzekajacym o powrocie komunikowanag be¢dzie. Za-
stapienie wprawdzie T Wl przez sadzwyczajny, ujmuje nieco z solennosci
aktowi— ale czyz lgkojmie, dla ktorych gtéwnie powtdrne przyjgcie przy
ogoleTwa pozostawione bylo, nie pomnazaja si¢ z jednej i drugiej strony
w dwodjnasdb, jezeli blizej rozpatrujacy si¢ w aktach i mogacy w kazdym
razie zasiagnac jeszcze potrzebnych informacyi, o powrocie stanowié¢ bg-
da? _  ,;Zyliz na kosztach a zwtaszcza na czasie mato zyskamy? Dotych-
czasowa forma, prawd¢ powiedziawszy, pomimo uroczysto$ci swojej byta
meczarnig, z powodu przewtoki , dla zadajacego powrotu; dla i’"J zas
mato waznem zatrudnieniem i pod szczegétowe wota mniej wlasciwem.

Na te wszystkie okoliczno$ci zwazajac, popieramy proponowang zmia-
n¢ i zarazem dodalek do § 86 On Wetn: przez czlonka z Rouen, da
zostawienia jednak samemn aktowi wigcej charakteru, ogdlnego i zape-
wnienia w liczniejszym sadzie dostateczniejszej re¢kojmi, jakotez ze
wzglgdu ze decyzye tego rodzaju apelacyom ulegacby nie powinny,
wnosimy, aby postanowienia o powrocie nie do sadéw bratnich, ale uo
sekcyi przedstawiajacej nalezaty.

Powody tej matej zmiany, zdaje si¢, iz wigkszego rozwinigcia nie po-
trzebuja. — Stosownie wigc do niej ostateczna redakcya wniosku czton
ka zRouen jest nastgpujaca :

Paragraf wchodzacy w miejsce ustepu 2. § 86 Or: Wew:



j lub
spro-
zenie
i1iza-
uawo
prze-
vV za-
0 sa-
Na-
Inietg
nii;ni
siaj z
nara-
zony,
zape-
wre-

jo za- .

- wieg-
Z Wy-
roczy-
akter

dicza-

011011
ljisto-
clicza:
newaz
le wy-
nienic¢
I i o-
le. Za-
unos$ci
le przy
strony
aztlyin
vi¢ be-
otych-
ej byta
za$
nwein.
j zniia-
en; dla
1 zape-
itez ze
ivinny j
ale do

nie po-
i czton-

11

Wyrzeczenie wzgl¢gdem poprawy i powtdrnego przyjgcia na przedstawienie
Centralizacyi do Sekcyi Przedstawiajacej nalezy.

Sekcya Przedstawiajaca w miesigc po ogloszeniu w okodlnikach imienia i na-
zwiska cztonka zadajacego powrotu , tudziez sekcyi przez ktéora byt wykreslo-
ny isekcyi popierajacej , do decyzyi nad podaniem przystapi; ibedzie zarazem
miala sobie komunikowane te wszystkie opozycye , ktoreby w tym czasie za
posrednictweni Centralizacyi przeciwko przyjgciu zaniesione byty

Udeterminowawszy tym sposobem ostateczng opinig liasze¢, szczegod-
towych i stanowczych juz wotéw w tym przedmiocie, w expedycyach
przysztego miesigca oczekiwaé bedziemy.

——————————————— -ja -w o iag — Eeeeee

Znalaztszy w dostatecznej iloSci zebrane wota za projektem 16 czlonkdéw sek-
cyi Poitiers wzgledem zmiany dotychczasowe] formy wyborow i na powtdrne
przyjecie do Twa Kowalskiego Wincentego, otrzymany z nich wypadek przed-
stawiamy jak nastepuje :

1“ Przeciw projektowi 16 czlonkéw sek: Poitiers. Huppain i Bayeux 3, Rochefort
t, Honfleur 1, Puissay 2, Mayet 2, Cannes 1, Partenay 1, Bernay 2, Aurillac 4,
St Amand 3, baroque i Lavelanet 6, Caen 2, St Agnan 2, Marchenoir 1, Evreux
4, Sigean i Narbonne 2, Sl-Junien 2, l.imoges 7, Grignon 1, Fontainebleau 1,
Naveil 3, Dax 1, Bordeaux 9, Rennes 4, L’Aigle 6, Nogent le Rotrou 3, St-Foy 1,
Troyes 9, Briquebec 2, Villeneuve I1. Angers 25, Puy L’Eveque 11, Nantes 23,
Amiens 4, Montreuillon 3, Angouleme 6, Honfleur 5, Marmande 7, Viinoutiers
6, Toulouse 13, Montpellier 18, Avignon 11, Castres 2, Rouen 17, Vire i Harcourt
3, Avranches 3, Lyon 10, Privas 4, Poiliers 18, Clermont-ferr: 18, Niort 16,
Naveil 3, La Souteiaine 1, Vibraye 1, Saumurl, Marnayl, Castillonez 4, St-
Laurent 1, Jonzac 1, Meaux 1, St-Ambrois I, Loudun 1, Strasbourg 7, Besancon
5, Beauvais 7, Cosne 3, St-Etienne 16, Metz 5, Alencon 6, Mont-de Marsaii 1,
Havre 29, Craon 3, Montmorilion 1, St-lmier3, Le Mans 13, Czlonkoxvie Cen-
tralizacyi 5. Razein 440.
Za projektem: Projektujaycych 16, Bordeaux 2, Chalons 3, Vire 1, St-E-
tienne 1. Razem 23.
2° Za powtérnem przyjeciem Kowalskiego Wincentego glosoxvato . 431
Przeciw

Wedtug okolnika Nro 17 ogdt cztonkéw czynnych xvynosil . . 852
Wy Kre$§lonych e e

Pozostaje cztonkéw czynnych . . . * 349

Komplet prawny stanowi 636 - Wigkszo$¢ kompletu przypada na liczbg 319.
Wigkszo$¢ absolutna Towarzystwa na liczbg 425.

Stosownie wigc do powyzszego wykazu wolow i obrachowania czynnego o-
gotu towarzystwa wniosek 16 cztonkow sekcyi Poitiers, xvzg!edein zmiany do-
tychczasowej formy w Wyborach na Gentralizacya, wigkszos$cia T"» odrzucony—
powtorne zas przyjecie Kowalskiego Wincentego, takze wigkszoscia Towarzy-
stwa zadecydowane zostato. J

Nie dawno weszte w wykonanie prawo o Sadownictwie, albo nie
z zupelna S$cisto$cia ijednostajnoscia jest wykonywane , albo tez po-
trzebuje pomocniczych urzadzen.

Zdarza¢ si¢ zwykto , ze sekcye w formie dawniejszych wykreslen
1 z wymienieniem tylko ogoélnego powodu, lub poprzestajac na
o§wiadczonej checi wyjscia z Towarzystwa , przedstawienia swoje
nadsytaja. Paragraf dwunasty postanowienia nowego , zostawia przy
sekcyach miejscowych instrukcyg sprawy; § 85 organiz. wew. wzgle-
dem cztonkow niecbcacych naleze¢ diuzej do Towarzystwa, rdéwnie
jak wzgledem innych decyzyj wykreslenia wymaga. Sady obce w pier-
wszym lazie nie majac przed soba dostatecznie rozwinionych powo-
dow skargi, w drugim =za$, nie znajac okolicznos$ci os$wiadczeniu lo-

waizyszacych, sprawy zadecydowaé, lub decyzvi wymotywowac nie
sa w stanie.
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.Zdarza si¢ takze, iz podawany, s/.czegéluiej za dtuga .uieczynnosc,
tto wykres§lenia cztonek, z ostatniego pobytu wiadomym nie j st ,
lub tez przeczuwajac skarge, zmiang miejsca i zatarciem za sobg $ladu,
unika od niej — a ztad formalno$¢ wzgledem wyniaganego praWeni
ttomaczenia czyli wtasnej obrony, dopeiniong by¢ nie moze.

Zapobiegajac przeto'pierwszej niedostatecznosci, wzywamy sekcye ,
aby osobno skargg, osobno instrukcya sprawy, z dolaczeniem wta-
snych objasnien, jezeli te polrzebnemi si¢ okaza, jako lez z dotacze-
niem obrony , czyli" tlumaczenia si¢ obwinionego , jasno i krotko
zebrane , nadsyta¢ chcialy » a w razie dobrowolnych os$wiadczen ,
wskazywaty wtasciwe powody wyjscia z Tow. Inaczej kazda niedo-
ktadna instrukcya, na powrdt zwrdcona by¢ musi.

Co za§ do Czlonkéw z zamieszkania niewiadomych, osadziliSmy za
najwlasciwszy srodek umieszczaé¢ ich nazwiska w okdlniku i w,pismie
Demokratqg Polski, z wezwaniem, aby si¢ do sekretarza Centraiizacyi
we wilasnym interesie, w ciagu najdalej jednego miesiaca, zglosili. Po
uplynieniu tego czasu, uwazani by¢ musza za zrzekajacych si¢ prawa
obrony, i sprawa ich, chociaz zaocznie, sadzona bedzie; Drugie podo-
bne wezwanie w terminie takze miesigcznym, po zapadiej decyzji na-
stapi; w skutek ktorego gdy si¢ jeszcze nie zglosza, lub wysledzeni nie
beda, deéyzye przeciwko nitn w pierwszej instancy! wydane , lak jak-
gdyby prawomocnemi byty, wrokélniku ogloszone zostana, nie prze-
sadzajac jednak prawa apelacji, skoro takowego w pdzniejszym czasie
uzyc¢by chceieli.

Obrany przez nas srodek, zdaje si¢ by¢ konieczny i sprawiedliwy —
bez niego , jeden z wazniejszych przepisow prawa, wykonaiiyby by¢
nie mogt, a ostatecznie od woli cztonka zalezatoby przyja¢ lub udare-
mnié¢ skarge przeciwko sobie zaniesiona.

WYKRESLENTI.

1° Antoni Hluszniewicz, decyzya sadu bratniego w Bordeaux z d. 9 Grudnia r.z.
za nieczynno$¢ i niepodzielanie zasad Towarzystwa.

2" Karol Sabbatyn, decyzya sadu bratniego w Clermont-fcrrand zd. II Grud-
nia r. z. za odmowienie ulegto$ci uchwalonemu przez Tow: prawu.

3° Napoleon Medynski , decyzya sadu bratniego w St-Elienne , z. d. 6 Stycznia
r. b. za nieczynno$¢ i zoboj¢tnienie wzglgdem Towarzystwa.

Wyszczegdlnienie iporzqdek sqdow bratnich na kwartal pierwszy.

Stosujac sie do § 3 postanowienia o sadownictwie odnawiamy liste¢ do sadow
bratnich.

- Z przeszlej kolei pozostate sekcye : Rouen, Toulouse i Villeneuve sa najpier-

wszrmi do sadzenia spraw na nie przypadajacych. — Nowa za$ kolej w porzadku
alfabetycznym bedzie nastgpujaca : Angers. — Avignon. — Bordeaux. — Gler-
mont.— St-Etienne. — Havre. — Nantes. — Paryz. — Poitiers. — Puy-lor
veque. — Rouen. — Toulouse. — Villeneuve.

Poitiers, dnia 19 Stycznia 1839 roku.
POZDROWIENIE I BRATERSTWO.

Sekretarz
J. Stowicki.

Prezyilujacy z kolei
J. Alcjato.

Cztonek Wodpol Michat dawniej w Rennes zamieszkaly, zechce,zglosi¢ si¢ do
sekretarza Centraiizacyi we wlasnym interesie.

pomni. — W BjukaBill F.-A. SAdUS- _



