CENTRALIZACYA

TOWARZYSTWA DEMOKRATYCZNEGO POLSKIEGO

DO

OGOL! TOW ARZYSTW A*

Obywatele,

Nad przedstawionym projektem Ustawy Towarzystwa, otrzyma-
liSmy uwagi od nastepujacych sekeyj:Chalons s. Saone, Niort, Craon,
Figeac, Toulon, Besancou, La Grand’ Combe, Le Mans, Jersey,
Clermont Feriami, Angers, La Rochelle, Lyon, Aiigoulenie, Poitiers,
Marseille, Versailles, Nantes, Lille, Londyn, Paryz i Rouen, jakotez
od czlonkéw zamieszkalych : wTarbes, Pacy-s-Eure, Caen, La Cha-
pelle-Blanche, Aurillac, Perpignan, Langres, Caateau-Gontiers, St.
Genis, St. Servan, Conde-sur-Noireau, Lille i Muron.

Nadeslane uwagi sa dwojakiego rodzaju; jedne dotycza gléwnych
podstaw projektu, inne odnoszg si¢ do szczegolowych artykulow,—
przedstawimy wam Obywatele, jedne i drugie.

UWAGI OGOLNE.
1. ZMIANA NAZWY TOWARZYSTWA.

a) Sekcya Chdlons sur-Saone zarzuca Centralizacji, iz pragnie utrzymac¢ da-
wny stan rzeczy, znieruchomi¢ Towarzystwo iodrzuca reformg, ktéra Sekcya
Chalons uwaza za nieuchronng potrzebg cial demokratycznych , za niezbgdny
warunek postepu, sity i skutecznych dla kraju usitowan.

« Wniosek reformy Towarzystwa Demokratycznego Polskiego, mowi Sekcya
Chalons, podaliSmy pobliskiej i dojrzatej rozwadze, po doktadnem ocenieniu
obecnego stanu i przysztych potrzeb naszego zwiazku ; przewidywalismy, ze mysl
nasza nie znajdzie u was poparcia , dlatego si¢ tez nie zrazamy w przedsigwzig-
ciu, tern bardziej , ze w uczynionej nam odpowiedzi nic nie widziemy, coby nas
w dotychczasowem przekonaniu zachwia¢ mogto. Organizacya ktoérasmy propo-
nowali, zdaje nam si¢ by¢ wtadnie najlepszym sposobem utatwiajgcym dopel-
nienie obowiqzkéw ze stanowiska naszego wyplywajacych , ktoreby dawna ta-
mowac albo utrudnia¢ byta zdolng. Porownanie dawnych emigracyjnych uro-
jen i przywlaszczen z naszemi pomystami, nie jest stosownem — bo mianujac
Towarzystwo Emigracyqg Demokratyczng, a jego wladz¢ Repreientacyq tejze
Emigracyi, wystawiamy rzecz w praw dziwem $wietle, a wystawiamy doktadnie}
i korzystniej, niz pod skromnemi nazwiskami : Towarzystwa, Centralizacji,
ktoreby nam nadal wcale nie przystawaty. Doradzanego za$ zamknigcia si¢ w so_

bu samych, wcale nie przyjmujemy, i owszem, takowe z cala sila naszych de-
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mokratycznycli uczué odpychamy. Niech si¢ zamykaja sami w sobie ci, ktorzy
oblicza swego, ani mysli, ani slowa na $wiat pokaza¢ nie chca, nie mogai nie
powinni; ci, dla ktéorych przysztosé jest tylko grozba zastuzonej kary ; ci, kto-
rzy $wiatlo, cieplik i powietrze chca chowaé¢ dla siebie samych, ci,

ktorzy
$§mieli wyrzec :

chacun pour soi, chacun chei soi ; ale uamzeby przystato ich
nasladowac¢! nam, dla ptonnej obawy zawichrzen albo intryg zmazywaé z czota
swego demokratyczne znamig¢, zamyka¢ wrota postgpu i dlonig §wigtokradzka
ttumi¢ slowa prawdziwej wiary i niechybnej przysztosci ? Nie, nigdy— a to tein
mniej, ze wedtug wniosku naszego, nie dozwalajsc na posiedzeniach glosu, jak
tylko cztonkom Towarzystwa idajac Sekcyom mozno$¢ usuwania obecnych §wiad-
kow, dajemy silne r¢kojmie porzadku i spokojnosci Towarzystwa, i nadto moze
ustepujemy staremu duchowi wigkszosci.

« Coby znaczyta zmiana nazwiska, zapytujecie, jezeli nie zmiang¢ samej rze-
czy ? Tak, nie inaczej, okazalismy dowodnie, ze Towarzystwo Demokratyczne
nie jest dzi$ tern, czem byto przed rokiem lub dwoma laty, czyli ze si¢ zmienilo;
stad wypada konieczno$é zmiany formy i Instylucyi.W am si¢ podobato zamknaé
oczy przed rzeczywisto$cia i utrzymywac¢ dawny stan rzeczy — nie nasza w tom
wina. Pochlebiacie sobie za nadto zapewniajac : ze nowo-przybyli do Towarzy-
stwa cztonkowie nie mieli wzglgdu na jego forme i nadal oboj¢tnymi nan pozo-
stang... A wszak i Czartoryski 7g° marca 1846, przyrzekt uleglos¢ Kzadowt re-
wolucyjnemu i przyklasuatjego Manifestowi; wiecie za$ jak po6zniej postapil ..
Alez bo aby ogoélne zyska¢ adhezye, aby odwroci¢ uwage od formy, zamknaé
oczy na ludzi, trzeba wielkiego ruchu, wzbudzenia i podniesienia uczué, trzeba
sprezystego dziatania. Mozeciez nas o lom zapewni¢ ? jestesciez pewni wywota-
nia ruchu wérod zniechgcenia i zoboj¢tnienia, do ktérego system wasz si¢ przy-
czyniaé¢ bedzie, wposrod zabdjczej ciszy politycznego $wiata, jaka przej$¢ bedzie-
cie musieli ? ?see »

b) Sekcya Rouen proponuje aby przyja¢ tytut : Demokracya Polska, na
tej zasadzie, iz mys$l demokratyczna ogarngta juz nie tylko Emigracy¢ i Polskeg, a
przeto pozor odrgbnosci uchyli¢ nalezy.

c¢) Sekcya Besangon. « Co do projektu podanego przez Sekcy¢ Chalons-sur-
Sadone o zmiang nazwiska Towarzystwa, cztonkowie Sekcyi tutejszej uznali, ze
najstosowniejsze nazwisko jest to, ktore ohejmujac mys$l Towarzystwa, rozcigga
si¢ do najwigkszej liczby wyznawcoéw zasad demokratycznych, a zatem zycze-
niem ich jest nazwac si¢ : Emigracya Demokratyczna Polska. »

cl) Sekcya Jersey, przyjmujac wniosek Sekcyi Chalons-sur-Sadne, twierdzi,
ze zadnej szkody, ani zwichnienia zasad naszych, zmiana ta zrodzi¢ nie jest
wstanie « Uwagi Centralizacyi, mowi dalej Sekcya Jersey, sa trafne, atoli my
w odezwach na zewnatrz spostrzegaliSmy czesto wyrazenia wasze : Emigracya
Demokratyczna, a zbiorowo podpisujac uzywali$cie nazwy : Komitet Centralny.
Na dowdd przytoczymy wam odpowiedz Szartystow umieszczong w dzienniku
Northern-Star, na wasza odezwe do Europy : nie odpowiadaja nam jako towa-
rzystwu, ale jako Polakom Demokratom ; jestesmy silni moralnie i materyalme,
obawia¢ si¢ wigc nie mamy potrzeby przybrania nazwy : Emigracya Demokra-
tyczna, a zamiast Centralizacyi, uzycia nazwy : Komitetu lub IFtadzy Naczcl-
nrj. Nazwisko to bedzie ogolniejszem i powazniejszem, a nieprowadzacem do
zmiany samej rzeczy, to jest mys$li. »
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e) Czterech czlonkéw Sekcyi Versailles : « Niewgtpliwa rzecz, mowi Cen-
tralizacya w Okolniku 7y«S iz zajmujemy teraz wyzsze stanowisko, ze jeste-
Smy wsrod Emigracyi niewgtpliwg reprezentacyq mysli narodowej, Zejeste-
smy ogniskiem, etc. Twierdzenie to w zupetnosci podzielamy; lecz by¢ czem$§
wigcej teraz jak przedtem, a chcie¢ zosia¢ tem czem si¢ byto, tego nie pojmu-
jemy !

O Wyzsze stanowisko zajelo Towarzystwo z wielu wzgledow ; potaczenie 6ig¢
jednak z niem wszelkich odcieni demokratycznych w Emigracyi (nawet z ich
wladzami), przyczynito si¢ znacznie do tej wyzszosci! Ludzie wielbigcy szcze-
rze my$l narodowa, uklgkli przed tym majestatem polskim ; porzucili niechgci
osobiste, stronnicze, i postanowili wspolnie pracowac, aby jej realizacya nastg-
pita jak najpredzej. Ludzie dwuznaczni, niedemokraci, i innego rodzaju stron-
nictwa, uklgkty takze przed mysla narodowa, na rodzinnej ziemi objawiona, ale
nieszczerze mw zlej przygodzie odstapili od niej, a nawet mekiotzy bezczelni
plun¢li na nig. My nie zrazamy si¢ niczem, wielbimy t¢ mys$l ktora si¢ stata
spdjnia nasza nierozerwang ; tworzymy jedno ciato, narodowe, demokratyczne,
w Emigracyi. Renegaly, odszczepiency rozbili si¢ na czastki anarchiczne, anti-
narodowe, anti-demokratyczne; wielu, jak przed wypadkami roku zesztego, za-
snelo smacznie w prozniactwie, egoizmie, lub poszto w stuzbe dworska. My, po
skupieniu si¢ zywiotow demokratycznych, przestaliSmy by¢ stronnictwem, zosta-
wszy reprezentacya catéj mysli narodowej, a mysla jest samoistno$¢ narodowa i
demokracya. Glosimy to nawet przed $wiatem ! czemuz nazwac si¢ po polsku
tern, czem jestesmy, nie $miemy? My tylko w Emigracyi zyjac ta sama i calg
mys$la co krajowcy, wytacznie mamy prawo przemawiania za nich; jestesmy na-
turalnymi ich reprezentantami. Dlaczeg6z mamy si¢ obawiaé przybrania nazwy
wtasciwej, narodowej, z oznaka koloru opinii, ktora, jak si¢ § organizaeyi
wyraza, za zasad¢ i Srodek uwazamy (Demokracya). Nazwisko Towarzystwa jest
oznaka stronnictwa, czgSci reprezentaeyi; my dzisiaj, nie bedac ani stronnic-
twem, ani czg$cia, lecz catoScig reprezentujaca cata mysl narodowa, jestesSmy
Emigracya demokratyczna, narodowa, i t¢ nazwe¢ przybra¢ powinniSmy!

« Ze probowaly rézne stronnictwa emigracyjne przybieraé rézne nazwi-
ska , to prawda ; jednak baczy¢ na to wypada, ze poczatkujacy, wystawieni na
bi¢dnos¢ czgsto, iz czasem dopiero sprostowania nastgpuja, nawet Towarzystwo
Demokratyczne nie od razu udoskonalito swe statuta. Ale zeby przybieranie na-
zwisk, lub przypisywanie sobie zbytnich atlrybucyj, byto powodem ostabienia,
lub ich upadku : zaprzeczamy ! Przywlaszczanie attrybucyj rzadu narodowego
dla swej wladzy przez Zjednoczenie, zostalo potgpione i usunigte przez tych
samych, ktérzy niemi obdarzani bywali. Nazw¢ narodowa przybierata najlicz-
niejsza cz¢$§¢ tulactwa, potaczona w jedno wielkie ciato, najwigksze jakie kiedy-
kolwiek w Emigracyi exyslowalo, majace organizacy¢ i zasady demokratyczne .
przewazno$¢ liczba dawata nam prawo niejako do przemawiania w imieniu
Emigracyi, a nadto bylo wolno wowczas kazdemu utrzymywac , ze najlepiej
pojmuje my$l narodowg. Dzisiaj objawienie na rodzinnej ziemi, jaka jest realna
mys$l narodowa, i ktore stronnictwo najblizej niej bylto, i najwigcej wspotpraco-
watlo, stato si¢ powodem zniknigcia wszelkich sumiennie i patryotyczme dziata-
jacych stronnictw, zrzadzito wcielenie si¢ nawet liczniejszych w Towarzystwie
Demokralycznéui. Gdyby ta epoka nie zajasniata, jeszcze te stronnictwa istma-
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tyby! Ostabienia i upadki roznych stronnictw, nie tytuty zrzadzily ¢ ,|e Krak
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Pierwszych przekonywaé nalezy, ze waznego przedmiotu z podrzednymy W 8-
wn, kta§¢ prawym Polakom nie wolno, a stojao ,,a boku, formy si¢ nie po-
praw,. L drug,mi, to jest z przeciwnikami zasad, nie ma zgody. Oni z ujma
spraw,e narodowej targneli si¢ na braci Demokratow, tak dalece | zapamigtale"
ze nawet na n.cl, cz¢s¢ winy wrogow zla¢ usituj¢ : oni braci przerazonych
zbrodnig amlryarka staraja si¢ uwodzi¢ : oni, bezczelnie w blad wprowadzaja
cudzoziemcoéw ; oni, niejako pchaja szlacht¢ polska w objecia ca,'a, ktory sigjzj
opiekunem gtosi : on, Mettermchowi, mordercy braci, pochwaly publiczne od-
daja. Z takiemi wyrodkami, my zadnej stycznos$ci mie¢ nie mozemy.

. Nie potrzeba lat wielu dla wyrobienia wzigtosci i powagi ciatu majacemu
takowe ; calu, ktoére nie niknie, nie maleje, lecz si¢ zwigksza, a zajawszy wyz-
sze stanow,sko, tylko nazwisko stosowniejsze przybiera. Poréwnanie naszego
zwigzku do batalionu, uwazamy za wyjasniajace. Batalion zwigkszony przybiera
nazw¢ putku, lub za odznaczenie si¢ ten tytul otrzymuje: przeciez ani ba-
talion, an, jego dowddzca, dla lego Zze inaczej nazywani, nie traca powagi
, znaczenia , ale je zwigkszaja. My dzi§ mamy juz sztandar pulkowy, pod ktory
si¢ Zgromadz,liSmy, a pilnowaé go zargczyliSmy sobie, i choriazby$my jakiego
cosu doznali, zaniesiemy t¢ czysta choragiew ,,a rodzinng ziemig¢. Nie oslabiaj-
myz naszego znaczenia i nie pracujmy aby wiecznie batalionem pozosta¢. Do-
statecznem bedzie zawiadomienie przez pisma publiczne o zmianie nazwiska
szczegllnego na ogodlne, i 0 powodach przybrania lakowego : a dodatek zrobiony
,z si¢ ta samg forma co dawniej rzadzimy, i pod ta sama dyrekcya mys$li naro-
dowej zostajemy, zaspokoi bojacych si¢ o utrat¢ czegos$, jeszcze wtenczas , gdy
zdobycz widoczna. Nie spuszczajmy nawet z uwagi i tej bagateli, ze samo na-
zwisko dotychczasowe miato nieprzyjaciol, i ze nam politycznie dziala¢ wypada.
Nowej nazwy n,kt nam nie ma prawa zaprzeczy¢, bo nikt, jak my, catej,' naro-

owej mysi, me pokochal. Z zazdrosnych §mia¢ si¢, a pociskami i panfletami
gardz,c bedziemy. Idzmy tylko $miato, z r¢ka polozong na sercu, a wkrotce
zwycigzymy.

« Nazwisko ogélne nie tylko dla kraju, lecz i dla cudzoziemcow potrzebne.T¢
druga potrzebg usungta Centralizacya podpisujac si¢ na Manifestach w obcych
jezykach publikowanych, ze jest Komitetem Centralnym, dajac odezwom tytut
Demokracyi Polskiej. Godziz si¢ po polsku nazywa¢ Towarzystwem Demokra-
tycznem, a po francuzku Demokracya Polska ? Dla czegdéz Witadza nasza ma sic
przedstawia¢ cudzoziemcom jako Komitet Centralny Demokracyi, jedynej, pol-
skiej , my$li narodowej catej, a Polakom jako Centralizacya stronnictwa! czg-
stki, towarzystwa ? Dwuznaczno$¢ ani na chwil¢ panowa¢ nie powinna: 1 raz
stanagwszy wyzej , schodzi¢ ze stanowiska wtasciwego nie powinni§my. Jak tylko
Centralizacya uzyskata od braci mandat do dzialania tajnie i prawie samowolnie
W ich .mienu, na zewnatrz, i dowiodla ze si¢ wywiazywata z danych sobie po-
ruczen; tak natychmiast zostala czem$ wigcej nizcl, Centralizacya skupiajaca
pojgcia Towarzystwa, rozprawiajacego o firmie i kwestyach socyalnych. Jak
tylko wecielity si¢ w Towarzystwo Demokratyczne jawnie" i publicznie wszelkie
odcienia i cata demokratyczne emigracyjne pod jedyna i cata narodowa mysla
a me pozostaly tylko rozbitki na boku, co tej choragwi odstapity, natychmiast
Towarzystwo Demokratyczne zostalo czem$ wigcej jak wyobrazicielem stronni-
ctwa emigracyjnego. N.echajzc nasze ciato i nasza Wtadza beda tern i z ,,azwi-
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ska czein by¢ powinny, czem dzi$ sa ; niechaj nie bedzie roznicy co do nazwiska
w tym lub w owym jezyku. Wezmy tytut i po pol ku, ktory wiladza nasza dla
siebie i dla nas przyswoita po francuzku w ohec Europy i catego $wiata. Akta
ktore temi tytutami opatrzone, sa wazne, stanowcze dla Polski i ludu naszego :
ich pamig¢ przejdzie do potomnosci. Kaz publicznie wzigwszy nazwg¢ Demokra-
cyi Polskiej, nie wypierajmy sig¢j¢j, bo szczytna.

« Podajemy wigc nastgpujacy artykut przedwstepny :

« Towarzystwo Demokratyczne Polskie, wielbiac cala mysl narodowa obja-
wiong aktem 22g° lutego 1846 r. w Krakowie ogloszonym, nad jej zrealizowa-
niem pracujac zwigkszonemi sitami demokratycznych stronnictw emigracyjnych,
wcielonych w toz Towarzystwo, jako Demokracya Polska przemawiajac do
Europy przez swa wiladz¢ wyborowa, ktora poje¢ta terazniejsze wysokie stano-
wisko Towarzystwa — przybiera odtad nazwisko Demokracyi narodowej pol-
skiej, a wladza jej, Komitetu Centralnego tejze Demokracyi, nie zmieniajac
formy post¢gpowania wytknigtego przez ditugoletnie do§wiadczenie, zostajac pod
tym samym kierunkiem mysli narodowej. »

f) Czterech cztonkow z Lille, wyraz : Centralizacya, uwazajg za niepolski,
izadaja aby byl zmieniony nA wtasciwszy.

g) Takaz sama propozycy¢ podaje jeden czlonek z Sekcyi Lille, wnoszac aby
Towarzystwo nazywato si¢ Emigracya Polskq Demokratyczng, a Centraliza-
cya, Komitetem.

li) Jeden cztonek z Langres, sadzi iz nalezy zmieni¢ nazwe ,na Konfederacya
Demokratyczna Ludu Polskiego; nazwisko : Towarzystwo, jak czlonek len
utrzymuje, nic nie przypomina z historyi, jest bardzo spokojne, niewinne, i
wigcej naukowe lub propagandy — kiedy przeciwnie Konfederacya jest na-
zwiskiem historycznem, zach¢ca do czynu, do boju. Dodatek : ludu polskiego,
oznajmia, iz nie jest szlachecka.

i) Jeden cztonek z La Chapelle-Blanche. proponuje, opierajac si¢ na uwa-
gach Sekcyi Chalons-sur-Saone, nastgpujacg zmiang : Towarzystwo Demokra-
tyczne wezmie nazw¢ Emigracyi Demokratycznej, a jej wladza, kptadzy Na-
czelnej Emigracyi Demokratycznej. »

k) Jeden cztonek z Conde-sur-Noireau, proponuje aby nazwa: Towarzystwo
Demokratyczne, zmieniona zostala na : Demokracya Polska jedna i nieroz-
dzielna, Sekcye na Gminy, Paragrafy na Artykuty, i w tym celu proponuje na-
stgpujaca redakcye : « Dla najkorzystniejszego dziatania w sprawie narodowej
polskiej, zawigzanem zostalo w Paryzu d. 17 marca 1832 r. Towarzystwo
Demokratyczne Polskie, ktore zwigkszone liczba czlonkow, postanowito w dal-
szym ciggu swych dzialan, zamieni¢ swa nazw¢ na : Demokracya Polska
jedna i nierozdzielna.

/) Jeden cztonek z Sekcyi Londyn , przestal nastgpujace uwagi : « Okolnik
N° 7, przy ktéorym Centralizacya Ustawy Sekcyom do uwag przedstawia, mowi
na str. 62, o ze wszystkie proby, jakie we wzgledzie obszerniejszej nazwy ciat
emigracyjnych robiono, nie udaty si¢ ;» —adalej, na str. 63, ze zmiana tytutu
Towarzystwa naszego « nic innegoby nie znaczyta jak zmiang samej rzeczy,*) a
dla wzmocnienia tego twierdzenia, tak si¢ nastgpnie wyraza : « Pamigtajmy
albowiem iz kiedy mys$l formg jaka raz przyoblekta, i dtugo w niej zyta, zmiana
formy nasuwa zaraz podejrzenie, iz my$l sama nadwergzona zostata. A gdyby
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nawet rzeczywiscie tak nie bylo, trzebaby wiele nowych lal, nimby$Smy wyro-
bili dla nowego nazwiska potrzebng do dziatan politycznych wzigto$¢ i powaga »
i dodaje : «wzglad na znaczng liczb¢ nowo-przybylych czlonkéw jest tylko
pozorny. »

* Argumenta te i wszystkie inne w pomienionym Okolnika zawarte, nie zdaja
mi si¢ by¢ takiej natury i mocy, aby w czemkolwiek potrzebg i wtasciwo$¢ zmiany
nazwiska zbija¢ mogly — jakoz :

« 1° Twierdzenie, jakoby wszystkie przeszie iv lej mierze czynioneproby sie
nie udaty, zadng miarg zastosowac si¢ nie daje do zmiany,jaka ja przedsta-
wiam, 1ijaka przedemna inni przedstawiali, to jest aby si¢ Towarzystwo : Emi-
gracyq Demokratyczng. Polskq przezwato ; o de mi bowiem wiadomo,wszystkie
przeszte proby catkiem nad czem innem robione byly. Moznaz wigc proponowa-
nej zmianie nazwy, z gory juz ten sam los, nieudanie si¢ przepowiadaé. Ale
przypus¢my nawet, ze proby te istotnie nad nazwiskami robione byly, to prze-
ciez nigdy nad ich zmiang, ale nad przybranemi nowemi nazwiskami, dla §wiezo
tworzacych si¢ cial; ijesli si¢ w tych probach co nie udato, to nie firma, nie
nazwa, ale same ciato, i bynajmniej nie z powodu firmy, ale dla catkiem innych
przyczyn. Nieudanie si¢ tych prob gléwnie pretensyom tych cial, granice po-
wotania emigracyjnego przekraczajacym, lub martwosci stowarzyszonych, przy-
pisa¢ nalezy. Nie widz¢, aby wyjawszy Portsmutskiego ludu polskiego, ktore-
kolwiek z nich zbyt obszerna nazwa zgrzeszylo. Skromna nazwa Towarzystwa
naszego, moglta w swoim czasie by¢ dobra, ale dzi§ mi si¢ tak niewtasciwa by¢
zdaje, ze upieranie si¢ przy niej tylkoby brak odwagi, lub ukryta jakas mysl
zdradzato. Faktem jest, ze Towarzystwo nasze od pierwszego perjodu w cia-
giem byto zmniejszaniu si¢, i az do ruchu Krakowskiego, do szczuptej nie-
zmiernie liczby bylo stopniato, pytam tedy czy stanowczo zaprzeczy¢ mozna, iz
tego faktu zbyt matej tego nazwiska doniostosci przypisa¢ nie nalezy. A w tym
razie proba z przeszlo$ci jest dowodem nie za, ale przeciw twierdzeniom okol-
nika moéwigcym. W roku zesztym wprawdzie nastapil szybki i znaczny ciata
naszego wzrost, ale bynajmniej nie dla nazwiska, ale dla tego, ze wyznawcy
tych samych zasad, zachgceni waznemi wypadkami, ujrzeli : ze skupienie zywio-
tow demokratycznych pod jeden kierunek, jest niezbgdna, zywotna potrzeba, i
dlatego, nie wzgledzac w tej chwili na nazwe, dla mitosci sprawy, tak licznie
przystapili; — wszakze watpi¢ nie nalezy, iz najwigksza ich liczba, przejeta
wowcezas byla i dzi$§ jeszcze jest ta nadzieja, iz samem przez nich zdziatanem
zwigkszeniem ciata, przyniosa mu wtasciwsza, temu zwigkszeniu odpowiedniej-
$Z3 NazZwe.

2° « Zmiana nic innegoby nie znaczyla, jak zmiane samej rzeczy. » Po-
dtug mnie, zmiana nazwiska, tytutlu, i t. p., nigdy za soba zmiany rzeczy pro-
wadzi¢ nie moze, bo chociazby$ na kawalku prawdziwego zlota napisal ze to
jest zelazo, to zloto przeciez zlotem pozostanie i bynajmniej natury swojej nie
zmieni.

3° « Zmiana formy nasuwa zaraz podejrzenie, ii myslsama nadwerezong
zostala. » Alez zmiana nazwy tylko, nie jest zmiang formy; zmiang formy by-
toby np. zmienienie posiedzen przy drzwiach zamknigtych na publiczne, i t. p.,
ale nigdy zmiana nazwy, boczy si¢ cztowiek np. Piotrem czy Pawlem nazywa, to

dopoty istota, cztowiekiem zwang hycnie przestanie, dopoki go w inne jakie
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ze zmiana czastkowa nazwiska, jako zmiana nic nieznaczaca, ajako krok polityki
wewnetrznej nadzwyczaj korzystna, nie zmienia ani rzeczy, ani formy,i za-
dnym sposobem podejrzenia budzie nie moze, jakoby mys/ nadwerezong zo-
stata. Rzecz i forma bylyby zmienione, my$l nietylko nadwergzona, ale catl-
kiem zniszczona, gdyby proponowana zmiana byla takiego rodzaju, iz z niej
podobne skutki wyniknaéby mogly, zatai¢ bowiem nie mozna, iz takie zmiany
sa mozebne, i juz si¢ na S$wiecie zdarzaly. Taka zmiang bylo np. zastapienie
nazwiska Rzeczypospolitej francuskiej nazwa Cesarstwa. W tym przypadku
oczywiscie, zmiana nazwy sprowadzita zmian¢ rzeczy i form, i my$l zupelnie
zniweczyta ; ale czy zmiana wyrazu : Towarzystwo na Emigracye, do podo-
bnych nast¢gpstw, choéby tylko homeopatycznie prowacizicby mogta, kazdemu
wlasny jego rozsadek najlepiej powie, i pokaze mu ze zmiana o takiej doniosto-
§ci, jak zmiana Rzeczypospolitej na Cesarstwo, bylaby propozycya zamienienia

przymiotnika : demokratyczne na arystokratyczne.

Opinia Centralizacyi. — Przedstawiajac projektustawy, wy-
powiedzieliSmy dostatecznie dla jakich powoddéw przedsigwziasé
nalezy tylko uporzadkowanie praw naszych, nie za$ ich zmiang,
refoime¢. Przedstawione wtedypowody czas i okolicznos$ci poparty.
Jezeli kiedy, to dzisiaj, gdy Towarzystwo nabylo rozglosu i
znaczenia , gdy jego zamiary , dazno$ci i usilowania wszystkim sa
znane 1 upowszechnione przez samych nieprzyjaciét Polski, kiedy
Manifest, Ustawy Tow. i jego urz¢dowe akta znajduja si¢ yve wszy*
stkich reku , zaprowadzaé jakiekolwiek wazniejsze zmiany byloby
niewtasciwem, niepolityczneni, szkodliwem. Co méwimy o zmia-
nach w ogolnosci, to tein bardziej do zmiany jego nazwiska na inne,
zastosowac nalezy, bo nazwisko to, jest, nie jedyna wprawdzie, ale
pierwsza wybitng cecha, jego daznosci i celu. Wpltyw dzisiejszych
okoliczno$ci, ojakich wspominamy jest tak wielki, tak przewazny,
ze nie watpimy, iz niejeden z projektujacych, odstapitby wnioskow,
gdyby mu je teraz przyszto podawaé. IV Towarzystwie <ila tej
jednej przyczyny nie znajda one poparcia; pragnac wszakze, azeby
dyskussya stata si¢ ile moznosci wszechstronna, dodamy kilka je-
szcze uwag do tych, jakie w okdlniku 7m zeszly sktad Centraliza-
cyi przedstawil.

Zdaje nam si¢ nasamprzoéd , iz podawane wnioski pochodza gto-
wnie z niezrozumienia , z niepojg¢cia tego wyrazu: Towarzystwo,
z przywigzywania do niego wyobrazenia ograniczonego, S$cie$nio-
nego, i ze dla tego ehcianoby je zamieni¢ na ogdlniejsze, doktadniej
malujace natur¢ jego czynnosci.

Od samego poczatku emigracyi dala si¢ uczu¢ potrzeba nie tylko
jednosci kietunku, ale nadto jednos$ci yv tych, ktorzy osoby do tego
kiei unku powolywac¢ mieli, skoro Emigracya nie uznata zadnej wta-
dzy defacto, skoro wyjscie z Ojczyzny zmazato, usungto, /unie-
waznito wszelkie dawniejsze urzgdy i'osobiste jrretensye. Jednosé
ta miata polega¢ nie tylko na jednos$ci celu, bo lakowy, objety pier-
wiastkowo jednym wyrazem: wyjarzmienie Ojczyzny, byfwszv-
stkiiii Emigrantom wspdlny, ale zarazem najednos$ci zasad, srodkow,
kierunku. Jedno$¢ t¢ moglo jedynie zjedna¢ dobrowolne kazdego

8
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nie zamykamy si¢ w kole uwidzeri, i Ze jesteSmy ludZmi postepu ,
anizeli tworzac w lonie naszem goloslowne reformy, lub nadajac
inne nazwisko zwiazkowi.

Jezeli Gentralizacva na aktach w obcych jezykach wydawanych,
uzywa podpisu Komitet Centralny, nie pochodzi to bynajmniej
stad, aby wyraz Centraliiacya uwazala za niewlasciwy, albo niedo-
stateczny, jakto zdaja si¢ wnioskowaé¢ czlonkowie z Versailles,
ale stad, Ze wyraz ten na obcy jezyk przelozy¢ si¢ nie da. Niewla-
Sciwo$¢ owszem upatrywaé nalezy w wyrazie komitet centralny,
bo ten domniemywa¢ si¢ kaze, iz sa inne, po innych miastach istnie-
jace komitety, z ktorych jeden tylko nosi Centralnego nazwisko.
Jezeli znowu na niektérych aktach , wystepowaliSmy jako Demo-
kraci/a Polska, bylo to stad, iz przemawialiimy tak w imieniu
Towarzystwa , jak w imieniu kraju , ale lez z tego wlasnie powodu
wyraz ten ogélny do szczegdlnych tylko aktéw zastosowad si¢ dajacy,
me moze by¢ wziety, jak to proponuje S. Rouen, za wylaczne nazwi-
sko zwiazku, majacego w emigracji siedlisko i kierunek.

Nie wdajac si¢ w obszerniejszy rozbiér tego przedmiotu, a mia-
nowicie czy zmiana nazwy pociaga za soba zmiang¢ rzeczy, jak to
przyznaje S. Chalons , lub Ze Zadnej nie przynosi zmiany, jak to
utrzymuje jeden czlonek z Londynu, sadzimy, iZ powody przez nas
przytoczone dostatecznemi sa do utrzymania tej samej nazwy : To-
warzystwo Demokratyczne Polskie, i wnosimy, aby wszelkie wnioski
dotyczace zmiany nazwiska, pominiete zostaly.

II. WOTOWANIE CZLONKOW CENTRALIZACJI PRZY WYBORACH NA CENTRALIZACYE.

Czlonek z La Chapelle-Blanche zada, aby osobny paragraf zastrzegtl, iz
« cztonkowie sktadajacy wtadze¢, nie beda mogli wotowaé¢ w wyborach do tej
wtladzy. Wszelkie zabiegi, drogamijawnemi lub skrytemi, ze strony cztonkow
Centralizacyi do sciggnienia wotow na icb wtasne lub inne osoby, be¢da karane
wykre§leniem.u Wniosek ten podzielaja Sekcye : Besancon, Chalons-sur-Sadne
i Jersej. Motywa w tej kwestyi nadestane zostaly, tylko przez Sekcye Chalons i
Jersey, i te przytaczamy w catosci :

a) Sekcya Chalons-sur-Sadne : « Wybor Centralizacyi jest to sad i wyrok
Towarzystwa, o zdolno$ciach i przymiotach cztonkéw swojej Naczelnej Inslytu-
cyi, a poniewaz nikt razem strong i s¢dzig by¢ nie powinien, sluszng wigc rze-
cza zeby czlonkowie Centralizacyi niemieli prawa wyborow. Mylnie twierdzicie,
jakoby ogél Towarzystwa nic bez opinii swej wladzy przedsigbra¢ i wykonywac
niebyt zdolny, kiedy wtasnie taz wladza (jak to sami przyznajecie) jest tylko
odbiciem i wyptywem opinii zwiazku; kiedy, mowiac o przesztych wyborach,
opieracie si¢ na zgodno$ci tejze opinii zmys$la d6wcezesnych Centralizacyj. Ale nie
tu lezy glowny punkt kwestyi. Wedlug nas, najwazniejsza jest rzecza, aby
Towarzystwo Demokratyczne samo przez si¢ mys$lato, samo wyszukiwato i oce-
niato swych przewodnikdéw, samo w sobie coraz blizej si¢ poznawalo. Owoz tej
samodzielno$ci dotad nie osiagne¢to i osiagnac¢ nie mogto, spuszczajac si¢ wytacznie
prawie na opini¢ swej Instytucyi Naczelnej.

h) Sekcya Jersey podzielajac powyzszy projekt os§wiadcza : o ze nie powoduja

nig zadna pobudka nieczysta, nienawistna, lub tez che¢¢ intrygi albo zawichrze-
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nia, ale pragnie jedynie zamkna¢ usla nieprzyjaciolom naszym, ciagle rzucajacym
obelgi najniecniejsze , i obwiniajacym jakoby Centralizacja bvla wszechwtadna,
kierujaca dowolnie wyborami, jakoby samo Towarzystwo byto li $lepem narzeg-
dziem matactwa kilku cztonkéw w wykonywaniu swego wszechwtadztwa. >

Tu nalezy jeszcze wniosek Sekcyi Rouen, ktora zada zamieszczenia nastgpu-
jacego paragrafu : o Przy zdaniu sprawy z wolowania, Centializacya dolaczy
swe wota do Sekcyi w miejscu ktorej odbywa swe czynnos$ci, lub do Sekcyi
najblizszej. » Powo6d na jakim opiera si¢ Sekcya Rouen, jest ten, « iz wladza
prawdziwie demokratyczna , by w niczem nie stracila na charakterze, i nie
zblizala si¢ przeto w postgpowaniu swojem do wladz monarcbicznycb, powinna
usuna¢ wszelki §lad parcyalnosci i wptywu , jakiego dopuszczaja si¢ tylko
wladze arystokratyczne przy elekcyach.»

Opinia centralizagyi. — Przedstawiajac w okoélniku 7in z dnia
9 lutego 1847 r. wniosek powyzszy, pkrwiastkowo przez dwoch
cztonkdw z Amiens podany, wylozyliSmy dla czego wotowanie
cztonkéw Centralizacyi przy ogloszeniu rapportu z pierwszego wo-
jowania uwazamy za koniecznie potrzebne. Nie powiedzieliémy tam
jak S. Chalons utrzymuje, ze ogot bez opinii swej wtadzy nic wyko-
nywacé i pizedsigbra¢ me zdolny, ale ze mc wykonywac i przedsig-
bra¢ nie moze, nie powinien, bo na to postawil wladzg¢ , aby w ka-
zdym razie jej zdania zasig¢gnal, ej opinii wystuchat. Jezeli pojdzie
za tern zdaniem, tein lepiej ; jest to dowodem, ze wltadza zrozumiata
mysl jego ipoznata potrzeby ; utrzymywa¢é, iz tym sposobem ogot
Towarzystwa traci samodzielno$¢ i pozbywa si¢ wszechwladztwa,
byloby to samo , co zasadza¢ ruch wszelki na antagonizmie migdzy
ogdétem Towarzystwa a wladza. Wzglad na opini¢ obca, na opinig
0s0b po za Towarzystwem begdacych a nawet nieprzyjaciol naszych,
jak si¢ S. Jersey wyraza , nie powinienby zastugiwaé¢ na uwage.
Robtny to co za najlepsze dla rzeczy i dla nas samych uwazaé
bedziemy , a nie to, co za dobre nieprzyjaciele nasi osadza; ich
rady nie moga by¢ szczere, pozyteczne, zbawienne, bo'dajac
podobne, powinniby sta¢ w szeregach naszych, nie w rz¢dzie
przeciwnikow.

Z uwag otrzymanych w tym przedmiocie od kilku sekcyj, a po-
pierajacych mys$l nasza, przytoczwny uwagi S. Versailles, jako
mogace do rozjasnienia tej kwestyi postuzy¢ :

4Czlonek wladzy, moéwi S. Versailles, nie przestal byé czlon-
kiem Towarzystwa; powolany przez wiekszo$¢ do spelnienia obo-
wigzkow urzedu , do reprezentowania calego ciala, musial na zaufa-
nie zarobi¢. Dla czegéz jednocze$nie ufa¢ i nieufa¢? nagradzaé
wyborem i odbiera¢ prawa obywatelstwa!

« Jezeli wylaczenie urz¢dnika od wotowania, ma za pobudke aby
zapobiegna¢ wplywowi wywieranemu przez wiadz¢ na elektorow,
objawieniem swego zdania, to i w tein nietylko nie znajdujemy szko-
dy, ale owszem korzysé¢ dla Towarzystwa. Polozenie nasze bardzo
wyjatkowe i niezupelnie rowne ze spoteczenstwem uorganizowauem ,
w ktorem sita materyalua wykonawcza gra wielka role.

< Wotowanie pierwsze moznaby nazwaé niejako'wetowaniem
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przygotowawczem, watowaniem na kandydatow, gdzie rozstrzelone
zdania objawiaja si¢, dla wskazania osob, ktéorymby zyczono sobie
odda¢ zaufanie. Centralizacya zwykle po pierwszem dopiero weto-
waniu jawnemi czynigc swe wota, wskazuje iny$l swa, widzenie
swe; a jako znajaca lepiej osoby uzdatnione jak wielu cztonkow
Towarzystwa, znajaca nawet jakie drogi wielbig niektorzy kandy-
daci pomimo wyznawania jednych zasad, ma obowiazek objasniania
elektorow, celem uskutecznienia zgodnego i stosownego wyboru.
Jezeli Towarzystwo podziela przekonanie wtadzy , przy nastgpnych
wyborach powoluje jej kandydatow: lecz czasem ja” si¢ juz zda-
rzato, przy swych kandxdalach Towarzystwo obstaje , ich wybiera,
bo wola jego wszechwtadna.

« Centralizacya wedlug naszego widzenia powinna dawaé obja-
$nienia elektorom, aby gloséw daremnie me rzucano, bez konca nie
wetowano: jest bowiem co$§ wazniejszego do robienia jak ciagle
kreskowac¢. Zdarzy¢ si¢ moze ze niektdérzy obywatele, lub urzednicy
dotychczasowi, nie chcg lub nie moga przyjac¢ lub petni¢ obowiagz-
kow w Centralizacyi, zrozlicznych powodow, ktéorych czasem glo-
si¢ nie wolno. Czyz nie moze si¢ zdarzy¢, ze kto$ oddalit si¢ lub ma
si¢ oddali¢ w wazn¢j missyi ? ze kogo$§ ciaza niejakie zarzuty lub
podejrzenia? ze pomimo innego rodzaju zdolno$ci i zastug kandy-
data , nieuwaza go wtadza kwalifikujacym si¢ do spelniania, tru-
dnego bardzo urz¢dowania w Towarzystwie ? ze pomimo checi stu-
zenia sprawie i zyczen wejScia do wtadzy , komu wiek lub stan
zdrowia tego niedozwala ? ze kandydat nie ma mozno$ci mieszkania
razem z calym skladem dla pracy zarobkowej, dla familii, prze-
szkod policyjnych itp. ?

«Centralizacya niespeiniataby jak nalezy swego powotania , gdy-
by me usitowata aby w jej sktadzie panowata jedno$¢, ze tak po-
wiemy jednorodno$¢ konieczna dla wladzy kolegialnej. W krajach
gilzie wladz¢ bagnety wspieraja, staraja si¢ aby caly sktad mini-
strow jeden system, jedne drogi wielbit. Jakzez w naszein Towarzy-
stwie nie powinni§my usitlowaé, aby we wtadzy bvl stosowny doboér
ludzi? Czyz nie wiemy ze nasza wiladza ma tylko sil¢ moralna, ze
ja czesto anarchia iznudzenie podkopuje, a nieprzyjaciele zasad
ciggle attakuja ?

« Chcac dziata¢ konspiracyjnie na zewnatrz, cz¢sto powtarzad
sobie powinni§my, ze zaufanie wtadzy niecodzowne, Zze nie mozemy
wszyscv rzadzi¢, a wigksza czg¢§¢ stucha¢ i wykonywaé rozkazy
musi. Nie zazdro§émy wtadzy urz¢dowania, wielkie jej obowiazki i
odpowiedzialno$¢: wiele ona cierpie¢ musi i pociskOw znosié, na
ktore czesto i odpowiedac nie godzi si¢. Nie nu nauke¢ do wiladzy
powotujmy, ale wysytajmy do pracy cig¢zkiej : a starajmy si¢ o do-
bor urzednikéw takich, aby wewnegtrzne zatargi mi¢dzy nimi
miejsca mie¢ nie mogty, bo one psuja wiele, »

Opierajac si¢ na powyzszych uwagach ina tem co powiedzieliSmy
w okolniku 7m, proponujemy odrzuci¢ pierwsza cz¢§¢ wniosku, to
jest aby cztonkowie Centralizacyi, przy wyborach tej Instytucyi
udzialu nie mieli.
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Co tlo drugiej czg¢séci wniosku , to jest :aby wszelkie zabiegidro-
gami jawnemi lub skryterni ze strony cztonkéow Centralizacyi, da-
zace do §ciggnienia woté6w na ich wtasne lub inne osoby, karane
byty wykres$leniem,— nie byliby§my przeciwni jej zamieszczeniu
w ustawie, gdyby to nie bylo zbytecznem , obok rozporzadzenia
objetego §. 105, ktory stanowi : iz zaskarzenia o naduzycie wladzy,
wnoszone by¢ maja za posSrednictwem Sekcyi przedstawiajacej. Nie
ulega bowiem watpliwos$ci, zeCentralizacya, kloraby intryga, poka-
tnemi drogami lub namowa , starata si¢ o wybor tych lub owych
0s6b do Instytucyi , naduzywataby swej wtadzy , a tein samem sta-
walaby si¢ niegodna zaufania, jakiem ja ogdét obdarzyl. Zastrzezenie
przeto §. 105jest ogolne, i stosuje si¢ tak do tego, jak do kazdego
innego naduzycia wladzy, i dla tego nie widzimy potrzeby umie-
szczenia osobnego przepisu.

III. KONTROLA CENTRALIZACYL

Sekcye Ghalons-sur-Sadone, Craon, wigkszo§¢ Sekcyi Besangon, jeden cztonek
z Conde sur-Noireau ijeden czlonek z Lille, proponuja ustanowienie kommissyi
kontrolujacej do przegladu czynnosci Centralizacyi.

a) Wigkszo$¢ Sekcyi Besangon wnioskuje ustanowienie komitetu poradczego,
ztozonego z czlonkoéw siedmiu, ktoryby tacznie z Centralizacyga w czynach sta-
nowczych naradzat si¢, i o tern zdawal sprawe¢ Towarzystwu.

/) Sekcya Craon owidzi konieczng potrzebg ustanowienia Instytucyi dla do/o-
rowama witadzy wykonawczej, i niedozwalania jej pogwalcenia wszechwtadztwa
ogotu, bez ktorego nie rna demokracyi prawdziwej, bo chociaz, powiada Sekcya
Craon, wladza wykonawcza, to jest Centralizacya, jest wyptywem woli ogotu,
nie idzie za tern, aby taz wtadza nie mogta przy terazniejszych ustawach, wbrew
woli powszechnej dziata¢. Tego si¢ Igkaé zawsze nalezy ; ludzie bowiem, szcze-
gblniej doszediszy do wtadzy, czesto si¢ zmieniajg, a zmieonictwo to, nie begdac
pizez wtadz¢ inna dostrzezone, przyniostoby uszczerbek Towarzystwu. « Ztego
powodu, proponuje Sekcya Craon, « aby na przysztos¢ wtltadza Towarzystwa
sktadata si¢ :

" Z Sekcyi wykonawczej czyli Centralizacyi ztozonej z pigciu czlonkow, ra-
zem mieszkajacych.

« 2° Z Sekcyi doradczej zlozonej z siedmiu cztonkéw rozsypanych po Emi-
gracvi.

« Attryhucye Sekcyi wykonawczej maja byé nastepujace :

1* Zatrudnia¢ si¢ czynnie kierowaniem Towarzystwa.

2° Zajmowac si¢ ile mozno$¢ pozwala propaganda zasad przez, pisma w roz-
maitych jezykach.

3° Wynajdywac¢ sposoby stosunkow z Polska.

-1° Podawa¢ pod rozwage ogoétu Towarzystwa wnioskijej zakomunikowane
przez Sekcj¢ przedstawiajaca.

5° Zdawac¢ rapport ze swych czynnosci co miesigc kazdemu z czlonkow Sek-
cyi doradczej, i zasiggnaé¢ ich rady w wazniejszych projektach, tyczacych sic na-
rodu polskiego.
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£° Przedstawia¢ do ogdélu Towarzystwa, aby wyrzekl stosownag kar¢ na czton-
kow wichrzacych jego porzadek wewngtrzny.

« Sekcya doradcza powinna z swej strony t

|° Zjecha¢ si¢ raz na rok do miejsca pobytu Sekcyi wykonawczej.

2> Po zebraniu sig, wybra¢ prezesa i sekretarza na caty cigg swych posiedzen.

3° W piewszym dniu zebrania si¢, ztozy¢ przysigge na piSmie pod stowem
honoru czlowieka i Polaka, iz nic za obrgbem obrad ogloszonem nie bedzie,
procz tresci posiedzen , jezeli te uchwali za nieodbicie potrzebne do zakom-
munikowania ogolowi.

4° Posiedzenia powinny by¢ dwa razy na dzien, kazde po trzy godziny.

5° Na kazdem posiedzeniu zadecyduje , czy cztonkowie Sekcyi wykonawczej
maja si¢ znajdowaé na posiedzeniu przysztem, wszyscy lub pojedynczo.

6° Zazada zdania sprawy od Sekcyi wykonawczej wszystkich jej czynnosci.

70 Zakommunikowania jej projektow i rachunkow ze wszystkich przychodéw
i rozchodéw nadzwyczajnych.

80 Zadecyduje czy pos$wigcenie si¢ osobiste lub sktadka nadzwyczajna pie-
nigzna, dla dobra kraju i Towarzystwa sa nicodbicie potrzebne.

9° Zakommunikuje ogdétowi Towarzystwa rapport ze swych dziatan, czy
uwaza Sekcye¢ wykonawcza wolna od wszelkich zarzutéw, lub zazada nowych
wyborow na cata Sekcye¢ wykonawcza, lub na kilku jej cztonkow.

10° Sekcya wykonawcza, po porozumieniu si¢ z cztonkami Sekcyi doradczej,
naznaczy czas jej zjazdu W tych trzech miesigcach
listopadzie.

: wrze$niu, pazdzierniku i

11° Trwanie obrad Sekcyi doradczej, diuzsze by¢ nie moze jak dni dzie-
sig¢.

12° Cztonkowie Sekcyi doradczej corocznie beda wybierani przez ogél Towa-
rzystwa.

13° Siedmiu najwigcej gtosow majacych, sktadaé¢ beda jej komplet, a z kolei
trzech uwazani bg¢da jako zastgpcy prawni, w razie choroby lub niemozno$ci
przybycia na dzien naznaczony, jednego lub dwoch z siedmiu. »

Oproécz tego, wedtug Sekcyi Craon .

1° Czlonkowie Sekcyi wykonawczej pobiera¢ beda po fr. 70 miesigcznie.

2" Cztonkowie Sekcyi doradczej, otrzymaja kazdy po 5 fr. dziennie, przez
czas ich posiedzef, i po 50 cent, na lieue drogi na koszta podrézy.

3« Wszystkie wydatki Sekcyi wykonawczej i doradczej oplacane by¢ maja
z dochodéw zwyczajnych Towarzystwa.

¢) Jeden cztonek z Sekcyi Lille proponuje rowniez, aby ogoét wybierat trzech
cztonkow <loskontrollownnia czynno$ci tak Sekcyi przedstawiajacej, jak Centra-
lizacyi. Kontrollujacy, oglaszajac rezultat Towarzystwu, zwraca¢ powinni uwage
na nieskompromitowanie oséb w stosunkach z Centralizacya bedacych.

d) Nalezg tu jeszcze nastgpujace uwagi jednego cztonka Sekcyi Versailles :

* Mvsl kontrollowania wiadz zaj¢ta uwage wielu czlonkow Towarzystwa ; lecz
kontrolla Centralizacyi co do emigracyjnych wewng¢trznych dzialan nie jest
przedmiotem : bo gdy jawnie rozbiera¢ czyny i sadzi¢ w zakresie przez ustawg¢
wskazanym wolno , kontrolla juz cxystuje. Idzie tylko o kontrolle zewngtrzna,
krajowa, ktora zbyt trudna : bo wtadza nasza w wydziale konspiracyjnym mato

si¢ r6zni od dyktatury. Gdyby ona ulegata kontrolli co do czynno$ci zewng-
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trznych przez kommissye wyborowe , tracilaby stosunki i zaufanie braci pod
czujnoscia wrogéw zostajacych; obawa bowiem skompromitowania si¢ bylaby
stuszng. W kraju naszym kazde podejrzenie , domyst, lub wskazanie drugi do
wykrycia sprzysi¢zenia gra wielka rolg i pociaga za soba optakane skutki. Sama
zmiana czg¢sta urz¢dnikow naszych , a stad przypuszczenie coraz wigcej osob do
wtajemniczenia juz rodzi obawe; cOzby za trwoga przerazeni byli krajowcy,
gdyby oprocz pigciu cztonkow wladzy,jeszcze kilku widzieli kommissarzy co rok
wybieranych do kontrollowania ? Gdyby kontroll¢ zarzadzono u nas, mogliby
krajowcy zerwa¢ relacye z nami, a szuka¢ zwiazku, ktoryby wybranym przez
siebie urzg¢dnikom cala ufno$¢ oddawal. Kontrolle wigc ostroznie wprowa-
dzac¢by tylko mozna i to sposobem bardzo nieznacznym.

« Mys$l kontrollowania naszej wiadzy co do dziatan zewngtrznych , wywotaly
$wieze a niepomyslne zdarzenia w kraju ; przedmiot to wazny, bo ogolnie wszy*
stkich nas dotyczy; przeto dziwi¢ si¢ nie mozna, ze wielu pragnie wynalesé
sposOb zapobiegnigcia ztemu kierunkowi. Glownie wigc o to idzie , jak obok
ufno$ci nieograniczonej a koniecznie potrzebnej dla naszych sternikow, mie¢
niejaka gwarancy¢ stosownego dzialania ? rzecz do wynalezienia nietatwa, jednak
poszukiwania robi¢ wypada.

«Lubodyrekcya ruchu ktory si¢ nie udat, gtownie przy krajowcach zostawata,
jako przy ludziach z miejscowoscia, zasobami i wszelkieini okoliczno$ciami obe-
znanych ; lubo krajowcy sa sedziami stanowczo wyrokujacymi co do pory,
potrzeby, i mozno$ci powstania , jednak wtadza nasza i wspotdziatacze emigra-
cyjni obwiniani sa, jako majacy w ruchu wielki udziat. Przyczynili si¢ do obwi-
liiefi , do potepien najwigcej ci, ktorzy wiedzac wczesnie o wszystkiem y milczeli
lub przed ruchem odsungli si¢; po rozpoczgciu zas walki znowu z uwielbieniem
odzywajac si¢ , zabierali si¢ do wspierania takowego : dopiero po wypadkach
wyprowadzili na scen¢ niesnaski domowe, wewngtrzne, aby stad jaka$ zastuge
w miejsce zastuzonej kary uzyska¢. Byla nawet w czeg$ci wina niektorych
dziataczy emigracyjuych, kiedy$my ich publicznie oskarzali, pote¢piali a nawet
z grona naszego wyrzucali. RozrézniliSmy jednak winnych od niewinnych,
gdy$my jednych ukarali, a drugich nowem otoczyli zaufaniem. Gléwnie jednak
zaburzenie w gronie naszem podniecaja przeciwnicy zasad, ktore wielbimy;
rzucajac migdzy nas ko$¢ niezgody, sieja oni nieufno$§¢ do osoéb u steru beda-
cych. Jest to takt przeciwnikdéw aby zakry¢ zamiary rozbicia naszego zwiazku,
attakujac przywodzcow, obarczajac ich falszywemi zarzutami ; wiedza ze sig
broni¢ nie moga, bez wykrycia tego co Lajnem by¢ powinno. Potozenie wigc
nasze i z tego wzglgdu na wielkg ostroznos¢ zastuguje.

« Kontrolla atoli, a bardziej pewna gwaraneya potrzebna si¢ okazujac, nie
moze by¢ inna , jak przez dobieranie do sktadu wladzy nowo wybieranej kilku
0s0b, mogacych przejrze¢ i ocenié¢ postgpowanie sktadu konczacego swe urzadze-
nie, i powiedzie¢ stowarzyszonym :

« ze podzielaja drogi obrane albo takowe naganiaja;

« ze moga z pozostalymi by¢ w harmonii, albo nowego dokompletowania
zadaja ;

« ze widzg acz niestosowne lecz sumienne dziatanie, lub znajduja wykroczenie
i zadaja ukarania przest¢gpnych.

« Chcac aby nowo wybrani mogli legalnie postgpowaé, wypada abymw wig-
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kszo$ci znajdowali si¢, to jest trzech , bo mniejszo§¢ nie moglaby mc przeciw
decyzyi wigkszo$ci wtadzy dziata¢ legalnie ; chyba gdyby przepis byt wyrazny iz
nowi dwaj cztonkowie aczw mniejszo$ci b¢dacy, raz tylko to jest kontrollujac da-
wnga wtadze, upowaznieni sg do dziatania jak gdyby wigkszo$¢ stanowili. W kaz-
dym jednak razie wybor czy trzech , czy dwoch nowych , koniecznieby powinien
by¢ prawem zastrzezony, i niedozwolony wybor z dawnego sktadu jak liczby
oznaczonej po pierwszych dwu wotowaniach, wprowadzajac przepis wrygor lub
nie. Za wyborem dwu nowych, mowi jeszcze, jak niektorzy cztonkowie Towa-
rzystwa mniemaja, potrzeba utrzymania si¢ na raz obranej drodze, w jednym sy-
stemie, i na strazy niezmiennej formy i t. d; to wszystko do ocenienia wyborcom
zostawia si¢, wybor jednak nowych cztonkow nie bylby koniecznym gdyby przy
pierwszych dwoch wotowaniach, powotano trzech przynajmniej cztonkow z da-
wnego sktadu. Taki wybor uwaiatby wypadato za dowod zaufania dawnemu
sktadowi, a przeto zadna kontrolla nie potrzebna. Podaj¢ wigc projekt naste-
pujaey :

§ 652. a) Zwyczajne wybory co rok na czlonkow Centralizacyi odbywac¢ si¢ beda.

b) Wychodzacy na nowo obrani by¢ moga, ze wzglgdem na nastgpujace za-
strzezenie :

e) Gdyby przy pierwszych dwoch wotowaniach nie zostala powotana wigkszos¢
dawnego sktadu do urz¢gdowania nowego, juz przy nast¢gpnych tylko jeden moze
by¢ powotany do Centralizacyi z dawnego sktadu, a dwoch nowych.

d) Gdyby trzeci, nowych powotanych byto do wtadzy, ci stanowia kont. ollg
dawnego sktadu : a nawet dwoch nowych ma t¢ sama attrybucye, jezeliby trzeci
czlonek dawnego sktadu, dopiero przy trzeciom wetowaniu powotany zostat do

urz¢dowania.

Opinia, centralizacyi. — W przedstawionycii powyZej wnio-
skach , zdaje si¢ iz mieszaly si¢ z soba dwie m yS$li: jedna ogolna ,
ustanowienia jakiejkolwiek kontrolli, druga szczegoélowa, ustano-
wienia komitetu nadzorczego, lub sekcyi doradczej ; mysli te,
jakkolwiek do jednego maja zmierzaé celu, to jest do zabezpieczenia
ogélu od przekroczen wladzy, zle skutki dla sprawy sprowadzié¢ moga-
cych, przeciez w rozwinieciu s3 zsoba zupelnie ré6zne. Zaprowadzajac
Sekcye Doradcza , jak chce Sekcya Craon, nie idzie juz o samo
kontroilowanie czynnos$ci Centralizacyi po pewnym przeciagu czasu,
ale o kontroilowanie jej ciagle, nieustanne, przy kazdym nowym
wniosku, lub projekcie. W takim razie, wladza towarzystwa kloiany
sama przez si¢ nic przedsiebra¢ nie mogla, nie mialaby znaczenia ;
jej czynnosci, skoroby za kazda raza nalezalo zasiegnaé¢ wprzéd
zdania czlonkéw Komitetu Nadzorczego, czy Sekcyi Doradczej, po
calej emigracyi rozrzuconych, bylyby najcze$ciej przedsiebrane po
niewczasie , a zatem bezskuteczne. Pomijamy inne a bardzo liczne
niedogodnosci, ktére proste odczytanie projektu przez Sekcye Craon
podanego nasuwa, a zastanowimy si¢ nad sama my$la kontrolli,
jakkolwiek przedmiot ten rozbieranym juz byt w okélniku <m, a za-
dna Sekcya z podajacych wniosek, nie przy toczyla nowych motywow.

Czynnos$ci Centralizacyi sa dwojakiego rodzaju : jedne dokony-
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wantljawnie, publicznie, z otwartem wspotdziataniem Towarzystwa;
drugie, tajemnie, dotyczace stosunkéw Towarzystwa z krajem- Do
pierwszych, objawionych na zewnatrz publicznemi aktami a przeto
wszystkim znojomycli, me mieli zapewne proponujacy na myS§li
zastosowa¢ kontrolli, poniewaz w czynno$ciach tego rodzaju jest
ona przez cate Towarzystwo dokonywana — zobaczmy zatem czy
kontrolla moze byé¢ zastosowana do czynno$ci drugiego rodzaju, to
jest do czynnosci zewngtrznych.

Azeby kontrolla czynno$ci zewngtrznych byta podobna, musiataby
by¢ zrobiong I po uptywie pewnego czasu , na oznaczenie ktorego
dtugos$ci musiataby wplywaé natura dziatan; nie wtedy zatem kiedv
nastgpuja wybory do Centralizacyi , ale wtedy kiedy pewien perjod
tych czynnosci uptynat, kiedy przedsigwzigte $rodki pomy$ine lub
mniej pomyslne wydaty skutki; — stad o czasie do kontrolli,
nie Towarzystwo ale sama Centralizaoya sadzi¢cby mogta. 2° Kon-
trolla powinna obejmowaé¢ nie tylko czynnos$ci zamierzone przez
Centralizacye¢ tu w Emigracyi, ale i te ktore dokonywaja si¢ w kraju,
i nie tyle zamiary iprzedsigbrane $rodki, ile ich wykonanie i skutki,
wigcej zatem by¢ kontrolki wspoéipracownikoéw naszych w kraju,
jak samej Centralizacyi. 3° Aby rozpoznac¢ i oceni¢ czynnos$ci Cen-
tralizacyi , trzeba by¢ w obiegu wszystkiego, trzeba je samemu
prowadzi¢, aby zbadaé¢ przeszkody, i trudno$ci usuni¢cia zawad;
wyznaczeni do kontrollowania, na czas krotki, ograniczony, nie
mieliby zatem ani do$¢ sposobno$ci, ani do$¢ znajomos$ci, do
wypetnienia powierzonych im obowiazkéw z pozytkiem, i musie-
lib, po najwigkszej czg¢$ci przesta¢ na zdaniu Centralizacyi lub na
objasnieniach przez nig dostarczonych. 4°Jezeliby kontrolla ztozona
byta z malej liczby os6b, Towarzystwo w przypadku kollizy imigdzy
Centralizacya a kontrolla, nie wiedziatloby z pewnoscia komu naleza-
taby si¢ stuszno$¢, i moze nowa kontrolle wyznaczyéby musiato.
Jezeliby przeciwnie kontrolla z wielkiej ztozonag byta liczby, w ow-
czas, nie moéwiac juz o niepodobienstwie zgromadzenia na dany czas
znacznej liczby osob, Towarzystwo utraci¢cby moglo wpltyw i mo-
zno$¢ zawiazania jakichkolwiek stosunkoéw, bo nikt z nim wspot-
dziatac¢by nie chciat, dla prostej obawy niewydania tajemnic. Niedo-
godnos$¢ ta powigkszylaby si¢ jeszcze, gdyby kontrolla odbywac sie
miata corocznie, i gdyby cora/, inne osoby byty do niej powolywane.
0° Przez czas trwania kontrolli, a nawet az do zatwierdzenia przez
Towarzystwo rapportu kontrollerow, wszelkie czynno$ci Centrali-
zacyi musiatyby by¢ zawieszone, bo albohy ona sama obawiata si¢
dalszych krokéw przedsigbraé¢, albo wydawane przez nig polecenia
nie miatyby powagi nakazu, jako pochodzace od wtadzy, ktéra za
dziatania swoje moze by¢ uaganioua i pod sad Towarzystwa oddang.

Te niedogodnosci nie poraz pierwszy przedstawione sa w Towa-
rzystwie. Przy tworzeniu ustarvy, spowodowaty one Towarzystwo do
odrzucenia proponowanych nadwczas wnioskéow kontrolli, i do przy-
jecia raczej tej zasady , ze w przypadkach zarzutow lub nieukonten-
towania przeciw wladzy, lepiej jest zmieni¢ ja w catosci lub czesci,
anizeli zaprowadza¢ kontrollg. Niedogodnos$ci te nie zmienity siew ni-
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czem, bo liie sa one czasowe, ale przywiazane do nalury proponowa-
nego $Srodka. Mial jena uwadze czlonek z S. Versailles. Wniosek jego
nie ma tycli niedogodnoS$ci; proponuje on innego rodzaju konlrolle ,
te ktora jedynie jest uiozna, ktéra dotad odbywala si¢ w Towarzy-
stwie, to jest kontrolle przez wprowadzenie nowych oséb do wladzy —
ale systematyzujac zné6w to wprowadzenie nowych czlonkéw do Cen-
tralizacyi, przepisujac iz ono w niektérych tylko przypadkach miejsce
mie¢ powinno, projekt czlonka z S. Versailles pociaga za soba zle in-
nego rodzaju, to jest: 1° ze $cieSnia wole Towarzystwa, ktéra przez
caly ciag wyboréw musi byé niekrepowana zadnym przepisem ;
2° ze wotowanie na Centralizaeye, odbywajac si¢ w dniu jednym,
moze niekiedy za drugiein watowaniem nie doj$é do skutku, me dla
niecheci Tow arzystwa do utrzymania wiekszo$ci zdawniejszego skla-
du, aledla nienadestania wotow na czas oznaczony:— wowczas zatem,
oddalajac przy trzeciem wetowaniu, wedlug wniosku projektujacego,
c/lonkow dawniejszego skladu, jakkolwiek bardzo juz znaczna liczbe
wotow posiadajacych , wiekszo§¢ wotujacych mialaby sobie Harzu
eona wole mniejszo$ci. 3" Przy trzeciem wotowaniu w Towarzy-
stwie, wola zwykle sie¢ skupiaja, czwarte wolowanie konczy wy-
bory, i bardzo rzadko potrzebne jest piate , odsuwajac za§ wedlug
projektu czlonka z Versailles kandydatéw najwyzej postawionych
przy trzeciem wotowaniu, wypadaloby nie raz rozpoczynaé wotowa-
nie, a tern samem wybory coraz wiecej przedluzaé; prosty rzut
oka na ktorakolwiek z tablic rapport z wotowania przedstawiajg-
cych, blizej mys$l nasza wytlumaczy.

Czlonek z Versailles popelnia jeszcze blad jeden , ktory nam wy-
tkna¢ nalezy. Bledem tym, jest zdanie, Ze kontrolla wowczas tylko
moze mieé¢ miejsce, jezeli nmowo wybrani czlonkowie znajda sie
w wiekszoSci trzech przeciw dwom, lub przynajmniej w mniejszosci
dwoéch przeciw trzem z dawnego skladu. My sadzimy, zZe kontrolla
réwniez byé moze, kiedy jeden czlonek, jak kiedy trzech nowo wy-
branych zostalo, zdanie jednego albowiem, zZe czynnoS$ci przez Cen-
Iralizacye Zle byty prowadzone, Ze jej wladzy zakres przekroczony,
jej Srodki niedostateczne, lub jej system szkodliwy, nie mniej mia-
toby wagi w Towarzystwie, jak zdanie podobne przez dwoéch lub
trzech czlonkéw objawione, i w takim razie Towarzystwo byloby
zmuszone przedsiewzia$¢ innego rodzaju Srodki; pozostawienie albo-
wiem mniejszo$ci lub wiekszoSci przy wladzy , i dokompletowanie
tylko skladu Centralizacyi, nie zaradzaloby wszystkiemu.

Na tych uwagach oparci, sadzimy ze jedynie niczem nieskrepo-
wana zmiana Centralizac\i, najskuteczniej potrzebie kontrolli moze
odpowiedzie¢, i dlatego projektujemy, aby wszelkie inne w tym
przedmiocie wnioski, odrzucone zostaly.

IV. PISMO TOWARZYSTWA.

Sekcya Chalons-sur-Saéne domaga sig, aby caly rozdziat o PiSmie Towarzy-
stwa zostal w nowej ustawie zamieszczony. Motywa jej sa nastgpujace : « Ze

smutkiem widzieliSmy wypuszczony z projektu Ustawy caly rozdziat o Pismie



Towarzystwa, a to z powodu jakoby Demokrata miat je zupelnie zastgpowac.
Jezeli wam si¢ zdaje, ze stowarzyszenie liczace przeszto 1,500 cztonkow, a na
tutactwie gtriwnie zajgte propaganda, moze poprzesta¢ na tygodniowym, dwu-
¢wiartkowym dzienniku, ktorego trzecig cz¢$¢ zajmuja biezace nowiny i donie-
sienia, a dwie inne sg zapeinione ptodami piora czlonkéw Centralizacji lub jej
przybocznych pisarzy;jezeli w tern ulotnem pisemku, do ktérego przystep tak
trudny, a przestrzen tak ciasna, chcecie zamkna¢ cala zywotno$¢ umystowa, cata
filozoficzna, socyalng i polityczna duchowos$¢ stowarzyszonej Demokracji Pol-
skiej; jesli opini¢ Wtadzy ijej najblizszych zwolennikow chcecie narzucaé ogo-
towi, i wylaczny gtos, wylaczne jej tylko zgotowaé panowanie, — o! w takim
razie radziliby§my zmazaé z naszego Towarzystwa to miano, ktérem si¢ chlubié¢
ma ptawo, a ktoreby mu stuzyé nie moglo, bo¢ przecie i w konstytucyjnych
monarchiach, lubo $cie$niona istnieje wolnos¢ mowy, pisma i druku.»

Przywrocenia rozdzialu o pismie Towarzystwa, zada takze czlonek z Conde-
sur-Noireau, z tag zmiang, aby raz na tydzien bylo wydawane, lecz sadzi ze pi-
smem tem moze by¢ wychodzacy dotad w Paryzu Demokrata Polski.

Opinia centralizacyi. — Wypuszczajac z projektu ustuwy roz-
, . % P»sm,e Towarzystwa nie powiedzieliSmy bynajmniej aby
dziennik Demokrata zastepowaé juz mial wszelka popagande — ale

sadziliSmy, ze takowa , wstapila juz na inne pole; Ze nie chodzi dzi$
0 dyskussye pierwiastkowa zasad demokratycznych, ale Ze owszem
propaganda zwrécona by¢ powinna do kwestyi czynu , do kwestyj
biezacych, chwilowemi okoliczno$ciami wywolanych, i ze temu
dziennik Demokrata a obok tego inne pisma i broszury lepiej odpo-
wiedzie¢ potrafia, anizeli pismo w pewnych, stale oznaczonych wyda-
wane przestankach. Zdanie to utrzymujemy i teraz. Zreszta arty-
kuly prawa , me przyczynia si¢ w niczem do rozszerzenia propa-
gandy; Centralizacya wzywala zawsze o pomoc, o wspéluczestni-
ctwo w tego rodzaju czynnoS$ciach, i uzywala ku temu wszelkich
mozebnych §rodkéw. O pomoc, o udzial wzywa i dzisiaj; nieodrzu-
ca a i nie o rzuci zadnej pracy, jezeli ona odpowiada¢ bedzie zasa-
dom Towarzystwa, stanowisku, polityce jego i potrzebom sprawy
narodowej a wszystko zapewne jedno, czy prace takowe zamie-
szczone beda w piSmie Towarzystwa, w Demokracie, ety oddzielnych
iroszurach. I dla tego utrzymujac si¢ przy naszem zdaniu, jesteSmy
za wypuszczeniem rozdzialu o piSmie Towarzystwa.

O innych twierdzeniach sekcyi Chalons jeszcze w innem miejscu
bedziemy mieli sposobno$¢ pomoéwié.

V. SADOWNICTWO.

O$miu cztonkow Sekcyi Londyn w przedmiocie sadownictwa przestato nam
osobny projekt, rozny od dotychczasowych przepisow, i dlatego tu go przedsta-
wiamy. Projekt ten jest nastgpujacy :

« Zwazywszy zejest obowiazkiem Towarzystwa Demokratycznego Polskiego,

Olo podejmuje si¢ cztonkom i sekeyom swym sprawiedliwo$§¢ wymierzac
za ezpieczy¢ im roéwnie dla wszystkich przystgpny, bezstronny i S$wiatly
wymiar; n J
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« Zwazywszy ze dobra stawa Towarzystwa , skutecznos$¢ jego wyrokow i
wewngtrzny czynnoscijego porzadek, zaleza od uszanowania jakie wyroki te, tak
zewnatrz, w opinii powszechnej, jako tez wewnatrz, w sumieniu czlonkéw iego
znajduja ;

* Zwazywszy na prawo jakie cztonkom Towarzystwa stuzy, zadania rgkojmi
form sadowniczych przeciw bledom w jakie se¢dziowie, dwustronnem sprawy
przedstawieniem, nieobjasnien , wpas¢by mogli, a nawet koniecznie musieli ;

« Ale z drugiej strony zwazywszy na prawo zarazem i naj$wigtszy obowiazek
Towarzystwa, chronienia bytu swego przed niebezpieczenstwem jakiem zagrozié-

y nu monty, pizewtoka wyrokéw i wichrzenie pod zarzutem zostajacych, a
udzialu w czynno$ciach Towarzystwa niepozbawionych cztonkow ;

« Czlonkowie Sekcyi Londyn nie znalazlszy w projekcie do ustawy sadowni-
czej przez Centralizacy¢ do uwag podanym , warunkéw odpowiednich wyzej
wyrazonym zasadom, postanowili przedstawi¢ rozwadze Centralizacyi , a naste-

pnie loznadze i postanowieniu Towarzystwa nast¢gpujace w urzadzeniu wiadzy
sadowniczej zmiany :

A. URZADZENIE WLADZY SADOWNICZEJ.

Witadza sadownicza jest stopniowana Trzema stopniami wtladzy sadowniczej

sa : 1" Sad oskarzenia, ?* Sad wyroku. 3° Sad ostateczndj rewizyi.

/. Sqd oskarienia.

1° Sadem oskarzenia sg :

a) wzglgdem czlonkéow Towarzystwa, Sekcyedo ktorych naleza, z ktoremi
si¢ znoszg.

i) wzgledem Sekcyi catych, lub tez wyobrazajacych je i w ich imieniu
dziatajacych wigkszosci : Centralizacya.

20 Sad oskarzenia slanowi czyli zarzuty w skardze wymienione sa tej natury,
.z gdyby dowiedzione bytly, stanowilyby przewinienie przeciw Towarzystwa
zasadom, bytowi lub ustawie, albo tez przeciw glownym za podstaweg wszel-
kiego stowarzyszenia stuzagcym moralnos$ci przepisom.

Gdyby sad oskarzenia znalazt ze zarzuty nie sa t6j natury, oglosije za zadne
w obec Towarzystwa isprawg umorzy.

W razie przeciwnym przyjmie zaskarzenie , wymieni i opisze zarzucone prze-
winienie i odda oskarzonego pod sad wyrokujacy.

Prz>Tadk“ dowodéw nie begdzie ocenial, ani kary do przestgpstwa

Sado i oskaizenia stuzag procz tego prawa sadu pojednawczego wedle przepi-
sOw postgpowania prawnego w § 4

3» Sekcya staje si¢ sadem oskarzenia dopiero na posiedzeniu umy$lnie na to
zwotanem i pod przewodnictwem obranego na ten raz prezydujacego.

W szystkie jej sadowe czynnos$ci wymagaja kompletu wigkszosci cztonkow jej
czynnych, nie liczac w nich stron w sporze bedacych, ktore do sktadu sadowego
me wchodza i na naradzie sadowejobecnemi by¢ nie moga. Oprocz stron, wytacze
ii sa ze sktadu sadowego cztonkowie zawieszeni wyrokiem sadowym w prawach

cztonkéw czynnych. Zadne inne wylaczenie z sadu oskarzenia miejsca nic ina.
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4° Centralizacja zamieni si¢ na sad oskarzenia , ile razy na wniosek ktérego

/. cztonkéw Towarzystwa lub swoich, lub ktérej Sekcyi za wlasciwe osadzi.
II. Sqd wyrojcu.

1" Sadem wyroku jest Sekcya na ktéra kolej sadu bratniego wedle przepisow
dawnej ustawy sadowej przypada, lub lez ktéra do zastapienia jej wedle nimej-
szych przepisow powolana bedzie.

2° Sad wyroku, czyli bratni rozwaza /.lozone mu za i przeciw dowody i rozu-
mowania , stanowi o ich waznoS$ci, w razie potrzeby zasi¢ga od czlonkéw, Se-
keyj i wladz Towarzystwa objasnien wprost sprawy przyniesionej tyczacych sie,
i przez ustawe nie zostawionych do wylacznej Centralizacyi wiedzy; wzywa
w kazdym razie strony w sporze bedace do zlozenia mu wszelkich tlumaczen
lub dowodow jakie dla usprawiedliwienia siebie za potrzebne uznaja ; gdy sie
nareszcie sam dostatecznie objasnionym by¢ uzna, stanowi 0 istnieniu, rodzaju
i stopniu w iny,- stosuje do niej zgodna z duchem i przepisami ustawy kare, ,

niezwlocznie wyrok swéj Centralizacyi w oryginale, Sekcyi przedstawiajacoi,

syda ¢ §21U OSkarZen'a d'a udzielenia bronom, w kopii po§wiadczonej prze’

3° Sekcya sadu bratniego ulega wszystkim wzgledem zawiazania, urzadzenia

si¢ 1 kompletu przepisom, sadowi oskarzenia wedle § 3. Roz. Isluzacym.
IIl. Sqd ostatecznej rewizyi.

1“Sadem ostatecznej rewizyi jest Sekcya przedstawiajaca, lub w przypadku
przewidzianym w § 8 Tyt. B. o postepowaniu prawnem, najliczniejsza.

2% Sad ostatecznej rewizyi pelni dwojaki obowigzek :

a) Roztrzyga ostatecznie zarzuty czynione wlasciwosci sadowdj nizszych in-
slancyj lub ich czlonkéw.

b) Przyjmuje lub odrzuca zaniesione do niego odwolanie si¢ od wyrokow
sadu bratniego, ze wzgledu ria jego forme i powody.

W razie przyjecia go, wydaje ostateczny wyrok wedle zlozonych w nizszych
Instancyach dowodow i objasnien, z dolaczeniem do nich samego aktu odwolania
sig¢ 5

Z3ada od stron i nizszych Instancyj sadowych takowych wzgledem dokumen-
tow zlozonych objasnien, jakie sam za potrzebne uzna ;

Stanowi wzgledem wylaczenia z pomie¢dzy siebie czlonkéw, ktérychby sam za
interessowanych osobiScie w sprawie przyniesionej by¢ uznal.

3° Sekcya Przedstawiajaca ulega wszystkim przepisom w§ 3, JKozd. 1,i§ 3

hozd. II, sadowi oskarzenia i sadowi wyroku sluzacym.
B. POSTEPOWANIE SADOWE.

1° Aby oskarzenie wdanie si¢ sadowe za soba pociagnelo, potrzebuje byc na
posiedzeniu otwarlem Sekcyi wlasciwej lub Centralizacyi wniesionem przez
czlonka lub czlonkéw Iowarzystwa, i lub przez nieb sekretarzowi na piSmie,
z wymienieniem zarzutu i osoby oskarzonej i z podpisem oskarzyciela lub
oskarzycieli, zlozonem, lub tez protokuiarnie przez sekretarza w nbec oskarzv~

cieli spisanem ipodpisami ich opatrzonem.
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20 Skoro zaskarzenie takowe zaniesionem zostanie, sekretarz zapisze je na
koncu obecnego porzadku dziennego, a prezydujacy, przed rozwigzaniem posie-
dzenia, potozy czlonkom obecnym pytanie: «Jaki dzien, godzing i miejsce
w przeciggu drugiego tygodnia, liczac od konca dnia obecnego, wyznaczajg na
posiedzenie sadowe. » Uchwata ta zapisang bedzie w potokule.

3° Nazajutrz po skardze, sekretarz wyprawi do wszystkich czlonkow Sekcvi
uwiadomienie o skardze i o uchwalonej porze posiedzenia sadowego. Przybycie
na to posiedzenie, a w razie niemoznos$ci uwiadomienie sekretarza o jej powo-
dach, bedzie dla wszystkich cztonkéw obowigzujacem.

4,, Skoro si¢ w dniu oznaczonym komplet potrzebny z odczytania listy
imiennej okaze, Sekcya zamieni si¢ przez obranie prezydujacego na sad oskar-
zenia, przed ktorym sekretarz, oskarzenie zaniesione z protokutu odczyta, a
oskarzyciel je rozwinie i dowodami lub §wiadectwami wesprze.

Nieobecnos¢ oskarzyciela pociagga za soba upadek sprawy 1 potrzeb¢ pono-
wienia skargi.

Po wystuchaniu zaskarzenia, sad wystucha odpowiedzi oskarzonego, czyli to
ustnej, czyli tez na piSmie przystanej ; w razie obecnosci stron obu, prezydujacy
obowigzany bedzie dozwoli¢ kazdej z nich powtdérnego glosu, a za poparciem
zgdania przez ktorego z s¢dziow, i wigcej. Polozy takze stronom pytanie, jakie
jemu, lub ktoremu z s¢dzidéw do objasnienia sprawy polrzebnemi wydawaé si¢
beda.

Skoro sad, przez podniesienie rak, za dostatecznie o$wieconego si¢ uzna,
Prezydujgcy potozy w obec stron zapytanie sedziom : «.Czyli uznaja ze oskarzenie

zastuguje na rozpatrzenie przez sad bratni ? »

Jezeli zaden 7.sedziow reki nie podniesie, prezes wezwie skarzgcego do cofnig-
cia skargi, i strony obie do pojednania sig.

W razie podniesienia r¢ki przez jednego z sedziow, lub uparcia si¢ skarza-
cego przy skardze, prezydujacy zawezwic strony do oddalenia si¢, i otworzy
dyskussye¢ sadu nad pytaniem : . Czyli czyn =zarzucony stanowi przewinienie
przeciw Towarzystwu, jego celom, Ustawie lub przepisom ogdlnej moralnosci, o
Pytanie roztrzygnie wigkszo$¢ obecnych s¢dziow.

Wigkszo§¢ negatyw pociaggnie za soba umorzenie sprawy i rozwiazanie sadu,
o ktorem prezydujgcy stronom natychmiast doniesie.

Wigkszo$¢ affirmalyw pociagnie za soba wyboér kommissyi redakcyjnej
z cztonkow trzech zlozonej do spisania aktu oskarzenia w imieniu Sekcyi,
w przeciggu dni trzech , i jezeli sad za wtasciwe dla dobra Towarzystwa uzna,
zawieszenie oskarzonego w prawach cztonka czynnego Towarzystwa do czasu
zawyrokowania przez sgd bratni. O tern postanowieniu, strony takoz natychmiast
w otwartym sgdzie uwiadomionemi zostang, i posiedzenie solwowane.

W przeciagu dozwolonych jej dni trzech, kommissya redakcyjna wrgczy se-
kretarzowi Sekcyi trzy kopie podpisane aktu oskarzenia i ztozone na pismie
dokumentu stron obu. Sekretarz kopie te do podpisu prezydujacemu poda, swoim
podpisem za wiarogodnos$¢ opatrzy, pojednej z nich przeszte stronie oskarzonej,

stronie skarzacej i Centralizacyi, i do tej ostatniej dotaczy zlozone przez strony



kokumenta, jakotez wypis doktadny z piotokutu , calego postgpu sprawy przed
sgdem oskarzenia.
skoro akt oskarzenia wraz z annexami odbierze, na pier-

5 Centralizacya,
na ktora kolej sadu

wszem zwyczajnem swem posiedzeniu wyznaczy Sekcyg,
bratniego przypada, i uwiadomienie o niej z imionami i nazwiskami sktadaja-
cych ja cztonkow stronom obu, na rgce sekretarza Sekcyi, przeszte. Od chwili

odebrania przez zaskarzonego tego uwiadomienia, zostawi mu si¢ dwa tygodnie

czasu do przestania swej, przed sadem wyrokujacym na regce Centralizaeyi,

ma do uczynienia jakie zarzuty przeciw wlasciwosci Sekcyi

obrony, i jezeli
bratniej lub pojedynczych czltonkéw , do przedstawienia takowych Centraliza-
cyi.

W lakowym wypadku, Centralizacya zarzuty te rozpatrzy, a gdyby slusznos¢
i jezeli catg Sekcye¢ kolejng lub wigkszos¢

ich uznata, wylaczenia stwierdzi,
o czem strony zwykla przez,

obejmuja, Sekcye¢ inng na sad bratni naznaczy,
sekretarza drogg uwiadomi, sprawe¢ za$§ do Sekcyi naznaczonej przeszte.
Gdyby przeciwnie Centralizacya niewtasciwemi ktore z wylaczen uznata,

wtedy przedstawi skarzacego zadanie i swoja odpowiedz roztrzygnieniu Sekcyi

Przedstawiajacej, ktora je na najblizszem swem posiedzeniu wigkszoscia glosow

obecnych roztrzygnie i o swym wyroku Centralizacy¢ uwiadomi. Stosownie do

niego Centralizacya postapi sobie jak wyzej, i uwiadomi o skutku strony.
Gdyby po pierwszem swem stron, o naznaczonej Sekcyi sadu bratniego uwia-

domieniu, Centralizacya w przeciagu trzech tygodni zadnej nie odebrata odpo-

wiedzi, wtedy przeszte akt oskarzenia z annexami Sekcyi bratniej w uwiado-
mieniu swem wymienionej.

6° Natychmiast po odebraniu od Centralizaeyi aktu oskarzenia i anneséw,
sekretarz Sekcyi bratniej wezwie jg w przeciggu tygodniajednego na posiedzenie
sadowe.

O potrzebie nowych objasnien, sad bratni sam stanowic¢ bedzie.

Be¢dzie mial wolno$¢ odroczenia posiedzenia swego do czasu otrzymania tako-
wych objasnien, jakie za potrzebne uzna.

Po uchwaleniu, ze dostatecznie objasnionym si¢ sadzi, zawyrokuje wigkszo-
§cig o winie oskarzonego, jej naturze, stopniu i zastosowaniu kary.

Zawyrokowawszy, wyrok swoj wymolywowany, wraz ze wszystkiemi an-
nexami przeszte do Centralizaeyi, dla udzielenia go w kopii stronom, i w razie
ich zaprzestania na nim, dla wprowadzenia go w skutek.

Prawo zastrzezenia appellacyi do sadu ostatniej rewizyi, stuzy¢ begdzie stronom
obu przez dwa tygodnie od czasu odebrania wyroku.

W razie nieodebrania w przeciggu trzech tygodni , od dnia wyprawienia uwia-
domienia swego, appellacyi, Centralizacya wyrok Sekcyi bratniej w wykonanie
wprowadzi; w razie przeciwnym, wyrok sadu bratniego wraz zapellacya, prze-
szte Sekcyi Przedstawiajacej.

-» Sekcya Przedstawiajgca zawigzawszy si¢ w sad na posiedzeniu przezsekre-

tarza jej zwolanem, po obraniu prezesa rozpocznie posiedzenie od odczytania

wyroku sadu bratniego i zataczonej do niego appellacyi.

Pierwszem zapytaniem, nad ktorem si¢ zastanowi, bgedzie: « Czylipowody wyto-
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zone w akcie appeliaeyi s3 wazne, » a takouemi je nie znalazlszy, nppellacyg
odrzuci, i wyrok sadu bratniego w catej jego mocy zoslawi, o czem natychmiast
uwiadomi Centralizacj¢ i strony.

W razie znalezienia powodéw appellacyi waznemi, Sekcya Przedstawiajaca
przyjmie sprawe¢ pod swoje wlasne rozpatrzenie, i wtedy postapi sobie w celu
objasnienia si¢ tak, jak sama za wtasciwe uzna.

Wyrok swoj wymotywowany udzieli w kopii Centralizacyi i stronom.

W yrok ten bedzie ostatecznym i zadnemu odwotlaniu si¢, przesadzeniu lub
protestacyi nie uleglym.

8” W razie gdyby przez oskarzenie ktorego z czlonkéw swoich, Sekcya
Przedstawiajaca siata si¢ sadem oskarzenia, lub gdyby z powodu znacznej liczby
wylaczen w jej cztonkach, zabrakto jej potrzebnego sadownictwom kompletu,
Wtedy miejsce jej zastapi Sekcya najliczniejsza, jako sad ostatecznej rewizyi.

9" W razie zamienienia si¢ Centralizacyi na sad oskarzenia, naznaczenie
Sekcyi bratniej nalezye bgdzie wprost do Sekcyi Przedstawiajacej, ktora wszel-
kie wylaczenia kwestye, od razu przyjmowac iroztrzyga¢ bedzie.

Inne przepisy nie bgdace z tym projektem w sprzeczno$ci, proponuje Sekcya
Londjn zatrzymaé¢ w Ustawie.

i centralizacyi. AZeby ocenié¢ o ile projekt przez 8iu czlon-
kow Sekcyi Londyn podany jest niewlasciwym, dosy¢ bedzie przy-
toczy¢ w krotkosoi powody, jakie sklonily Towarzystwo do ustano-
wienia u siebie dotychczas istniejacego sadownictwa, ktére w przed-
stawionym projekcie Centralizacyi, Zadnej nie uleglo zmianie
Powody te wyjmujemy z okélnika 7° z dnia 16 maja 1838 r. sa
one nastepujace: 1° Towarzystwo, nasze jest polityczne, a zatem
powinno tniec przedewszystkiem te¢ pewno$¢, izszkodliwe indywidua
wydalone z niego zostana. Dla pojedynczego czlonka wykreslenie
me zawsze jest kara, jest to tylko usuniecie go na czas pewien-
powrotdo Towarzystwa wzbronionym mu nie jest, droga do poprawy
zostawiona ; gdy dla Towarzystwa pozostawienie szkodliwego, inne
majacego wyobrazenia , me chcacego ulegaé¢ woli ogélu, w przeci-
wnym dzialajacego duchu, niepowetowana przynosi szkode¢, bo roz-
r\wa potrzebna w kazidem dzialaniu jedno$§¢ mySsli i widokéw.
-° Postepowanie sadowe i kazde prawo powinno by ¢ jasnem, prosteni
1 krotkiem, a zatem nie obejmowaé przepiséw podrzednych i dro-
biazgowych 3° Skarga i appellacya zaniesiona by¢é¢ moze przez ka-
zi ego czlonka Towarzystwa, a tern bardziej przez Cenlralizacye
gdyz wyjawszy sprawy osobistej godno$ci, w ktérych sprawa nosi
pojedynczy charakter, w ktérych sam skarzacy jest interessowa-
n.Mii, niemal wszelkie inne maja interes Towarzystwa na wzgledzie;
kazdy z czlonkow mteressowanym si¢ staje, kazdego obchodzi,'zeby
albo oskarzony z zarzutéw mu poczynionych oczyszczonym, albo
isunionyin z Towarzystwa zostal. -1-Sekcya nie jest Zadna instytu-
oya Scisle z bytem samego Towarzystwa zlaczona; Towarzystwo
me s - ui u sjg z Sekeyj lecz z czlonkow, i dla tego to wota dawane
sa pojedynczo, a sekeye tylko w interesach miejscowych stanowia
i jeiiyme dla wigkszej spéjni, wszechstronniejszej rozwagi i utrzy-

10



mania porzadku w Towarzystwie sa pozadane i zaprowadzone. Gerr
tralizacya zatem, dozorujac je i oskarzajac, uie dozoruje, nie oskarza
sekcyi jako instytucyi , ale oskarza sktadajacych ja pojedynczych
cztonkdw a to w celu zapobiezenia predko i skutecznie, aby nie wy-
stgpowali przeciw woli ogdtu, przeciw prawu, a tein wigcej aby nie
dziatali ze szkodg sprawy powszechnej. 5° Ze wszystkie sprawy prze-
chodzi¢ powinny nie tylko za posrednictwem Centralizacji, aby
jako wtadza Towarzystwa o wszystkiem zawiadomiona zostata,
wplywu swego na umorzenie sprawy, jakoby sad pojednawczy,
uzvia , ale nadto ze ona jedna, w obiegu bedac wszystkich czyn-
nosci, i zmian zamieszkania pojedynczych cztonkéw , sama tylko
moze dostatecznie wyinslruowaé spraweg, i objasdnienia przez sad
bratni wymagane $ciaggnacd.

Projekt podawany przez bu cztonkdéw sekcyi Londyn, powyzsze
zasady catkiem pomija, i dla tego, ze tu przytoczymy uwagi jednego
z czlonkow Sekcyi Londyn, <jest niepraktyczny i nieodpowiedni.
Niepraktyczny , gdyz niepodobna bytoby ukonczy¢ sprawe, jezeli
przedtuzy¢ ja byloby oskarzonego zamiarem. Przepisywanie sprawy
na kilka rak, zmiana s¢dziow, sadow, rozsytanie jej juz to Centra-
lizac\i, sadowi bratniemu, sadowi oskarzenia, to znoéw sadowi re-
wizyi, wymagatoby osobnych instytucyj sadowniczych, li na ten
cel ustanowionych itemu wytacznie oddanych. Skad wyniknetyby
znaczne koszta, marnotrawigce fundusze Towarzystwa na inny lei
przeznaczone.

aProjekt jest jeszcze nieodpowiedni, gdyz zwiazek polityczny, ja-
kim jest Towarzystwo, majacy na celu wyjarzmienie Ojczyzny-
yvszystko do tego celu stoso\ya¢ musi; w zwiazku takim, o zabez-
pieczenie jego bytu , o rozszerzenie $rodkéw dzialalnosci wigcej
dba¢ nalezy, jak o zabezpieczenie indywidualnos$ci. Wyjatkowe po-
tozenie nasze, nie dozwala nam zaprowadzi¢ takiej instytucyi sado-
wniczej, jaka naréd, spoteczenstwo juz uorganizowane mieé¢ moze.
Wchodzac y to polozenie, w natur¢ zwiazku politycznego, yvszelkie
w niem drobiazgowe przepisy sa jedynie przeszkoda w osigguieniu
gtownego celu, poniewaz odrywaja od czynno$ci wazniejszych, tak
naczelna wtadz¢ , jako i pojedynczych cztonkéw , zmuszonych dla
tych przepiséw oddawaé¢ si¢ bazgraniom folialdw do niczego nie-
prowadzacych. »

UWAGI SZCZEGOLOWE.

PRAWO ZASADNICZE.

§ I-

a) Sekcya Figeac proponuje nastgpujaca zmiang : Demokracya Eolska jest
jedna i nierozdzielna , uorganizowana w Towarzystwo Demokratyczne Eolskie.
Celem Towarzystwa Demokratycznego Eolskiego jest niepodleglos¢ Eolski
w granicach przedrozbiorowych, zasada i S$rodkiem demokracya, braterstwo
catego ludu polskiego. Rg¢kojmia , wszystko przez Lud dla Ludu.

Towarzystwo Demokratyczne Eolskie reprezentuje my$l narodowa i pu-
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blicznemi aktami on¢ upowszechnia przed calym Swialem , a ktéra juz manifest
Krakowski z d. 22 lutego 1846 r. oglosil w formie urzedowej, Polsce.

b) Czlonek z Coiide-sur-Noireau proponujacy zmiane¢ nazwiska Towarzystwa
na Demokracye Polska — podaje nastepujaca redakcye : Celem Demokracyi
Polskiej jest kontynuacya dziela zaczetego przez Towarzystwo Demokratyczne
Polskie, lo jest oswobodzenie calej Polski w najrozleglejszvch jej granicach,
zaprowadzenie trwalej niepodleglosci, wolnos$ci, réwnosci, braterstwa i spra-
wiedliwos$ci, dla uszcze¢sSliwienia wszystkich jej mieszkancéw, bez Zadnej roz-
nicy. Zasada jest Demokracya, a Srodkiem dopig¢cia tego celu i utrzymania jest
jednos$¢, zgoda, umiarkowanie, milo§¢ wzajemna i szacunek, oraz cnota, roztro-
pnos¢é, ciagla stalo$¢ i bezustanna praca wszystkich czlonkéw Demokracye Pol-
ska skladajacych.

c¢) leden czlonek z Langres proponujacy zmiane nazwy na < Konfederacya
Demokratyczna Ludu polskiego, sadzi iz § 1 /modyfikowaé¢ nalezy jak naste-
puje : Celem Konfederacyi demokratycznej ludu polskiego jest niepodleglosé
Polski, wolno$¢ i rownos$¢ jej mieszkancéow.

d) Wedlug jednego czlonka z Lille, zmiana § 1 ma byé nastepna : Celem
Emigracyi Polskiej Demokratycznej jest ciagla praca wydoby¢ Polske z lupu
trzech mocarstw Europejskich, jako niepodlegla w swoich dawnych granicach.
Zasada i Srodkiem ; wszechwladz!wo Ludu.

e) Jeden czlonek z Monlmoreau pragnie, aby § 1 wiecej byl rozwiniety, a
mianowicie zada zamieszczenia w nim wyrazéw z manifestu : przez Towarzy-

stwo dla Polski, przez Polsk¢ dla LudzkoS$ci.

Opinia centralizaoyi. — VVprojektowanym paragrafie pierwszym
chcieliSmy obja¢ jak najtresciwiej, co jest celem , zasada i Srodkiem
naszego stowarzyszenia. MoOwigc ze celem tym jest: niepodlegltosé
Polski, bez zadnego ograniczenia , objeliSmy tern samem t¢ Polske
w granicach przedrozbiorowych: ze zasada i1 $rodkiem jest demo-
kracya , objeliSmy przez to rownos$é, wolno$¢, braterstwo w naj-
obszerniejszein tych wyrazéw znaczeniu. Wyrazenia te zadnej wa-
tpliwosci przedstawia¢ nie moga, sa dostatecznie zrozumiane, obej-
muja wszystko, a maja to za sobg ze sa tresciwe ; i dla tego jestesmy
za pozostawieniem § I bez zmiany.

Jeden czlonek 7 Poitiers, jeden 7. Langres, i Sekcya Chalons-sur-Sadéne, do-
magaja si¢ zastrzezenia prawem zasadniczem : iz kazdy czlonek ma wolnos$é
mys$lenia, moéwienia, pisania i oglaszania swych mysli. Motywa do tego wniosku
podala tylko Sekcya Chalons-sur-Saéne; sa one nastepujace :

« Wedlug nas najwazniejsza jest rzecza, aby Towarzystwo Demokratyczne
samo przez si¢ my§lalo, samo wyszukiwalo i ocenialo swych przewodnikéow, samo
w sobie coraz blizej si¢ poznawalo. Owoéz tej samodzielnosci dotad nie osiagnelo
i osiagna¢ nie moglo, spuszczajac si¢ wylacznie prawie na opini¢ swej Instytucyi
naczelnej. Aby za$§ te samodzielno$¢ Towarzystwa mocniej jeszcze utrwalié i
ubezpieczyé, aby ja uposadni¢ na swobodnem S$cieraniu si¢ i wyrabianiu pojeé

1 mySsli, aby otrzymaé¢ prawdziwa i czysta opinie publiczna, na ktérej nam dotad
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ma postgpu, bez ktorego Demokracya czczym tylko staje si¢ wyrazem, popieramy
najzarliwiej pieckna mys$l dwoch cztonkéw z Conde-sur-Noireau co do wolnosci
mys$lenia, mowienia i pisania, zadajac wyraznego jej sformulowania i umie-
.szczenia w rzedzie praw zasadniczych naszego Towarzystwa.

Opinia Ceniualizacyi.— Wniosek podobny przedstawiony juz byt
Towarzystwu w r. 1842. pod tytutem : Prawo o wolnosci druku; po-
wody, jakie wowczas przytoczyta Centralizacya, postuza i dzisiaj
za odpowiedz tym, ktorzy nie majac doktadnego pojecia o Towarzy-
stwie, domagaja si¢, abv prawa zasadnicze wolno$§¢ mys$lenia, mo-
wienia i pisania wyraznie zastrzegly. « Przedstawiajac projekt (o
wolno$ci druku — Okodlnik 29 stycznia 1842 r.), nie mozemy zataié
przykrego uczucia, jakie wnas obudza myS$l,iz po tak silitemi dtugiem
$cieraniu si¢ tylu rozmaitych opiuij, widokéw i dazen, po walce,
ktora nawet najciemniejsze emigracyjne zagadnienia od dawna roz-
Swiecita, znajdujg si¢ jeszcze czlonkowie, majacy lak mylne o wta-
snein Towarzystwie pojg¢cie. Nikt z nas zapewne nie pomyslal, aby
swobodne rozwijanie si¢, na drodze zasadami demokratycznemi
wskazanej, w Towarzystwie naszem wstrzymywane by¢ miato.
Ow'szem sadziliSmy, iz Towarzystwo, o ile bylo w jego mocy, uta-
twiato rozwijanie si¢ politycznego zycia cztonkéw swoich, uwazajac
je zajeden z gtdéwnych warunkoéw pomyslnego skutku usitowan. Ta
cecha roznimy si¢ od wszelkich politycznych klejonek, gdzie massy
uzywano za proste narzedzie do postawienia wladzy, ktéra raz po-
stawiona swoje wilasne i indywidualne widoki i pojgcia, niezalezne
od stowarzyszenia co ja wydalo, urzeczywistnia¢ pragneta. U nas
wtadza, czyli raczej Instytué¢ya centralna, to tylko dziata, czego
niassa z natpry swojej uskuteczni¢ nie moze. Reszta do Ogédtu na-
lezy ; nalezy za$ dla tego, aby zjednej strony wszyscy, o ile by¢
moze, z Wtadza wspotdziata¢ mogli, i przez to sumiennosci i doj-
rzato$ci wszystkich przedsigwzigé¢ Towarzystwa pewniejsza sktadali
rekojmig; z drugiej, aby nieustannie wyrabiaty siejak najliczniejsze
zywioty do obecnych i przysztych Ojczyzny postug. Gdyby Towa-
rzystwo, z jakichkolwiek pobudek, w miejsce utatwiania, wstrzymy-
wato rozwijanie si¢ politycznego zycia cztonkéw swoich, i ich catko-
wite rzeczy publicznej oddanie si¢ ; gdyby chciatlo z nich utworzy¢
proste Wtadzy narzedzie, stracitloby cala zvwotna site swoja, zamie-
nitoby si¢ na jedno z tych cial, ktoére przed naszemi oczyma tyle
razy rodzity si¢ i konaly. Cala massa razem mysle¢, razem pracowac,
do jednego celu wspélnemi, zjeduoczonemi, coraz wigcej rozwijaja-
cemi si¢ sitami dazy¢ — olo istola naszego stowarzyszenia.

«Towarzystwo tak pojmujac siebig¢, mogtoz $cie$nia¢ dla cztonkow
swoich wolno$¢ objawienia ich mys$li i poj¢¢, kiedy ta wolnos¢ jest
najskuteczniejszym ich rozwijania si¢ $rodkiem? Wolno$¢ druku,
ktorej podajacy projekt nie widzi w Towarzystwie, istniata od je<>o
zawigzku, rownie jak i dzi§ istnieje. Kazdy mogl zawsze pisac i
oglasza¢ co mu si¢ pozyteczuem by¢ zdawalo. Ani Ustawy, ani
zadna z Centralizacyi, nie wzbranialy nikomu wydawania dziel,
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broszur, rozpraw, dziennikéw; upowszechniania wszelkiemi drogami
indywidualnych poje¢é, ktore juko od cztonkéw Towarzystwa po-
chodzace, nie szkodzi¢ mu ale pomagaé¢ mogty. Jakoz bez wiedzy
i woli Towarzystwa ijego Cenlralizacyi, cztonkowie ogtaszali roz-
maite prace swoje; pisma nawet peryodyczne wydawali.

«Ta wolno$¢ musiata wprawdzie, jak wszystko,mie¢ swoje granice.
Potozyta je Ustawa Organiczna w § 84, skazujaca na wykreslenie
cztonka objawiajacego zdanie polityczne, zasadom Towarzystwa
przeciwne. Innej granicy nigdy nie bylo, a tej jedynej, znie$¢ nie
podobna w stowarzyszeniu politycznem. Podajacy projekt sam t¢
prawde¢ uznaje, kiedy wolnos$¢ objawienia demokratycznych tylko
mys$li, z wylaczeniem innych, przypuszcza. I w rzeczy samej ina-
czej by¢ nie moze. Towarzystwo nie jest narodem, gdzie wolnos$¢
druku, wolno$¢ polityczna, na tem polegaja, aby kazdy modgt opinig
swoja bez przeszkody objawiaé, i nia polityczne kroki swoje ro-
wniez bez przeszkody kierowac.

«Wedtug przeto organizacyi naszej, wolno$¢ druku istnieje dla
wszystkich cztonkéw Towarzystwa, ako czlonkow; to jest jako
ludzi wyznajacych demokratyczne zasady, popierajacych mys$l przez
Towarzystwo wyobrazang. Ktoby inng my$l wyobrazat, inng chciat
popieraé, przestatby jeszcze przed wykresleniem, de facto, do
zwigzku naszego naleze¢. Z takim nie mamy nic wspolnego, a taki
tylko moglby zada¢, aby mu wolno bylo w charakterze cztonka,
najsprzeczniejsze z mys$la Towarzystwa zasady i widoki bezkarnie
rozposcierac.

(mStowarzyszenie polityczne, jezeli ma silnie dziata¢, silnie powinno
by¢ uorganizowane ; wystgpowaé na zewnatrz jak jeden czlowiek ;
w kazdym ruchu swoim przedstawiaé jak najwigcksza, moznag je-
dno$¢, jedyne znamig¢ sity politycznej, wyrobionej, dziatajacej lub
do dziatania gotowej. Niin wewnatrz jego wyrobi si¢ mys$l jaka,
musi by¢ $cieranie si¢ ; na zewnatrz §lad tego $cierania si¢ niknie;
wystepuje tylko jego wypadek — my$l jedna, jedno$é¢, to znamig
sity reprezentujaca. Towarzystwo nasze jest wtltasnie taka jedno-
$cig, i taka ma na zewnatrz fizognomig, ktdérej zazdroszcza mu
przeciwnicy, nic podobnego nie mogac stworzy¢. Zniszczyliby$Smy
ja sami, gdyby$my, zamiast roztrzasania wszystkich kwestyj we-
wnatrz, na zewnatrz dyskussye¢ przenie$li. Tu jest przyczyna dla
czego odzywanie si¢ inng jak przez Okoélniki droga, Ustawami jest
zabronione; dla czego przepisu tego mienia¢ nie poiohua bez osta-
bienia, rozwolnienia, sparalizowania sity, ze Stowarzyszenia na-
szego, lak mocne polityczne ciato tworzacej.

«Gtowne organizacyi naszej podstawy nie sg dowolnym wymy-
stem, ale z natury rzeczy wyptywaja. Wyjawszy podrzednych, $cisle
wewnetrznych przepisow, Ittére zmieniaé¢ si¢ moga, ile razy niedo-
statecznemi si¢ okaza, a zostawione nawet nic nieszkodza ; jedng
z gtownych naruszywszy, nie ostoi si¢ i reszta. W tym naprzyktad
przypadku, dozwoliwszy odzywa¢ si¢ do Towarzystwa przez pisma
publiczne, musieliby$Smy znie$¢ przepisy obowiazujace cztonkow,
aby wnioski swoje przedstawiali Towarzystwu przez Sekcye, te zas
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za posrednictwem Cratralizacyi; musielibySmy posiedzenia Sekcyi
dla wszystkich otworzy¢, i tym podobne loiczne nastgpstwa fal-zy-
wej zasady przyjac.»

Powody te, z natury naszego zwiazku czerpane, sktaniaja nas
do zaprojektowania odrzucenia podanego wniosku.

Sekcya Paryz wychodzac z uwagi, iz prawo zasadnicze Towa-
rzystwa jako niezmienne i do organizacyi nie nalezace, oddzielone
by¢ od niej i osobng cz¢§¢ praw naszych stanowi¢ powinno , propo-
nuje, aby po ogdélnym tytule Ustawy Towarzystwa, zamie$ci¢ jako
artykut jedyny :prano zasadnicze podtug okre$lenia projektowanego.
Naste¢pnie za§ zamie$ci¢ tytul : prawo organiczne. Zdaje nam sig,
mowi nadto Sekcya Paryz, iz na czele artykutéw organizacyi, wta-
$Sciwe znalaztaby miejsce krotka deklaracya obejmujaca pobudki
dzisiejszej rewizyi i usprawiedliwiajaca t¢ prac¢ przez Towarzy-
stwo dokonana. Deklaracy¢ t¢ proponujemy w nastgpujacej osnowie:

« Dla zachowania jednos$ci w dziataniu, jednorodnos$ci w $srodkach
i zebrania wjedna porzadng calo§¢ réoznoczes$niedotad stanowionych
uchwal, Towarzystwo Demokratyczne Polskie przyjmuje nast¢gpu-
jaca organizacy¢ wewnetrzng, do potrzeb, okolicznos$ci i wyjatko-
wego polozenia swego zastosowana , jakotez caly ogét Towarzystwa
obowiazujaca. »

Powyzsze wnioski Sekcyi Pary z uznajac za stuszne, przedsta-
wiamy Towarzystwu do przyj¢cia, z wyrzuceniem jednak wyrazow
ze ustawa caty ogot Towarzystwa obowigzuje, bo tojuz samo z siebie
wynika.

TYTUL L
§§ 2. 31 4.

a) Cztonek z Conde-sur-Noireau podaje nastgpujaca redakcye§§ 2 i4:

« Demokracya Polska jest jedna i nierozdzielna. Sktada si¢ ona z cztonkow
czynnych bez ograniczenia ich liczby, ktorzy te cele, zasady i $rodki podzielaja
i przyjmuja niniejszg Ustawge; tudziez z cztonkéow korrespondentow, w miarg
potrzeby i okolicznosci przybranych.

b) Cztonkowie czynni ogoét Demokracyi stanowia. Wszyscy czlonkowie sa
rowni, rOwne maja prawa do wszystkiego, wszyscy sa wyborcy i wybieralni do
wszelkich postug, sa bra¢mi migdzy soba, przeto kocha¢ si¢ wzajemnie, wspie-
ra¢ i szanowa¢ powinni. Cnota, prawda, sprawiedliwo$¢ i wzorowe postgpowa-
nie winny by¢ zaleta wszystkich cztonkow Demokracyi.

¢) Cztonek z Langres domaga si¢ aby do § 3 doda¢ : iz cztonkiem czynnym
moze by¢ tylko Polak lat 20 majacy.

d) Sekcya Chalons-sur-Saone proponuje, aby cztonkiem czynnym inogt by¢
nietylko Polak ale i cudzoziemiec znajacy doktadnie jezyk polskii chcacy sig
przyczyni¢ do wyswobodzenia naszego narodu.

e) Cztonek z Chateau-Gontier, proponuje nast¢png redakcy¢ § 2 :— mTowa-
rzystwo Demokratyczne Polskie w Emigracyi sktada si¢ z cztonkow bez ozna-
czenia ich liczby, ktorzy na podstawie prawa zasadniczego urzadza si¢ wedlug
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przepisOw niniejszej ustawy. » Podziat Towarzystwa, mowi on, na cztonkdéw
czynnych i korrespondentow jest niewlasciwy i formy Towarzystwa nieokre-
$lajacy. Czlonek czynny we wlasciwem rozumieniu tego wyrazu znaczy, dopet-
niajacy przyjete obowiazki; gdy tymczasem podlug § 11, lit. h. znaczylby
cztonka w liscie Towarzystwa zapisanego, ktory by¢ moze czynnym lub nie-
czynnym. Podobne okre$lenie ogotu przypuszczajace byl nieczynnych, przy
zawigzku Towarzystwa r.I832 moglo mie¢ pewne znaczenie; w dzisiejszym zas
stanie, oznaczatoby cztonkéw po za Towarzystwem begdacych jako Demokratow
nieczynnych, tem samem ich byt uprawniatoby, a razem i powody tego bytu,
nadwerg¢zajace juz zasady, juz system, juz porzadek Towarzystwa ustalony.—
Wzmianka o korrespondentach jest niepotrzebnie z aktu 1832 r. kopiowana,
a podziat ich ca Polakow i cudzoziemcéw naprowadza na domysty, ktorym § 43,
napréznoby zapobiedz usitowal. Wre$cie ustawy szczegdlne bynajmniej tego
przedmiotu nie rozjasniaja ; nalezy on widocznie do tych attrybucyj Cenlrahza-
cyi, ktore jednym wyrazem : dziatania na zewnatrz, dostatecznie sigokreslaja.
Czuta to sama Centralizacya wypuszczajac § 48 dawnej organizacji wewngtrznej,
stuzacy niejako za dopelnienie paragrafu, o ktéorym jest mowa. §§ 3 i 4 jako

nastgpstwo zmiany § 2 opusci¢ nalezy.

OPINIA CENTRALIZACYI. — Projektowana zmitna przez czlonka
iConde-sur-Noireau jest zdaniem naszem niewtadciwy, zawiera bo-
wiem juz to maxymy zasad¢ demokracji ijej natur¢ stanowiace,
juz to prawa cztonkow, jakie objete by¢ moga dalszemt artykutami
ustawy, nie za$ §2. 3 14 ktore majg na celu oznaczy¢ jedynie sktad
Towarzystwa. R

Nie sadzimy rowniez aby potrzebnem bylo zastrzezenie, iz czlon-
kiem Towarzystwa ten tylko moze zosta¢, kto lal 20 ukonczy. Na
emi°Tacye, nikt prawie w mtodszym wieku nie przybywa , a gdyby
si¢ to nawet i zdarzy¢ moglo , nie mniemamy aby wtedy nawet
niemajacym lat 20 nalezatlo wzbroni¢ wstgp do Towarzystwa.
Wszyscy na Emigracji bedacy , maja juz tern samem obowiazki do
spetnienia wzgl¢gdem kraju, a tylko wejscie do Towarzystwa wska-
zuje im do icb wypetnienia drogg.

Ten sam wzglad aby dla pojedynczych przypadkow , Ogoélnych
nie stanowié¢ regut, jest nam powodem iz jeste§my przeciwni wnio-
skowi Sekcvi Chalons, ktéry nadto mogiby bezpotrzebnie podac u
rzadoéw w podejrzenie, iz Towarzystwa me sarna niepodleglo$¢ 1 ol-
ski jest celem, a stad je na przesladowanie narazié.

Natomiast projektowane zmiany przez cztonka z Cnateau-LronUer
znajdujac zupelnie usprawiedliwione , przedstawiamy do przyjgcia
proponowang przez niego zmiang¢ §. 2, a tern samem wypuszczenie
§. 314 zUstawy.

§ U

a) Sekcja Chalons-sur-Saone proponuje wyraz kierunek, zastapi¢c wyrazem:
ster, jako lepiej oznaczajagcym postannictwo Centralizacyi,

b) Sekcya Paryz, po wyrazie dzialan swoich, proponuje dodaé : wewngtrz-
nych i zewnegtrznych.
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¢) Czterech «!onko. uwazaja wyra, Centralnacya za nie polski, i chcieliby
any bvl zamieniony na wtasciwszy.

™,?,T,\ & Tr,AL’ZAf7 1' ~ JesteSmy za utrzymaniem § 7 bez
mowi/” JFi .°wAia" kierunek jestogolniejszy i wlasciwszy. 2° §. 7
w S fr ,lz,aia"lach W°S°Ie’ ohejrnuje len, samem wszystkie, tak
TXS V k zewn?tr?»e-.3°wyraz CentraUzacya jakkolwiek
z obcego jezyka wz,ety, jest juz w polskim przyswojony a w zna-
czemu jakie rnn Towarzystwo na,lato , bar,Izo zrozumialym! i 2 I

najlepiej odpowiednim naturze naczelnej inslytucyi Towarzystwa.

§ 8.

Sekcja Lille domaga si¢ doda,ku : * na Sekcye Przedstawiajqca.

Or,.MA central,ZACYt. - Dodatek projektowany jirzez Sekcye
Lille uwazamy za mejiotrzebny. Sekcya przedstawiajaca ma at-
trybueye swoje wyraznie okreslone , wskazane J. 105 i nastepLni
niedopelniajac ,ch. zatem, poj.etuialaby naduzycie nie Sekcya
ule jej czlonkowie, ktérzy w takim przypadku" jako n ie,S
majacy obowiazkow dobrowolnie |,rzvjetveli, nie jirzez ,1-01

PrZ0Z zwyczajne sady bratnie sadzeni byé L

wmm'T
albo nowa

Przypuszczajac mne jioste,Kiwanie potrzebahy,
utworzy¢ instytucye, zupelnie bezczynna , b, tylke w przy padl
IM dnym do przewidzenia dziala¢ mogaca, ktéraby zaskarzenia na
Sekcye przedstawiajaca przed ogol wyjirowadzata , albo ogloszenie
cl, oddaé Central,zacyi ; tym zatem, ktoérzy juz zostaja pod skarga
« " “ & Al “
fi/.gostawiajch, ?ne Byla rozlrzygmeta. »>a«Wéiybel Sek® ¢
Rozbieramy tylko obowiazki Sekcyi przedstawiajacej §. 105 i
JL ' i° ",e nioze 0,1:1 Popelni¢ przewinienia w obo-
natozonych na ma jirzez prawo, jako sad sadzacy wap-
e lacyi, atem samem me moze da¢ powodu do |,oddania sprawy
pojedynczych osob |io,l roztrzygnieiiie ogétu Towarzystwa.

wiqzkach'fnal

TYTUL IL
S 11.

.) Sekcya ztuucn zada, izby wnioski i pi.ojek,a pochodzace ud Sekcyijako,cz

>d Cen rahzacyi, podawane byly bez zadnych uwag, a to izby Towarzystwu

~ ner ucone nie by °: astad propouuje Sekeva Uu

!'Centow 'd WyPUSZCZO,1?' a * w nastgpujacy sposob skrocong :
min do nadsytania uwag.TlaJaC TW al'ZyStWl, ProJekla 1 w,lioskiz wyznaczy ter-
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zaprzeczamy Centralizacyi, mowi Sekcya. prawa opinii indywidualnej, jakie
kazdemu nalezy cztonkowi, uznajemy nawet, ze opinia Centralizacyi w wielu
razach moze by¢ gruntowniejszag od jakiejkolwiek innej; ale zwazywszy: ze
cztonkowie Centralizacyi bgdac ludzmi, moga btadzi¢ (i btadza nieraz rzeczy-
wiscie) ; ze mianowicie opinia ich wywierata dotad i nadal wywieracby mogta
wplyw przewazny, stanowczy, a czg¢sto szkodliwy ujmujac razem niepodlegltosci
catego Towarzystwa, i narazajac spraw¢ publiczng, wolimy przeto ograniczy¢
prawa indywidualne cztonkéw Centralizacyi, nizeli narazi¢ prawa i dobro catego
ogotu.

¢) Sekcya Paryz. Dla potozenia, jak moéwi, lamy ztym chgciom lub lekko-
mys$lnym wyskokom i nienarazenia Towarzystwa na niepotrzebne czgsto koszta,
jako tez dla uniknienia zarzutow samowtadno$ci itamania ustaw, robionych
niekiedy Centralizacyi z powodu nieogloszenia wnioskow, k(ore z naturv
swojej ogltoszonemi by¢ nie moga, proponuje w § 11lit. ¢ nast¢gpujacy do-
datek :

« Wyjawszy wnioski ktorych ogtoszenie wyrazna Towarzystwu szkodg przy-
nie§¢by mogto. »

Dziesigciu czlonkow Sekcyi Paryz, w miejsce powyzszej rcdakcyi przedsta-
wiaja nastgpujaca :

« Gdyby zas wniosek jaki, chociaz poparty przez Sekcyg, byt tej natury, ze
sarno jego ogloszenie juzby Towarzystwu szkod¢ przynies¢ mogto, natenczas
Centralizacya mocng jest nie oglosi¢ go, jednakowoz winna tresciwa da¢ To-
warzystwu o nim wiadomo$é. »

Wreseie Sekcya Paryz, po lit. e w tymze § I 1, proponuje nastgpujacy do-
datek :

« Wszelkie wnioski i projekta, ktore juz raz jeden lub wigcej przez Towarzy-
stwo rozbierane i odrzucone zostaly, nie moga hyc podnoszone, jesli na nowych
powodach oparte lub nowemi wzglgdami i okoliczno$ciami usprawiedliwione
nie beda. »

« O waznosci powodoéw, wzgledow i okolicznosci, Centralizacya wyrzeka.

d) Czlonek z Conde-sur-Noireau proponuje aby, Centralizacya juz po otrzy-
maniu wigkszosci cztonkéw czynnych,do obliczenia wotdw przystapita, i rezultat
wigkszos$ci, jako wolg Towarzystwa, oglosita.

e) Jeden cztonek z Sekcyi Lyon, w przepisie lit. h, proponuje zamiast 3/4
potozy¢ 2/3, to jest aby zmniejszy¢ komplet potrzebny de decyzyi ogdlnej Towa-
rzystwa, opierajac si¢ na tern, ze liczba mniejsza tatwiejsza jest do zebrania, i
rzecz pregdzej bedzie zdecydowana.

f) Siedmiu cztonkdéw Sekcyi Poitiers proponuja zmiang § 11 w ten sposéb:
1° Wszelkie wnioski i projekta, najprzod w Sekcyi do ktorej projektujacy
nalezy, rozbierane, a nastgpnie do Sekcyi Przedstawiajacej odsylane by¢ winny.

2° Przesylajac je do Sekcyi Przedstawiajacej, Sekcya obowiazang jest da¢ o
nich opini¢ swoja.

3° Sekcya Przedstawiajaca nad projektem porobi uwagi, i takowy odeszlc do
Centralizacyi, po objasnienia, z oznaczeniem terminu do zwrotu.

4° Tak Sekcya jak i Sekcya Przedstawiajaca, po odebraniu objasnienia od

11



— 78 _

Cenlralizacyi, za porozumieniem si¢ z podajacym , moze zaprowadzi¢ w projek*
cie zmiany i poprawy, jakie za potrzebne osadzi; nigdy jednak projektu usunaé
nie ma prawa, ani podania go Ogolowi za posrednictwem Centralizacyi za-
niedbac, jezeli projektujacy, mimo przeciwnego zdania Sekrvi, Sekoyi Przedsta-

wiajacej lub Cenlralizacyi, przy podaniu obstaje.

Zaprowadzajac te zmiany siedmiu czlonkéw Sekcyi Poitiers, chca, jak po-
wiadaja, uwolni¢ Centralizacy¢ na przyszto§¢ od zarzutéw i zapewni¢ wigksza

gwarancy¢ Towarzystwu.

g) Nakoniec cztonek z Langres zada, aby te tylko wnioski przedstawiane

byly Wtadzy Naczelnej, ktore w Sekcyi wigkszos$cig gltoséw przyjete zostang.

Opinia centralizacyi. — W tych rozmaitych wnioskach , jakie
otrzymali§my co do przepisow §. 11 objetych , wspotubiegaja sie
z sobg dwie myS$li: jedna, aby prawo indywidualne cztonkéw Towa-
rzystwa rozszeszy¢ i wzmocni¢, druga aby je zmniejszy¢ ; pierwsza
przynosi zawsze w skutku mniej wigcej ostabienie, niemoc; druga
zwigksza czynnos$¢ ogoéotu. Z dwoéch tych mysli, jestesSmy zatem za
druga. Dziatania zwiazku naszego powinny by¢é zawsze szybkie,
powinny mie¢ nie indywidualizm , ale dobro ogétu na wzgledzie,
i dla tego wnosimy aby Gentralizacya byta w mozno$ci odrzuci¢
wszystkie wnioski od pojedynczych cztonkéw pochodzace, ktoreby
przez wigkszo§¢ Sekcyi wtasciwej, nie zostaly poparte. Trudno
przypusci¢ , aby mys$l jaka dobra, uzyteczna, nie znalazta w Sekcyi
lub Centralizacyi poparcia; trudno przypusci¢, aby Wtadza Na-
czelna Towarzystwa wybierana na rok, przez wigkszo$¢, a zatem
wickszosci Towarzystwa zaufanie majace juz przez samo powolanie
jej do kierunku, powodowata si¢ jakiemi§ ubocznemi, osobisteini
wzgl¢gdami, nie dobrem sprawy publicznej; ale dla tej samej szyb-
kosci postgpowania o jakiej moéwiliSmy powyzej, nie mozemy si¢
zgodzi¢ na odsytanie tych wnioskow do Sekcyi przedstawiajacej ,
ktéra przez nadanie jej tej attrybucyi, zmienitaby tern samem
swoj charakter, i stata si¢ druga instytucya centralna.

Te uwagi wskazuja juz jasno dla czego projektowanej zmianie
przez Sekcye¢ Chalons jesteSmy przeciwni. Nie zaprzecza ona sama,
abv opinia Centralizacyi w wielu razach gruntowniejsza nie byta—
nie pojmujemy zatem jak mozna chcie¢ pozbawi¢ Towarzystwo jej
zdania, jej sadu, jej $wiatta, kiedy sama tylko Centralizacya, jako
stojaca przy kierunku czynnosci i koncentrujgca je w sobie, jako
znajaca tak wewnegtrzne jak zewngtrzne dziatania , najwlaseiwiej
moze da¢ zdanie o potrzebie i uzyteczno$ci wniosku.

Na tych oparci powodach proponujemy w §. Il nastgpujace
zrnianv :

/.it. c¢. Tak Sekcya jak i Centralizacya za porozumieniem si¢
z podajacym , moze zaprowadzi¢ w projekcie zmiany i poprawy,
jakie za potrzebne osadzi. Jezeli jednak podajacy zezwoli¢ na tako-
we nie zechce, ijezeli projekt jego poparcia w Sekcyi wlasciwej
nie zyskat, Centralizacya nie jest obowigzang przedstawiac¢ projektu
do decyzyi og6étu, jezeli projekt przez, samo ogtoszenie go, przy-
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nositby szkod¢ Towarzystwu. Winna jednak w najblizszym okdlniku
zawiadomi¢ o tein Towarzystwo, i powody sklaniajace ja do tego
kroku, tresciwie wylozy¢.
TYTUL IIL
§ 15.

a) Sekcya Chalons sur-Saone zada wypuszczenia dwoch ostatnich ustgpow
czyhi alinedow z art. 15, z dodatkiem tylko do pierwszego z nich ; «chyba gdyby
do tego wazne powody miejscowe naktanialy i gdyby rozdzialu takowego bez
narazenia bytu catej Sekcyi, unikna¢ nie byto mozna j o czem Centralizacya osta-
tecznie wyrzeka¢ bedzie. Co trzy miesigce, lub w kazdem wazniejszem zdarzg
niu, Sekcye miejscowe, z rozdzialu wynikle, zbiera¢ si¢ maja na posiedzenia
ogllne. »

b) Sekcya Paryz proponuje po wyrazach: w kazdym z tych dwéch przy-
padkow, Centralizacya o waznosci powodow do rozdziata stanowic¢ bedzie,—
dodac¢ : i sposéb urzqdzenia podzieli¢ si¢g majgcej Sekcyi oznaczy.

Opinia Ce.ntralizacyi. Podzial Sekcyi, nastapi¢ powinien tylko
dla przewaznych , niezawistych od nas okoliczno$ci; chcieé¢ zatem
jak Sekcya Ghatons, aby mimo to cztonkowie Sekcyi podzielo-
nej zbierali si¢ co trzy miesigce lub w wazniejszych przypadkach,
na zgromadzenie ogdlne, — byloby to stanowié przepis, niewyko-
nej, bo te same okolicznosci, dla ktérych Sekcya podzieli¢ sig
musiata , zabroni¢ jej moga zbiera¢ si¢ w pewnych stale oznaczo-
nych, lub wywotanych konieczno$cia, terminach— jestesmy dlatego
przeciwni projektowej zmianie przez Sekcye Chalons— a popiera-
my przyj¢cie dodatku proponowanego przez iSekcyg Paryz, jako uzu-
petniajacego mysl w § 15 objeta.

§ 18.

Cztonek z Conde-sur-Noir eau proponuje nastgpna paragrafu tego redakcye :
Do protokutu posiedzen, utrzymywania w porzadku akt Demokracyi i przyj-
mowania korrespondencyi, oraz zbierania skladek i utrzymywania kassy, kazda
Sekcya wybierze sobie przez glosne wotowauie Sekretarza i Kassyera, ktorzy
obowiazki im powierzone, przez sze$¢ miesigcy sprawowaé beda, w kazdym je-

dnak razie odwotani by¢ moga.

oriNnia CenTrRALIzACYL. Nazwiska urzednikow Sekcyi , sekretarza
i kassyera wskazuja juz dostatecznie ich obowiazki, i dlatego nie po-
dzielamy zmiany w § 12 przez cztonka z Conde-sur-Noireau propo-
nowanej.

§ 19.

a) Cztonek z Conde-sur-Noireau proponuje nastgpna redakcye : Posiedze-
nia Sekcyi odbywac si¢ begda zwyczajnie dwa razy w miesigc. Posiedzenia nad-
zwyczajne w razie potrzeby, tub na zadanie jednego atbo wigcej cztonkdéw, Se-
kretarz zwoluje. Na kazdem posiedzeniu dzien i miejsce nastgpnego heda

oznaczone, stosownie do okoliczno$ci.

b) O$miu cztonkdéw Sekcyi Lyon i Sekcya Lille zadaja aby posiedzenia zwy-
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ezajne odbywaly si¢ nie en tydzien ale co dni pigtnascie, a to dla tego, wedtug
cztonkdéw z Lyonu, ze posiedzenia tygodniowe sa trudne, juz to dla zatrudnien
prywatnych, juz dla mieszkan oddalonych, przez co, jak wnioskujacy mniemaja,
rvprowadza si¢ nieregularno$¢ w dopelnieniu obowiazkow.

c¢) Sekcya Paryz, po wyrazach : Sekretarz zwotuje, — proponuje dodac :
wymieniajgc cel posiedzen.

Pigciu za§ cztonkow tejze Sekryi, zwazajac, iz nalezy zastoni¢ si¢ Sekcyom
od plonnego i niepotrzebnego zwolywania posiedzen, ze im liczniejsze saSekcye
tern wigcej moga by¢ przez podobne zwolywania narazone na niepotrzebng strate
czasu, zmniejszenie zarobku i inne niedogodnosci jakicli odlegto§¢ mieszkania i
niewtasciwa pora moga by¢ przyczyna, uwazaja za potrzebne w § 19 zmiang
nastgpujaca, po wyrazach na zgdanie, — dodaé : przynajmniej 1/5 cztonkéw

czynnych Sekej.

OPINIA CENTHALIZACYJ. Zmiana posiedzen z tygodniowych ua
dwutygodniowe, pociagnetaby za soba wielka niedogodno$é, bo
utrudnitaby niejedne czynnos$ci, i do wigkszej nieregularno$oi nie
uczg¢szczajacych na posiedzenia cztonkédw, stata si¢ przyczyng —
jesteSmy za odrzuceniem tej zmiany, ale zarazemwchodzac w mys$l
wniosku cztonkéw Sekcyi Paryz, proponujemy § 19 nast¢pujaca
redakcye s .

Posiedzenia Sekcyi odbywa¢é si¢ beda zwyczajnie raz w tydzien.
Posiedzenia nadzwyczajne w razie potrzeby zwoluje sekretarz na
zadanie jednego cztonka , lub w Sekcyi majacej wiecéj jak 15 czton-
kow, na zadanie 1/5 czg$ci.

§ 20.

a) Cztonek z Conde-sur-Noireau proponuje nastgpny dodatek na koncu § 0.

Dla utrzymania porzadku w czasie lego wyboru, i obliczenia wotow, tym-
czasowo przezydowac bedzie cztonek najstarszy wiekiem.

b) Trzech cztonkéw z Sekcyi Poitiers. / ] 20 usuwaja ustgp pierwszy, a
w miejsce drugiego, proponuja nastgpujaca redakcye :

Sekcye, ile razy rzecz do dyskussyi przedstawiona wigkszej jest wagi, pre-
zydujacego wybiera¢ moga, jezeli cztonek na prezydujacego zkolei przypadajacy,
nie czuje si¢ by¢ zdolnym odpowiedzie¢ temu powotaniu. Wybor wszakze prezy-
dujacego na kazdem posiedzeniu odnawiaé si¢ winien.

c¢) wigkszos¢ Sekcyi Londyn w § 20 uwaza t° niejednostajno$é¢ prawa,
przez to ze jednym Sekcyom dozwolono, drugim za$ nie dozwolono prezydujacego
wrbiera¢. 2" w dozwoleniu wyboru w kwestyach tylko wazniejszych nieli-
cznym sekcyom, wigkszo$¢ Sekcyi Londyn upatruje t¢ niedogodnosé :iz. w wielu
Sekcyach moze stad wyniknaé pewien rodzaj niesnasek i meukontentowan,
skoro dla waznoséci kweslyi, usunigcie nastapi z kolei wypadajacego czlonka do
prezydowania — dla lego toz Sekcya Londyn proponuje nast¢gpna redakcyg.

Na posiedzeniach przewodniczy kazdy z kolei , wyjawszy sekretarza, wediug
porzadku listy sekcyjnej. Sekcye wszakze moga sobie postanowi¢ wybieralno$¢
prezydujacego co posiedzenie.

U) Sekcya Paryz uwaza , iz nie lak liczba cztonkow sktadajacych Sekcye.
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jak raczej wazno$¢ poddanej [o0.1dysskusy¢ materyi, powinna by¢ wskazdéwka tlo
obierania pre/.vdpjacego , w miejsce wigc dwoch ostatnich ustgpow § 20 propo-
nuje zamiescie :

W razie uznanej potrzeby prezydujaey moze by¢ wybierany ; wybor wszakze
prezydujacego na kazdem posiedzeniu odnawiaé si¢ bedzie.

Dla wyraznego okre§lenia attrybucyj i obowiazkéw (.rezydujacego , Sekcya
proj.onuje dodanie ustgpu nastgpujacego :

Prezydujaey na posiedzeniu winien przestrzega¢ porzadku, rozdawac glosy,
reassumowac dyskussye, kta§¢ kwestye dodecyzyi, przywotywaé odstepujacych
od maleryi, a w razie potrzeby mocny jest odebra¢ glos naduzywajacym go, lub
nieuleglym wezwaniu

Pigciu czlonkow Sekcyi Paryz uwazajac prezydency¢ wyborowa, jako
konieczng do porzadnego prowadzenia dyskussyi i do skrocenia jej dazaca,
przekonani iz do sprawowania tych obowigzkow potrzebne sa zdolnosci, ktore
nie wszyscy czlonkowie posiadaja ; zwazajac nadto ze obecnie piocz tych
obowigzkoéw, wszystkie inne przez wybor sa dopelniane ; zwazajac rowniez iz
skoro prezydujaey w sadach bratnich i w Sekcyi przedstawiajacej rownie jak
sekretarz i kassver sa wybieralni, ze zatem nie ma zadnego powodu do
utrzymania dzisiejszej prezydencyi kolejnej ; zwazajac nakoniec, iz wybieral-
no$¢ do obowiazkow pnblicznych jest wtlasnie cechg charakterystyczng demo-
kracyi — sadza ze wypada po sekeyach przyja¢ prezydency¢ wyborowa idla
oszczgdzenia czasu miesigc przynajmniej trwajaca; tymcelem proponujaw miejsce
zmiany przez. Sekry¢ wnioskowanej , umie$ci¢ co nastgpuje :

I Wszystkie Sekcye wybiera¢ beda prezydujacego na posiedzeniach ; obo-
wiazki jego miesiagc jeden trwac¢ beda. Prezydujaey winien przestrzegaé po-
rzadku, reassumowacé dyskussye i ktas¢ kwestye do decyzyi.

2° Czynnos$ci prezydujacego zaczynaja si¢ z rozpoczgciem , a konczg sig
z zakoficzeniem posiedzenia; przeto pod zadnym pozorem nie wolno mu po za
obrgbem posiedzen wystepowaé w charakterze prezydujacego Sekcyi.

30 W razie nicobecnos$ci prezydujaey zastapionym bedzie przez najwigcej po
nim majacego wotow.

c¢). Sekcya Nantes proponuje zwigzlejsza redakcye § 20 w nastgpujacy spo-
sob : Na posiedzeniach przewodniczy kazdy cztonek z kolei, wyjawszy Sekre-
tarza, podtug porzadku listy sekcyjnej. Sekcye moga jednak wybiera¢ prezydu-

jacego, na kazde posiedzenie , gdy tego uznaja potrzebg.

Opima Centralizacyi. Z przedstawionych uwag co do § 20 wi-
dzimy iz potrzeba wyboru prezydujacego w Sekeyach, byta po-
wszechnie zrozumiang , i zaprowadzenie prezydencyi wyborowej
za konieczne uznane. Sadzimy jednak ze wybor prezydujacego na
miesiac, jakkolwiek zastrzeglibySmy iz obowiazki jego koficza stg
wraz z posiedzeniem , i ze w charakterze prezydujacego Sekcyi po
za posiedzeniem wystepowac nie moze — pociagnatby za soba wiele
niedogodnos$ci, i byt do wielu niesnasek przyczyna. Z drugiej strony,
przepisy podawane przez czlonka z Conde-sur-Noircaa lub czlon-
kow Sekcyi Paryz, opisujace obowiazki prezydujacego , luli stano-
wigce kto ma |>rzewodniczy¢ w czasie wyboru przezydujaiego,
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usunaé¢ nalezy; nie powinniS§my si¢ stara¢ aby ustawa obejmowala
najdrobniejsze przepisy, ale owszem aby bytla tresciwa, zwiezta, i do
spamigtania tatwg, a zatem nie konsekweneye ale gtowne tylko
przepisy obja¢ wniej nalezy. Tern powodowani i korzystajac zuwag
przytoczonych przez wnioskujacych, proponujemy nast¢pna § 20
redakcyg :

Na posiedzeniach przewodniczy kazdy cztonek z kolei, wyjawszy
sekretarza, wedlug porzadku listy sekcyjnej. Moga jednak sekcye
wybiera¢ prezydujacego na kazdem posiedzeniu, gdy tego uznaja
potrzebe.

§21.

a) Sekcya Chalons-sur-Sabne, jeden cztonek z Clermont, jeden cztonek z Poi-

tiers, jeden z Lille i Sekcya Rouen zadaja, aby posiedzenia Sekcyi byly i dla

niecztonkéw Towarzystwa otwarte. Sekcya Rouen proponuje jednak, aby tylko

czlonkowie Towarzystwa mieli prawo zabierania gloséw, iaby nalezacy do Towa-
rzystw wprostprzeciwnych Demokracyi znajdowa¢ si¢ na posiedzeniach nie mogli.

b) Cztonek z La Chapelle-Blanche, wnosi aby posiedzenia Sekcyi otwarte ,

na zadanie 14 kompletu zamknigte by¢ mogty.

OoriNIA CENTRALIZACYI. PO tern coémy przywiedli w Okoluikn i
z d. 9 lutego 1847 r., zdaje nam si¢ iz dalsze rozszerzanie si¢ w tej
matervi byloby zbylecznem, i dla tego jesteSmy za utrzymaniem
dotychczasowego przepisu Ustawy.

§ 22.

Sekcya Paryz w § 22 lit. b proponuje zmieni¢ wyraz nastgpione, na zapadle.

OPINIA CENTRALIZACYI. Uwaga ta Zdaje Si@ byé siuszna s redakcya
lit. i § 22 jest zatem nast¢pujaca

b) Wzmianke o odczytaniu korrespondeneyj nadestanych i tre§¢ wazniej-
szych, oraz decyzje w tej mierze zapadte.

§ 23.

z Conde-sur-Noireau proponuje przed wyrazem prezydujgcego,
doda¢ obecnie.

Cztonek

OPINIA CENTRALIZACYI. Proponowany dodatek przez cztonka
z Conde-sur-Noireau uczynilby artykul zawilszym, mniej rozumia-
tym. Wyraz obecnie oznaczalby : iz protokut podpisany by¢ po-
winien przez prezydujacego posiedzenia, na ktorem zostat przyjetym,
kiedy tymczasem podpisa¢ go powinien prezydujacy posiedzenia
zeszlego, z ktorego protokut spisano — jesteSmy przeto za pozosta-
wianiem § 23 bez zmiany.

§ 24.

a) Cztonek z Aurillac proponuje aby do wyrazoéw : do kompletu liczeni bedg,
doda¢ do ustanowienia kompletu liczeni bedg.

Rozumie si¢ samo przez si¢
moéwi on ,

ze ¢i co zawiadamiaja o niemozno$ci przybycia na posiedzenie , me

moga si¢ liczy¢ jako obecni na posiedzeniu — sadz¢ przeto, zc mys$l ustaw
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byta, aby uwaza¢ zawiadamiajacych jako niebylych w miejscu posiedzen, i zc
wiekszo$¢ do ustanowienia kompletu potrzebnego do odbycia posiedzenia, po-
winna si¢ liczy¢ z iloSci cztonkéw skladajacych Sekcyg, mniej nieobecnymi
w miejscu posiedzen i mniej jeszcze tymi, co zawiadomili iz na posiedzeniu
znajdowa¢ si¢ nie mogg. Ilobi¢ t¢ uwage dla uniknienia watpliwos$ci jaka zda-
rzy¢ si¢ moze w niektoérych Sekeyach i aby uniknaé proznych dyskussyi.

6) Cztonek z Conde-sur-Noireau zada nastgpnej modyfikacyi § 24 : Komplet
do wszystkich czynno$ci stanowi prosta wigkszos¢ cztonkow Sekcye sktadaja-
cych, a deeyzye we wszystkich przedmiotach na posiedzeniach zapadte, wten-
czas tylko bgda wazne, je$li wigkszo$¢ cztonkow Sekcyi za lub przeciw jakoj
decyzyi si¢ o$wiadczy. Zmiang¢ t¢, popiera cztonek z Conde-sur-Noireau, nastg-
pujaca uwaga : Jezeli wjednej Sekcyi jest tylko pigciu czlonkow, a z nich trzech
tylko na posiedzenia uczgszcza, — ci trzej zatem, jako stanowigcy wigkszo$é
sekcyi, powinni posiedzenia odbywaé¢ i wszelkie deeyzye wydawaé, poki wszv-
scy trzej sa zgodni; lecz deeyzye dwdoch przeciw jednemu wydawane by¢ nie
moga, poniewaz jeden przeciwnego zdania, z dwoma nieobecnemi na posiedze-
niu moga byé¢ lego samego zdania, a stad decyzy¢ dwoch pierwszych znosza.
Lecz zeby zabroni¢ odbywania posiedzen we trzech, gdy sa zgodni w zdaniach,
bytoby to lamowa¢ dziatania wigkszosci Sekcyi przez mniejszo§¢ nieczynng, a
zatem szkodliwa.

Opinia centralizacyi. — Obawa czlonka z Conde-sur-Noireau,
aby wiekszo$¢ czynna przez mniejszo$S¢ nieczynna w sekeyi z S oséb
zlozonej, tamowana nie byla— jest zbyteczna. W takim razie czlon*
kowie zawiazuja si¢ w konferencye, i w tej formie zalatwiaja
czynnoS$ci; upowaznienie z trzech z pieciu, do wydawania obowia-
zujacych decyzyj, byloby cze¢sto szkodhwem ; a mianowicie w tych
przypadkach , gdzie sukeya wystepuje zbiorowo, gdzie zatem grun-
towniejszego i wszechstronniejszego potrzeba rozpatrzenia.

Uwagi czlonka z Aurillac co do obliczania kompletu, jakkolwiek
sa wprowadzone w wykonanie, zamie$ciliSmy tutaj , aby przy-
padkowych watpliwosci po sekeyach mniej z tym przedmiotem
obeznanych — unikna¢ ; przyjmujemy réwniez proponowany przez
niego dodatek, — a stad ustap 2g> §. 24 bedzie nastepujacy :

« Do ustanowienia kompletu liczeni nie beda czlonkowie zawia-
damiajacy Sekcye, iZ na posiedzenie przyby¢ nie moga. »

§ 25.

a) Cztonek z Langres do § 25 propouje dodatek : Gdyby i na nast¢gpnem po-
siedzeniu znalazta si¢ rowno$¢ glosow, natenczas glosy przeczace przemagajq i
rozstrzygaja.

/.} Cztonek z Conde-sur-Noireau wnosi o wypuszczenie z § 25 wyrazow :
deeyzye we wszelkich przedmiotach przez Sekcje roztrzyganvch, wydawane
beda prosta wigkszoscia glosujacych, jako powtorzenie § 24.

e) Cztonek z Ckateau-Gontier zada nastgpnej redakcyi : Deeyzye we wszel-
kich przedmiotach przez Sekcye roztrzyganych, wydawane beda prosta wigk-

szo$cia glosujacych. Réownosé glosow jest mniejszoscia, opréocz wypadku § 89
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oznaczonego. Stosownie do natury przedmiotu, obie mniejszosci przesla swe
zdanie Cenlralizacyi, lub tez kazdej z nich postapi¢ wolno, stosownie do § 11
lit. a. b, ¢, 1§ 22 lit. d.

O PINIA CENTRALIZACYI. — Dopuszczenie powtérnej dyskussyi i
110" téornego wotowania w przypadku réwnosci gtosow, ma tona celu,
aby opinia sekcyi nie byla watpliwa ; trudno przypusci¢ aby po
uplywie tygodnia, po wigkszej zatein rozwadze, po zwigkszeniu nie-
raz kompletu sekcyi wszystkiemi tymi ktoérzy nie znajdowali si¢ na
przesztetn posiedzeniu, okazala si¢ powtdrna rownosé, ale i w takim
iazie poniewaz to tylko zdarzy¢ si¢ moze w przypadkach, w ktorych
zbiorowa opinia sekcyi jest wymagang , lepiej odesta¢ rzecz calg do
Centi alizac\i stosownie do I1. lit. b ido § 22 lit. ¢ id anizeli
przechyla¢ decyzye¢ na strong¢ przeczacych, jak zada czlonek z Lan-
gres lub stanowi¢ iz w tym razie, rownos$¢ jest' mniejszoseia , jak
jtroponuje cztonek z Chateau-Gontier. — Odrzucajac za$ redakcye
§. 24 proponowang przez cztonka z Condesur-Noireau, juz tern sa-
mem przeciwni jestesmy zmianie §. 25.

§§ i27.

Jako nastgpstwo zaprojektowanej zmiany §24 i 25, czlonek z Chdteau-
Contier proponuje wypuszczenie z § 26 wyrazow : w tym tylko przypadku, i
dodanie do § 2T nastgpnych : jesli la decyzja wigkszoscia cztonkow Sekcyi, nie
liczac w to wylaczonych, jest wydana.

OPINIA CENTRALIZACYI. — Nieprzyjutujac zmiany §§. 24 i 25 we-

dtug wniosku czlonka z Chateau- Gontier , jesteSmy tern samem za
utrzymaniem §§. 26 i 27 bez zmiany.

§ 28
Sekcja Paryz projektuje, po wyrazach : podpisywane bedq przez prezydu-
jgcego i sekretarza,— dodac¢ : na nastgpnem zas posiedzeniu odczytanemi byé

winny,— a to z powodu, izby postawi¢ Sekcy¢ w mozno$ci naprawienia czgsto

mimowolnej omytki sekretarza.

O PINIA CENTRALIZACYI. — Zostawiajqc Sekcyi moznosé postano-
wienia , iz expedycya przed jej odestaniem, odczytang by¢ powinna,
a z drugiej strony stanowiac wyrazny przepis, aby expedvcye procz
sekretarza podpisywal prezydujacy, — sadzimy iz prawo dostate-
czng daje r¢kojmig¢ uchronienia si¢ od mimowolnych nawet omytek,
i dla tego jesteSmy za pozostawieniem §. 28 bez. zmiany.

§ 30

a) Cztonek z Conde-sur-iSoireau proponuje nastgpujaca zmiang : Czynnosci
Sekcyi sa $ci§le wewngtrzne. Sekcye kommunikuja si¢ za posrednictwem Cen-
tralizacji, lub innej Sekcji albo kommissyi do tego wyznaczonej; na zewnatrz
za§ tylko w imieniu wtladnetn nie odstgpujac w niczem zasad, celu i $rodkow
przyjetych, przemawia¢ im wolno; ale w imieniu ogoétu zadnych dziatan przed-
sigbra¢ nie moga.
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A) Jeden cztonek z Lille i Sekcya Houcn zadaj, aby Sekcyom Wolno hvlo
Kommumkowa¢ si¢ pomigdzy soba.

¢) Sekcya Paryz, zuwagi, iz zdarzy¢ si¢ moga przypadki wymagajace wy-
stapienia Sekcy. na zewnatrz, jako to : w obchodach lub innych zebraniach
albo tez drukiem, gdyby potrzeba bylo robi¢ deklaracye, protestacye, i t. n

proponuje w j 30 nastgpny dodatek : Wyjawszy jezeli sa do tego przez Central
lizacy¢ wyraznie upowaznione.

OPINIA CENTHALIZACYL. - W przedmiocie zmian projektowych
przez cztoukow z Conde-sur-Noimtu, Lille i Sekcyi Rouen, odwoltt-
noT a'e Ulva« przedstawionych przy rozbiorze projektéw: otwarcia
posiedzen, wolnoSci mowienia i pisania. Wniosek Sekcyi Rouen
I1os/MT 6 t¢e medogodnos$¢> ze nie ty'ko pomnozylby bez potrzeby

rzebna d 7 eSPK VI’ 'el°PZyl "a CeKtraJizacye trudng a bezpo-
bna do wykonania powinno$¢ komunikowania Sekcyom adres-

zmian ¢ " (Ztonkéw’ 4uwiadamiania o kazdej zachodza-
wta , - ale nadto, a co najwazniejsza, zmienilby naturo
now nn”* TT3‘7 .., Yar”?'7T Wa’> WktonSJ 'vs/,ystko koncentr?\lwaé sir
po inno 1 bez Ktérej wiadomosci mc dziac'si¢ nie ma. iemoc',
{ bl»'ezjstosci, bylyby koniecznie takiego postanowienia wv-
'7 5 lurdzieJ ze Sekcye nie majac pomiedzy soba zadnych

politvezn'vrbJLyLj - stosul,kow- korrespoudowalyby w przedmiotach
it SamT ,0Z,'y':afV > ni tyb trali
polityczna, ko a w zv%li%zku,’ W takim jal?lsnzacszzy Ut ogggng’%lzcae(me
powinna byc o ile moznos$ci najwieksza.
Dodatek proponowany przez Sekcye Paryz przyjmujemy.

§ 31.

a) C M i Conde-sur-Noireau proponuje aby wj 31 lit. a, ,;a koiicU)

Tem 1: * . L m'elUtU nalUiy . l'owodu, iz cza-
o Sekcji Przedstawiajacej wypadek z wetowania odestany by¢ powinien
.,C ° ,ZU "pelle-Btanche domaga si¢ zastrzezenia, izby w Sekcyach

projekta do dyskussy. podane, byly najprzod odczytane, w porzadku dziennym
zapisane, adyskussya dopiero na naslgpnem posiedzeniu otwartg.

e) Sekcya Paryz zada wyraznego postanowienia, iz przegladanie rachunkéw
odbywac¢ s,¢ bedzie co trzy m.esiace, i w tym celu, proponuje ustgp § 31 na-
stepujacy : Obowiazkiem Sekcyi jest : pilnowac¢ regularnego wplywu podatku
przez Towarzystwo ustanowionego, tudziez przynajmniej co trzy miesiace prze-
glada¢ i zatwierdza¢ rachunki kassyera, oraz konlrollowac¢ sekretarza w utrzy-
mywaniu aktéw Sekcyi.

Oproécz tego, proponuje Sekcya Paryz nastgpujgce zmiany w tym paragrafie :
lit. d, wypuszczenie wyrazOw :coraz wig/tsiem.

bt. k, doda¢ : iz obowiazkiem jest Sekcyi, w miesi¢gcznych rappo, lach zda-
wac¢ sprawe¢ Centralizacyi z czynno$ci swoich.

lit. z, aby w razie rozwiazania si¢ Sekcyi z powodu niedostatecznej liczby
cztonkow, akta jej de Centralizacyi byly odeslanenii.

12



ii) Dla zaprowadzenia jednostajno$ci w utrzymaniu rachunkow kassowyeh,
cztonek z Aurillac proponuje dla ksiag kassowych nastgpujaca lornig :
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W lak urzadzonych ksiazkach, mowi cztonek z Aurillac, tatwiejby byto kas-
jerow, utrzymacé staly porzadek w zapisywaniu szczegélniej zalegtosci, ktore
si¢ zwykle przebaczaja, dla tego ze nie sa notowane.

Cztonek z Aurillac proponuje nadto w §31 lit. gyp, wyrazach : tudziez
przeglada¢ 1zatwierdza¢ rachunki kassyera, — doda¢  w pierwszym tygodniu
lub w pierwsza niedziel¢ po pierwszym kazdego miesiaca. » Tym sposobem,
mowi on, cztonkowie na zgromadzeniu, przy zdaniu sprawy kassyera,musieliby

ohollowac wzajemnie, a przez to przyktadaliby wigcej starania do uisz-
izanu 1¢ z powinno$ci, i kassyer troszczylby si¢ wigcej o “ciagnienie nalezy-
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tosei. Czuwanie nad regularnym wplywem podatku na fundusze Towarzystwa,
mianowicie w obecnej chwili, gdzie czynno$ci Towarzystwa coraz wigcej zabie-
raja przestrzeni, jest rzecza nadzwyczaj wazna, i zdaje mi si¢ ze wszelkie obos-
trzenie ustaw w tym wzgledzie nie stanie si¢ uoigzliwem dla tych nawet, co sa
najnicregularniejsi w uiszczaniu si¢ z nalezytosci podatkowej, bo nie przypu-
szczam zadnego cztonka ktory dobrowolnie i z przekonania wlasnego przystgpuje
do Towarzyslwa Demokratycznego, aby miat mys$l uchylania si¢ od szczuptego
datku, jaki naf miesigcznie przypada— a przypisuj¢ jedynie nieuiszczanie si¢
wielu miejscowym i chwilowym okoliczno$ciom... Kazdy kassyer tem czyn-
niejszym bedzie, im wigcej czuwaé bedzie Sekcya nad jego czynno$ciami, a
przeto i cztonkowie wigcej zadowolnienia we wlasnem sumieniu znajda i fun-
dusze Towarzystwa beda wigksze. »

OPINIA CENTRALIZACYI. — Podzielajac w ogélnosci powyzsze uwani
cztonkéw i Sekcyj co do § 31 wnosimy izby przyje¢te zostalty - —
sadzimy tylko, iz przepis formy co do'ksiag kassowych jako zbyt
drobnostkowy, nie pbwinien by¢ objetym ustawa.

§ 34.

") Sekcya Chalons-sur-Saonc proponuje nast¢gpna zmiang¢ w redakcyi tego

paragrafu : . ze szczerém przekonaniem przystgpuj¢ do tegoz Towarzystwa,

obowiazujac si¢ petni¢ obowiazki jego cztonka.

b) Sekcya Paryz zada aby po wyrazach : czlonka tegoz Towarzystwa, doda¢:

Ustawy jego szanowaé i wypelnia¢ obowiazuje¢ sig.

¢) Szesciu cztonkoéw z Sekcyi Poitiers zadaja uchylenia §§ 34, 30 i 38, a
utrzymania na ich miejsce prawa z dnia 4 maja 1846 r. co do przyjmowania
czlonkow.
1846 ktorego za-

OPINIA CENTRALIZACYI. — Prawo z dnia 4 maja
tylko czasowem

trzymania zada sze$ciu cztonkéw z Poitiers byto
wracajac do dawnych form przyjmowania do Towarzystwa, zapobie-
zemy wielu niedogodnosciom, a nie przeszkodzimy bynajmniej wejs¢
do Towarzystwa tym , ktorych laczy¢ bedzie tozsamo$é przekonan
— idla tych powodow zatrzymujac §§ 34, 36, 38 proponujemy
§ 0i nastgpujaca redakeyeg: I J

Deklaracya nastgpujacej ma by¢ osnowy :

«Podzielajac w zupelnos$ci zasady Towarzystwa Demokratycznego
p olskiego, ktéore Polska w czasie ostatniego ruchu Manifestem z dnia

lutego 18 ib r. objawila i w zycie wprowadzi¢ postanowita, przv-
stepuj¢ ze szczerem przekonaniem do tegoz Towarzystwa , ustawy
jego szanowaé¢, wykonywaé, i wszelkie powinnos$ci petni¢ obowiagzuje
si¢, a na dowod wtasnorgcznie niniejszg deklaracye¢ podpisuje. » *
§ 36.

Sekcya Paryz, z uwagi iz dzi§ wigcej jak dawniej powinno by¢ Towarzy-
stwo ogledne w przyjmowaniu czlonkow, i aby uniknaé niepotrzebnych kom-
promitacja i tych niepojetych, czg¢stokro¢ ledwie nie jednoczesnych wstapien i
wykreslen,proponuje: aby przyje¢cie kandydata doTowarzystwa nie wprzod jak po
uptymemu dni pigtnastu od daty przedstawienia go, moglo by¢ zadecydowane.



88

Opinia centrauzacyi. — Przedstawiony projekt ustawy Towa-
izystwa me olejmuje bynajmniej , czy przyjecie przedstawionego
kandydata, nastapi¢ powinno na temze samem, czy na innem,
pozmejszem posiedzeniu, a przezto zostawiona jest Sekcyi moznos¢
postapienia w kazdym przypadku, wedlug swoj¢j woli i ogolnej po-
trzeby; to jest, albo przyja¢ kandydata natychmiast, jezeli co do
jego charakteru, postgpowania i zasad zadnej niema watpliwosci,
lub to przyjecie odroczy¢, dopdki o kandydacie zupeilniejszych nie
nabg¢dzie objasmen. Jeste§my wigc przeciwni projektowane zmianie,
bo wolnos¢ w tym wzgledzie, pozostawiona Sekcyi, zadnych ztych
skutkow wyrodzi¢ nie moze. ! J

§ 39.

a) Sekcya Paryz, w § 39 lit. d, proponuje nastgpujaca zmiang : « By¢ wzo-
rem mor.,Inego postgpowania tak w publicznem jak w prywatnem zyciu."» Sadzi
bowiem Sekcya Paryz, iz ustgp ten, tak jak jest zredagowany w projekcie,
domyslaé¢ si¢ pozwala, iz moralno$¢ w zyciu prywalnem jest rzecza dla Towarzy-
stwa podrze¢dna.

Taz sama Sekcya zada aby ustegp lit. e nastgpnie byl zredagowany : By¢
ulegtym Ustawie, decyzyom ogotu Towarzystwa i wigkszosci Sekcyi, rownie
jak i wezwaniom prezydujacego.

£ Siedmiu cztonkow Sekcyi Poitiers proponuje nastgpny dodatek dotil. ¢
s 39 : Kazdy czlonek powotany przez Sekcyg do jakiego urze¢du, od tego usu-
wac si¢ nie moze.

e) Sekcya Rouen, przez wzglad na tatwo$¢ z jaka niektore Sekcye przyjmuja
wedrujacych cztonkéow Towarzystwa, proponuje do tego paragrafu dodac : iz
cztonek przenoszacy si¢ na inne miejsee, winien by¢ opatrzony $wiadectwem
Sekcyi w ktorej przebywal.

Opinia centralizacyi. — Niepodzielajac zadnego - wymienionych
dodatkow, jestesmy za utrzymaniem § 39 bez zmiany ; bo 1° Zarzut
uczyniony przez Sekcye Paryz uwazamy niewlasciwym — wyraz
nawet zamieszczony w § 39 lit. d. obostrza dostatecznie jirzepis nim
objety. 2° Dodatek proponowany przez kilku cztonkéw Sekceyi
Poitiers uwazamy za zbyteczny, gdyz jak to dobrze uwaza wigkszo$¢
Sekcyi Poitiers, ogélny przepis, iz kazdy winien by¢ ulegtym decy-
zyom wigkszoS$ci, jest az nadto wystarczajagcym ; toz samo zastoso-
waé¢ niozna do zmiany proponowanej jirzez Sekcye Paryz w usteg-
pie e. 3° Dodatek projektowany przez Sekcy¢ Rouen, dotyczy zbyt
matego szczegotu, dla tego w Ustawie Towarzystwa miejsca znale$¢
me moze. Do cztoukow udajacych si¢ na inne miejsce nalezy wszak-
ze zastosowac si¢ do niego, jezeli chca uniknaé nieIlJorozumier'l i wy.
rzutow. J

§ 40.

a) Cztonek z Conde-sur-Noireau proponuje nastepng zmiang § 40 : Czlon-
kowie pojedynczo mieszkajacy lub w takiej liczbie iz Sekcyi zawigza¢ nic moga,
obowiagzani sa zastosowa¢ si¢ najscislej do § I4 niniejszej Ustawy. Wszelkie
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pisma i Okolniki z Centralizacji lub z Sekcvi Przedstawiajacej, regularnie
przesytane im by¢ winny.

> Czternastu cztonkow Sekcyi Paryz upatruja wredakcyi § 40 pewna daz-
no$¢ do decentralizacji administracyjnej w Towarzystwie, gdyz podlug tego ar-
tykutu pojedynczy cztonkowie moga albo za posrednictwem Sekcyi albo wprost
znosi¢ si¢ z Centralizacya; z czego wyptyna¢ moze brak kontrolli ; Sekcye naj-
blizsze nie maja prawa wglada¢ w czynno$ci cztonkow do ich sktadu nienale-
zacych, a to tem bardziej ze nie wiedz.a, czy pojedynczy czlonkowie wypetniaja,
lub nie, swoje obowigzki. Roéwniez nie zdaje si¢ 14 cztonkom Sekcvi Paryz,
aby Centralizacya rzeczywista w tym wzgledzie kontrollg utrzymywac¢ mogta, a
to z przyczyny znacznej liczby pojedynczo mieszkajacych, i czgsto zbytniego ich
oddalenia od miejsca pobytu naczelnej wtadzy, dla tego proponuja nastgpna
ledakcye § 40 :

Cztonkowie pojedynczo mieszkajacy lub w takiej liczbie, iz Sekcyi zawigzaé
nie moga, obowigzani sa wybraé¢ sobie najblizsza Sekcyeg, do ktorej winni na-
lezeé¢, z nig si¢ kommunikowaé, przez nig przeszyta¢ wnioski, podatek i wota ;
w przypadku za$ przeniesienia si¢ na inne miejsce, zawiadomic ja o tem. —
We wszelkich za$ innych przedmiotach moga si¢ wprost zCentralizacya znosic.

Sadza cztonkowie projektujacy, iz tak zmodyfikowany przepis obejmuje za-
prowadzenie kontrolli, zmniejszenie kosztow korrespondencyi, i blizsze zapo-
znanie si¢ pojedynczych cztonkow z Sekcyami.

¢) Jeden cztonek z St. Servan iada aby dozwoli¢ pojedynczo zamieszkalym
wedtug ich dogodno$ci znosi¢ si¢ z Sekcja najblizsza lub z Centralizacya;
nieraz bowiem tatwiej utrzymac korrespondency¢ z Centralizacja, niz z Sekcya

najblizsza w innym departamencie bgdaca.

Opinia Centrauzacyi. Przy stanowieniu Org. Wewnetrznej,
wnioski czynione teraz przez czlonka z Conde-sur-Noireau i Sekcye
Paryi zamienione zostaly w przepisy prawa. §§ 7, 82, i 88 nie
dozwalaly inaczej pojedynczo mieszkajacym kommunikowaé si¢
z Centralizacya , jak za posSrednictwem Sekcyi najblizszej. To
jednak co w teoryi okazalo si¢ tak do wykonania latwem, w praktyce
pokazalo si¢ trudnem, i dlatego juz w r. 1836 upowazniono czlon-
kow" daleko od Sekcyj mieszkajacych do znoszenia si¢ wprost z Cen-
tralizacya w interesach ogélnych. Ten przepis, §40 projektu czyni
wyrazniejszym, stanowiac, iz tylko w przedmiotach administracyj-
nych, w nadsylaniu wotéw, podatku i t. p. czlonkowie wprost do
Centralizacyi odnosi¢ si¢ moga. Tvm sposobem koszta korrespon-
dencyi nie zwig¢kszaja si¢ jak utrzymuja czlonkowie Sekcyi Paryz,
ale owszem zmniejszaja, doSwiadczenie bowiem nauczylo, Ze w mia-
steczkach z daleka od miast departamentowych polozonych, przesy-
lanie podatku musi by¢ za poSrednictwem poczty, a zatem pociaga
za soba tez same koszta, co odeslanie wprost do Centralizacyi.
Nie mozemy jednak zezwoli¢ na Zadanie czlonka z St. Servan,
bo wtedy usunaéby nalezalo przepis § 11 lit c. i dlatego wnosimy o
Utrzymanie § 40 bez zmiany.
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Dwunastu cztonkow Sekcji Londyn proponuja do J 43 nastgpujacy dodatek :
bez upowaznienia Central,zacyi. Motywa ich sg : ze wzbronienie tak ogdlne
nalezenia do innych zwiazkow politycznych bytoby szkodliwe, albowiem przezto
tamowatoby si¢ droga ludziom, ktorzy przez stosunki swoje z innemi zwigzkami,’
mogliby byc uzytecznemi sprawie polskiej.

Siedmiu cztonkéw tejze Sekcyi przeciwnych hyto temu dodatkowi, z powodu
ze umieszczenie wyrazne w prawie, pozwolenia choohy warunkowego nalezenia
do obcych zwiazkéw, da¢ moze powdod Rzadom do prze§ladowania i w wielu
wzgladach kompromitowa¢ sama wladza Towarzystwa Poniewaz nadto Cenlra-
lizacya jest w prawie przedsigbra¢ wszelkie kroki, jakie za potzebne uzna
a zatem bez oznaczenia nawet prawa, bedzie, mocng upowazni¢, bez narazenia
si¢ na odpowiedzialno$¢.

Opinia Centralizacyi. Podzielajac uwagi 7 czlonkéw Sekevi
Londyn, jesteSmy za utrzymanie,n § 43 bez zadnych dodatkéw.

§ 45.
$mie,,nlkCya [ I " S 45 W redagowany : Czlonek pi.
uennie oswiadczajacy niechg¢¢ nalezenia do Towarzystwa, jezeli w przeciagu 15
11 WtaWW” h mu do namystu, nie cofng! swego o$wiadczenia" bez Ty,
czarna mu sprawy wykre§lonym zostanie. Je$liby zas inne na tvm czlonku cii
zyto przewinienie , pociagajace za soba wykreslenie , sadzony bedzie przez sad
bratni podtug zwyczajnych przepisow. e przez sad
6) Sekeya Chdlons-sur-Saone zada wypuszczenia § 45, poniewaz jak utrzy-
muje, wykreslenie z Towarzystwa przez to ze kto$ nie chce do niego naleze¢
pociagaloby za soba t¢ sama karg, jaka ma ponosi¢ cztonek'skazony, niepopra-
wny,;>Wacy podte zamachy na byt Towarzystwa. Aby by¢ karanym , rnéowi
Chalons, trzeba wprzod zosta¢ winnym a jakaz wing popetnia ten , co nie
Chce oszukiwaé swych wspottowarzyszew , lub szkodzi¢ im swa nieczynnoscia
swem przeciwiefistwem? Jezeli niechcenie nalezenia do naszego Towarzystwa
m yuwazac za wykroczenie, ijako takie kara¢, potgpmy i karzmy najprzod
tych, co dzis do mego naleze¢ nie chca. Radzmy loiczni i konsekwentni-
strzezmy Slg¢ nasladowaé¢ owych sredniowiekowych fanatykow i zagorzalcow’
QO chcieli wszystkich ludzi gwaltem do swoich naktoni¢ poj¢é, a szczeln.e zan,’

nawszy s,¢ w sektach i zakonach, postami, chlosta, wigzieniem, klatwa lub

1 miemern stosu, mscl. si¢ na niech¢tnych i odszczepiencach. Ale p-zyn-,,-

mmej ciszalency me zwali si¢ demokratami.

in tP r : *
chcacy rialeze6 do l warzyftwa, j“£
wtmen. Cel tego artykulu bytdwojaki : Z chciano zapobiedz ab? crim

ek wystepujacy, ktéory w czasie swego pobytu w Towarzystwa-
obowiazkow swoich me pelnil, zasady Towarzystwa przekroczyl ,n

yt jego nastawal, post¢epowaniem swojem lub objawieniem oni,iii
Towar,.yslini s, t,Jr j »v,krlifo,.v b,’
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z wyrazeniem rzeczywistych powodow, nie za§ dla tego, iz stajaé sic
wjednym z powyiszych przypadkéw winnym, widzac Ze juz wiecej
w Towarzystwie szkodzi¢ nie moze, oswiadczyl iz przestaje do sto-
warzyszenia nalezeé. 2°WejScie do Towarzystwa Demokratycznego,
jest przyjeciem obowiazkew dobrowolnetn, ale to przyjecie powinno
by¢ stalem , niezmiennem ; wchodzacy, skladajac deklaracye, daje
zare¢czenie iz zasady nasze podziela, iZ w tymze samym celu laczy
si¢ znami, iz wszystkie zdolnosci swoje, stosunki, prace na korzys$¢
sprawy stara¢ si¢ bedzie poSwieci¢ — zaciaga wiec wzgledem nas
zobowiazanie, ktore tak dlugo istnie¢ powinno, dopékicel Towarzy-
stwa nie zostanie dopietym, i dopoty zrzec si¢ mu tego zobo-
wigzania nie wolno; — zrzekajac si¢, dowodzilby tern samem , iz
albo dla tego celu, dla jakiego zawiazalo si¢ Towarzystwo pracowa¢
nie chce, a stad przeniewierza si¢ obowiazkom Polaka; albo Ze za.
sad naszych nie podziela, a zatem staje si¢ odstepca demokracyi;
albo wresfcie Ze nie zgadza si¢ na Srodki i polityke nasza— a zatem
staje sie jej niechetnym, ibiernym, jezeli nie czynnym przeciwni-
kiem. Innych powodéw wystapienia nie ma. Jezeli brak odwagi nie
pozwoli! wyrazi¢ ich publicznie, powinnoscia Towarzystwa je wy-
kazaé, bo czyniac jawnemi zobowiazania si¢ wstepujacego, jawnemi
uczyni¢ potrzeba przyczyny, dla ktorych tych zobowiazan nie chce
dluzej dopelnia¢. Rilkoletnie doSwiadczenie okazalo az nadto , czy
niechcacy nalezeé¢ do Towarzystwa bez wymienienia powodoéw, nie
mial ich rzeczywiscie ; czy opusciwszy Towarzystwo Demokraty-
czne, nie przylaczyl si¢ do innego, odmiennego w zasadach, celu,
lub S$rodkach, i nie zostal naszym przeciwnikiem? Sekeya Paryz
chce wprawdzie, w drugim ustepie swojej modyfikacyi, osiagna¢

ten sam cel, jaki ma §45 — ale czyniac przepis niejako wyjatkiem,
poddajac zastosowanie go dowolnosci Sekcyi, do ktorej liczy sio
niechcacy naleze¢ do Towarzystwa — niszczy przepis tern samem,

znosi jego ogo6lnos¢é i naraza Towarzystwo na to, iZ jednakowe prze-
kroczenie, byloby niejednakowo karanem.
Z tych powodéw, jesteSmy za utrzymaniem § 45 bez zmiany’.

47.

Cztonek z Conde-sur-Noireau qu§:1 nastepujacej zmiany : komplet do wszy-
stkich czynnosei stanowi trzech, gdy sa jednozgodni w zdaniach. Lecz decyzjo
dwoch przeciw jednemu wydane, sa niewazne, i wowczas zastosowacé si¢ nalezy
<o § 25 ustawy.

Tenze cztonek zada nastgpujacej zmiany w § 49. Decyzye we wszystkich
przedmiotach zapadaja zawsze wigkszoscig trzech przeciw dwom luh przeciw
jednemu.

OPINIA CENTRALIZ\CYI. — Zastosowanie przepisu § 25 do wladzy
Towarzy stwa nie moze mie¢ miejsca zdwoch przyczyn : 1% Ze przejns
ten bylby niepotrzebnym, gdyz z natury wielu czynnos$ci Centrali-
zacyi wynika, iz oi1 musi by¢ w zastosowaniu. 2° ze bylby niewy-
konalnym we wszystkich przypadkach , w ktéorych Centralizacja
dla czynnos$ci swoich, nie jest w komplecie pi¢gciu na miejscu obe-
cng. Sadzimy zatem ze §§ 47 i 49, pozosta¢ powinny bez zmiany.



§ 48.

aj C/lonek zLa Chapelle-Manche, zada, izby zastrzedz wyraznie, Ze posie-
dzenia wiadzy sa tajne bez wyjatku.

b) Sekcya Ch&lons-sur-Saone, zada przeciwnie nastgpnego — Posiedzenia
Centralizacji otwarte sa dla wszystkich cztonkow Towarzystwa , wyjawszy
gdyby ta uznala potrzeb¢ usunigcia $wiadkéw. Powodem do tego jest, iz
Sekcya Chalons, pragnie jak powiada, uswigci¢ prawem zasad¢ demokratycznej
jawnoSci.

c¢) Sekcya La Rochelle, zada przywrdécenia dawnego § 5 postanowienia o
Centralizacji, to jest, iz posiedzenia Cenlralizacyi przystgpne sa dla wszystkich
cztonkéw Towarzystwa, i ze kazdy z nich moze mie¢ glos doradczy.

Opinia centralizacyi. * Zastrzezenie §. 5 postanowienia oCrn-
tralizacyi w pierwiastkowej ustawie Towarzystwa nie pociagalo
zadnych niedogodnos$ci , bo czynno$ci owczasowej iuslytucyf na
czele Towarzystwa bedacej powierzone, byly jeszcze tego ro-
dzaju, iz o nich nie ona , ale ogél Towarzystwa stanowil.
Potrzeba jednak zmiany tego przypisu okazala si¢ wkrotce, i
natychmiast skoro Centralizacya wybrana zostala, zmiana ta po-
mimo 6wczesnych oppozycyj zostala przez Towarzystwo przyjeta.
To wiec zastrzezenie , ktorego dosSwiadczenie okazalo nieprakty*
czno$§¢ , powinnizeSmy na nowo w ustawie zamieszczaé¢ , jak te°D
zada Sekcya La Rochelle? Nie sadzimy, i przebiezona droga do-
Swiadczen powinna byé, az nadto dostatecznym do odrzucenia tego
wniosku powodem. Naproézno, obwarowa¢é¢ chcielibySmy, jak Sekcya
Chalons, iz na kazde zadanie Centralizacyi, arbitrowie z jej posiedze-
nia usunaé¢ si¢ powinni, bo podobne postanowienie zaradzajac glo-
wnemu zlemu, sprowadzaloby wiele innych niedogodnosci, ktorych
skutkiem byloby nieporozumienie i anarchia. Nie widzimy takze
potrzeby zastrzegaé, izby wszystkie posiedzenia bsly tajne, skoro
bowiem prawo mc o ich otwarciu nie mowi, juz tern samem ich
tajnos$¢ jest domniemana.

Dla tych powodoéw jesteSmy za pozostawieniem §. 48 bez zmiany.

§ 57.

a) Cztonek z Conde-sur-Noireau, w § tym lit. aj proponuje nastgpujaca
zmiang : Posyta¢ wszelkie pisma i okolniki wszystkim sekeyom i cztonkom
pojedynczo mieszkajacym , tudziez przedstawia¢ ogodétowi wnioski i projekta
od Sekcyi lub od pojedynczych cztonkéow nadestane, dotaczajac swoja o ‘nich
opinie.

b) Cztonek z Chateau-Gontier zada, aby czg$¢ druga lit. J. przeniesiona
zostala do Rozdzialu 3° o wyborach Centralizacyi.

¢) Sekcya Craon zada, aby w § 57, lit. a) nastgpnie byta zredagowana:
Centratizacya pod zadnym pozorem nie begdzie mogta zatrzymywac projektow
1 wnioskéw przez Sekcyg, lub pojedynczych czlonkow ogodtowi przedstawio-
nych; obowiazkiem jej jest wjak najkrotszym czasie, to jest w najpierwszym
o olniku, ogdétowi pod rozwage je poddaé wraz z swoja opinia w tym wzgledzie.
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d) Sekcja Paryz, proponuje nastgpujace do tego J dodatki j» Zaraz

po zawiazaniu ,¢, obowiazkiem jest Centralizacji da¢ opini¢ swoja o czyn-
nos¢,ach Cent.al.zacy, schodzacej. 2° Wyrzeka¢ w razach Sil. d.
dzianych. 3o Jezel.by inne sekcye zapominaty, obowiazkiem bgdzie Centraliza-
cji powotywaé przed sad bratni sekcye lub pojedynczych cztonkdéw ,iewy-
pelmajacych obowiazkow, lub n.eptacacych regularnie podatku, jak rowniez
czton ow mogacych zawigza¢ a niezawigzujacych sekcyi. Ogtasza¢ Towa-
rzystwu l.st¢ cztonkow Towarzystwa rownoczesnie z wezwaniem do wyborow na
cztonkow Centralizacji.

central,zacy,. - W § 57, chcielis'my Oqué gléwniejsze

Or,m a
z samej natury

obowiazki Central,zacu, opuszczajac pomniejsze,
, dla tego sadzimy ze ani zmiana przez czlonka

rzeczy wynikajace,
miei

z Contle-sur-Noireau proponowana, ani wnioski Sekcyi Paryz
sca tu znale$§¢ nie powinny. Wszystko jest jedno czy wzywajac do
wvborow Centralizacja rownocze$nie, czy w par¢ dni pozniej liste
cztonkow Towarzystwa oglos, , a druk listy dla czgstych w , ij
zmian, jak mnajpozniej zarzadzonym by¢ powinien. INie widzimy
nadto potrzeby stanowi¢ , izby czlonkowie nowej Centralizacji
nawali zdanie o czynno$ciach schodzacego kompletu; bo przepis

ten pozosta by zawsze martwym, ile razy Towarzystwo tych sa

mych cztonkow pozostawitoby przy kierunku czynno$ci. Poniewaz
zas § 75 ma na celu wymieni¢ wszystkie glowniejsze obowiazki
me widzimy powodu, dla czegoby przepis lit f

Ceniralizacyi,
!

objety do Rozdziatu 3. mial by¢ przeniesionym.

Z tych powoddéw, podajemy do przyjecia "% 57 projektu bez
" 1] L

zmiany.

§§ 58 i59.

d) Jeden cztonek z Sekcyi Lyon, zadal, aby czynnosci Ceniralizacyi doty-
czgce powstania, skoroby si¢ to nie udato, roztrza$nigte zostaty przez trzech
cztonkow Sekcyi przedstawiajaccj, przez nig do lego wybranych, a tych decyzya

juz statym dla Towarzystwa wyrokiem.

) Sekcye Marseille i Paryz, uwazaja § 59 w sprzecznosci z §58 ,roiektu
i dla tego wypus$ci¢ go proponuja.

>

» v 2 '™ CEN™ Ar-ZACYL;, ~ Prze,,,s ohjety § 58>%tosulie Sie do cia-
7,’(ych czynnosci Centraflzacyl, ta zeéwnglrznyc ja wewnegtrz-

nych, w zatatwieniu ktorych, moze by¢ Cenlralizacya w konieczno-
§ci uzycia wtadzy nadzwyczajnej ; — nie moze on by¢ jednak
zastosowany do przypadku, o jakim czlonek Sekcti Lyon wsno-
mma ; przypadek ten nie powinie.,by by¢ nigdy przewidywanym,
mUS,at°bv Wte,ly innycl'z nadzwyczajnych
nrzp7 i c egl® |, OWOIIU 1),ze(siwni jeslt$:nv modylikacji
przez cztonka Sef{cy,I’Lyon proponowanej. JZgadzan,y sie " zas ,a
wniosek Sekcy. Marseille . Paryz, uwazajac w rzeczy samej § 59

bedaceP°trZe 'V °b0k PMf,I"su § 58’ "al,t0 " sprzecznos$ci z nim

13

IS " '6 r aizy7 r
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§ 60.

Sekcya Paryz zada wypuszczenia w § 60 wyrazow : samem przez sic prd-
wem. Sadzi bowiem ze czlonkowie Cenlralizacyi wykresleniu uledz moga do-
piero po decyzyi ogotu Towarzystwa

O PINIA CENTRALIZACYI. — Przyjmujac zmiang¢ proponowang przez
Sekey¢ Paryz potrzebaby bylto : Najprzoéd oceni¢ kroki przez Cen-
tralizacye przedsigwzigte, powody i cel uzycia przez nig nadzwy-
czajnej wladzy, a nastgpnie wyrzec na czlonkéw Centralizacyi karg;
§. 60 za$, ma na wzgledzie nie tylko t¢ droge¢ postgpowania skroécic,
ale i zagrozeniem na Centralizacy¢ przepisanem , ogladniejsza ja
w postgpowaniu uczynié, stanowi bowiem od razu kare, skoroby sie
okazalo iz Centralizaeya ze szkoda Towarzystwa uzyla wtadzy nad-
zwyczajnej ; dla tych powodow jeste§my za utrzymaniem §. 10 bez
zmiany.

Sekcye ; Angers, La Rochelle, Versailles, Paryz ijeden czlonek z Conde-
sur-Noireau zadaja zamieszczenia w Ustawie paragrafu ktoryby przepisywat
plac¢ miesigczna dla czlonkow Centralizacyi. Cztonek z Conde-sur-Noireau
zada, izby takowa tylko 60 fr. wynosita; Sekcye Angers, La Rochelle, Paryz
zadaja jej podniesienia do 100 fr., a niektorzy z czlonkoéw Sekcyi Versailles,
do 150 fr. na miesigc.

OorPiNIA cENTRALIZACYI. — Nie jesteSmy przeciwni zamieszczeniu
w ustawie przepisu , iz cztonkowie Centralizacyi ptatni sg z kassy
Towarzystwa, ale sadzimy iz ustanowienie ilo$ci , nie odpowiedzia-
loby zyczeniu projektujacych. Chca oni aby cztonkowie Centrali-
zacyl nie mieli potrzeby oddawacd si¢ zatrudnieniom pry walnym,
odrywaé¢ czas i mys$l od sprawy ogoélnej — z drugiej strony, aby
ilos¢ pobieranego dodatku stosowna byta do ogdlnych dochodow
Towarzystwa ; lepiej zatem zdaniem naszetn, oznaczenie ilo$ci pozo-
stawi¢ samej Centralizacyi, ktora i stan kassy i zrédto dochoddéw i
potrzeby swych cztonkéw zna¢ obowigzana. Proponujemy zatem
zamieszczenie w ustawie tylko nastgpujacego §. « Czlonkowie Cen-
tralizacyi, sa platni z kassy Towarzystwa. »

62
a) Czionek z Conde-sur-Noireau §qua aby Towarzystwo wybierajac Centra -
lizacyg, wotowalo zarazem na miejce jej pobytu.

Sekoya Rouen, dla utrzymania kontrolli , proponuje nast¢pujaca zmiang:
Centralizaeya co kazde wybory odnawia si¢ najmniej dwoma czlonkami; wycho-
dzacy, na nowo nie moga hyc wybierani, chyba po dwoch latach od epoki ich
wyj$cia z Centralizacyi.

¢) Cztonek z Langres chce azeby dodaé : iz niewolno jest zmieni¢ naraz
wszystkich cztonkow Wiladzy wykonawczej, i dlatego wotujacy, najwigcej tylko
na trzech nowych czlonkow, i najmniej na dwoch juz bedacych we Wtadzy,
glosowac¢ winni, chyba ze na wszystkich pigciu czlonkach przy wladzy bedacych,

cigzy zarzut, wazny i prawnie udowodniony.

O PINIA CENTRALIZACYI. — O samej mys'li kontrolli i o $§rodkach
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w tym celu podawanych, powiedzieliSmy juz w uwagach ogoélnych,
i wykazali§my o ile wnioski te zbyt trudne do wykonania, szkodli-
wemi sta¢ si¢ moga dla sprawy publicznej. — Z tego tez powodu
jestesmy przeciwni wszelkim modyfikacyom w § 62 proponowanym.
Nieprzyniostyby one nadto innego rezultatu , jak $cie$nienie woli
wyborcoéw, przedtuzenie bezpotrzebne wyborow, a tern samem spro-
wadzatyby koszta i tamowaly czynno$ci. Niczem bowiem usprawie-
dliwi¢ si¢ nie da, dlaczegoby te saine osoby, powszechnem zaufa-
niem okryte, i ktore juz gorliwosci swojej daly dowody, nie miaty
by¢ pozostawione we wladzy. Idzie nam przedewszvstkiem o dopig-
cie celu, o wypelnienie obowiazkow, jakie na nas wlozyta Ojczy.
zna, wybierajmyz zatem tych, ktorzy im najlepiej moga podotac,
nie troszczac si¢ o to czy oni je przez rok, lub przez lat kilka pelnili.

§ 63

a) Siedmiu cztonkow Sekcyi Poitiers proponujg, aliy obliczenic wotow nie
odbywato si¢ przez Centralizacj¢, ale przez Sekcy¢ Przedstawiajaca.

b) Cztonek z Chdteau-Gontier proponuje dodaé : Centralizacya obowiazang
jest.... 7listy cztonkow Towarzystwa przez nia w tymze czasie ogloszonej-

¢) Sekcya Rouen zada :aby Towarzystwo uwiadomionem bylo miesigcem
wprzod o dniu, w ktorym odby¢ si¢ maja wybory na Centralizacjg, ato aby
nastapi¢ mogto porozumienie si¢ wzajemne migdzy Sekcyami, i rozwinaé sig
dyskussya, metylko oprzymiotach kandydatow, ale nadto  potrzebach i polityce
Towarzystwa.

<) Cztonek z Conde-sur-Noireau zada aby wyrazy : dopoéki nowi na ich
miejsce me przybedg, zmieni¢ na nast¢pne: dopdkinowi ich miejscanie obejmq.

OPINIA CENTRALIZACYI. — Przyjmujemy zmian¢ proponowana
przez cztonka z Conde-sur-Noireau , ale przeciwni jesteSmy innym
modyfikacyom i wnioskom. O ogltoszeniu listy Towarzystwa mowi-
liSmy juz przy §. 67.— Obliczenie wotéw, czy odbywane jest przez
Centralizacy¢ lub Sekcye¢ przedstawiajaca, dla Towarzystwa mata
to rzecza, bo kazda Sekcya i kazdy wotujacy sa najlepsza kontrolla
prawdziwos$ci zamieszczonych przez Centralizacy¢ wotéow. Koszta
korrespondencyj znacznie przytem sa mniejsze, bo wota przy zata-
twieniu innych czynno$ci przesytane sa do Centralizacyi. Chcie¢,
jak Sekcya Rouen, aby Sekcye porozumiewaly si¢ z soba co do wy-
boru czlonkéw Centralizacyi, bytoby to wystawi¢ si¢ na nietad i
uprawni¢ intrygi.Towarzystwo widziato tego nieraz przyklady ; nie-
raz usitowano jego wiar¢ podchwycié¢, jego sad , do osobistych wi-
dokow pojedynczych ludzi nakierowaé, ale dzialo si¢ to przynaj-
mniej droga nielegalna, pokatna, przyjmujac wniosek Sekcyi Rouen,
prawo postgpowanie naganne, czynitoby moralnem i godziwem.

S 64.

a) Sekcya Paryz proponuje w § 6} dwa dodatki : 1°pod lit. b) « Czton-
kowie nieinogacy przyby¢ na posiedzenie, obowiazani sa na termin naznaczony
nadesta¢ swe wola. Pod lit ) po wyrazie : obranych, doda¢ : prosta wigk-
szoscig cztonkow czynnych Towarzystwa.
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> SZeM'7 ?!°"Kk"'V SakC>1 PoitUrs V .-., aby czlonkowie pojedynczo mie-
szkajacy nadsylal. swe wota na czlonkéw Cen.ralizaoyi za posrednictwem Sekcyi
z ktéra sie znosza. J
c¢) Czlonek z Chdleau-Gonticr cbce aby, obliczenie wotéw nie nastepowalo
w dni o§m, ale w dni dziesieé.
l«aby w powtérnem wetowaniu, jesli przy

d) Czlonek z La Chapelle zada :
skutku nie otrzyma c’

pierwszem wotowaniu wybér w ogéle lub cze¢Sciowo
tylko uwazam byl, za kandydatéw, z listy przy pierwszem wotowaniu ogloszo-

nej Kktéorzy przynajmniej 1/20 wotéw otrzymali. 2- Przy zdaniu rapportu

zglosowama, Centralizacya lis.g kandydatéw, powyzszym paragrafem okre$lona

Oglo$, a sekretarze Sekcyi ,a dni oSm przed wetowaniem, liste takowa w sal'i

posiedzen wywiesza.

e) Sekcya Marseille przeciwng jest aby czlonkowie do Centralizacji powoly-
waé. bye mod. wiekszoScia Towarzystwa. Uwagi na jakich si¢ opiera Sekcra
Marseille sa nastepujace :

« Wybory w krajach, ktére przyjely formy reprezentacyjne, zwyczajnie sie
koncza za drug.em wetowaniem ; nie tak si¢ dzieje w naszem Towarzystwie,'
¢ z.e wybory na czlonkéw Centralizacyi moga si¢ sta¢ nieskonczonemi.

« 1'odlug § II, lit. h, wiekszo$¢ potrzebna do dzialan Towarzystwa jest

wiekszos¢ wzgledna, to jest, wiekszosSci 3/4 czlonkow Towarzystwa; w wybo-

rach na czlonkéw Centralizacyi, projekt wymaga wiekszo$ci Towarzystwa.

Dla czego la réznica? Czyliz opieszalo§¢ lub zla wola niektérych czlonkéw
owarzystwa (czego nie chcielibySmy przypuscié, ale istnieje), powinnyby staé

si¢ przeszkoda w pracach Towarzystwa? Czyz mozemy si¢ wystawia¢ na prze-

dluzenie n.eskonczone w wyborach ; to nie jest ani polityczne, ani zgodne

ze zdrowym rozsadkiem. Dotad rzadko wybory konczyly si¢ za druga raza

prawie zawsze trzy lub cztery razy potrzeba bylo wolowaé, nim komplet

fos.al wybrany. Jakiez tego skutki ? Oto Centralizacya, bedaca u steru spraw
publicznych oderwana jest od toku spraw co potrzebuja ciaglej uwagi, ciaglego
dzialania, Kkilkokrotne okélniki, ich rozsylanie, wystawiaja Towarzystwo
na wydatki, kto.eby mozna uzyteczniejszemi uczynié¢, a ktére z powi¢kszeniem
s.¢ liczby czlonkéw podwajaja summe Kkosztow. Jezeli w wyborze czlonkow

Centralizacyi, Towarzystwo ma odstapi¢ od ogélnej zasady, jezeli przypuszczamy
wyjatki, dla czegéz wymagaé¢ aby czlonkowie Centralizacy¢ skladajacy, byli

wybrani prosta wiekszos$cia Towarzystwa ? W Kkazdym razie, gdy idzie o prawa

organiczne, o byt Towarzystwa, wiekszo$¢ 3/4 czlonkéw, moze stanowié

wybér wladzy wykonawczej, wyboér instytucyi wprowadzajacej w wykonanie

te prawa, maz by¢é wiekszej wagi, maz wymaga¢ wiekszoSci bezwzglednej?

w naszem polozeniu, musimy poozeSci wiecej ufaé przekonaniu innych, jak
naszemu co si¢ tycze wyboru czlonkéw Centralizacyi, gdyz nie znajdujemy sie

w takich okolicznos$ciach, abySmy mogli sadzi¢ bezwarunkowo o zaslugach

tego lub innego kandydata; musimy przeto wiecej zdaé sie na poczciwosé
1 poSwiecenie wybranego, jak na nasza jego znajomos¢. Kto moze zapewnié,
ze ten lub mny czlonek Towarzystwa korzystniej zajmie miejsce w Centraliza-
bedac ciagla Kkontrolla calego Towarzystwa a

cyi ? Dzialania wewnetrzne
ale prawego umyshu

przytein ograniczone, nie potrzebuja wielkich zdolnosci,
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izdrowego rozsadku, one tylko nam sa znane. Co do dziatan zewngtrznych,

torych cel i drog. trudn.ejsze, te nam zakryte, z nich sadzie nie mozemy
o zdolno$ci obranego cztonka, a przeto wybra¢ go nie bedziemy w stanie,
bo me znajac przeszkod i sposobnosci ich utatwienia, nie mozemy'osadzie kto
Wymagaé przeto, aby cztonkowie Centraliza-

zdolniejszy do kierowania memi.
to utrudza¢ niepotrzebnie

cyi, wybieram byl, wigkszo$cia bezwzglgdna, jest
i jedynych, bo wstrzymujacych dziatanie

onanie izeczy najwazniejszych
Z tej' wychodzac zasady,

w a zy entralnej w przedmiotach wigkszej wagi.
wnosimy, aby lit. e, f g, art. 64, zastapi¢ nastepujaca redakeya : « W dni
'7 P° "’vznaczonym terminie, Centralizacya do obliczenia wotéw przystapi,
, ¥ A Towarz)slwu z watowania i do powtdérnego wolowania na cztonkéw
powtornem dopiero wotowaniem, pigciu najwigcej

m i zawezw ‘e *
zostang. » Tym

majacyc i glosow do skladu Centralizacyi nowej powotani
sposobem, cztonkowie Towarzystwa czynniej, bez zwloki,przystapia do woto-

', nie begda si¢ ociagali, bo przekonani ze za powtérnem wotowaniem

wy or nastapi¢ moze, stara¢ si¢ beda , azeby wybor ten padl na osoby ich
posiadajace. Tern zmniejsza si¢ koszta, a wladza istniejaca nie strwoni
czasu. »

Opinia centralizacyi. — Uwagom Sekcji Marseille nie odma-
VMaiiiy w wielu punktach slusznoS$ci , sa one z dlugiego doswiadcze-
ma czerpane, oszczedno$¢ kosztéow i czasu maja na celu, ale wpro-
wadzono w wykonanie . zrodzilyby niedogodnos$ci innego rodzaju.

y ory do Centralizacyi sa jedna z najwazniejszych czynnosci
towarzystwa, Centralizacya nie tylko jest |ego organem , wyko-
nawczyma jego woli, ale nadto wladza Towarzystwa, instytucya na-
c/elng , dzialajaca w jego zastepstwie i w jego imieniu wszystko co
za potrzebne uzna, przedsigbioraca. Potrzebuje zatem nieograniczo-
nej powagi, wzigtos$ci, nieustajacej niemal w czynno$ciach swoich
sankcyi. Z tego powodu musi by¢é wybrana , nie przez czg¢$é, przez
mniejszo$¢ ale przez wigkszos¢ Towarzystwa. Wota wigkszos$ci ktada
tame¢ niesnasko n, meukontentowaniom, ktore inaczej' trwatyby bez
konica, poniewaz wszyscy przeciwni Centralizacyi,mieliby zawsze mo-
zno$¢ powotywania si¢ na tych, co w wyborach udziatu nie wzigli.

U ztych skutkach, jakieby wynikna¢ mogty, gdyby Centralizacya
w uotowanin udziatu nie miata, mowiliSmy juz nieraz, i nie widzimy
potrzeby rozwodzi¢ si¢ wigcej nad tym przedmiotem , ani udowo-
(ima¢ na nowo, dla czego wota Centralizacyi nie powinny by¢ dota-
czone <o zadnej sekcyi miejscowej. Wota nie b\lyby nadto zakryte
skorobv ta sekcja z matej liczby cztonkow byta ztozona.

Wytaczenie od kandydatury tych ktoérzy nieposiadaja 1/20 wotow,
byltoby zawsze $ci$nieniem woli wyborcow, Zamieszczenie za$ doda-

ow bekcyi laryz , byloby niepotrzebuem uswigceniem czasowych
wyjatkow tein bardziej ze glowniejsze obje¢te juz sa ustawa a mia-
nowicie § ol lit a) projektu.

Wzglad na potrzebe jak naj$pieszniejszego ukonczenia « olewania
spowodowat nas do zamieszczenia wyjatku lit. d) objgtego, i powod

ui, ytjest sam przez si¢ moéwiacym, iz nie widzimy, dla czegoby
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zaprowadza¢ nalezato zmiang¢ przez szesciu cztonkéw Sekcyi Poitiers
projektowana ; sadzimy tez ze § 64 we wszystkich swoich szczegotach
pozosta¢ powinien bez zmiany.

§ 69.

«) Sekcya Paryz proponuje po wyrach : niepoprawnosé,— doda¢ :po otrzy-
maniu napomnienia protokularnego ; a powyrazach : nalezenie do innych zwiq-
zkow politycznych,— dodaé : nieupowaznione wystgpowanie na zewnatrz.

6) Cztonek z Chateau-Gontier proponuje dodaé: wystapienie na zewnatrz
§ 30 wzbronione. Ten dodatek, moéwi on, dla tego proponuje, ze § 68 potozyt
w rzg¢d/ie uchybien w § 39 lit ¢, wzmiankowana nieuleglo$¢ Ustawie i decy-
zyom wigkszos$ci, co moze by¢ uchybieniem lub wykroczeniem.

¢) Sekcya Chalons-sur-Saone zada aby blizej wyjasniono co znaczy : dazenie
na szkode¢ lub na byt Towarzystwa.

OPINIA CENTRALIZACYI. — Niepotrzebnemi widzimy dodatki pro-
ponowane do art. 69 projektu. Wystgpowanie na zewnatrz nigdy
nie moze by¢ tolerowanym ; jezeli ono nastgpuje wskutek nakazu
Centralizacyi, nie jest juz wystapieniem samowolnetn sekcyi tub
cztonka , jest czynem za ktory Centralizacya bierze na siebie od-
powiedzialno§¢ , a zatem obok § 58 ktory poleca czlonkom wszy-
stkie polecenia Centralizacyi bez zwloki wypeiniaé , niepotrzebnem
byloby stanowi¢ inne w tymze celu przepisy.

Sekcya Chalons domaga si¢ niepodobienstwa , kiedy zada aby
oznaczy¢ wszystko, co mozna rozumie¢ pod temi wyrazami : szkoda
lub zamach na byt Towarzystwa, bo to samo co raz przynosi¢ moze
wielka szkode Towarzystwu , drugi raz jest zaledwie skarcenia go-
dnetn przestgpstwem ; ocenienie zatem nalezy do sadow, ale nie do
prawa, ktore tern wigcej zawsze byloby niedoktadnem, im wiecej
przepisami $cie$nilibySmy zdanie sg¢dziego.

Z tych powodow wnosimy aby § 69 pozostat bez zmiany.

S 75

Sekcya ParyZz proponuje doda¢ : i o zniewazenie osobistej godnosci, jesli te

ostatnie w Sekeyach miejscowych zatatwionemi nie zostatly.

OPINIA CENTRALIZACYI. Proponowany dodatek Sekcyi Paryz uwa-
zamy za niepotrzebny, bo samo si¢ rozumie , iz sprawy zalatwione
w sekcyacli miejscowych, do sadéw bratnich naleze¢ nie moga.

S 76.
Sekcya Chalons sur-Saone zada zmiany liczby 10ciu na 7miu.
¢ ,P.PIINIr' C**TRAUZACY*-  Przyjmujac zmian¢ projektowang przez
¢ < Ohalons, uczyniliby§my niezawodnie wigksza liczb¢ Sekcyj,
s9( >ale zmniejszylibySmy dla stron potrzebna gwarancyg,

jaka im daje wigksza liczba cztonkdéw rozpoznajacych sprawe, i dla
tego jesteSmy przeciw tej zmianie.

§ 77.
Sekcya La Rochelle proponuje, aby sprawy odsytane byly sadom bratnim na

iscie aKalietycznej zamieszczonym, w porzadku dat aktu zaskarzenia
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OPINIA CENTRALIZACYI. — Srodek proponowany przez Sekcye
La Rochelle, 1p zmniejszytby liczbg Sadéw bratnich, bo wylaczal-
by z kolei sadzacych te, ktéorym przeznaczyliby nalezalo sprawy
niedostatecznie wyinstruowane; 2° sprawilby zamieszanie przy
oglaszaniu listy sadow Bratnich ; listy te musiatyby by¢ bowiem
podzielone na dwie kategorye: w pierwszej zainie$ci¢by nalezato
Sekcye, ktore jeszcze nie sadzity, dla tego ze sprawy sa w zawiesze-
niu jako niedostatecznie wyinstruowane; w drugiej za$ te, ktore

rzeczywiscie maja sprawy roztrzyga¢ — i dla tych to powodow
jesteSmy przeciwni zmianom proponowanym*
§ 78.

Cztonek z Chateau-Gontier zada, aby dla tatwos$ci dzisiejszych kommunikacyj
Sekcye w Anglii i Belgii od sadownictwa wylaczonemi nie byty.

O rPINIA CENTRALIZACYL — JesteSmy za utrzymaniem § 78 w catosci,
poniewaz tatwos$¢ kommunikacyi nie owiele zmniejszyta koszta kor-
respondencyi, a Towarzystwu wiele na tem zalezy, aby bezpotrze*
lutych wydatkow nie mnozy¢.

§ 80.

Sekcya Chalons-sur-Saéne zada zmniejszenia liczby 9ciu na Sciu i aby
kazdy z cztonkow sadu bratniego wykonal na rgce prezydujacego nast¢pujaca
przysigge:" Przysiggam przed Bogiem ibracmi moimi, na honorisumienie, roz-
wazy¢ pilnie podana mi do sadzenia sprawe¢i w wydaniu wyroku radzi¢ sig tylko
gtosu mitosci Ojczyzny i mego przekonania. >

O PINIA CENTRALIZACYI.— O zmniejszeniu kompletu sadu Bratniego
powiedzieliSmy juz wyzej; uwazajac za$ ze organizacya zwiagzku
naszego nie moze by¢ podobna do organizacyi kraju, ze sady Bratnie
musza by¢ do obecnego polozenia zastosowane, a zaprowadzajac
przysi¢ge potrzebaby zmieni¢ i wiele innych przepis6w czasowa
koniecznoscig nakazanych, —jestesmy przeciwni zmianie § 80.

§ 8I1.

Sekcya Paryz proponuje po wyrazach : stanoiui o waznosci wnioskow,
doda¢ : zmiang catkowita lub czastkowa Centralizacyi na celu majacych. A
nadto proponuje Sekcya zamie$ci¢ dawny § 73, stanowiacy : iz Sekcyi przedsta-
wiajacej zaden wytaczny nadzor nad Centralizacya lub jej cztonkami nie stuzy.

O PINIA cFNTRALIZACYI. — Nie widzagc potrzeby proponowanych
dodatkow jestesmy im przeciwni, lent bardziej ze Sekcya przedsta-
wiajaca, nie ma i nie moze mie¢ innych obowiazkéw nad te, ktore
jej sa prawem zakres$lone.

§ 82.

Sekcya Lyon, zada abv sprawy Sekcyi przedstawiajacej sadzita jedna z Sekcyi
najliczniejszych, ktorg do tego ogot przeznaczy. Sekcya Londyn za$, proponuje
paragrafu tego nast¢gpna redakcye : Wszystkie czynnosci i sprawy tego rodzaju
cztonkoéw Sekcyi przedstawiajacej, w razie zaskarzen na nig zaszlych, naleze¢
beda do Sekcyi najliczniejsze;j.

O PINIA CENTRALIZACYI. — Sprawy cztonkéw Sekcyi przedstawia-
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wiajacej dotyczace dwojakiego sa rodzaju, albo sa to zwykle snrawv
dotyczace jej cz onkow, o jakich wspomina § 69, albo tez te, ktére
wynikaja z niedopelnienia obowiazkéw wloZonych na nia $1-
iw pierwszym i w drugim razie, to jest albo kiedy sprawa "jednego
czlonka Sekcyi, w appellacyi ma byé roztrzygnieta alli kiedv
wszyscy czlonkowie sa zaskarzeni, projekt stanowi, "iz sad do sekcyi
najliczniejszej nalezy ; redakcya wiec przez Sekcye¢ Londyn jiroje-
ktonana, wylacza sprawy pierwszego rodzaju, a zatem jest niedn-
stateczna ; projektowana przez Sekcye¢ Lyon jest znowu nieula-
suwa jako narazajaca ,,a zwloke, i zaprowadzajaca miedzv czlon-
kami Sekcyi przedstawiajacej ainnemi czlonkami Towarzystwa ré-
znice. Z tych powodow jesteSmy za utrzymaniem § 82 bez zmiany
SS 83 i84.

Sekcya ParyZ proponuje te paragrafy wjeden polaczy¢, a Cztonek z Chateau-
Gont,er zada dodatku : - Ze wybory odby¢ si¢ maj, z pomigdzy Sekcyj licza-
cych najmniej cztonkow SrOtu , ze Sekcya koficzaca urzgdowanie napowrot wy.
brang byc moze. 1
%ghaléa’u(—}GonnngAca'N Zmianie W _la n eg jprzez Czlonka
. JjesteSmy przeciwni dla tej proStej przyczyny iz
na na celu sc.snienie, ograniczenie woli wyborcow, ktéra zdaniem'
naszem mczem niepowinna byé krepowana. uaineni

Przepisy postgpowania sadowego obj¢tej ,,d 85 do 96 wlacznie, wywolaty
mnostwo drobiazgowych uwag ; poniewaz przedmiot ten, kilkakrotnie juz trat
ktowal.smy wszystkie przeto uwagi tych paragrafow dotyczace razem przed-
stawiamy. Sa one nastgpujace : 4

a) Cztonek z Chaleau-Gontier zada aby doda¢ do§ 85, iz Sekcya obowigzana
jest oskarzonemu zakommunikowaé kolej alfabetyczna Sekcyj sad bratni stano-
wi¢ majacych , dla zrobienia przez oskarzonego wylaczen, jezeli ktora z Sekc, i
za interessowang w sprawie uwaza.

b) Cztonek ZLa Chapetle-Blanche proponuje: 1» aby oskarzonemu wolno
bylo bronie s,¢ ustnie. 2» aby wyroki byly motywowane i oglaszane wraz ze
zbiorem tre$ciwym zaskarzenia i obrony.

¢) Sekcya Marseille o§wiadczajac si¢ za obrong ustng , chce nadto aby akt
oskarzenia dorgczony oskarzonemu , obejmowal wymienienie Sekcyi sadzi¢ nr,
jacej.i termin w ktérym oskarzony obrong ztozy¢ powinien, i aby mu wolmi
byto procz obrony, zlozy¢ replike, skoro na obrong, oskarzony wystosuie d VI

Poliz™ '+ '™ S<IkCyi S<17id maj?CUj dOn,aga Si? ,akZe piEciu Bonkoéw Sekcyi

aby Sekcyi oskarzajacej wolno byto ,skarzonego

d) Sekcya Paryz chce |.
skoro tego uzna potrzebg. 2- aby ostateczne zawy-

zawiesie w czynnosciach,
rokowanie wyKreslenia , w skutek wyroku pierwszej lub drugiej instancyi, ,,gla-
szane bylo w okolnikach, wraz z wymienieniem glownych powodow.

Tegoz samego domagaja si¢ jeszcze wekeye : Angers, Nantes i Lille.

e) Czlonek z Conde-sur Noireau proponuje w § h7 usunaé wyraz ® kra
tmemu, z powodu iz sad wlasciwy moze stanowi¢ Sekcya miejscowa, lub przed

stawiajaca, a niekoniecznie sad bratni. " P
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§ I?. Cztonkowie pojedynczo mieszkajacy, lub w lakioj liczbie, iz Sekcyi
utworzy¢ nie moga, obowigzani sa naleze¢ do jednej z najblizszych Sekcyi.

§ 13. Pod zadnym pozorem cztonkowie w jednem miescie lub wsi zamie-
szkali, chociazby ich liczba byta najwigksza, dwoch lub wigcej oddzielnych
Sekcyj tworzy¢é nie moga.

Niewolno im takze oddziela¢ si¢ od istniejacej Sekcyi, i zaktada¢ nowej na
przedmies$ciach, chociazby te, pod wzgledem administracyjnym, oddzielne
miasta lub wsie stanowity.

Samo nawet podzielanie si¢ na oddzialy, jedno$ci Sekcyi nienadweregzajace,
wtenczas tylko jest dozwolone, jezeli wladze miejscowe, lub inne pokonaé si¢
niedajace przeszkody, liczniejszych zgromadzen nie dopuszczaja. W kazdym
z tych dwoch przypadkéw, Centralizacya o waznos$ci powodow do rozdziatu sta-
nowi¢ bedzie, i sposob urzadzenia podzieli¢ si¢ majacej Sekcyi, oznaczy.

§14. Sekcye nosza nazwiska od miast lub wsi, w ktérych posiedzenia swoje
odbywaja.

§ 15. Sekcja uwaza si¢ za zawiagzang,skoro cztonkowie na posiedzenie zebrani
Sekretarza obiora i protokut posiedzenia spisza (Org. Wew. § 10).

ROZDZIAL 1I.
Urzqgdzenie wewnetrzne Sekcyi.

§ 16. Kazda Sekcya wybierze sobie przez gtosne wetowanie Sekretarza i
Kassyera, ktorzy obowiazki im powierzone, przez sze$¢ miesigcy sprawowac
beda, w kazdym jednak czasie odwotani by¢ moga.

§ 17. Posiedzenia Sekcyi odbywac¢ si¢ beda zwyczajnie raz w tydzien. Posie-
dzenia nadzwyczajne w razie potrzeby zwotuje Sekretarz na zadanie jednego
czlonka, lub w Sekcyi majacej wigcej jak 15 czlonkow, na zadanie 1?5 czeci.

§ 18. Na posiedzeniach przewodniczy kazdy czlonek z kolei, wyjawszy Se-
kretarza, wedlug porzadku listy sekcyjnej. Moga jednak Sekcye wybiera¢ Pre-
zydujacego na kazdem posiedzeniu, gdy tego uznaja potrzebg.

§ 19. Posiedzenia Sekcyi nie sa publiczne : nienalezacy do Towarzystwa
znajdowa¢ si¢ na nieb nie moga, pod niewazno$cia zasztych na takiem posiedzg-
niu czynnosci. ,

§20. Protokut kazdego posiedzenia obejmowac begdzie :

a) Liczbe cztonkdéw obecnych i wymienienie nieobecnych.

i) Wzmianke oodczytaniu korrespondencyj nadestanych itre$¢ wazniejszych,
oraz decyzye w tej mierze zapadte.

¢) Tres¢ wnioskow i decyzye, z nadmienieniem czy jednomyslnoscia lub
wigkszoscig i jaka wydane byty, tudziez w przedmiotach wazniejszych powody
decyzyi.— W przedmiotach do decyzyi Ogotu przedstawionych imiennie wota
cztonkéw w protokule zapisane by¢ winny.

d) Zapisywanie w protokule catych dyskussyj nie jest koniecznem, wyjawszy
gdyby wazno$¢ przedmiotu tego wymagata; wszakze zdanie kazdego czlonka,
przeciwne wigkszosci, co do decyzyi jakiego badz przedmiotu, zapisane by¢ po-
winno w protokule , jezeli tego, czlonek be¢dacy w mniejszosci zazada ; lecz

w takim razie, powody odpowiednie wigkszos$ci, takze zapisano by¢ maja.



§01. Protokut kazdego posiedzenia, winien by¢ na nast¢gpnem odczytany,

przyjety i podpisany przez I'rezydujacego i Sekretarza.
§ 2:2. Komplet do wszystkich czynnos$ci stanowi prosta wigkszos¢ czlonkow

w miejscu posiedzen Sekcyi znajdujgoych si¢, nigdy jednak komplet z mniej

jak z pigciu cztonkow sktada¢ si¢ nie moze.

'

Doustanowienia kompletu, liczeninie b¢da cztonkowie zawiadamiajacy Sekcye

iz na posiedzenie przyby¢ nie mogg.

§ 23 Decyzye, we wszelkich przedmiotach przez Sekcye roztrzyganych, wy-

dawane beda prosta wigkszoscig glosujacych.- W przypadku réownoséci gltosow,

odbedzie si¢ powtorna dyskussya i powtdérne wotowame, a gdy y itym sro

kiem réwno$¢ glosow zniesiong by¢ nie mogta, wtenczas deliberacya

stanow -
cza decyzya, odtozone b¢da do nastgpnego posiedzenia.

§ 24. Kazdy cztonek w tym tyko przypadku wylaczy¢ si¢ moze od wetowania

lub przez decyzye¢ wigkszos$ci by¢ wyraczony, jezeli osobisto$¢ jego wprost lub

posrednio do przedmiotu decyzyi wchodzi.

§ 25. Wytlgczenie kazde powinno by¢ do protokutu zapisane. Nigdy jednak

wytaczeni cztonkowie, jezeli ich liczba nie wynosi wigkszosci obecnych na po-

siedzeniu, kompletu zrywaé¢ nie moga, i decyzya wydana wigkszoscia glosow
pozostajacych cztonkdéw, jest tak wazng, jak gdyby wszyscy obecni do wotowan.a
nalezeli.

§ 26. Korrespondencye w skutku decyzyi Sekcyi expedyowane, podpisywane
by¢ winny przez Prezydujacego i Sekretarza.
Poprzednie

ich odczytywanie na posiedzeniu wtenczas tylko miejsce miec

bedzie, kiedy Sekcya ze wzgledu waznosci jakiego przedmiotu, za potrzebne (o
uzna.
§27. W przedmiocie wszelkich innych urzadzen,

porzadku wewngtrznego
dotyczacych, Sekcye same,

stosownie do okolicznosci miejscowych, stanowié

moga, nie naruszajac wszakze decyzyami swojemi Ustawy niniejszej.
ROZDZIAL 3.

Obowiqgzki Sekcyi.

§ 28. Czynnosci Sekcyi sa $cisle wewngtrzne.

Sekcye kommunikujg si¢ z Towarzystwem tylko za posrednictwem Centrali-

zacyi; na zewnatrz za$, ani w imieniu wlasnem, ani w imieniu Ogétu zadnych
dziatan przedsigbra¢ nie mogg, wyjawszy jezeli sa do tego przez Centralizacyg
wyraznie upowaznione-

§ 29. Obowiazkiem Sekcyijest ¢

a) Dyskutowaé¢ przedmioty do decyzyi Ogétu przedstawione, a po ukonczeniu
dyskussyi, wota cztonkéw swoich, tak obecnych jak nieobecnych na posiedze-
niu zbiera¢, i Cenlralizacyi, lub gdzie tego prawo wymaga, przesytac.

b) Zbieraé postrzezenia i uwagi nad wszystkiem tém, co dziatan Towarzystwa
dotyczy¢ moze, i takowe do wtasciwego uzytku Cenlralizacyi przedstawiac.

e) Roztrzagsa¢ wnioski i projekta od pojedynczych cztonkow do Ogoétu podac
si¢ majace.

d) Zajmowac¢ si¢ rozwijaniem glownej mysli Towarzystwa, juz to rozbierajac

kwestye polilyczno-socyalne pod rozwage Towarzystwa oddane, juz to wszelkie
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inne pisma, tak emigracyjne jak krajowe i cudzoziemskie, zwigzek ze sprawa

narodowa majace.
wioiyehWaL!baCZnOSd P°SlgpOWanie Ins,>tucl]') jnzez Towarzystwo postano-

/) Czuwaé¢ nad moralnem postgpowaniem czlonkdéw swoich.

g) Pilnowa¢ regularnego wpltywu podatku przez Towarzystwo ustanowione-
go; przynajmiej co trzy miesigce przegladac i zatwierdza¢ rachunki Kassyera,
Oiaz kolrollowac Sekretarza w utrzymywaniu aktow Sekcyi

h) Zostawaé w ciaglych stosunkach z Cen.ralizacya; zawiadamiac¢ ja o zasztych
zmianach, kazdemu jej wezwaniu, w oznaczonym czasie zadosy¢ uczynié, i
w miesi¢gcznych rapportach zdawaé sprawe¢ z czynno$ci swoich

t) W razie rozwiazania si¢ Sekcyi z powodu niedostatecznej liczby cztonkow,
akta jej do Centralizacji odestane by¢ maja,

§ 30. Oprocz tego, kazda Sekcya stanowi o przvieciu czlonkéow « L
w nastgpnym Tytule wskazanym. p.“yjecu czlonkdéw, sposobem

TYTUL IV.
O CZLONKACH TOWARZYSTWA.
ROZDZIAL l«».

Przyjmowanie Czlonkow.’

s 31. Chcacy nalezy¢ do Towarzystwa , winien ztozy¢ Sekcyi, w mieiscu
ktorej przebywa , deklaracye i biografi¢ swoja,

Jezeliby w miejscu jego pobytu zadnej nie byto Sekcyi , deklaracya i biogra-

zloz°nc by¢ winny jedndj z najblizszych Sekcyj.

§ 34. Deklaracya nastgpujacej ma by¢ osnowy :

« Podzielajac w zupelno$ci zasady Towarzystwa Demokratycznego Polskiego
ktore Polska w czasie ostatniego ruchu Manifestem z dnia 22 Lutego 1846 roku
objawita , w zycie wprowadzi¢ postanowita; przyst¢puj¢ ze szczerem przekona-
niem do tegoz Towarzystwa; Ustawy jego szanowaé, wykonywac i wszelkie po-
winnosci pelnio obowigzuj¢ si¢, a na dowod wtasnorgcznie niniejsza deklaracye
podpisuja. »

S 33. Biografia obejmowa¢ powinna : miejsce i rok urodzenia, jako tez za-
wod zycia w Kraju i w Emigracji.

§ 34. Skoro Sekcya przyjecie kandydata zadecyduje, wreczy mu decyzyg
swoja , i zarazem przeszle ja Centralizacyi wraz z deklaracja i biografig przy-
jetego.

35. Przeciwko decyzyi przyjgcia , moze by¢ zaniesiona oppozycya Ww cza-
sie . forma w Tytule VI § 95 - 98 niniejsz6j Ustawy przepisana.

S 36. Przyjmowanie Czlonkéw , na mocy i pod powaga niniejszej Ustawy
wykreslonych , odbywa¢é si¢ bedzie sposobem w Tytule VI § 99 — 102 prze-
pisanym. “ 1

ROZDZIAL 2fP.
Obowiqzki Czlonkéw Towarzystwa.

§ 37. Obowiazkiem kazdego cztonka Towarzystwa jest :

a) W miarg zdolno$ci i polozenia w jakiem znajduje si¢ , pracowa¢ dla dobra
ogdlnego, w duchu zasad i dazen Towarzystwa.

i) Sposobi¢ si¢ nie tylko do terazniejszych, ale i do przyszlych ustug Ojczyzny.



¢) Rada izdaniem swojem wplywa¢ na biezace Towarzystwa czynno$ci; wszy-
stko wigc, co za pozyteczne dla sprawy ogodlnej osadzi , Towarzystwu przed-
stawiac' ; ile za§ razy zdanie Ogotu potrzebnem si¢ okaze, zdanie swoje dac
powinien , stosujac si¢ w pierwszym i drugim razie do przepisOw niniejszej
Ustawy (Org. Wew. § 87).

d) By¢ wzorem moralnego postgpowania w zyciu nawet prywatnem.

e) By¢ uleglym Ustawie i decyzyom wigkszo$ci prawnie wydanym.

f) Wnosi¢ regularnie podatek niniejsza Ustawa postanowiony.

g) Uczgszczaé na posiedzenia Sekcyi w miejscu ktorej stale lub czasowo prze-
bywa, a w razie niemoznos$ci zawiadamiaé o tern Sekretarza.

§ 38. Cztonkowie pojedynczo mieszkajacy, lub w takiej liczbie iz Sekcyi za-
wigza¢ nie moga , obowiazani sa wybra¢ sobie najblizsza Sekcyg¢, do ktorej
winni nalezy¢, z nig si¢ kommunikowaé¢ , i w przypadku przeniesienia si¢ na
inne miejsce , o takowém ja zawiadamiac.

W przedmiotach porzadkowych, jako to w nadsytaniu podatku, wotow, i t.p.
cztonkowie tacy wprost z Centralizacya znosi¢ si¢ moga ; we wszystkich za$§ in-
nych , mianowicie ile razy wnioski jakie Towarzystwu przedstawia¢ zechcy ,
przez Sekcy¢ swoja kommunikowaé si¢ winni.

§ 39. Czlonkowie zamieszkali w jednem miescie lub wsi, skoro si¢ znajda
w liczbie dostatecznej do utworzenia Sekcyi, zawiaza¢ ja sa obowigzani.

§ 40. Uchybienia przeciw obowigzkom powyzszemi paragrafami objetym ;
niepoprawno$¢, objawienie zdan politycznych lub postgpowanie cztonka wbrew
przeciwne mys$li przez Towarzystwo wyobrazanej, dazenie na szkod¢ lub zamach
na byt Towarzystwa, pociagaja za sobg kar¢ w Tytule VI § 66 i 67 przepisang
(Org. Wew. § 83 i 84).

§ 41. Czlonkowie Towarzystwa nie moga nalezy¢ do zadnych innych zwia-
zkoéw politycznych.

§ 45. Pojedynki migdzy cztonkami Towarzystwa sa zakazane. Wyzywajacy
i przyjmujacy wyzwanie, ulegaja karze w Tytule VI § 6" przepisanej.

§ 43. Czlonek niechcacy nalezy¢ wigcej do Towarzystwa , wykreslony bedzie
wedtug przepisow w Tytule VI § 67.

TYTUL V.
0 CENTRALIZACYTI.

ROZDZIAL 1«7.
Sktad Centralizacyi.— - Wewnetrzne jéj urzqgdzenia.

§ 44. Centralizacja sktada¢ si¢ bedzie z 501 cztonkow z Ogotu i przez Ogoét
Towarzystwa wybranych, sposobem niniejsza Ustawa przepisanym.

§ 45. Komplet do wszystkich czynno$ci stanowi trzech.

§ 46. Prezydencya na posiedzeniach Centralizacyi , odbywa si¢ z kolei przez
wszystkich cztonkow , wyjawszy Sekretarza.

§ 47. Decyzye we wszystkich przedmiotach zapadaja prosta wigkszoscia glo-
SOW,

§ 48. Dla pomocy w czynnosciach wewngtrznych, Centralizacya przybrac
moze potrzebng ilo§¢ cztonkow Towarzystwa.

Czlonkowie przybrani nie sa odpowiedzialni za zadne czynno$ci Centralizacyi,

i maja tylko glos doradczy.
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§ 49. Inne urzadzenia wewngtrzne sama sobie Cenlralizacya przepisze.
§ 50. Cztonkowie Centralizacyi przez ciag sprawowania obowiazkéw im po-
wierzonych , do zadnej Sekcji nie naleza. »

ROZDZIAL 2s'.
Atrybucye i obowiqzki Centralizacyi.

§ 51. Cenlralizacyajestjedynym organem , przez ktéry Towarzystwo wolg
swoja na zewnatrz objawia.

§ 52. Jestona rowniez organem objawienia woli Towarzystwa na wewnatrz,
wyjawszy przypadki § 103 i 104 przewidziane.

§ 53. Do Centralizacyi naleza wylacznie te wszystkie czynnos$ci , ktére zna-
tury swojej przez Ogot Towarzystwa przedsigbrane i wykonywane by¢nie moga.

N 54, We wszystkich czynnos$ciach Centralizacyi powierzonych , niewolno
jej w niczem odstgpowac od zasad , celow i §rodkow przez Towarzystwo obja-
wionych.

Przeciwne temu zastrzezeniu czynno$ci, niewazne beda , i wykreslenie
z Towarzystwa wszystkich czlonkow Centralizacyi za soba pociagna. Wykre-
$leni , ogloszeni zostang na zewnatrz , jako zdradzajacy potozone w nich przez
Towarzystwo zaufanie.

§ 55. W czynno$ciach spoinie z Ogoélem Towarzystwa przedsigbranych,
atrybucye i obowiazki Centralizacyi sa nast¢pujace:

a) Przedstawia¢ Ogoétowi Towarzystwa wnioski i projekta od Sekcyj nadesta-
ne, dotaczajac swoja o nich opinig.

b) Ogtasza¢ i w wykonanie wprowadza¢ decyzye przez Ogot Towarzystwa
wydawane.

¢) Wydawac¢ rozporzadzenia , instrukcje i przepisy na postanowieniach przez
Ogo6t uchwalonych oparte, lub z atrybucyj jej wyplywajace, ktore Sekcye i
pojedynczy cztonkowie wypetnia¢ sa obowiazani.

d). Przestrzega¢ jednostajnosci w wykonywaniu Ustawy i Postanowien
Og(’)%u;

¢) Sciaga¢ fundusze i zarzadza¢ niemi wedlug przepisoéw niniejszej Ustawy.

f) Utrzymywa¢ doktadng list¢ cztonkow Towarzystwa , i oglasza¢ ja przed
zwyczajnemi wyborami na cztonkéw Centralizacyi.

g) Co trzy miesigce zdawa¢ Towarzystwu raport z czynnosci swoich , obej-
mujacy : rachunek z funduszow, zmiany w Towarzystwie zaszte w tym przeciagu,
jako tez, jezeli uzna tego potrzebg, ogdlny stan sprawy,

56. W nadzwyczajnych, przewidzie¢ si¢ niedajacych zdarzeniach, ktoreby
szybkiego dzialania , przechodzacego nawet zakres atrybucyj Centralizacyi, wy-
magaty, i woli Ogotu wybadaé nie pozwolily, Centralizacja mocnajest wszelkie
kroki przedsigbra¢, wszelkie decyzye i rozporzadzenia, jakie za potrzebne osadzi,
wydawaé , — i takowe kazda Sekcya i kazdy czlonek , $cis$le dopeini¢ beda
obowiazani, — pod warunkiem, iz po ustaniu nadzwyczajnych okolicznosci ,
potwierdzenie lub uchylenie czynno$ci Centralizacyi, w moc nadzwyczajnej
wladzy przedsigwzigtych , decyzja Ogoétu zwyklym trybem wyrzecze.

S 57. Gdyby si¢ okazalo , iz Centralizacja bez potrzeby i ze szkoda Towa-
rzystwa tej nadzwyczajnej wladzy uzyta , cztonkowie Centralizacyi samem przez
si¢ prawem wykresleniu z Towarzystwa ulegaja.
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§ 58. Za wszystkie czynnosci Centralizacji, wszyscy jej cztonkowie solida, ,
me sa odpowiedzialni.

i 59. Cztonkowie Centralizacyi sa ptatni z kassy Towarzystwa.

ROZDZIAL 3ci.
Wybory Czltonkow Centralizacyi.

§ 60. Zwyczajne wybory nacztonkéw Centralizacyi, co rok odbywac si¢ beda.

Wychodzacy, na nowo obrani by¢ moga.

§ 61. Przynajmniej na dwa miesigce przed konczacym si¢ perjodem rocznym,
Centralizacya obowigzang jest powola¢ do nowycb wyborow Towarzystwo :
cztonkowie jednak dawni dopoty obowiazkdéw swoich opusci¢ nie moga, dopoki
nowi na ich miejsce nie przybeda.

§ 62. Wybory na cztonkow Centralizacyi, w sposdb nastgpujacy dokony-
wane beda :

a) W dniu przez Centralizacj¢ dla calego Towarzystwa do wyboréw nazna-
czonym . cztonkowie zejda si¢ na posiedzenie Sekcyi , gdzie nad waznoscia aktu
zastanowiwszy si¢, jako tez rozebrawszy ogoélnie przymioty w cztonkach Centra-
lizacji Towarzystwa potrzebne , kazdy napisze na osobn¢j kartce pigciu kandy-
datow, zwyrazeniem imion i nazwisk, a nawet innych odznaczen gdyby tego
potrzeba wymagata, i kartke¢ przez siebie podpisang, Sekretarzowi ztozy.

i) Sekretarz , w miar¢ sktadania kartek , wpisywa¢ je bedzie do protokulu
wraz z nazwiskiem podajacego , a po zakonczeniu wotowania , protokut odczy-
ta, i przyjety wraz z prezydujacym podpisze.

c¢) Wypis z protokutu wotéw, poswiadczony przez Prezydujacego i Sekreta-
rza , zaraz nazajutrz po dokonanych wyborach, do Centralizacyi odestanym
bedzie.

d) Czlonkowie pojedynczo mieszkajacy, wota swoje wprost do Centralizacyi
odsyta¢ moga.

e¢) W dni oSm po naznaczonym terminie do wotowania , Centralizacya do
obliczenia wotow przystapi, iobranych wigkszoscia Towarzystwa do zajgcia
miejsca w Centralizacyi powota.

f) Wypadek wyborow, zoznaczeniem liczby gtosow, jaka kazdy kandydat
w kazdein miejscu otrzymal , niezwlocznie Towarzystwu ogloszonym by¢
winien.

g) Wybory takie dopoty ponawiane by¢ winny, dopoki Centralizacya w ca-
tym sktadzie swoim uzupelniona nie zostanie.

§ 63. W razie ubycia pojedynczego c/.lonka , Centralizacya winna wezwaé
Towarzystwo do zastgpienia go nowym wyborem.

S 84. Gdyby Centralizacya , lub taka liczba jej cztonkow , bez ktoérych naj-
mniejszy komplet podobnym by nie byt , takiemu przesladowaniu ulegta , izby
niepodobna jej byto w jakiem innem miejscu kompletu zebra¢ , i tam posiedze-
nia swoje przenie$¢, — wtenczas mianowac¢ be¢dzie potrzebna do matego komple-
tu ilo$¢ cztonkow, ktdrzy zajmia si¢ czynno$ciami wewngtrznemi, dopoki Ogot
nowego nie wybierze sktadu.

Mianowanych cztonkow, pierwszym obowiazkiem bedzie wezwaé Towarzy-
stwo do nowycb wyborow.
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TYTUL VL
O SADOWNICTWIE.
ROZDZIAL 1"J.

Oznaczenie przedmiotow w zakres Sqdownictwa wchodzgcych.

Kary.
§ 65. Przedmioty w zakres Sadownictwa wchodzace, sa : uchybienia i wy-
kluczenia, — a nast¢gpnie napomnienia i wykre$lenia czlonkow, — appelacye,—
oppozycye , — powtorne przyjecia , wnioski o zmiang¢ Centralizacyi i zaskarze-

nia na Centralizacyg.

§ 66. Uchybienia cztonkéow przeciw obowigzkom w Tytule IV Rozdziale 2
§ 37,381 39 wykazanym, za pierwszym razem pociagaja za soba napomnienia
protokularne uchybiajacych.

§ 67. Niepoprawno$¢, — objawienie zdan politycznych lub postgpowanie
wbrew przeciwne mysli przez Towarzystwo wyobrazanej, — dazenie na szkodg
lub zamach na byt Towarzystwa, — niechcenie nalezenia wigcej do Towarzy-
stwa , — nalezenie do innych zwigzkow politycznych , — i pojedynki, naleza
do wykroczen, i karane bgda wykresleniem z Towarzystwa, wykraczajacych.

§ 68. Innych kar , jak napomnienie protokularne i wykreélenie, w Towa-
rzystwie nie ma.

ROZDZIAL 26"

Podzial Sgqdownictwa. - Instytucye Sgdownicze,
a) Sekcye miejscowe.

§ 69. Kazda Sekcya ma prawo skaza¢ na protokularne napomnienie cztonkow
do jej sktadu nalezacych, ktorzyby zaniedbywali obowiazkow swoich, — a
w razie niepoprawnosci przedstawi¢ ich do wykreslenia.

§ 70. Sprawy o zniewazenie osobistej godnosci, moga takze by¢ sadzone
w Sekcyi do ktorej interesowane strony naleza, jezeli strony te, same na to sig¢
zgodza; w takim przypadku Sekcya, jako Sad Polubowny, stanowi bez appelacyi.

§71. Zadnej innej wladzy sadowniczej Sekcye nad swymi cztonkami nie ma-
jal i we wszystkich innych przypadkach, przyjmuja tylko od nich badz
zaskarzenia na swoich cztonkow, badz appelacye, badz oppozycye wzglgdem
przyjecia nowych, badz zadania powrotu dawnych cztonkow, badz wnioski o
zmiang czastkowa lub catkowita Centralizacyi, badz wreszcie zaskarzenia na
Centralizacyg¢, — i takowe gdzie nalezy, podtug przepisow w Rozdziale nastg-
pnym zamieszczonych , odsytlaja.

§ 72 Podanie do wykre§lenia , zalozenie appelacyi lub oppozycyi, shuzy
rownie kazdemu czlonkowi , jak kazdej Sekcyi i Centralizacyi.

b) S¢dy Bratnie.

§ 73. Sady Bratnie rozsadzaja w pierwszej instancyi sprawy o wykroczenia
i o zniewazenie osobistej godnosci.

§74. Sad Bratni stanowi¢ bedzie kazda Sekcya, liczaca w skladzie swoim
najmniej 10 cztonkdw.

§ 75. Sekcye takie powoltywane begda do utworzenia Sadu Bratniego koleja
alfabetyczng , ktora Centralizacya co trzy miesigce , przy zwyktem zdaniu spra-
wy, oglaszaé jest obowigzana.

§ 76. Wylaczone sg z tej listy Sekcye poza granicami Francyi lezace i Sekcya
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Przedstawiajaca ; kolej zas wzgledem tej tylko Sekcyi pominigta hyc winna, ktora
badz ze wzglgdu na skarzacego, badz ze wzgledu na oskarzonego za intereso-
wang w sprawie jest poczytana.

§ 77. Sekcva z oznaczonej kolei do rozsagdzenia sprawy powotana, najdalej
na pierwszem zwyczajnem posiedzeniu , obierze sobie gtosnemi wotami prezydu-
jacego, — i tym sposobem w Sad Bratni ukonstytuowanag zostanie.

§ 78. Komplet Sadu Bratniego jest tenze sam co komplet Sekcyi; nigdy jednak
Sad z mniejszej ilo§ci cztonkéw sktadac si¢ nie moze jak z 9°'.

¢) Sekcya Przedstawiajaca.
§ 79. Sekcya Przedstawiajaca jest Sadem ostatniej instancyi w sprawach o
wykroczenia i o zniewazenie osobistej godnos$ci; — ona rozstrzyga oppozycye
wzgledem przyjecia nowego czlonka; decyduje o przyjeciu kandydatow wrocié

do Towarzystwa chcacych ; stanowi o wazno$ci wnioskéw i zaskarzen zaniesio-

nych przeciw Centralizacyi przez pojedynczych cztonkéw ; przedstawia Towa-

rzystwu tegoz rodzaju wnioski i zaskarzenia ,jezeli je Sekcye zaniosa; nako-
niec, w razie uznania winy Centralizacyi przez Ogdl, zarzadza nowe wybory, i
doprowadza je do skutku przez Kommissy¢ z tonaswego wybrana.

§ 80. Wszystkie tego rodzaju czynnosci i sprawy cztonkow Sekcyi Przedsta-
wiajacej dotyczace, nalezy¢ bgda do Sekcyi najliczniejszej.

§8!. Sekcye Przedstawiajaca Ogot Towarzystwa wybiera.

§ 82. Wybory na Sekcy¢ Przedstawiajaca, jednoczes$nie z wyborami na

Cztonkéw Centralizacyi odbywac si¢ beda.
ROZDZIAL 3ci.
Przepisy ogdlne postepowania. Wyroki.

a) Wykreslenia. — Appelacye.

§ 83. Sekcya majac przez ktérego z swych cztonkow wniesiony akt zaskarze-
nia, lub sama takowy wnoszac, zakommunikuje go oskarzonemu, oznaczajac ter-
min do odpowiedzi.

§ 81. Po uplynionym terminie, gdyby nawet oskarzony nie ztozyl obrony,
akt zaskarzenia przesiany begdzie Centralizacyi , — i jezeli wniesiony bil przez
pojedynczego cztonka , z dotaczeniem opinii Sekcyi.

§ 85. Centralizacya, uzupelniwszy instrukcy¢ sprawy tern wszystkiem , na
czeniby jej zbywaé mogto , sprawe juz gotowa przeszte wtasciwemu Sadowi Bra-
Iniemu.

§ 86. Jakkolwiek obszerng moze by¢ sprawa, najdalej w dni 15 od otrzyma-
nia ostatnich objasnien, rozsadzong by¢ winna, — a wyrok z oznaczeniem
ilosci gloséw za i przeciw, Centralizacyi przestany, stronom interesowanym bez
zadnej zwtoki zakommunikowanv bedzie.

§ 87. Wyroki Sadu Bratniego prosta wigkszo$cia zapadaja; przypadkowa
rownos$¢ , na korzy$¢ obwinionego liczona bedzie.

§ 88. Od wyroku Sadu Bratniego wolna jest appelacya jednej i drugiej stro-
nie do Sekcyi Przedstawiajacej.
stuzy czlonkowi, ktoryby w skutek os$wiad-

§ 89. Prawo appelacyi nie
wykreslony zostat.

czonej chgci nienalezenia wigcej do Towarzystwa,
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90. Czlonek wykreslony wy,rokiem Sadu Bratniego, p. staje do
y y wy go, p J

posiedzen Sekcyi, cho¢by nawel appelacye zalozy}. «

S 91 Termin do appelaeyi od wyroku Sadu Bratniego jest dni 20, jezeli wv

retdony przebywa w miejscu posiedzen Sekcyi, w ktorej do wykreslenia podamy

zostal, _ dla zamieszkalego gdzieindziej, dni 30 , liczac zawsze od dnia

w ktorym wykreslonemu decyzya Sadu Bratniego przeslana zostala.
powody jej winien zlozy¢ w Sekryi

s

S 92. Cheacy uzy¢ prawa appelaeyi,
Sekcya za$ z opinia swoja przeszle je Centra-

w ktérej nastapilo oskarzenie,
lizacyi dla zakommumkowama Sekcyi Przedstawiajacej.

S 93. Ostateczne zawyrokowane wykreslenie, w skutek pierwszej lub drueiei
instancji, w okolnikacli Towarzystwa ogloszone bedzie.

94. Skarga o wykreslenie, drugi raz na tych samych powodach podniesiona
byg nic mose. > y ’ g ¥ yerp P

b) Oppozycye. — Powtérne przyjecia.
§ 95. Zaniesienie oppozycyi przeciw przyjeciu nowego czlonka i jej przesta-

nie, nastapi¢ powinno w przeciagu jednego miesiaca po ogloszeniu przyjetego
w Okélnikach. J b

§ 96. Czlonek zakladajacy oppozycye , zlozy ja w Sekcyi do ktérej skladu
si¢ liczy; Sekcya za$ dolaczywszy do niej opini¢ swoja, przeszle ja Centrali-
zacyi.

§ 97. Centralizacja podanie to odsyla bez zwloki do Sekcyi Przedstawiaja
ej; lecz, jezeli oppozycya przychodzi z Sekcyi innej jak z tej, w ktérej przy
jecie czlonka zaopponowanego nastapilo , odsyla je dopiero po zakommuniko-

wamu go stronie interesowanej i po odebraniu od niej odpowiedzi; nastepnie

otrzymana decyzye¢ stronom kommunikuje,— a w razie uchylenia przyjecia ’
takowe w Okélnikach oglasza.
98. Oppozycya drugi raz na tych samych powodach podniesiona by¢ nie

rnoze.

S 99. Powrét do Towarzystwa wykresSlonych czlonkéw, raz tylko jest do-

zwolony i nie predzej jak w sze§¢ miesiecy po wykresleniu nastapi¢ moze.
§ 100. Cheacy powréci¢ do Towarzystwa, zgdanie swoje powrotu wlasno-
reczne zlozy w Sekcyi miejscowej, lub gdyby jej nie bylo, w Sekecyi najblizszej

ta za$, dolaczywszy do zlozonego sobie Zadania opini¢ swoja, odsyla je do

Centralizacji.
§ 101. Centralizacya dolaczywszy do tego podania , akt zaskarzenia , obrong
wykreslonego, jezeli byla , i wyrok wykreslenia, przesyla je Sekcyi Przed-

otrzymana od niej decyzye kommunikuje Sekcyi w kloréj zadanie

stawiajacej;
przyjecie w Okoélnikach

zlozone zostalo dla wreczenia
oglasza.
§ 102. Przeciw powtérnemu przyjeciu oppozycya nie shuzy,

kandydatowi, — i

¢) Whnioski i zaskarzenia dotyczace Centralizacyi.

103. Zaskarzenia przeciwko Centralizacyi lub pojedynczym jej czlonkom

§
16
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o naduzycie wtadzy, lul> wykroczenia pociagajace za soba wykreslenie z Towa-
rzystwa cztonkéw Cenh ali/aryi ; tudziez wnioski o zmiang czastkowa lub cat-
kowita Centralizacyi, wnoszone by¢ powinny najprzéd do Sekcyi, do ktorej
wnoszacy takowe nalezy.

§ 104. Sekcya odebrawszy takowe podanie, — jezeli je za stuszne uzna,—
przeszte je do Sekcyi Przedstawiajacej, motywujac opini¢ swoja.

§ 105. Sekcya Przedstawiajaca , jezeliby zaskarzenie za niestuszne uznata,
stara¢ si¢ bedzie skloni¢ Sekcyg¢ do jego cofnigcia ; w razie za§ obstawania,
przeszte je Centralizacyi z zakre$leniem terminu do odpowiedzi.

§ 106. Po nadejsciu odpowiedzi, lub uptynionym terminie, Sekcya Przed-
stawiajaca zebrawszy punkta zaskarzenia i odpowiedzi w jedno tre$ciwe pismo,
takowe wraz z opinig swoja do stanowczej decyzyi Ogotowi Towarzystwa przed-
stawi.

§ 107. Obliczenie wotow i ogloszenie decyzyi dokonane bedzie wedtug pra-
widet w tytule I § 9 lit. h. wykazanych.

§ 108. Gdyby przedmiotem wniosku lub zaskarzenia byta Centralizacya cata,
lub taka liczba jej cztonkow’, bez ktorej komplet prawem przepisany utrzymac*
by si¢ nie mogl; i gdyby =zaskarzenie za stuszne uznane zostato; wtenczas,
obok ogtoszenia decyzyi O gotu, Sekcya Przedstawiajaca zarzadzi niezwlocznie no-
we wybory, z grona za$ swego wybierze kommissy¢ z trzech cztonkow ztozona,
ktora prowadzi¢ bedzie wszystkie wewngtrzne czynnosci, az do wybrania nowej
Centralizacyi.

§ 109. Jezeliby za$ podane przeciw Centralizacyi , wniosek lub zaskarzenie,
nie byty poparte przez Sekcyg¢ do ktorej podajacy takowe nalezy , — a Sekcya
Przedstawiajgca rOwniez niewlasciwos$é jego uznata ; wtenczas , zamiast przy-
gotowang spraw¢ do decyzyi Ogotu przedstawia¢ , sama o niej decyzyg wyda i
o takowej strony interesowane zawiadomi.

§ 110 Zakarzenia i wnioski dotyczace Centralizacyi , drugi raz na tych sa-

mych powodach podniesione by¢ nie moga.

TYTUL VIL

O FUNDUSZACH TOWARZYSTWA.

ROZDZIAL I«v.
Fundusze w ogélnosci. — Podatkowanie.

§ 111. Fundusze Towarzystwa sktadaja si¢ z podatku przez Towarzystwo
sktadanego, ze sprzedazy pism, i z dochodow nadzwyczajnych.

5 11*. Czlonkowie Towarzystwa wnosi¢ bgda podatek od wszystkich docho-
dow swoich razem wzigtych , bez wzglgdu na ich zrodto.

§ 113. Od wnoszenia podatku nikt nie jest wolnym. Ci, ktéorych dochody
zjakiegokolwiek zrodla pochodzace, nie wynosza 30 fr. miesigcznie, ptaci¢ beda
10 centymow.



§ 'l4. Podatek ma by¢ wnoszony miesigcznie ,

rozktadu

1/2

1/2

1/2

1/2

1/2
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28’ N
Ar. fr ¢
30 — 0, 75
31— 0,82
32— 0,90
33— 0,97
34 — 1,05
35 — 1,12
36 — 1, 20
37 — 1,27
38 — 1, 35
39 — 1,42
40— 1,50
41 — 1, 60
42 — 1,70
43 — 1,80
44 — 1, 90
45 — 2,00
46 — 2,10
47 - 2,20
48 — 2,30
49 - 2,40
50 2.50
51- 2,60
52 — 2,70
53 — 2,80
54 — 2,90
55 - 3,00
56 — 3,10
57 — 3,20
58 — 3,30
59 — 3,40
60 — 3,50
61 — 3,60
62 — 3,70
63 — 3,80
64 — 3,90
65 — 4,00
66 — 4,10
67 — 4.20
68 — 4,30
69 — 4,40
70 — 4,50
71 4, 60
72 — 4,70

U « C
W Q -9
o i
fr.

73 — 4, 80
74 — 4,90
75— 5,00
76 — 5, 10
77 —5, 20
78 — 5,30
79 — 5,40
80 —5, 50
81 — 5, 60
82— 5,70
83 — 5,80
84 — 5,90
85— 6,00
86 — 6,10
87 — 6,20
88 — 6,30
89 - 6,40
90 — 6,50
9i— 6,60
92 — 6,70
93 - 6, 80
94 - 6,90
95 — 7,00
96 — 7,10
97 - 7, 20
98 — 7,30
99 — 7, 40
100 — 7,50
101 — 7, 65
102 — 7, 80
103 — 7,95
104- 8, 10
105 - 8,25
106 — 8,40
107 — 8,55
108 — 8,70
109 — 8,85
110 — 9,00
111 — 9,15
112 - 9,30
113 — 9,45
114 — 9, 60
115 —9, 75

119 —

ma so
g e
116 — 9, 90
117 — 10, 05
118 — 10, 20
119 - 10,35
120 — 10,50
121— 10,65
122 — 10, 80
123 — 10,95
124 — 11,10
125 — 11, 25
126 — 11, 40
127 — 11, 55
128 — 11,70
129 — 11,85
130 — 12,00
131 — 12,15
132 — 12,30
133 — 12, 45
134 — 12,60
135 — 12,75
136 — 12,90
137 - 13,05
138 — 13,20
139 — 13,35
140 - 13,50
141 — 13, 65
142 — 13,80
143 — 13,95
144 — 14,10
145 — 14, 25
146 - 14, 40
147 — 14, 55
148 — 14,70
149 — 14,85
150 — 15,00
151— 15,20
152 — 15,40
153 — 15,60
154 — 15,80
155 — 16,00
156 -16,20
157 — 16, 40
158 — 16,60

stosownie do nastgpujacego

so
< C
WG

A8
159 — 16, 80
160— 17,00
161 — 17,20
162 — 17,40
163 — 17,60
164 — 17, 80
165 — 18,00
166 — 18.20
167 — 18, 40
168 — 18,60
169 — 18,80
170 — 19,00
171 — 19,20
172 — 19,40
173 — 19,60
174 — 19, 80
175 — 20,00
176 — 20, 20
177 — 20 40
178 — 20, 60
179 — 20, 80
180 — 21, 00
181 — 21,20
182 — 21,40
183 — 21,60
184 - 21,80
185 — 22,00
186 — 22,20
187 — 22,40
188 — 22, 60
189 — 22,80
190 — 23,00
191 — 23, 20
192 — 23,40
193 —23,60
194 —23,80
195 —24,00
196 —24,20
197 —24,40
198 - 24, 60
199 —24,80
200 - 25, 00

[ 115. 0d przypadkowych , jednorazowych przychodow, ilo$é¢ majacego si¢

wnosi¢ podatku , zostawia si¢ dobrej woli wnoszacego.



§ 1IG. Czlonkowie zonaci lub dzieci majacy, sktada¢ beda podalek od poto-
wy tylko dochodow swoich.

§ 117. Centralizacya mocng jest na przedstawienie wtasciwych Sekcyj
zmniejszy¢ podalek dla cztonkow, ktorzyby znajdowali si¢ w nadzwyczajnych
przypadkach , niniejszg Ustawa nieprzewidzianych.

§ 11S. Umorzenie podatku zalegajacego i uwolnienie zupelne od optaty, na-
lezy rowniez do Centralizacyi, na przedstawienie wlasciwej Sekcyi.

§ 119. Kazdy czlonek obowigzany jest co miesiac o$wiadczy¢ Kassyerowi
Sekcyi do ktorej nalezy, ile mial ciaglego dochodu w uptynionym miesigcu, i
przypadajaca na niego ilo$¢ podatku ztozy¢é. — W obliczenie dochodu nie wcho-
dza te wszystkie koszta i wydatki, ktore sam rodzaj zarobkowania za soba pociaga.

§ 120. Sekcye zebrany od cztonkow swoich podatek miesigczny, w pier-
wszych dniach pigtnastu kazdego miesigca do Centralizacyi odsyta¢ sa obowia-
zane , z wymienieniem :

a) lle kazdy z cztonkéw wnie$¢ obowiazany ;

b) lle ztozyt ;

c¢) He na nim zalega.

§ 121. Centralizacya rozdzieli miesigczny podatek przez Towarzystwo zto-
zony, na cztery roOwne cze$ci; z ktorych jedna przeznacza si¢ na wsparcie po-
trzebnych, trzy za$ na pokrycie wydatkow Towarzystwa.

§ 122. Podatek braterski od niecztonkdéw pochodzacy, dotaczony bedzie
w cato$ci do summy na wsparcie potrzebnych oddzielonej ; jak rownie wszelkie
uboczne wplywy Towarzystwa , pizy funduszach na jego potrzeby przeznaczo-
nych, bez podziatu zostang.

§ 12-3. Centralizacya mocng i obowiazang jest przedsigbra¢ skuteczne do po-
wigkszenia funduszéw Srodki, a w razie potrzeby zaprojektowaé¢ Towarzystwu
wyzszg miesigczng lub nadzwyczajng sktadke.

§ 124. Za uronienie grosza publicznego, wszyscy cztonkowie Centralizacyi

solidarnie sa odpowiedzialni.
ROZDZIAL 2s'".

Fundusze na wsparcia, — ich udzielanie.

§ 125. Fundusze te sktada¢ si¢ beda :

a) Z 1/4 czgsci podatku przez cztonkow Towarzystwa sktadanego;

b) Ze sktadki z po za Towarzystwa;

¢) Z dobrowolnych ofiar i innych nadzwyczajnych wplywow.

§ 126. Wszystkie tego rodzaju fundusze na wsparcie tylko potrzebujacych
obracane bgda, ipod zadnym pozorem ani migszane z funduszami Towarzy-
stwa, ani w ich zast¢gpstwie uzywane byc nic moga.

§ 127. Udzielanie wsparcia potrzebujacym , wyltacznie do Centralizacyi na-
lezy.

§ 128. Wsparcia sg czasowe i jednorazowe.

§ 129. Do czasowego wsparcia majg prawo :

a) Wdowy i sieroty ;
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b) Nie bgdacy w moznosci pracowania dla podesztego wieku , ran odniesio-
nych lub kalectwa ;

¢) Choroba ztozeni, jezeli im zwyczajne fundusze na poratowanie zdrowia nie
wystarczajg *

d) Pozbawieni zotdu, do czasu znalezienia zarobku.

§ 130. Do jednorazowego wsparcia maja prawo znajdujacy si¢ w nadzwy-
czajnych przypadkach, ktoreby ich stawialy w niemoznos$ci zaspokojenia pier-
wszych potrzeb zycia.

§ 131. Kazdy Polak emigrant, lub cudzoziemiec ktory w walce o niepodle-
glos¢ Polski mial udziat, moze zada¢ z funduszéw bratnich wsparcia , jezeli
si¢ znajduje wjednej z wyzej opisanych kategoryj.

§ 132. Przedstawienie do wsparcia, datkujacy tylko czyni¢ moga.

§ 133. Przedstawiajacy zlozy¢ powinien §wiadectwa, prawo i potrzebg
przedstawionego dostatecznie udowodniajace.

§ 134. Obowigzkiem jest Centralizacyi kazde przedstawienie $cisle roztrzasac,
i nie udziela¢ wsparcia jak tylko w rzeczywistej potrzebie bgdacym.

§ 135. Wsparcia czasowe udzielane bgda miesigcznie.

§ 136. Centralizacya oznaczy stalg ilo§¢miesigcznego wsparcia. Ilo$§¢ ta
wszakze , stosownie do stanu kassy i potrzeb pobierajacego , przez Centraliza-
cy¢ powigkszona lub zmniejszona by¢ moze, nigdy jednak 30 fi*, przenosi¢ nie
powinna.

§ 137. Ceutralizacya utrzymywac¢ bedzie kontrolle wplywow i wydatkow,
jako tez list¢ imienna datkujacych i pomoc odbierajacych.

§ 138. Co trzy miesigce, Centralizacya jest obowiazang przesta¢ datkujacytn
szczegOlowy rapport ze wszystkich wptywow i wydatkow.

Nadzwyczajne tylko potozenie osob wsparcie pobierajacych , moze by¢ powo-
dem do przemilczenia ich nazwisk w rapporcie.

§ 139. Koszta administracyi, z kassy funduszéw bratnich,zaspakajane beda.

§ 140. Wszelkie dotychczasowe przepisy, jako zastapione niniejsza Ustawa,

obowigzywacé przestajg.

Termin do wotowania na powyzsza ustaw¢ naznaczamy do dnia
15 kwietnia r. b.
Pozdrowienie i braterstwo.

Versailles, dnia 20 stycznia 1848.
Sekretarz, Prezydujaey z kolei,

IP. Heltman. W. Darasz.

ZMIANY W LICZEBNYM STANIE TOWARZYSTWA
od Okdlnika £§° z d. 25 stycznia 1848 r.
PRZYSTAPILI .

* w Paryzu.

Magd/niski Teoiil , d. 12 grudnia , ,847 r.
Sopecki Franciszek, d. 2 stycznia, 1848 r.
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Bachurski Mikotaj, — Lessen Franciszek, — Wisniewski Jozef m _ wv
SEISC S¢L 4jfE. Koo >*H *my«- -
ZMARLI.

Swiderski Tomasz, d. 12 pazdziernika 1847 r. w Paryzu

Wikl NAEE 4 1 0" a7 18470 Lo (K (Lore-nforieur).

Za zgodnoS$é¢,
Sekretarz Centralizacyi,
Wiktor Heltman.



