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Szkic poetyczny.

o

Chwast podly,

Com oszpecit gwiazdziste lilii oblicze/

A chciatem by¢ powojem/ — chcialem ja jak dziecie
Przyby¢ jasng zaslong w zgiecia tajemnicze, —
Chcialem strzedz j¢j — popiesci¢ — i wznositem modty/
I motyl, tak bujatlem po krzewie, po kwiecie,

I patrzatem, tonagtem w j¢j gwiazdy, w j¢j lica —

Alez z tego motyla.... martwa gasiennica
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Konata, spogladajac w stonce jej uroku."
»Na Boga/ w imie Tréjcy/ co ojcze Hilary?/

Jakie usta spienione, jaka wsciektos¢ w oku/

Kropidta/... gdzie moj brewjarz?... lekarstwo na czary?"

— ,,Cicho martwy §$limaku/ — precz mi gtupcze
Lub jesli chcesz, postuchaj. — Pamigtaj! ni slowa!
I martwo na papierze martwa przykuj dlonia,
Moze kiedy$, biednego mnicha czczej pamigci
Jaka$ mtoda, szalona, zapalona glowa,
Jak ja oczarowana szebrnej lilji wonia,

Nie 1ze¢, ale przeklenstwo na grobie pos$wigci."

s © © © ©

Ja chtop, niewolnik z imienia i rodu__
Ojca- nie znam, a matka zebraczka, zgrzybiata,
Psom pana Podczaszego objady dawata
Ja ojcze, miatem urzad pigkniejszy, dwojaki:
BJtem zwierze, na ktore panicz strzelalt z tuku,
I jak pies pilnowatem panskiego ogrodu.
Bywato, Pan Podczaszy przy biesiadzie jakicj
Przyzwat zwierze do nogi, dla zabawy gosci,
Natychmiast mnie sadzami mazali chtopaki,
I zawodzac w jadalnig §$ré6d $miechéw, rozpuku,
Spiewaé mi rozkazano — a wtedy ja dziecie, —
Ja niewolnik, co ledwie marzylem o $wiecie,
Juzem szalat, gryzt rece i je2]Jk z wsciektosci/
I posmiewisko ludzi — szydzilem wzajemnie,
Wykarmilem ten zaréd nienawisci pieklab—

Gdyby tonacy btlagatl ratunku odemnie

Zdaje si¢, ze z u$miechem wtracilbym go w przepasé.

i nieraz kiedy sroga zaskoczyta zima,
Czarna glodu martwica pogrozita wsciekla,

Jam to niby wesoto spogladal oczyma,
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By re¢ki nie wyciagna¢, na kolana nie pas¢.

Gdym podrost potem nieco — siermigga odziany,
Stronitem od szydercow, — i chleb pobutwiaty,
Chociaz lzami ws$ciekto$ci gorzko byt oblany,

Mile jednak smakowal — bo tak mile ze mna
Przy biesiadzie zalobne jodly rozmawiaty,

I tak dobra, tak mita, tagodna kochanka
Spogladata wesoto z chmur srebrnego wianka,
Niebo $miato si¢ do mnie twarza tak przyjemna///

Wkrotce matka umarta!! Wtasnemi r¢koma
Pogrzebalem jej cialo, krzyzem naznaczylem —m
I wtedy mi blysne¢ta my$l cicha, kryjoma,

Ze gorycz upodlenia juz, juz wysaczylem —

Ze zrzuce te tachmany — $wietne barwy wlozg;
Mowil mi to wzrok dziewczat, co z zajgciem tonat
W wybladtem mojem licu — ale pigknem moze —
Mowil u$miech lilosny co na ustach plonat —

I nie jedna szepnela, lecz moZe przez iarty:
»Piekny chlopak ten Danill, chociaz tak obdarty."

Nagle umarl z pijanstwa stary Pan Podczaszy,

Syn jego odziedziczyt nas i liczne wlosci, —

Czyli si¢ ulitowal srogiej ne¢dzy naszej —

Czyli mial mniej podiosci, wigcej szlachetno$ci
Polepszyt stan nedzarzy, wspieral; — w kazdej porze
Wolny przystep do niego miatl kazdy poddany.

Mnie przez szczegdlnewzgledy zatrzymal przy dworze
Moze chcial mi zagoi¢ dawne tukurany/

Dos¢, ze mnie kazal nczy¢ ksigdzu proboszczowi,

A na jegom ustugach reszt¢ trawit czasu.

Nibym to byt wesoty,— nibym byl wesoty!

Lecz niech wiatry zadrzemiag — wsciekl¢j zakolysza
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Calem wojskiem szumigcem sosnowego lasu

I znéw poleca huczé¢ i igra¢ na niwy, —

Niechaj niebo po burzy popiesci si¢ z cisza,
Raptem na jéj spokojno$§é piorunem odpowie; —
Tak mnie przy-ostre stowo, wzgardliwe spojrzenie
Palito piektem w duszy — krzyk wsciekty, przeklety
Wyrywat si¢ jak piorun z piersi przycis$nigtej!
Gdym wspomnial dawna wzgarde¢, dawne ponizenie —
Wtedym wuciekat w lasy i jak dawni¢j ptaczem

Chciatem wsciektos¢ pokonaé, ostodzi¢, uSmierzyé¢ —

W  sercu tak bylo prozno! — zapeini¢ je chciatem,
Cho¢ piorunem, — piorunie nie bdj si¢ uderzyé/ —
Cho¢ grzmotem— btyskawica.... szalalem, szalatem//

Ale czegbéz pragnatem i tgsknitem za czém? —

I jakby przesycony nauki mamidiem,

Jak starzec, sam dla siebie i ludzi obrzydiem; —
Ja chlop 1 dziecko; — ale to chwilowo/

Znéw mnie z $wiatem godzitlo jedno dobre stowo,
Jeden rozkaz tagodny, — dla mnie bylto dosy¢.
Wtedybym dilugo, dlugo pogarde moégt znosié,

Pokiby szatau w duszy nie roztlit znow zaru."

,0jcze/ — Czyli§ ty styszal, jak kiedy $rod gwaru
Naszych $piewow koscielnych, glos jakis utudny,
Nie z organ, z piersi ludzkiej, harmonijny, cudny —
Jaki§ glos przetgskniony, znany — obiecany,

W niebo nagle przemieni te ponure $ciany?

Ale wy obarczeni rozumu nawaltem,

Wy go nie styszeliScie — ja przeciez styszalem/
Ojcze! czy w twojej duszy zyje przepowiednia

T¢j piosnki, co nam obu zas$pi¢waja w niebie?

Stuchaj mnie/ to marzenie, to piosnka powszednia,
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Ona zyje na ziemi — juz ja ja slyszalem

Gdy lilja powiedziata do mnie: ,kocham ciebie."
Ale marz¢, — postuchaj/ — do naszego pana
Przyjechata raz z corka madama krewniaczka.
Stara Jejmo$¢, sna¢ dworka, filut, wygadana,
Ale Zosia tez za to tak potulna, cicha,

Tak dobra, — co za oko/ jak ranne niebiosa,

A lica tak jasne, jak lilji kielicha,

Kiedy go tzami zrosi wonna, srébrna rosa,

I ona nieraz gorzko plakata biedaczka!

Po kim? — tom tylko wiedziat ze kiedy pan czasem
Znurzony, krzyknal na mnie, ofuknat z hatasem,
Lub stara grymasnica, lub wywi¢dla madam,
Wrzeszczatly 1 piszczaly ze chleb darmo zjadam,
A na mnie bil rumieniec, gorycz serce pita,
Nieraz w oku dziewczyny tza si¢ zakrgcita,
Ach/ ta tza, lza wspolczucia — serce niewolnika
JakimzZ boskim promieniem pociechy przenika!
Jakze mi bylo bosko, jak lubo, przyjemnie,

Gdy najmniejsza przystuge przyjeta odemnie. —
Jakze mi bylo stodko, anielsko, jak mile —
Gdy glos srébrny zadzwonit: — ,Dzi¢kuj¢ Dannile/"
Ale nudze¢ Ci¢ diugo kobiccémi wdzigki,

Oj to najlzejsza zwrotka catej modj piosenki/

A jednak tak przyjemnie, $pi¢wac¢ ja tak mile:
,Dzigkuj¢ ci Danille, kochany Danille! "

Albo kiedy z pojazdu z-lekka wysadzatem

I j¢j reka oparta si¢ na mojej dioni,

I zal$nita swych oczu gwiazda, niebem catem,
Ach! wtedy glos tajemny szeptal: biegnij do niej!
Wpij si¢ w usta rézowe, obwiaz si¢ kolo niéj,
Wypij t¢ pigknos$¢ cudnag z liljowego lica

Lecz urok znikal nagle/ — pigkna czarownica
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Wielka pania; ja stuga, niewolnik, niecztowiek! —
I gos$¢ nigptfproszony, tza, splyneta z powiek.
Lecz czy ja nie mam duszy, — chociaz moje zycie
Zaprzedane ustugom panskim i rozkazom?

Czyz me czuj¢ jak oni? — czyli serce chlopie

Nie bije i nie wtorzy uczucia wyrazom?

Bije mocniej, ognisciej — bo tajemnie, skrycie.

O! pozwolcie mi tylko, a wnet wam roztopi¢

Te¢ pokrywe co tlumi, co ukrywa bicie. —

A jak wy, z takim ogniem, tak jawnie, tak $miato,
Bede gonit za chwata, tub cierpiat za chwata/
Znow marze! ....... ..

........................ teraz da,szy watek mej powiesci.

Jaki§ kuzyn Szambelan, cacko z za-granicy,
Schorzaty, chcac odetchna¢ nieco po stolicy,
Zjechat do nas w psow, koni i ludzi trzydziesci.
lekarz Francuz, kamerdyner Niemiec,

Kucharz Wtoch,
Cata stuzba mieszana, on sam cudzoziemiec.
Czupryna na trzy pigtra mocno spudrowana,

Frak czarny, manszestrowy — mata modna szpadka,
Kamizelka do kolan zlotem nakrapiana,

Na ni¢j od dwoch zegarkow wielki tancuch zloty,
Mnéstwo kryz koronkowych — z koronek zaboty,’
Stowem ten caly ubidor ua lubym kuzynie,
Wygladat jak na pustej ksigzce pstra oktadka.
Am stowa po polsku, dziwna mig¢szanina,

Strasznie zwawa, piskliwa, wrzeszczaca a dluga,
Ktéra wciaz szczebiotata ta modna papuga,

fen usmiech co na rozkaz i blyska i ginie
Cata posta¢ obmierzta wnet mi przypomina.
Szambelan prawiac mamie o modach Warszawy,
Lukrujac stara madam w stowka ocukrzone,

Panu memu myS$liwstwo wzuoszac na szczyt slawy,
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Ne¢cony okiem Zosi i bogatem wianem, —

Chytro, zwolna przechylal wszystko na swa strong,

Ze wkrotce wszystkiem rzadzil, nawet samym panem.

I, to zwierze! $mial nieraz Zosi¢ zarumienic,

Smial nieraz reke biednej $cisngé potajemnie! —

Ja to wszystko widziatem.— Ach! ho wtedy we mnie

Mozna byto Zrenicg¢ w zrenic¢ zamieni¢ —

Nawet i to widzialem czegom nie moégl widziée,

W snach moich nieraz brzmialo uS$ciskow ich echo,

I gtaskato po duszy pociecha... pociecha!...

Chciatbym go zabié¢, skruszy¢, a ja.... nienawidziec!
Kiedym raz lezal w sadzie przy blasku jutrzenki

W tern podi-sennem, pot-jawnem bladzit omamieniu

I wybierajac tony po niebios sklepieniu

Laczyl je w proste, ale duszy mej piosenki,

Migng¢to mi co$ w oczy jak rabek sukienki,

I nagle zanikneto w smuktych topol cieniu.

Nie wiem co nagle oczy pomrokiem zaémito,

A serce jak szalone skakato i bito —

Ze az r6za grobowa * tegskno si¢ za$miatla,

A lito$ne spojrzenie zwraca lilja biata.

I glos jaki§ zawotat tak anielsko, mito —

Jakby tletu melodja daleka i cicha,

Ktérym poznal, jak wierny pies swojego pana:

— ,,Czego$ smutny Danilte, co robisz tak z rana?"

1 z-za topol wyjrzatlo oblicze auiota,

Tak jasne, mleczno-biate, jak lilji kielicha

Kiedy blaskiem dziewiczym iskrzy si¢ dokota.

— ,Czegom smutny? — a pani dla czego$§ wesota?"

Odrzeklem nieco zywo, lecz nie$miato, zcicha —

*) Do wianka zmartej dziewicy wplatajg biate roze — roze dzie.

wicze, grobowe,
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A w glowie tak szaleje, tak si¢ dziwnie mija,

Czyj blask bardzi¢j uroczy, wigksza biatos¢ czyja,

Czy Zofii — lilji mojéj, — czy téz lilji — kwiatu?

I poznatem ro6znice, lecz nie powiem S$wiatu.

Smiej si¢ jak chcesz, méj Ojcze, pogardzaj mng dumnie,

Ale nawet szalenstwo prawda dzwigczy w trumnie.

Bo kto widzial marzenia blyszczace na niebie

I zlepit z nich istot¢ jak lilja czarowna,

A potém widziat trupem niebianke cudowna,

I bez tez, zimno, martwo byl na j¢j pogrzebie —

Tego duszy ognisko juz gasnie, juz znika,

I zal$§ni tylko czasem jak odblask promyka,

Ktéorym blada pochodnia ol$nig tlum pogrzebu.
Zblizytem si¢ do Zosi, chciatlem jej powi dzioé

Ale stowa nie wyszly z po-za drzacej wargi,

Chciatem jej do nég upas¢ i wszystkie me skargi

Ztozy¢ w sercu niebianki; — lecz musiata wiedzic¢,

Czego pragng — i o czém $miem marzy¢ szaleniec!

Bo kiedy taczac w oku cala duszy wrzawe,

Chciatem potknaé¢ nieledwie t¢ niebianska postad,

Na biate lilji lica wykwitnal rumieniec,

Spojrzata!... bylo wida¢ lito§¢ i obawe,

Zadrzatem — chciatlem odej$¢, lecz musiatem zostaé. —

— ,,Danille? czy$§ ty staby? taki wzrok surowy!

Taki$ blady, wywiedty"... —. ,Nie pani! ja zdrowy.

— ,,Czy lubisz tak kwiateczki?" — ,,O ja bardzo lubig?"

— ,A wigc poczekaj; dzisiaj w imienin mych wiljg

Daj mi t¢ réze¢ biata i t¢ pigkna liljeg!"

Chciatem powsta¢ — i w myS$li tysigcach si¢ gubig,
Rozum tanczy szalenie — spojrzatem na kwiaty
I dziko si¢ roz$mialem — a w tym wsciekltym $miechu

Odbily sig¢ cierpienia w sto-tysigcznem echu__
Za Pana Szambelana do$¢ bylo zaptaty? —

Péini¢j nie wiem zkad w sercu tak blogo, tak rzewno,



89

Czy j¢j $wietosci zablysnal promien, —

Czy wyrzut w oku — tezka przewiewna,
zwolna zagasl szalony ptomien,

A pogorzelisk smutne mogity

W tzy gorzkie oko przyémity!

Ale znow piers zawrzata, znowu lilja biala

Z dziewiczym do mnie us$miechem si¢ schyla,

Znow pali glowa, znéow réza grobowa,

Znow Zofija — lilja— kwiatow krolowa

Smiejg si¢ do mnie, — a ja szaleje! —

Zdaje sig¢, ze mam skrzydta motyla,

Ze z kwiatow wyss¢ nadzieje!

Ojcze! to straszne te chwile szalenstwa

Gdy wyobraznia samg gorycz, same

Przedstawia tylko obrazy megczenstwa,

Jakby okropna pickiet panoramg!

— Straszne godziny szalenstwal

Nie wiem co ze mna bylo — upadiem na ziemig,
Chciatem westchna¢ — jak we S$nie, jek wpiersi zamieral,
Chcialem plaka¢ — tzy tlumi jakie§ strasznebrzemie,

Megczylem si¢ sam w sobie, tkatem, czy konalem,
A przy mnie brzmial glos lilji, co dusz¢ rozdzierat,
Gtlos ptaczacy, teskliwy — jak 1zy ktorych chciatem/
~—,Danille! mo6j Danille, ja tak kocham ciebie!"

I iskra pocalunku rozpalita skronie, —

Ojcze! jesli raz drugi tak powtdérza w niebie —
JGNS rzucam wiezy zycia, bo czyz zyciem calem
Okupisz jedn¢ chwile — gdzie won niebios zionie/
Chwile nieba, zbawienia, ktor¢j ja doznalem/

Ojcze! zbliz martwe usta do mojego czota,

Moze znajdziesz tu jeszcze lekki $lad aniota —
Moze jaki cien bdéstwa barwi twarz zwatlong!

Ty si¢ $miejesz?! — Ty pewnie zjakim pstrym ksi¢zycem,

Podkowg, albo djabtem zrodzony szlachcicem; —
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Ja chtop, niewolnik, i sam zmartwychwstatem,

I tylko, dusza, serce, mym herbem rodzinnym!

,Danille! mdj Danille niebadz-ze dziecinnym,
Ludzie nadchodze, widz¢ Szambellana!"
I tza upadila na czolo gorgce
I zwolna jak rzeka wydgta, wezbrana,
Zno6éw cicho odbija niebiosa tgsknigce
Jak plac trupem dzielnych, zastany po wojnie,
Gdzie wiatr uraga prochom bohatéra,
Tak zwolna, zwolna szalenstwo zamiera,
I w sercu ciszej, — spokojnie.
Powstatem, caly urok jakby z,ikl w zamroczu,
Nie $miatem z okiem lilji zlgczyd moich oczu,
Kiedy ona jak $wieta, nademna schylona,
Tak dziwnem, tak necacem btyskata spojrzeniem
Jakb} mnie z ta postacig, stanem, 1 imieniem,
Chciata $miato w pieszczone przytuli¢ ramiona.
O dumny bylem /...
— ,,Bien bon jour! que faites Vous done, ma chére, au jardin?"
Ten glos przejal mnie dreszczem ~ glos chytry, chropawy —
Odstgpilem na ustron. —

— ,Przysztam dla zabawy."
— ,,Comment done! dla zabawy? de si grand matin!
J’en etais fort inquiet - nawet bez przestank
Pytatem sie....”
»Szambelan nie lubi poranku?"

,»Oh! quenon! — Cette fraichenr, wilgo¢ — mocno szkodzi." —

»Ja bo lubie poranek, kiedy wietrzyk chlodzi,
Stoneczko ledwo btyska z purpurowych chmurek,
A pola dlugie wstegi rézno-barwne kresla,
Lubi¢ wyj$¢ na ten pigkny, kwiecisty pagorek,
Napiesci¢ si¢ z kwiatkami, porozmawia¢ z mysla!"

— ,,Ach! quel goftt romanesque! — umyst wyksztalcony



91

Charm¢! — ze to nalezy do moj przysziej zony.

Mais soignez vous, cousine/ — to zanadto wcze$nie!"

Nie wiem, czym byt na $§wiecie, czy marzylem we $nie —

.Jego zony!" syknalem jak zjadliwa zmija,

I drzewa jakby echem wtorzyly z szelestem, —
Ale czyjaz to nagle, tza btysnetla, czyja?

Ktoéz si¢ nagle odwrdcit? — O Boze! to onal
Blada, zmieszana, te¢skna, zasmucona...

Ach! jakzem poczut wtedy, ze zyj¢, ze jestem,
Jakie echo odbija ten odglos wesela

Co z piersi uwolnionej z okoéw, nagle strzela?

Lecz mnie z nieba zrzucili.— ,,Qui est la?"— ,Ja panie," —

— ,Co tu robisz proézniaku?" — Wtedy si¢ nie balem!
I $miato z calem pieklem w oczy mu spojrzaltem,
Jak gdybym mu uragat. — ,,Com robit? — tak sobie!"
— 1 ty si¢ tak o$mielasz moéwi¢ moj osobie,

Ufny w zbyteczna dobro¢, pobtazanie Pana?!

Ach podly niewolniku/ — Lecz ja takich chwatow
Umiem wstrzymac¢, jak kaze¢ na smaczne $niadanie
Wypali¢ nahajkami dwa tysiagce batow/"

— ,Albo§ ty moim panem? — ,Regardez, ci hultaje/
I nie bi¢-to, nie zabi¢? — Bi¢, poki krwi staje/

A to te harde chtopstwo i te krnabrne stugi,

Moga u nas sprowadzi¢ jeszcze Human drugi/
Twoim panem? — Tanimal/ — wi¢cé¢j nizli panem

Bom jest wyzszy od niego tytulem i stanem,

Od was wszystkich, a nawet od ksi¢gdza Plebana —
Kozumiesz mnie canaille?"

—,Nie rozumiem Pana." —
m—,C’est vrai, que je suis dréle/— jak moze to bydloe
Mnie pojmowaé¢ — lecz tobie, méj hardy ptaku
Potrafi¢ tu powstrzymaé¢ nadto S$miale skrzydlo/

Zaraz karg¢ otrzymasz przy tym samym krzaku/



92

Zadrzalem, ale krokiem nie poszedlem daléj;

On mnie zwierzem nazywa? — podlym niewolnikiem
Gdy lilji pocatunek moje lica pali?/

— ,0n podty!" zawotalem w uniesieniu dzikiem:
»Czego drzacy stoicie, jakbyscie si¢ bali?

Ja pierwszy tego pana wysokiego rodu,

Gotowem jak psa jego wyrzuci¢ z ogrodu/"
Myslatem zc ta $miato$¢ zapal w nich obudzi,
Ale prozno ich chcialem przebi¢é moim wzrokiem,
Odezwatem sig, glupi do tych bydlat-ludzi,

Dla ktérych bat rozkazem, nahajka wyrokiem....

— ,,Wescie go/" krzyknal zbladly Szambelan od gniewu,
»Je saurai z ciebie doby¢ stowiczego S§piewu/
Tysigc kijow nie szkodzi sypna¢ bez pardonu/

A ja tu bede¢ stuchat najcienszego tonu."

I wpadli na mnie wszyscy — bronitem si¢ dtugo,
Ale gdy krew ujrzatem diluga, czarna struga —
Gdy jaki$ glos bolesny, — niby mojej duszy
Co kazdém tentnem =zatrzasl, wzruszyl kazda zyle —
Gtos niby-lilji — niby-aniota katuszy
Objat w kota czarowne, tak bolesnom mite,

Te¢ stabg, migajaca zmystow moich sitle,
I tak dziwném, tak rozném rumienit si¢ tltem,

Ze mi wszystko sie zdato strasznym, dlugim snem....

— Ojcze/ widziate§ djabta? — Ty drzysz tchorzu stary/
Stuchaj, mnie si¢ przy$nilo zem byl niby w grobie,
Wokoto pogrzebowe przechodzily mary
Okryte catunami.

Spogladaty zato$nie czaszek otworami,
Lecz nie drzyj stary tchorzu! to si¢ tylko $nito;
I kiwnely na siebie ponuro, grobowo,

I zabrzmial S$piew /
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Spiew nucony tajemna, cichg, gluchg mowg,
Niby nocna rozmowa szeleszczacych drzew:
Kwiatow paczki, drzew listeezki,
I dziewiczej rosy lzy,
Wy nie wiecie, to duszeczki
Waszych braci, sidéstr — to my/

Brat/ brat/

Czy ty wzlecisz jak ptaszyna,

I raz jeszcze ujrzysz S$wiat?

Czy zakwitniesz jak ro$lina

I wystrzelisz w cudny kwiat?
Tam zastrzela ci¢ ptaszyno!

Tam oberwa ci¢ roslino/

Gdybvs nawet byl stowikiem

I dla lubej pienia szukal,

I bujajac pod gaikiem

W jéj okienko dziobkiem stukat,

O! nie pozna cig¢/

Moze pozna i przytuli,
Pozniej w klatce ci¢ umiesci,
Bedziesz nucit czulej, czulej,

Bo w zamknigciu, bo w bolesci/

Lecz gdy ujrzysz - ulubiong
Jak do anielskiego tona
Tuli inne mezkie tono......

Piosuka skona, stowik skona/

Zostan, zostan si¢/

Cho¢by$s nawet zostal kwiatkiem,

W j¢j bilgkitnem tonat oku

Czy gwozdzikiem, czy btawatkiem
Ona kwiatek pocatuje,

I drugiemu podaruje —
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Ktéry przypnie go do boku.

0j! bo predko pamigé traci

Kazda z ziemskich sidéstr i braci!"
I zamilkl $piew, — i zwolna mary
Jak dym, wyptynety z podziemndj pieczary.
Odetchnatem, i nieco podniostem catunu,
Ale nagle zahuczal jakby grom po gromie,
Glos, jakby poswist wiatru, jakby huk piorunu
I ciemna jaka§ posta¢ stangta widomie;
Blysne¢ta tak szyderczo oczu swych zarzewiem,
I zwolna rozwijajac dilugi ptaszcz czerwony,
Podejrzliwie na wszystkie spogladata strony.
Ate kto ta postaciag? Ojcze/ tego nie wiem.
Tylko widza ja jeszcze _ stoi tu przedemna,
I blask straszny, jarzacy mgli pieczarg ciemna.
-, Ty cierpisz?" zapytala: - ,cierpia!" - ,godni $miechu
Ci ludziska co ciagle i jecza i1 ptacza_
U ktorych glos wesela nalezy do grzechu/
I mys$la, ze tam kiedyS$... wesele zobacza!!
Ha, ha, ha, —wy robaki/ — gdziez ta moc rozumu?
Gdziez ta mowa, ta wola. ktérg siag chwalicie,
Ktora niby wywyzsza was z $§rod zwierzat ttumu?

A wasze zycie — stabsze niz ich zycie//

Kiedy wilk wsciekly zawyje zgtodnialy,
Kiedy wy drzycie w okolicy catej,

On pedzi prosto jak ognista kula,

Gdy po powietrzu $§mialo si¢ rozhula
I chociaz stoi na drodze tama,

Przed pazurami usuwa si¢ sama.

A czlowiek, gdy podla piers wroga
Rozedrzéé, skruszyé potrzeba,

Drzy na wspomnienie jakiego$ Boga,

Le¢ka si¢ kazdy jakiego$ niebal!
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Ha, ha, ha, przyszte zycie!

Zobaczycie! zobaczyeie!"

I twarz plomienigca, jak ksiezyc skrwawiony,
Goraca, palaca — jej nos zakrzywiony —

I u$miech szyderczy, wlos czarny jak smola

I wzrok ten morderczy latal do okota

I caly si¢ zzymal — jak woda goraca,

I w reku co$ trzymal i w struny potraca;

A piosnka ci dzwigczy jak piekto goraca,

Co w piersiach ci jgczy, przeklgectwo wyrywa —

Ojcze/ bluzuiercam? taz piosuka prawdziwa!

,Kiedy ci matke zabija ludzie,
Zranig na wieki twa dusz¢ mtoda,
Kiedy ci potém zon¢ uwioda,
Co skala $lubu $wigte oltarze —
Nie mscij si¢ gltupcze — lecz mys$l o cudzie

(tf. n.)

W LODZIMIERZ W OLSKI.
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KRYTYKA.

ua stiouamatl

w CZARNOLESIE.

Obrazy z konca szesnastego wieku, przez
autorke Karoliny i Krystyny.

J. N. Bobrowic/ w Lipsku przystuzyt si¢ nam wydaniem
powiesci Autorki Krystyny, w ktorej zaréd odbicia dziejowe*
go czasow przesztych, jest widoczny. Rozpoczeta autorka no*
wy ten zawod opisem polskiego $wiata za czasow, w ktorych
zJt J® wulubieniec Jan Kochanowski, najglos$niejszy pisarz
nasz X VI8 wieku. O$mnasty rok wuptywa (méwi autorka
w przedmowie) jak wielki ten czlowiek zamieszkal wjej my-
sli, jak zajat cata jej uwage, 1 stal si¢ dla niej glowném
ogniskiem oOwczesnej polskosci pod wzgledem je¢zyka i poezyi
uwazanej. Przez ten przeciag czasu zywiona i hodowana
mys$l, doszta wreszcie kresu swego, a wypadkiem jej jest dzie-
to obecnie na publiczny wychodzace widok. Chociaz sum-
niennie (stowa sa autorki) pracowata nad niem, i wszystkich
jakie pod reka miata uzyta zasobow do jego wykonczenia,
przeciez pewna jest, ze si¢ nie jedno w nie'm znajdzie do
poprawienia, sprostowania i dopelnienia.

Baczac na to, f£e wtasnie to dzielo autorki jest tego ro-
dzaju, w ktorem mys$l moja zetkneta si¢ bardzo blisko z jej
mys$la, i ze nie jedno z inego watku, ktéorym =zapetnitem stron-
nic¢ dziennikoéw poznanskich,tudziez jeden numer warszawskich



97

Niezapominajek, wszedlszy do dzieta o Janie Kochanowskim
'V Czarnoiesiu (anforka mylnie pisze w Czmnrnolesie) nadaje
mi niejako prawo wmieszania si¢ do rzeczy obchodzacej mnie
"ielcc; powazam si¢ wyrzec stowo o skreslonych tu obrazach
a nastgpnie powiedzie¢ nieco o rodzaju pism, ktoéreby dla nas
"’iclce pozadane byty.

Dzieto, o ktorem mowa, nie jest, podtug przemowy, ani
romansem ani powie$cig historyczng, jest opowiadaniem czyli,
*ak tytut opiewa, obrazami. Obrazy te, portrety, to jest li
osoby tylko i widoki, to jest rozliczne przedmioty przyro-
dzenia przdstaw iaja, odkrywajac $wiat starozytnej Polski, i
"prowadzajac widza w uplynione a pelne chwaty wieki naszej
Przesztosci. Obrazy te z wielka skreslone tu sztuka, takiez sa-
,»¢ przedstawiaty trudnosci irownaz tatwos$¢ nastreczatly ma-
larzowi, jakie on napotyka z zywych malujac wzorow. Nie
b'udno trafi¢ zwy kty ch ludzi, czyli tatwo jest odmalowac ry-
sy twarzy a nawet i dusz¢ wyrazi¢ cztowieka, ktorego spo-
s6b zycia jednostajny. Tego rodzaju ludzie nawet i wtedy
gdy si¢ w nadzw yczajnem potozeniu znajdujg, nie wystepuja
* granic zwyczajnego zycia, jednostajnie wioda je jak spo-
kojnie ptynaca rzeka, ktora z koryta biegu swego rzadko wy-
wodzi. Bo nawet gdy ona wyleje na brzeg, nie sprawia
P'zez to zadnego wrazenia, z przyczyny, ze nie wlasnemu

Przyrodzeniu jej ale nadzwyczajnemu a nie naturalnemu wy-

padkowi, przypisujemy len wyskok, — i nie ktadziemy go
,,a karb przemian przyrodzenia jej — Takie obrazy nie tyl
*° 7z natury zdejmuje malarz, — ale i uprawdopodobnia
~at\vo, — z zadowoleniem widza, — ktory si¢ z-reszta nie

"*de niemi zajmuje, gdyz nic nadzwyczajnego nie przedsta-
'r,ajac one nie przemawiaja mu do serca. Wyjawszy Jana
*0chanowskigo 1 jego braci w Apolinie, (jak si¢ wyrazi-
P* autorka), tudziez Jana Zamojskiego, Samuela Zhorow-
skieg0, Ksigcia Radziwilta Sierotke, wszystkie z-reszta osoby
'vobrazach tych wystawione, naleza do rz¢du zwyktych ludzi.

3
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Wybornie wystawita te osoby antorl,a, jedne ,,prawdopodobni-
wszy, drugie, pozyczywszy na to odemnie kolorytu (Pan Fran-
ciszek, Pani Kasprowa) na lie historyi wyraziwszy. Sam tyl-
ko Dobiestaw z zong i calein domowem zyciem nie udat sig.
Main go za anachronizm i1 mie¢ be¢de polsi ,,ic obacz¢ wzoru
podiug ktoérego tu obraz jego zrobiono. Reszla obrazoéw nie
udata sig¢, skre$lono je o potowe, a reszte opuszczono. P«.
czynajac od bohatyra dzieta, od Jana Kochanowskiego, ude-
rza (I. str. 157) dziwacznie wyprowadzona jego nazwa. Je-
zeli od kochania nazywal si¢ Jan z Czarnolesia, skadze wziat
nazwe Ow Kochan (u Archidyakona Gnieznienskiego), Dwo-
rzanin ten poi.falec Kazimirza IV.? Jedng¢ czg$§¢ portretu Jana
skresbta Autorka, wystawiwszy doskonaly obraz

wybornie
Ale nasz Jan przebywat rdézne kole-

Ziemianina polskiego.
je: dzi§ zak, jutro rycerz przy mieczu, dworzanin w panskim
patacu, ksiadz w kapitule, i mato brakto, Zze nie mnich w sza
iej kapicy i z dwojakim ptatem (fraszka N 3). Co miato
wplyw na jego charakter, usposobito go na polityka, i spra-
wito, Ze si¢ inaczej przedstawial jak nam go tu wystawila
Autorka. Byt na pdt ksigdzem, i jeszcze r. 1571 podpisywat
si¢ Proboszczem poznanskim, ale nie we wszyslkie'm podzie-
lat zdania oOwczesnych duchownych o czein dal $wiadeetwo
w posmiertnych swych, stylem inakaronicznym napisa-
nych, wierszach. - Zaiste bylyby one przyprawity Ja,a
o laske¢ u Padniewskiego, Myszkowskiego, i ten, podobnych
gdyby je byt znal =za jego zycia. = Z reszta maz tea tak
uczony na swoOj wiek jak byto polrzeba do mienia wzie-
tosci, zamozny w uczone zbiory ktorych resztki z bogatej je-
go ksigznicy dzi$ jeszcze istnie¢ maja (II. str. 346), wielki
pod wzgledem jezyka poetyckiego, ubogi pod wzgledem wy-
obrazni a stagd maty w oryginalno$Sci; magz ten zupelnie ro-
zni si¢ od Sebastyana Klonowicza, poety nieszcze$liwego ale
dopiero przy schytku zycia, nie z powodu ztej zZony, lecz

z przyczyny charakteru swego, ktéry mu nic dal stosowaé
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<
b
s,¢ do okoliczno$ci i nie kazal pochlebiaé juz w 6w czas wie-

le mogacym Jezuitom. Ich zemsta przywiedziony do nedzy,
n*e mial nawet le'j pociechy, azeby zaslug jego naukowych
Uznal naréd, ktérego oSwiacie cale swe poswiecil zycic, wie-
szcze po lacinie zanuciwszy mu pienie, (Victoria deontm, ro-
zebrane dzielo p. P. Kraszewskiego w Wizerunkach i rozstrza-
saniach naukowych zr. 1839 w 8ym Nra), ktére nastepnie wy*
pracowy wujac po polsku, tworzyl stad cudne dziela moral-
n°-satyrycznej tresci, pierwszy zdobywszy sie 1 nas na poe-
tyczny utwér prawdziwie narodowy. Do najznakomitszych
Politykéw polskich nalezy Lukasz Gornicki: szkoda tylko, ze
Jaui nic za Zycia swego nie objawil z tych rozuméw, ktore
'v poSmiertnych swych dzielach rozwinal szeroce syn jego
ksigdz Gornicki: szkoda wielka Ze majac nauke nie mial ty-
le odwagi azeby wrecz powiedzial prawde, kiedy jeszcze dzia-
la¢ ona skutecznie mogla. Po niew czasie odbil si¢ jej odglos!
Kiedy si¢ insi uczeni popisywali z rozumy swe'ini w Czarno-
leski, Lukasz siedzial niemy, nie przebaknaw szy ani slowka
u burzy, ktéra juz wtedy wisiala nad narodem. Obrazu wiec
jego nie widze w tych obrazach. Malo dotad wiem o Ry-
binskim, wiec zamilcze¢ o nim wole, ale znam Grochowskic-
8°. Ten nie byl milczacym lecz i owszem przymawial si¢
Czeslo, ustugi wlasne nastreczajac panom, ksi¢zom i zakonni-
Qin, nie dla uzyskania jakiego datku (co falszywie o nim roz-
gloszono), lecz raczej dla lego, ze lubil byc wzi¢tym. Znam
'60z i Bartosza Paprockiego jako pieczeniarza, nadskakujacego
1"dsuzanoin, Czechom, Moraw coin i Szlazakoin , ktérych pa-
chniala mu kuchnia. Dla tego tez przebywal o1 u Zbo-
rowskich, ktérzy si¢ rakuskiej trzymali strony, dla tego nie
lubil Jana Zamojskiego naturalnego wroga Rakuz. 1 obraz
Mikolaju Reja jednostronnie skreSlono. Praw'da jest (bo ro-
zumu wiele mial ten starzec), ze w doinu Jana Kochanow-
skiego bylby si¢ niestosownie odezwal z polemika teologiczna;

lecz dla czegéz z t'm, w czetn wlasnie celowal, z pojeciem



edrowem o polskiej narodowosci, ,le pM..W . odezwac ,1I,
Y

mu autorka?

Obraz,, ktore |u ,, idolri polskiej zi,,, i, Cz,li rozli-

czne przed,ot, znajduj,., si¢ na niej przcdslawiaj, ,, oz,.
H 2?2 T R O VA B «**m« uprawdopo-
dobnione. N,e powiedzieé¢, azali drugie dobrze wy-

podtug kloryc

suw,one sa, bo
Gdym kresl,} obraz,, fcté.e w dziennikach

p obu,ono je.
wyzej wskazanych wyslawitem, miatem przed ucz,ma Wszv-

slkie owezesne dzieta polskie dot'd znajduj,., ,i, ,, hibU,,.
lekach p,bl,ez,,,eh, ktéore po stowianskich s, rozprosz,,,,, kra-
jach: z W,j,lkicm biblioteki Zatuskich w S. Petersburgu ki¢
r, poznatem poézniej, ,,hm w ,jgj Ilic w "

l,,e odkryt. A lak $miatlo rzec moge¢, zem caly kwial zebrat
o»,e,e w.efiea zycie Polakéw w XVI wieku przedslawié

, ze len tylko wieniec, klérym obyczaje i zwyczaje

majacego,
przodkéw ,aszych ,pasalem w mém dziele (p,|sk, ,2Z cio
pierwszej potowy XVI wieku p,,] wzgledem obyczajow i

zwyczajow w czterech cze$Sciach ,pisana, ,, Pelerzburgu i

1842) przedstawia Owczesne polskie zycie a in

bl

w Warszawie
S1,d bior¢ pnehop do wyrzeczenia s,du u ,
st,d oceniam co

szy nie. -
w,slose, obrazéw zycia przodkow mnaszych,

prawdziwe a co uprawdopodobnione jest w t,g, r,d,,i,
dzietach, stad mlarku:]ﬁ co w niém il. -

,n Jako waz»e przyw1esc a
(Djako drobnostk@ pominaé nalezalo stad nakoniee wyroku-
J? « btedach pisarzéw lenie co ja obrabiajacych przedmiot,
Dla tego lez ,ie czyni¢ w V-

wytykam je lub uniewinniam.
stronnice .313. do 317)

rzutu szanownej autorce, ze (Tom I.
raz w. drobnostki nic nie znaczage WChOdZ‘li 3rugi raz
uprawdopodobnia bez potrzeby, zwlaszcza gdy stawia ,a
o owo y historya o czem ona przez przypuszczenia mo-
o w braku materyatu plastycznie rzecz wystawi¢ ma-
ona przynajmniej gotemi nazwiskami histo-
majac pod reka lub

Wi
jacego, musiala
ryczne swe zapelni¢ obrazy, a nie
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»ie znajac historycznych opiséw, musiata uprawdopodobnié-
»ieui nadrabia¢. I moéwigc prawde nie wiele przez to zepsu-
“a- Bo czy si¢ w tego rodzaju dzietach lyin czy owym spo-
sobem wystawi rzecz tak, azeby trafila nie moéwi¢ do prze-
konania ale do serca, juz tein samem cel dopigty jest. Bo
dociaz w Janie Kochanowskim sa historyczne obrazy, prze-
lez one wlasciwe] nie maja przedstawia¢ historyi: maja tyl-
ko co$ o zyciu przodkdéw naszych opow iedzie¢, pigknos¢ jego
*zalety wykazaé, azeby$Smy tegoczesni ich potomkowie pocie-
ke ichlube stad mieli i w niem, jako w nieprzebranem zrzo-

Szukali pomystow i tresci do pisin wierszem 1 prozag te-
*'az tak obficie z pod pidra naszych mtodych Autorek wy-
wodzagcych. A wigc nie nagana ale owszem stawa nalezy
s'¢ zacnej rodaczce za to ze si¢ puScita na tego rodzaju dzie-
je dotad prawie nie tknigte: stawa, ze w tak niezmgczonem
pisaniu, ktéoremu si¢ oddaje, nie zabawy ale uzyteczno$ci szu-
ka. Wigkszej stawy dostapi, jezeli jedno z drugiem pota-
czywszy, przywiedzie tegoczesnych ludzi roskoszy i1 zabaw
chciwych, do rozpamigtywania zycia przodkoéow, przedstawia-
jac im takowe sposobem nowym. Niechaj rozwazy¢ raczy co
JeJ] w tym wzgledzie powiem.

Gdy szanowna autorka zapraszajac do czytania sw'ego dzie-
ci zwraca uwage rodakoéw na pamigé o tein kto je pisat, i
Sdzie je pisat, wyjawia przez to, ze nie jedno jest jej na
Przeszkodzie do opowiedzenia rzeczy nalezycie. Podzielajac
,0 zdanie, radzimy jej przeto probowaé, azali si¢ nie da wy-
cedzi¢ droga, po ktorejby postepujac trafita do celu i osia-
8"eta zupelnie, co sobie zamierzyla posies¢. A gdy dla bra-
ku do tego S$rodkéw nie jest w stanie pisa¢ Pamigtnikow’',
uiechze powiesci pisze, przenikliwem okiem zewszad oglada-
jac lice polskiego $wiata, i zwrodzonym sobie lalentem roz-
bijajac przed nami nowe i coraz nowsze widoki. Od wyj-
§cia na Swiat Jana z Tenczyna, same tylko, ze je tak nazwe,

poetyczno - historyczne pokazuja si¢ li nas Pamigtniki: jedna
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tylko Pojafa w romansu ukazala si¢ szacie, lecz c6z kiedy t»
szafa ze szkockiej strojona tkanki $wiecac ptatami z history'
zte do calo$ci przypietemi, psuje utude prawdopodobienstw
w brew bistoryi przyczcpiouein malowidtem Jadwigi, na kto-
rem si¢ nie mieli znaé 6wcze$ni Litwini. Tak wigc nasi po-
wiesciarze bistorya i poezya kojarzac, jedn¢j i drugiej zaszko-
dzik Znizywszy pierwsza do bajki, druga zas$ z wielka jej
szkodga do rzedu dziejow wywyzszywszy, sprawili przez to ze
dzieje 1 poczya skazily si¢ wielce. Czas jest azeby zie po-
prawi¢, obra¢ hislorya za przedmiot poetycznych opisow, '
na tle dziejow, z zachowaniem kolorytu wieku, wystawiaé uw
ptynione czasy, przenoszac, czytelnika ciatem i dusza =z tera'
zniejszosci w przeszto§¢, nie tym wszakze sposobem jak to U-
czyniono w Janie Kochanowskim, to jest nie poetyczno - hi-
storyczne Pamigtniki, ale powie$ci historyczne piszac, odmien-
me od tych co je dotad mamy. Tworca takich jak je poj-
muj¢ powiesci, ma by¢ poeta, mie¢ takt historyczny, znaé na-
rodowos$¢, posiada¢ sztuke wyprowadzania nowych a cora*
nowszych pomystow ze znanych sobie a na bistoryi opartych
szczegolow, tysiaczne tworzac pomysty. Gdy za$ poeta a ni«
historykiem ma by¢ taki powiesciarz, przeto wlasnie poezja
ma panowa¢ nad przedmiotem a bistoryg tylko powlec go,
ciekawo$§¢ przez nig zaostrzy wszy i czytelnika do tego przy'
wiodtszy azeby w zrzdédle chciat pozna¢ o czem w powie'
$ci napomknig¢to, od zabawy do powaznego przeszedl =zatru-
dnienia, i glebiej zastanowil si¢ nad nauka, ktora lekko ode-
bral przy czytaniu opowiadanego zdarzenia. W zalozeniu*
rozwinigciu 1 celu bedzie si¢ roznita powies¢ taka od history-
cznych romansow Waltera - Scofa: wzoru poditug ktoérego pi-
sywano 1 pisuja u nas lepsze powieSci historyczne: nie bgdz<«
w mic¢jji tylko poetyczna ale i historyczna prawda, nie bg-
dzie nudzila bistoryg na wstepie, ani wmoéwi w czytelnika, ie

przez romans nauczyt si¢ dziejow, ale i owszem ostrzeze g°

o tern, ze ich nie zna i pozna¢ powinien, jezeli na samej me
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0, P°przestaé zabawie czego$, wigcej z takiego zajgcia si¢
~Sfac pragnie.
tet *¥*San'u ta”‘c* powiesci przywodzac rodakéw, utozy-
'n f2'rlo moje o obyczajach 1 zwyczajach polskich az do
. Wszj polowy XVII wieku, cate zycie przodkdéw naszych
Sa rt,0We 'v n‘¢in vvyczerpnawszy. Z utozonych tu zadan pi-
'v¥eszczym obdarzony duchem potrafi tysigczne poczynic
la'vdopodohnienia, na rzeczywisto$ci zarobi¢ tlo powiesci,

'“ce] poeta jak historykiem bedac, przy wie$¢ jednego czy-
A~ 1sa ku temu azeby historykiem zostal, drugiego azeby

a 'vyohra/.enie o duchu historyi, ktéory wigcej nad szcze*
~ ] Wazy. Krotko moéwiac, ma powies¢ taka tein by¢ w ro-
slonSle’ Cze,n jrs™ pragmatyczny sposob pisania dziejow w hi-

y> Blogo mi, jczeliin do przekonania powiedzial; do ser-

powinno samo dzieto przemowic.

JValezy sprostowaé niektoére uchybienia, na mocy tego co-
'Uiy w dziele nasze'm wyrzekli, gdzie potozone sg dowody
P'aw dziwo$¢ naszego twierdzenia wykazujace, tudziez na ino-
y lego, co w tej mierze insi powiedzieli. Mylnie wyrzeczo-

('e str. 288j ze Jan Kochanowski jest autorem pierwsze*
(Clﬁlele!:iliainmatu polfskiego, na co stawia dowod dzielo P. Wo}-

“go pod napisem Starozytny teatr w Polsce, Warszawa

dworzan swych jak autorka (I. str. 292) twierdzi nie

A “*jali panowie w barwe, i tein wtad$nie rdznili si¢ ciz dwo-
a,*ie od stug. Orzechowski miatl pisaé¢ po polsku (I. str. 326)
02 *>ie masz dziet. Raza anachronizmy nie tylko w obrazach
"Odstawiajacych widoki i przedmioty,ale i w history iliteratury
z,,ie popetnione. Dwa wymieni¢, Kochanowski czyta¢ miat
sk”"SIVWCa N*zonego przez Tomasza Bielawskiego, a Kochano w-
a” 'sa p. Sebastyana Klonowicza (II. str. 4, 216). Co by¢ nie
Ao Bo obudwocli pisarzéow dzieta wyszty dopiero w ro-
nU 15y°arzecz opisywana w naszein dziele dziata si¢ w Czar-
pis,eSIU *rZe(l1 r* ~>84. Chyba ze przypuscimy, ii W r¢ko-
Nle Qyl®i‘ rzeczone dziela pan Jan i pani Janowa, Dziwy
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prawi P. H. o Mikotaj,, Rej, (11.st. 356) lecz zrz6dto z ktérego
wyptynety te wiadomosci, ,ie jest czyste, gdyz
od ktoérego je ma, jest podejrzana wielce.
1540 (It. sir. 364) lecz

historyczna

w,ara czlowieka,
Bartosz Paprocki nie urodzil sig¢ r.
o trzy lata podzniej.

Te i tym podobne usterki nie uwtaczajg ani dzielu ani

osobie, ktora je wydata. Nie raz bez zarumienienia si¢ py.

ta sama czy si¢ nie myli, czy nie zbytkuje przesadng dokta-

317) a niekiedy nawet przyznaje si¢ do no-

dnoscig (I. str.
" * P

mytek (II. stri 373).

(Udzielone od Autora) W ¢ A' MAC,EJOWSK,.

£uf<>-

Z ROKU 184111842,

[ROZBIOR],

Co to jest pisino Czasowe? (perijodyczne). — Od rozwia-
zania tego, zawista cena i sad wszystkich prac podobnego ro-

dzaju, a nastepnie i Biblioteki Warszawskiej.

Sprawie postep w dziedzinch umystowych, — rozszerzad

obszar dzisiejszych wyobrazen posuwaniem ich ciggle, coraz

dalej a dalej — rozwija¢ wszystkie umiejetnosci postgpowo i

samodzielnie, zastosowaé¢ wszystkie nauki i wiadomo$ci nie na-

sladowmczo, nie tylk,, zgodnie z dazeniami ludéw o$wieco-
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"ych, lecz samorodnie, wtasciwie nam sainym, z fakicm podo-
bienstwem nrzeczywislnienia prawd podanych, aby natychmiast
""zna widzie¢ je upowszechnioneini w massie (popularnosc};
nast¢gpnie wykazaé dazenie dzisiejsze nie tylko wlasnego ale i
obcych pistniennictw, skierowaé bieg i dzialanie przynajmniej
" gltownym wzgledzie i na czas obecny i na przyszto§é pi-
s"Wennos$ci Krajowej,— to jest zadaniem pisma czasowego.
Gdy si¢ bedzieui trzymali punktualnosci czasu t. j. roku
albo dnia, wydamy Kalendarz albo Gazete; gdy bedziemy
"eniemali ze dos$¢ jest roznosci artykutéw i piszacych, wtedy
stworzymy Noworocznik albo pismo zbiorowe np. Prace li-
I’rackie Bogorii (herb) Skotnickiego, lub jaka badz Bibliote-
ke np. Romansow, podrozy, rozmaitosciit. p. Taka Biblio-
teka nie bedzie podobna (jesli porownan szukaé zechcemy)
do zadnego porzadnego zbioru lub skitadu, nie bedzie to na*
"et nic takiego jak jest Ksiggarnia nowa i dobra (Zawadz-
kich, ~lilikow .shiego, Scnnew alda), raczej znajdziemy w niej
"braz arlykwarijiiszowskiej ksi¢gosktadni (Gecla, Rnbeiia Ka*
fatlow icza i t. d.) gdzie nie tylko dzieta bez tomdéw', poczatkow
‘koncow, ale nawet w wielu miejscach bez kart wewnatrz.
\ e "S"I")0Mcechach, zapytajmy czy Biblioteka
ai'szawska odpowiada zalozeniu wewnetrznemu pisina cza-
°'Vego i nazwie ktora obrata? — Nie! z wielka bolescig ser-
a "'yzna¢ to musimy! Czyzby nam nie bylo milej widzie¢
°6"isko os$wiaty, postepu, dobrych dazen w piSmiennictwie?
“by$my prawdziwa nie byli przejgci rozkosza widzac
j.gl 0,"adzone najlepsze sily do stworzenia jednego portu? czy-
Jsiily si¢ nierozradowali patrzac na zawijajace kotwice bra*
b>ich usitowan i nadziei do jednegoz wzniostego celu? O za-
*slc! nie powstawaliby$my nigdy przeciw jednemu z najobszer-
|"ejszych pism czasowych w kraju, gdyby$dmy w tein co tu prze-
azyiny,nie widzieli i dobra pisma i wy magan stusznych powsze-
"osci naszej ipotrzeb czasu ipozytku pismiennictwa krajowe-

S°i — raz wigc jeszcze otwarcie powiadamy, ii tyle pigknych

4
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talentow, tylu wyzej naukowo usposobionych Mezow, tyle
zasobow, $rodkow ipomocy, nie tak;} budowe wznieScby powin-
no! Nam potrzeba nie skiadu antykwaryjuszotvskiego, nie No-
worocznikdéw, nie pisma zbiorowego, nie prac literackich Bo-
goryi, nie gazet, ale pisma Czasowego. Biblijoteka za$§ War-
szawska okazuje rozmaito$§¢ uderzajaca co do objgtosci i
cech, zewne¢trzny rozglos sprowadzajacych, ale wewngtrznie
nie jest pismem czasowem, a ostry krytyk powiedziatby ino-
ze, ze jest miczem. My tak nie sadzimy, bo w Bibliotece s3
artykuly mogace nawet epok¢ w historyi pism czasowych
polskich stanowié¢, bo tam wnosza prace swoje Mezowie tacy
jak Zielinski F., Cieszkowski, Kurc, Wojcicki, Magnuszew -
ski, it. d.; ale mimo bardzo dobrych pojedynczych artykutéw,
warto$¢ caloSci znacznie zmniejszong jest owym nietadem
i mieszczeniem obok siebie artykuldw z wprost - przeciw ne'm
dazeniem, lub obok pisma znakomitej wartosci, zamieszczanie
wielu n¢dznych pismidet albo wierszy. Biblijoteka wyglada
jak owa ksigzka, zeszyta przez nieumiej¢tnego oprawiacza. In-
troligator 6w majac w swym warsztacie najréoznorodniejsze
rzeczy, nie umie z nich czynie wylioru, zszywa na predee je-
den artykut zdrugim:— Gotyk zamierzchty z Marijg Londyn-
ska; stary druk Krakowski z wczorajszym Kuryjerein War-
szawskim; rozprawe filozoficzng pro gradu doctoris w 4-ce,
z powiastka ttumaczong i wydana w kroju 32-ce; ogloszenie
licytacyi z poezijami Norwida lub Potockiego; Inkunabut
z upominkiem Ciotki Kordy nowiczowej lub przedrukiem bru-
ksellskiin i t. d. i t. d. i tworzy nareScie dzielo, ktoére mia-
nuje Biblijofeka. Dodajmy do tego jeszcze, iz nie sam Pan
Majster wszystko sklejat, ale jego czeladnik, mniej jeszcze mi-
lujmy pi$miennictwo, poprzektadat stronnice, z niektorych
rzadkos$ci najmniej wazne tylko powlepial; miejsca glosek z dru-
giej stiony pozaklejat, a formaty najrézniejsze dla zewngtrznej
rownos$ci poobcinat Na tej zbieraninie wybil ztotemi lite-

rami tytut i oddal go na wystawe. Kazdy podziwia pigcknos$é
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MstacdKi- — Jecz przychodzi litcraf, i znajduje niedokonczony
sl'czny wiersz Norwida; —Starozytnik spotyka Antyki lecz zu-
petnie popsute, — lilozof znachodzi pierwsza kartke jakiejs
bardzo waznej rozprawy, po ktorej pot romansu francuz-
k'ego wlozyt oprawiacz; — takiz los spotyka badacza przy-
r°dy; mito$nik dziejow =z natury szperacz, lubiacy przewra-
ca¢ w ksigzkach — i poeta, 6w wrédg zacigty form jednostajnych
1 systematycznos$ci, — obaj si¢ na ksigege zzymaja!! — owo
zgola cata publiczno$¢ tylko oktadke podziwia, nie mogac
" ksiedze wartoSci wewnetrznej, mimo najlepszych swych
ch?ci, dosledzié.

”Jak to?« kto$ si¢ odezwie »wigc Biblioteka nie odpowia-
da ani postgpowi, ani dazeniom sztuki krajowej, ani wymaga-
,,JOm powszechnosci, — ani zadowoleniu pojedynczych osob,
a>n zados$é-uczynieniom nawet zewngtrznych ksztattow popra-
wnos$ci?®

A przeciwnik Biblioteki, odpowie: »Niestety! gdyby, cze-
go nie daj Boze! zjawit si¢ drugi Omar, mogliby Biblijote-
b? Warszawska spali¢, zmniejsza dla ogdtu stratg, niz to u-
U-Jnit pierwszy Omar z Biblijoteka Aleksandryjska; gdyby
zas drugi Owidijusz w Polsce przemetamorfozowat i uosobit ja
~ Popiela, mogtyby go zje§¢ myszy bez zalu powszechnego,

’z *adnej straty dla Ludu.«

Dalecy od sadzenia tak ostro, dalecy od pordéwnywania
dostow nego Biblijoteki z uosobionym Popieleni lub owa ksig-
81 niezgrabnie zeszyta, zamierzamy (u szczegdétowy rozbiodr
Sa/,dego z artykulow w Biblijotcce Warszawskiej z lat 1S41
1 1$42 pozainieszczanych, podaé — i dopiero z tego rozbio-
r" szczegodlowego, o catosci sad wydac.

Rozpoczynamy od Statystyki artykutéw, czyli artykulo-
giafii —k wedtug icli rodzajow i1 wartosci *)

) Te statystyke wedtug rozbioru szczegétowego sprawdzi¢ mozna.
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Biblioteka Warszawska z roku 1841 zawiera:

I. Wszystkich artykutow . 176
Z tych:
1.  Poezij a raczej wierszy lub ryméw. . . 46
2.  Zabytkdéw historycznych, np. Listow . . 8
3. Przekladow wierszem i PIroza....cn. 25
4. Artykutéw polemicznych .iviieciennn. 5
5. Artykuléw niedokoficzonych........ 2
6. PrzedrukOWw . 2
7. Wyjatkow z dziet juz ogtoszonych . . . 35
8. Wyimkéw z dziel, ktéore begda ogloszone . 6
9. Artykutdéw, umys$lnie dla Bibl: napisanych
lub tylko jej udzielonych o 37
10. Procz tego Kroniki Literackie i Rozmaitosci.
II. ATtykulow postepoOW YCh i 7
III.  Wierszy dobrych e 3

Biblioteka W arszawska z r, 1842 zawiera:

L.
zZ

Artykutow wszystKich .o, 106
tych-
1. Poezij a raczej wierszy lub rymow. . . 37
2. Zabytek hiStOrycCzny . 1
3. Przektadow wierszem lub proza. . . . 11
4. Artykul polemiczZny . 1
5. Artykuléw niedokonczonych . . . . . 2
6. PrzedrukOw .. 3
7. Wyjatkow z dziet juz ogltoszonych . . . 3
8. Wyimkoéw dziet, ktéore beda ogloszone .13
9. Broszur osobno wydanych . : . . . . 2
10.  Artykuléw umyS$lnie dla Bibl. napisanych

lub tylko jej udzielonychmoze .. 23
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U. Précz Jego kronike¢ literacka, Biblijogra-
fije 1 Rozmaito$ci.
II.  Artykulow postepPOWYCh oo, 9
III. Wiersz dobry
Przejdzmy teraz do szczegdétowego rozbioru kazdego z ar
tykulow *).
Cztery toiny Biblioteki Warszawskiej z roku 1841 =za-
Wieraja nastgpujace artykuly:

L. Z Dziejow.
a) Artykuly oryginalne, umys$lnie dla Biblioteki War-
szawskiej napisane, sa:

Bitwa Lipska przez T. W. Torn Il od str. 246 do 315,
jest to materijal dziejowy, lecz w nim nie mozna spotkac za-
dnych nowych szczegdétow, a uktad i korzystanie ze znajo-
mych powszechnie zrodet, rodzg domyst, czy artykut ten nie
jest wprost przerobieniem czyli tak zwanym wolnym prze-
kltadem jakiego urywku franeuzkiego lub niemieckiego.

Poyrzeb u Stowian przez Dalibora J W. Torn II od str.
649 do 658. Rzecz zajmujaca, zawiera, miino licznych w tym
wzgledzie poczynionych badan, szczegdély nowe i mniej znane.
Kazdy luhownik stowianskich obyczajow znajdzie tu przyje-
mnie obrobiony swoéj zywiol.

O rodzinach spolczesnych i zazyltych w Krakowie z Ko-
pernikami przez yidrijana Krzyzanowskiego Tum III od 27
60 40; jest to zbidér nowych dowodow, ze Kopernik byt Po-
lakiem, a zbidr takich dowodoéw jest i pozostanie zawsze sza-
cow ny m

Rozbior Nagrobka Bolestawa Chrobrego przez Ignacego
Lojole Rychtera Tom III od str. 101 do 103. Ma to by¢
poprawka btedow, ktore Michat Wiszniewski uczynil w prze-

*) Przesytajac ten artykul Redakcyi Przeglgdu Nauk. uprasza-
my o umieszczenie go catkowicie, bez Zadnej zmiany, razem ze wste-
pem i statystykq; inaczej szczegdtowego rozbioru drukowaé ni* zga-
dzamy sig. (Przyp. tutora art.)
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ktadzie napisu na nagrobku Bolestawa potozonego. Przy-
cinki pana Rychtera wymierzone przeciw Wiszniewskiemu
tein sa koiniczniejsze, iz uczony Dominik Szulc dowiodi, ze
i p. Ryctliter btedny przektad owego napisu podal. O czem
obszerniej w art: D. Szulca w Pamig¢tniku Rei. moralnym.

Grobowiec Henryka tagodnego (Probus) w Wroctawiu
przez K. S. Tom IV od str. I do 36. Pod skromng posta-
cig opisania grobowca, antor rozwija nam wiadomos$¢ dziejo-
wa o Henryku tagodnym, przez co i obszerniejsze spojrze-
nie w dzieje, w ktéorych ten Ksigze miat udziat, stato si¢ ko-
nieczne. Zachowanie te'z pies'ni Minnessengeréw, nie malo
zalet przyczynia artykutowi, ktory w ogdlnosci wolimy nad
owe liczne zasoby dziejowe, znachodzone bez zadnego obro-
bienia tak czg¢sto w naszych Czasopismach. —

Ksigdz Krusinski (wiadomo$¢ historyczna) przez Pelikfa
Zielinskiego T. IV od str. 375 do 398  Gdziekolwiek spo-
tykamy ptéd piorg Feliksa Zielinskiego, widzimy w nim
zawsze gleboka znajomo$¢ przedmiotu, my$l nader bystra i
gruntownosc, a te sa dzi§ pismiennictwu naszemu niezbe¢dnie
potrzebnej nadto wiadomos$¢ o Ksiedzu Krusinskim i jego
dzietach; tragiczna wojny perskiej historija i Prodrom, choc-
by nie miata wagi zadnej dziejowej, tego jest rodzaju, iz
w kazdym razie zaj¢cie w czytelniku wzbudzi.

Dziatania wojenne po bitwie lipskiej pod Hanau i koniec
Wojny jesiennej w Niemczech r. 1813 przez T. W. Tom IV
od str. 505 do 554. Jest to niejako dalszy cigg artykutu,

rownej z tamtym wartoS$ci.

b) Wyjatki z dziet podzniej wydanych.

huhytki poganstwa w Polsce przez Wacta: Aleksandra Ma-
ciejowskiego od str. 1 do 9 T. I. Jest to urywek z dzieta
wydanego r. 1842: Polska az do pierwszej potowy XVII w.
pod wzgledem obyczajow i zwyczajow opisana: wyjatek ten

na rozpoczg¢cie Biblioteki dauy, poswigcony jest ogdélnym rzu-
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tom spojrzen w Mitologija stowianska i w jej falszywe poje.
cia, objawione przez Kronikarzy naszych. O ile artykut len
odpowiada przeznaczeniu czasopisma, nader trudno zawyro-
kowacé, zwlaszcza zaczyna¢ oden pismo?.........

Rozbojnicy Tom 1 od str. 10 do 28. Jest to =zebranie
podan, piesni i t. d. krazacych w kraju naszym o rozbojni-
kach. — Powtorzenie to mysli, wyobrazen i poj¢¢ Ludu,
Wyjete zostalo z Zarysow Domowych, dzieta znanego Bada-
cza Starozytno$ci krajowych K. Wt. W ojcickiego.

Andrzej Wolan przez Michata Balinskiego, T. I od str.
116 do 132 i od str. 430 do 496 Jest to wyjatek =z III
Tomu pism Michata Balinskiego. Dodamy, iz stanowisko au-
tora, nie odpowiedzialo oczekiwaniom naszym; erudycyja i
wazno$¢ dziejowa nie nagradzaja nigdy jednostronnos$ci poj-
mowania przedmiotu. — Podobny artykut jest nareszcie zbyt
mato zywotny, aby moégt ugodzi¢ w serce czytelnikow; jak-
kolwiek niektérym badaczom, pomocnym by¢ moze jako za-
sob dziejowy.

Jak u nas w X7 I wieku syna prowadzili od jeyo uro-
dzenia az do ozZenienia;, wyciqy z Owczesnej broszury przez
Wact: Aleks: Maciejowskiego T. I od sir. 241 do 249. Jest
to wyjatek z dziela: Polska az do pierwszej polowy X.VII
wieku i t. d. drukowany takze i w Poznaniu.

Rys historyczny oSwiecenia Stowian przez Aleksandra Ty-
czynskiego T. I od str. 250 do 286. T. Il od str. 108 do
127. T. III od str. 256 do 287 iod 520 do 543. To dziel-
no, catkowicie wyttoczone w Biblijolece, wyszlo osobno. Za»
pewnia ono znakomite miejsce Autorowi miedzy Stowianofila-
'ni; za czysty artykut Biblijotece poswigcony uwazane by¢
tie moze.

Wyjgtek z pism dawnych wydanych przez K. Stronczyn-
skiego T. Il od str. 182 do 185- Objasnienie do tego prze-
<fruku podat K. Wt.. Wojcicki.

Utamki 7 Kroniki miasta Lwowa przez Dijonizego Za-
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brzyckiego T. Ill od str. 393 do 413. Inferess, Udry te
tamki, z majacego wyjs¢ wkrotce dzieta przedstawiaja, jest
zanadto szczegdtowy;  sa one jednak ciekawe do poznania,
jako mogace da¢ wyobrazenie o catosci pracy p. D. Zubrzyc-
kiego, o ktorej nasze dzienniki literackie kilka kroé¢ zaszczy-
tnie wspomniaty.

¢) Zabytki dawne. Listy, przywileje i t. d

List Piotra Cynka Rotmistrza z roku 1520 Tom I- sir
133 i 134.

List Olbrachta Gaslolda Wojewody Wilenskieao z 1531
T. I str. 138 i 136. *

List krolowej Anny Jayielonki z 1591 sir. 137 -p |
ffyjqtek z poezij Zbigniewa Morsztyna Miecznika Mo-
zyrskiegu * 1047 T. I rtr. 139 d- 144. S, 1, ,ad,.,
jace wiersze.

List Elzbiety Krolowej polskiej z roku 1487 Tom 1 stron-
nica 388.

Podréze po Europie Wiadystawa W krdla Polskiego cza-
su jego miodosci odbyte T. 11 od 334 do 348. Jest to wy-
jalek ze spotczesnego r¢kopisom, rzecz cieckawa, zabytek dzie.
jowy, mniej wazny.

Diva Dodatki (z pomnikow autentycznych) do dziennika
Franciszki Krasinskiej T. 111 str. 465.

Privilej albo fundus miasta Janowcza 1. IV od str. 645
do 663. Jakkolwiek len zasob czyli materijat historyczny mo-
ze by¢ ciekawym, dla wielu bardzo czytelnikow staje si¢
catkiem nieuzytecznym. IV ogélnoSci zamieszczanie w czaso-
pismach nieobrobionych Materijaléw dziejowych, nie jest po-
chwaly godne w zadnym razie.

II. Z filozofii.

Na cale cztery tomy Biblijoteka Warszawska zamieScila
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tylko dwa artykuty, z ktorych jeden chociaz wyborny nie
zostat dokonczonym, drugi za§ zupelnie jest sprzecznego da-
zenia z pierwszym.

Rzecz ofilozofii Jonskiej jako wstep do historyifilozofii
przez Augusta Cieszkowskiego T. I od str. 287 tto 30G i od.
536 do 561. Jest to artykut postgpowy, lubo bezwzglednie
zgodzie si¢ nan niepodobna. Autor rozwija naprz6éd dla czy-
telnikow, ktorych fachem nie jest filozofija, tresciwe pojgcie
jej dziejow, pojecie takie, jakie ma filozofija bezwzglednego
stanowiska; nastepnie za§ wystawia pojecie samoistne szkoty
Jonskiej daw'nej i1 jej zasad, pragnac dowie$é, ze uczelnia ta
stanowi wstep do poczatku dziejow filozofii; poczatek za$ ten
nia stanowi¢ Pythagoras. Stad konieczno$§¢ zmiany w Logi-
ce filozofii bezwzgl¢dnego stanowiska. Cieszkowski tez rzuca
aforyzm ze kategorija ilosci jest bardziej abstrakcyjna niz
kategorija jakosci. Aforyzm ten nie jest bynajmniej udowo-
dnionym lecz cho¢by nim byl, cdézby si¢ stato z lilozolija
Indow? Czem-ze ona bedzie je§li jej ani do wtasciwej filozo-
fii nie policzymy, ani za wstep do dziejow filozofii nie uzna-
my? Autor odpowie, iz wpodtsenna Ludow wschodnich filozo-
fija. nie jest jeszcze lilozolija? Choc¢by$smy si¢ na to zgodzi-
li, jak-ze autor wytlumaczy si¢ z nieuznania wtasnie tego jej
sennego stanowiska za wstep do filozofii? Zreszta zdaje nam
sj¢, ii jr$li Autor zamierzyl swoj artykut dla ogolu pisaé,
nalezato mu naprzéd w oczach zwolennikéw filozofii uspra-
wiedliwi¢ si¢ z tego, dla czego kategorij¢ ilosci za bardziej
abstrakcyjng od kategorii jako$ci uwaza?; jesli dla zwolenni-
koéw filozofii pisal, mégt byt dla Filozofii tak zywotnej kwe-
stii jak zmiana Logiki, obszerniej i szczegdtowiej dotknac.
Poki tego autor nie wuczyni, nie inoze sadzie aby mys$l jego
zostata za prawdziwa uznana i Logika zmieniona.

Mysli o filozofii przez Eleonore Ziemieckg Tom II od
str. 381 do 422. Autorka zamierzyta sobie dowie$¢, ze sta-

nowisko Kanta, ktorego za najwigkszego =z filozoféw uwaza,
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jest prawdziwein, ze cztowiek nic wiedzie'c nie moze, i ze
kto tylko mysli, jest Panteistg; kto wierzy w pot¢ge rozumu,
obtakanym. Zdania te sa powtérzeniem mnieman przekwi-
ttych i dawno juz przerozumowanycli, o ktérych, co myslec?

wie' dzi§ Europa.

111. Z Nauk

a) Artykuly oryginalne.

1. Prawne.

Odkgd stuiy ustawie hipotecznej i wszelakim przepisom
w niej polgczonym moc obowigzujgca? T. 1 od str. 7(i do 8!).
Artykutl, rownie jak wszystkie nastgpne prawne, o ktorych tu nie
zamiescimy osobnego zdania, mogacy mie¢ wartos¢ dla Pra-
wnikow', ale powszechno$§¢ zgota nieobchodzacy. Artykuty
podobne, majac zupetnie szczegdlowy interess na wzgledzie,
nie moga by¢ maukowemi nazwane, tym mniej postgpowe mi
lub tylko samodzielnemi, owo zgota moglyby si¢ w pismie
tylko prawnictwie po§wigeconem staé uzytecznemi; dla pisma
czasowego, jakiem pragnie by¢ Kiblijoteka Warszawska sa
zupelnie niestosowne, i dlan bez zadnej wartosci.

lizut oka na praktyke sgdowniczq, jako tez o potrzebie
ksztalcenia prawa teoretycznie przez A. Tom 1 od str 858
po 375. Lubo lepszy nieco od poprzedzajacego artykul ten,
z nim spoélne ma niedostatecznos$ci 1 niestosownos§¢ dla Cza-
sopisma.

O procentach, o karze umownej, i zastawach antychrety
cznych przez W. D. Tom 1 od str. 621 do 631 i T. II 0d
90 do 108.

Czyli w sprawach cywilnych, ktore dotyczqg qsob zaginio-
nych, Prokurator krolewski mu obowiqgzek dzialaé z urzedu, to

jest jako strona ylowna i wjakich przypadkach? przez J. S
T. II str. 456 do 469.
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Czyli przepisy odclziulu U dzialu Ksieyi 1 Kodeksu
Cyw. krél. pots. »O prawach malionka przy Zyciu pozosta-
te))o do majgtku spol -mationka zmarlego* stosowadé si¢ mo-
yq do malienistw przed | Stycznia 1826 r. zawartych? przez
J. C. S. T. II sir. 777 do 789.

Granice wedlug dawnego prawa przez *** T. III od str.
151 do 170 i 340 do 304. Rzecz wyborna, z wiellig znajo-
moscig przedmiotu pisana i tak oddana zrozumiale, zZe i dla
kazdego przystgpna jest i1 przedstawia zajecie. Nadto caty
artykut ma wazno$¢ dziejowa.

Jakim sposobem powinny hyc objawiane appelacyje w ksig-
gach wieczystych od dccyzyi zwierzchnosci hypotecznych za-
ktadane przez A. Tom III od stron. 085 do 089. Zupetnie"
z tym artykutlem na rowni stoi jego pendant:

Czyli dotychczasowy sposob objawiania appelacyi od de-
cyzyi wydzialow hypotecznych zmienionym hyc moze? p. R.
Tum IV od sir. 130 do 145.

Rzecz krotka o zwigzku jurysdykcyi kryminalnej z cywil-
ng przez Franciszka Maciejowskiego T. IV od str. 587 do
619. Artykul mniej oschty niz poprzedzajace, przez to sa-

mo jest przystepniejszy.

2. Z dziedziny nauk przyrody:

Wypadki dostrzeien meteorologicznych czynionych w War-
szawie od 177-9 do 1878 r. przez Woje. Jastrzebowskiego
r. u «d str. 687 do 777. Rzecz bardzo interessujaca, lecz
'v czasopi$mie nieodpowia la ani znaczeniu swojemu, ani z3-
daniom ogoétu. Wszelako, powszechno$¢ nasza umie' cenic
adtykuty prawdziwie naukowe 1 daleka od czynienia zarzu-
bi redakcyi z umieszczenia podobnego artykutu, chociaz len jej
Potrzebom nie odpowiada; wdzigczng musi by¢ redakcyi za po-
wazniejsza straweg; bo nie zniewazajmy powszechno$ci naszej
s;ldem, ze ona tylko za sama zabawa wzdycha; chce ona na-
uki, lecz bardziej dla siebie zywotne'j. Gdy takiej redakcija
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Biblijoteki nie podaje, dobrze czyni przynajmniej, chociaz
oschtych badan naukow'ych udzielajac.

O pozytkach wysciyow konnych i wystaw zwierzqt domo-
wych i wplywie ich na postep przemysiu roiniczeyo przez M.
Oczapowskiego Tom III od sir. 619 do 635 rzecz z nader
praktyczno - zmystowego stanowiska pojeta; liczymy ja tu
\v rubryke¢ nauk jedynie dla niemozno$ci pomieszczenia jej

gdzieindziej.

3. Przemyst.

O Przemysle, jeyo historycznym postepie i wplywie na
hiey cywilizacyi przez Aleksandra Knrca. Tom I od str. 90
do 115 i od 309 do 341. Artykut postepowy i ozdoba naj-
celniejsza pism zamieszczonych w Hiblijotece w tym oddziale.
Znajomo$¢ przedmiotu 1 pojegcie go filozoficzne z wyzszego
stanowiska, charakteryznja t¢ prace Aleksandra Kurca. Arty-
kut ten, jako wazny, wymaga dluzszego zastanowienia si¢.—
Na takowe, nie jest tu miejsce; przebiegniemy wigc tylko jego
osnowg¢ pokrotce.

Autor trojaki kierunek upatruje w rozwijaniu si¢ ducha
ludzkiego: dazenie ku zapewnieniu i ksztatlceniu materijalnego
bytu cztowieka, dziatanie czlowieka pojedynczego w klorern
on odnoszac si¢ do ogotu, siebie ma na celu, stowem kieru-
nek praktyczny przemystu, (ktéry autor poddziela: na rolnictwo,
r¢kodzieta, fabryki i handet); powtoére, dazenie ducha ludzkie-
go ku doskonaleniu swojej umystowe] istnosci, dziatanie teo-
retyczne, odnoszenie si¢ pojedynczej osoby do ogoélu majace
0ogb6l na celu, stowem zywot umystowy cztowieka; potrzecie
dazenie majace na celu zabespieczenie osoby 1 czuwanie nad
te'in aby nic nie tamowalto jej dziatan, dziatanie ogdtu odno-
szace si¢ do ogolu, stowem byt polityczny. Te trzy kierunki
ducha ludzkiego wplywaja na cywilizacij¢ i zaleznie si¢ roz-
wijaja. Przemyst, jakkolwiek zajmuje nader podrzedne miej-

sce, jest w te'in zalezne'm rozwijaniu nader waznym. Tak
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Wskazawszy stanowisko przemystu , bada autor jego bieg
w dziejowym postgpie i jego wplyw na cywilizacijg. Wa-
zno$¢ tego wplywu wykazuje juz sama uwaga, ze on ozna-
czal wptyw dwoéch innych dziedzin wskazanych kierunkami
ducha ludzkiego juz w ymienione'mi. — Wskazawszy jak po-
trzeby zmusity ludzi do przejscia ze stanu lowieckiego w pa-
sterski, z tego W rolniczy, zwraca si¢ autor do rozwagi Gre-
cyi i Rzymu; tu twierdzi str. 104 ze: Przemyst na cywilizacije¢
Wplywu nie miat, gdyz tylko niewolnicy byli na przemysto-
wa prac¢ skazani, obywatele za$ wtasciwi wiedli zy wot oswo-
bodzony od materijalnej pracy. Minegly jednak czasy rzym-
skie, w Chrzes$cijanstwie zniesiono niewolnictwo, co nada-
to wyzwolong istno§c przemystowi; w stanie jednak feodalnej
spotecznos$ci nie moégt dojs¢ przemyst do wyzszego pojecia
jak interessu indywidualnego; zaledwie w skutku odkrycia Ame-
ryki powstalo pojecie bagactwa narodowego, a Quesnay uznal
ziemi¢ za jedyna podstawe bogactwa. W dalszym ciagu,
Adam Smith przywrdcit znaczenie pracy zarobkowej a przez
oparcie na niej zamozno$ci narodowej, wyzwolil przemyst i
politycznie i spolecznie. Niektére uwagi o dalszem rozwija-
niu si¢ Przemys$lu zakonczaja len arty kut. Zarzuty, ktore
autorowi uczyni¢ mozemy s3: iz nie uwaza biegu historycznego
Przemystu u Ludéw wschodnich, mianowicie Indéow, Chinéw,
Egipcijan, powtdére, iz nie uwaza wplywu jaki mial na byt
umystowy w Grecyi przemyst; — gdy wtasnie wyzwolenie sig
od zmystow ej pracy, przewazny wptyw na byt duchowy mieé
musiato; — potrzecie iz obraz skutkéw spolecznych przemy-
stu nie do§¢ obszerny kre§li.—Mimo to, powtarzamy, ta roz-
prawa jest wyborna; — logiczno$¢, jasnos¢ i1 pojecie filozofi-
czne przedmiotu przy szczegdlnej niedbatosci oczysto$¢ inowy,
sa jej znamionami. Wstydzimy si¢ prawie iz uczyniliSmy
przy tak waznej osnowie pisma; przy tak dobrem obrobieniu
przedmiotu, naszg filologiczng uwage; lecz bolesno jest spoty-

ka¢ w pisarzu polskim, ciagle obce wyrazy: exystencyjs, kon-



sumpcyja, produkcyja, i w. i. gdy na nie mamy stowa wta-
sne, utarte i uzywane.

O poczgtkach, naturze i przysziosci towarzystw zabezpie-
czajgcych od przypadkow losowych przez Tom IV od sir.
37 do 74. Rzecz jasno wylozona, szczegdly zajmujace, je-
dnak calo$¢ zadataby i1 wiekszego rozwinigcia strony filozofi-
cznej, 1 spojrzenia w dzieje podobnych towarzystw. Stano-
wisko autora zaszczytnie znamionuje to, co o ich przysztosci

powiedzial.

b) Artykuty przetozone lub przerobione z obcych jezykow.

O wodach mineralnych w krolestwie polskiem Tom 1 od
sir. 70 do 75 przektad =z rapportu francuskiego napisanego
przez Kitajewskiego — uskuteczniony przez Jozefa Belzg.
Wiadomo$¢ jest bardzo niedoktadna; — to tlumaczenie jest
poprzedzone réwnie niedostateczng wiadomos$cia o zyciu auto-
ra p. n. Krotki rys zZycia Ad. Maks. Kitajewskieyo od str.
66 do 69.

Krotki rzut oka na funkcyje czyli czynnosci umystu zwie-
rzgt Tom 1 od stronnicy 382 do 387 jest to przektad z Cu-
yier’a.

Krotki rzut oka na drogi zelazne 'Join I[ 0d str
58, szczeg(ﬂ% Prawdziwg i ciekawez» }eﬂﬁé}& bynaj.mni'ej'ﬁie
nowe; tok calo$ci wskazuje iz artykul ten jest przektadem.

O wplywie nauk przyrodzonych na bogactwo (??) zmy-
stowe i umystowe (??) Wycigqg z rozprawq Liebiga przez A.
Radwanskiego Tom II. od sir. 128 do 147. RzeCz ng¢dzna,
jest to napad na filozofij¢, mogacy uludzie nieswiadomych
rzeczy, — dobrzeby bylto gdyby i Autor i przektadacz i re-
dakcija, ktora takie ramoty zamieszcza w swe'm pismie ra-
czyli odczytaé¢ odpowiedz:, dang D-rowi Mateckiemu przez W.
A. W. (na artykut pierwszego bledny lecz nie szkodliwy)
zamieszczong w jednern z naszych uajlepszych (1 bezwatpie-
nia najlepszem) pism czasowych.

34 do
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O rozumie i instynkcie u zwierzgt przez K. S. Tom III
°d str. 414 do 448. Rzecz, przerobiona z francnzkiego, nie
zblizajaca si¢ nawet do pojmowania bezwzglgdnego swojego
przedmiotu, ani zajmujgca, bo w tym wzgledzie daleko juz
postapila umiejetnos¢ nad stanowisko autora, czy przerabiacza.
Gd zie dalsze, nowsze poczyniono postepy, zdania zadawniate
l,ie obchodza wcale, i nie powinny by¢é w Czasopismach za-
mieszczane.

Zwigzek sil zywotnych z Organizmem, przez J, B. Dzie-
wonskiego Tom III od str. 635 do 668. Szczegdly tu za-
darte, lubo nie najnowsze, poniewaz jednak cze¢slemi wtasne-
«@i mys$lami przerabiacza sg okraszone, przedstawiaja zajecie;
zakonczenie jeat wigcej niz niedorzeczne; — jak-ze zalujemy
*¢ na karb autora nie mozein tego zakonczenia zwalié, lecz
przerabiaczowi przypisa¢ je musimy!

ffliadomosc historyczno-fizijoloyiczna o Brzuchomowcach
zpism D-ra Colombat przez Jozefa Belz¢ T. IV od str. 288
do 299. Stanowisko autora bardzo niskie, — szczegbdly zna-

ne, przektad nie-zty. (d. c. n)

N. WIOBLEWSKI.
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DONIESIENIA NAUKOWE,

®*<3584®

W roku zeszlym wyszto w Londynie dzielo =znakomite
w zakresie hisloryi oddzialowej (monograficznej) p. Gardner
Wilkinson, zawierajace w sobie cieckawe rysy zycia domowe-
go dawnych Egipcian:

A Second (poprzednio wyszia pierwsza czesc¢) Series of the
Manners and Cosloms of the Ancient Egyptians. Tu sa
zrOwnowazone zabytki malarstwa, rzezbiarstwa, ze Swiadectwa-
mi starozytnych autorow iztad utworzony obraz Religii, Roi
nictwa, stowem calego wnetrza owej stynnej ziemi Faraonow'.
Tom III sktadaja karty. Wilkinson juz znany jest uczone-
mu s'w'iatu ze znajomosci przedmiotu przez dzielo dawniejsze:
General view of Egypt and Topography of Thebes (Ogolny
widok na Egypt i Topografija Tebow).

Dzieto klassyczne, dla wydziatu historyi nader wazne.
Staba stron¢ chyba t¢ tylko znaleScby mozna, ze autor nie
rozgalunkow at $§wiadectw przedehrze$cianskich pisarzy od
po6zniejszych, jako to od Plutarcha, a bardziej jeszcze od
Jamblicha i innych nowoplatonistow. Niestuszny tak-ze jest
przesad autora przeciw Herndotow i, gdy ten wtasnie jest, nie
w jednem miejscu, jedyne'm zrdédiem. Wiara w podania Bi-
blii stanowi jedna ze znaczniejszych barw tego pisma.

Podobnyz jest kierunek dzieta:

Hengotenberga die Biicher Moses und Aegypten, ncbst

einer Beilage Manetho und die Hyksos. Berlin.
(d. c. n.)

F ELIKS JEZIERSKI.



