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WESELE.

(Urywek),

We dworze starosty blyszczy S$wiatel wjeja —
Starosta synowi wyprawia wesele.

Wisrod sali wysoki¢j siot ciagnie sie diugi,
Na nim hojng uczte zastawily stugi.
Polskiego zabrzmiaty skrzypice, oboje:
Szerokie si¢ o$ciez rozwarty podwoje,

A chrzegst niewyrazny zakrzywionych kordow;
Z muzyka si¢ zmieszal gromada akordow,

Towm If.
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Oparta na teScia pomarszczonym r¢ku
Weszta Pani - mloda w calym blasku wdzig¢ku,
Z obliczem tak jasném, jako $niezne wzgodrze,
Gdy w zorzy zachodniej ke¢pie si¢ purpurze;

A z okiem tak czyst¢m jak w maju niebiosy,

Jak btekit btawatku zwilzony 1/a rosy.

Lecz w jasnem j¢j oku, w to6j kwitnacej twarzy.

Darmoby$ ciekawém wysledzi¢ chciatl okiem

Odblasku plomienia co w sercu si¢ zarzy;

1¢j cudnéj tesknoty, co na jaw wyswicca

Tajemnice duszy co kocha, co marzy,

Bez ktoré¢j i pigknos$¢ tak mato zachwyca,

A ktoéra ubogie nawet w wdzigki lica,

Jakowyms$ niebieskim obléwa urokiem.

Bo jakzez tara dusza ma da¢ znak o sobie,

Gdzie w duszy lak pusto, tak chtodno jak w grobie?
/a niemi tlum mnogi, gwarliwy, ochoczy,

Z sasiedni¢j komnaty powolnie, wspaniale

Jak Wisty wezbranej zapienione fale,

Posuwistym krokiem do sali si¢ toczy,

i wszyscy do kola u stolu =zasiedli,

Smieli sig, gwarzyli i ,,jli j jedli.

Starosta szczesliwy was kreci do ucha.
Golona czupryn¢ szorstka dtonia gladzi,
Ztocistego pasa poprawia u brzucha,

Dumnie si¢ u$miécha i z rozkoszg stucha.
Jak zgraja pijana w zyczeniach si¢ sadzi,
Jak r6j darmozjadow pochlebstwy mu kadzi.

Ai razem z-za stolu powstal sasiad stary;
I siwy i stary, tecz rzeski i jary,

(.0 to gdyb dzi$ jeszcze dobyl z pochew miecz.
To nie jedna glowa wnet posztaby precz —

Powstal i ogromn¢j podnidést puhar miary,



Pelny réwno z wierzchem wonnego wegrzyna,
I gtowa sie sktonit i prawié¢ =zaczyna:

»Jako na firmamentu jasnej wysokosci,
Gora dwie zlote tarcze niezmierndj jasnosci,
Tak na ojczystém naszém niebie, dwa klejnoty.
Btyszcza Habdank z Toporem przez swe zacne cnoty,
Niby owe odwieczne niebios luminarze.

Co6z gdyby xigzyc z stoncem poszedt w jedndj parze/

Co6z gdy sie Habdank potaczyt z Toporem?

To $wiat caly oslepia niezwyktym splendorem!

Niechajze nam ta §wiatto$¢ nigdy nie zachodzi,

Wiwat Habdank z Toporem, wiwat Panstwo mlodzi!
1 koto wnet cale na nogi powstato,

Sto btysto kielichow, sto glosow zabrmialo:

»Wiwat Panstwo mlodzi!"

— ,Przeklenstwo!" dwa glosy za oknem =zagrzmiaty:

I oknem do sali dwa wbiegly wystrzaty.

A jeden strzal utkwil w staro$cica czoto,

Krwia jego 1 moézgiem pokropit w okoio.

A drugi strzat utkwil pani miodej w tonie,

Rozranit joj piersi toczone, prawicze

Pobladto jak =zorza rumiane oblicze,

Myrtowym wianeczkiem zaplecione skronie

Zwisngly na porgcz. Mtodos¢ i uroda

Przepadty! przepadly! — i nie wielka szkoda.

Bo kto jak trup zimny, cho¢ zycie nim wtadnie,

To czeg6éz zatlowaé kiedy trupem padnie?

Za hukiem wystrzatu, za przestrachu krzykiemr

Nastata grobowa chwila ostupienia.

Godowa druzyna — posagi z kamienia,

0 zyciu spojrzeniem mowi tylko dzikiem;

A w koto tak cicho — tylko na podloge
Stycha¢ jak krew pluszcze co z trupow ucieka,

1 z stolow jak $cieka rozlanych win rzeka,



4

I serca po piersiach jak bija na trwogg.

Wraz ,gore! gore!" przerazliwym krzykiem
Strop zadrzat dg¢bowy — przez okno strzaskane,
Zartoczne ptomienie z czerwonym jezykiem,

Na adamaszkowa rzucilty si¢ $ciang.

Raz, drugi po drewnie zeschtam liznety —

1 $ciany wnet cale juz w ogniu plonegty. —e
Klnac glosem straszliwym, wygrazajac gniewnie
Nagiemi szablami niewiadomo komu,

Po6t pijana szlachta wybiezata z domu.

Za nia, tamigc dlonie i zawodzac rzewnie,

I tzami cieptemi zalewajac lice,

Powazne matrony i hoze dziewice.

A w domu, co jeszcze przed chwila tak gwarny,

Dwa tylko za stolem ciche trupy siedza;

I do pary sobie dobrawszy dym czarny,

Jak gdyby u siebie, ptomienie ochocze

Na wiatr rospusciwszy swe dlugie warkocze,
Po pustych komnatach szalony tan wija,

I chciwie z pélmiskow smaczne strawy jedza,
I smaczne napoje chciwie z dzbandw pija.

Tymczasem w podwoércu — to istny cud Boga! —
Zbrojna si¢ gromada rozbiegla bez tadu,
Szukaja 1 krzycza, wywotuja wroga,
A wroga do kota ni stychu, ni $ladu.
Nie widza jak lasu ge¢stwa niedaleka,
Dwaj ludzie po $niegu, po krzakach si¢ wleka;
Na ramionach niosa rusznice $miertelne,
A w twarzy ich rado$¢ i $miechy piekielne.
Wigc dalejz si¢ wszyscy wielkim krzyzem zegnac,
By urok szatanski od oczu odegnac.

Sam starosta stoi, patrzy jak dwor plonie*
I bura zrenica mato w lzach nie tonie.

Oj! nig zal mu dworu, — postawi¢ dwor drogi.
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Zal mu jedynaka co tak marnie ginie,
Bez stawy po sobie, ostatni w rodzinie...
Ostatnioj mu nawet nie odda postugi!
I srodze starcowi serce zabolato —
— ,Hej! kto mi przyniesie mego syna ciato?
Bo6g $wiadek na niebie, nie strudzi si¢ marnie,
Co sam zywnie zachce w nagrodg¢ zagarnie!
Daremne wotanie — nikt krokiem nie ruszy,
Za ztoto nikt na $mieré nie przeda swoj duszy.
,Ha! toz na mnie koléj!" I sam ojciec stary
W gorace poleciat jak szalony zary.
Poleciat, juz wiec¢j z-tamtad nie wyleci;
Ptaslwu na biesiad¢ trup piecze si¢ trzeci.
Thuom kleknat na $niegu, wznidést korne wejrzenia,
I stycha¢ szeptania, i stychaé¢ westchnienia:

,Wieczna $wiatlo§¢ niech im S$wieci!"

A kiedy poranek wyjrzal licem bladém,
Samotny juz tylko gruz czernial nad droga,
Wotajac do jednych wymownym przykladem,
Do drugich wymowna grozba i przestroga.

A z ciemnego lasu dlugi¢ém, smutném stadem,
Pos$pieszne zlecialty w gosci kruki, wrony;

1 kracza i skacza i zra §cierw pieczony. —

R OMAN Z MORSKI.



0 MARYNARCE POLSKIEJ.

Okrety wojenno 1 korsarskie czyli Frejbejtery.

co od najdawniejszych

Nawiasem wspomnij wypada,
Wizimierz

czas w méwia w tym przedmiocie dziejopisowie.
po onywa Dunczykéw, na Ballyckiem morzu, koto 604 r. *e
Bolestaw krzywousty 1124 na usposobionych w Gdansku okre-
tach, przedsi¢bierze wyprawe do Danii; z mnogiemi skarby

powraca ). Nie myS$le obstawaé za rzeczywisto$cig tych

*)  »Mial on zbudowac okrety wielkie: tak, il jeden z nich

nosit tysiac todzi, i ciagnal przeciwko krélowi dunskiemu Sywardo-
wi. a t si¢ wielkos$ci okretow Syward; wsiadlszy atoli w todzie
potkali si¢ me¢zuje: zwyciezyl Polak , uciekl Dunczyk. Wizimierz
wziat krolewski okret, aczkolwiek go dobrze broniono, tam wiele
statko6w z ludzmi pobrano, drugie potopiono. Acz Kadlubek pisze,
ze to byt Canutus, a nie Sywardus: i wyraza, jakoby samego nasi
pojmaé inieh. Baczac Dunski iz zwyci¢zon, prosit taski, hotd po-

Wizimierz jako pan swobodny i mitosierny, uczynit wszy.
zostawi-

Wi-

stepujac.
st o dla niego, wrdcil co mu pobral, i zjednal si¢ z nitn,

wszy sobie brzegi morskie wolne, na ktéorych miasta zaktadal:

smarig, miasto znane od swego imienia, Lubek, Gdansk, Dantzig rze-

czone, od otrzymania zwyci¢ztwa nad Dunczyki.a Kronika polska

arema Bielskiego, nowo przez Joachima syna jego wydana.
kow w druk. Jak Sibeneychera 1597 f. s. 26, 27.

) uKroi Bolestaw do Danii z wojskiem si¢ wyprawil; przy-

czyna teso ta byta. Gdy tu Piotr Dunczyk dla ¢wiczenia w mto-

yci euech swych, w prawach rycerskich przyjechat byt s Danii na

Kra-
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wypadkow, $lepa pokladajac ufno$¢ w pisarzach naszych. —
Rozsadna krytyka znajdzie tu niezgodno$¢ imion, czasu, |
z tych powodéw moze je calkiem usuwaé; przypusémy atoli
te uwage. Zbytnia odleglo$¢ wiekéw i niewiadomos$¢ krosla-
cych tak nazwane ,,dzieje“ u nas rownie jak i w innych krajach,
mogla popelia¢ omylki co do nazwisk, pory tych wypad-
kow, przesadzone ich Kkrosli¢ obrazy; rzecz sama wszakze
mogla istnioé; zachowaly $lad joj podania, to piérwsze zro-
dlo wyrywajace z niepamieci, acz mni6j dokladnie i w ska-
zonym czestokro¢ sposobie czyny przodkéw. Nic dziwnego,
ze dzicy i nieokrzesani, réwnie dzikich i nieokrzesanych Dun-
czykow mogliSmy pokonywaé; odpidoraé¢ ich napasci; albo w

dwor krola Bolestawa, ktory mial na len czas stawg¢ wielka u po-
stronnych ludzi; upodobawszy len kraj, osiadt tu by}, i mkat taske
wielka krolewska, tak iz mu kréol maje¢tnosci w Polszczg nadal wie-
le, i grabia go na Skorynnie uczynil, lilemu dal zan xi¢zn¢ ru-
ska, powinna Zbistawy, pierwszej zony swej, czego mu nikt nie zaj-
rzal, bo byt czltowiek dobry, umiat si¢ podoba¢ kazdemu, wigc ij¢-
zyka polskiego si¢ nauczyl. W —tern trafilo si¢, ze kréla Dunskiego
Henryka, brat jego wlasny, Abel zabil! u ktorego ojciec Piotrow Gwi-
lelm, (co go polem nasi Swietostawem nazwali) bedac podskarbim,
skarby jego wszystkie mial w swej mocy. Ten tedy pisat do syna,
aby wyprawiwszy si¢ jako modgt najlepiej, tam przyjechatl, a te skar-
by pobrat, zyczac mu ich raczej jako synowi, a niz temu co brata
zabil. Powiedziat to Piotr krdlowi, krol zyczac sobie stawy i po-
zytku, umys$lil tam jecha¢, i zgotowawszy sobie okrgty w Gdansku,
przyptynal szczgs$liwie do Danii. O ktéorym gdy postyszat Abel,
uciekt; panowie wszyscy do Bolestawa si¢ sklonili, styszac go by¢
panem mitosiernym i chrze$cianskim. Widzgc ich chec przeciwko
sobie, krolestwo to wcale im oddat, i dozwolit z posrodka siebie
pana im obraé¢, ktéoregoby chcieli ; ¢ tflk uczynili. Pobrawszy skar-
by z soba Bolestaw, i rodzaj wszystek Piotréw jechat do Polski. Te-
go Piotra potomstwo jeszcze i dzi§ trwa u nas w Polszczg¢: a zowia
je Duninami od tego Dunczyka.« Bielski w tejze ksiedze 1 tego*
wydania s. 106, 107.



8

ziemi ich szuka¢ jakidj korzy$ci. Ani zastanawia¢ to moze,
ezyli w owych wiekach mogty by¢ flotty? — kiedy u najdzik-
szych mieszkancow wysp 1 nadbrzezow drugiego polkola zie-
mi, znajdowano zawsze mnogie statki, w miar¢ przemystu
mieszkancéOw mnidj lub wiecdj trathosci w wyrobieniu okazu-
jace; czyliz i tu, w tak znacznej przestrzeni po nad Baltykiem,
potrzeba zywnosci kiedy joj nie dosy¢ lasy albo ziemia nieu-
prawna dostarczata; blizsza i snadniejsza droga do miejsc
odleglejszych, gdzie ladem gory, rzeki, jeziora, bagna, i ge¢ste
tasy nie dozwalatly tak tacno, tak snadnie przebiega¢; zwia-
zki rodzinne, i wzajemndj zamiany; obrona wtlasna, lub che¢é
uderzenia na przeciwnikow: nie wskazywalyz t6j samej konie-
czno$ci? nie prowadzilyz do tego samego wynalazku? albo
przyswojenia co dostrzegli u innych pobliskich ludow? Zre-
czna pewnie mys$l tych, ktéorzy mniemaja, ze nadprochniale
lub wypalone w czesci drzewo, podmyte woda czy wiatrem
zwalone, unoszac si¢ po nurtach, pierwsza mys$l podata ze-
glugi. Os$mielit si¢ czlowiek powierzy¢ swe losy tak staboj
podstawie, ptynal radosny pilnujac si¢ brzegdw na obcym so-
bie zywiole; usiadta z nim i towarzyszka jego: a lekkim wia-
tru powiewem wzdeta zastona kryjaca jej lice, dajac poped
btahoj todce, pierwsza dala mys$l zagli. Poniewaz za$ umyst
ludzki z wszystkiego korzystaé¢, wszystko udoskonali¢ zdoty-
vva, wygodniejsze, wigcoj o0soOb pomiesci¢ zdolne powstaty
czolna; narescie te zadziwiajace olbrzymy, te plywajace gma-
chy, twierdze ulotne, $§wiat caly okraza¢ mogace, najgwatto-
wniejszym Wichrom, rozhukanemu opierajace si¢ morzu, tar-
cza 1 warownia panstw od obcdj przemocy, wezel taczacy
najodleglejsze kraje, $rodek tak dzielny do wzajemnego do-
starczania sobie wszelkich potrzeb istotnych, czy zbytkowych.
Odtad cata kula ziemska stata si¢ jedna, ze tak rzeke, rodzi-
ng, mogacyg tak lacno blizsze mi6¢ z soba stosunki, przesy-
ta¢ i odbiera¢ na wzajem, czOém si¢ pysznia ich ziemie; odtad
razszorzone wiadomosci czlowieka, poznane ptody lak rozma-
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ite pod ka/dg strefg, odtad wudoskonalone juz, albo zbliza stg
do udoskonalenia wzystko: otrzasne¢liSmy si¢ z przesadow,
plochychj basni; sprawdzi¢ 1 widzi¢¢ wszystko, dziwie si¢ na-
koniec wszechmocno$ci tworcy, niepojetej obfitosci i nie zli-
czonemu mnostwu stworzen zaludniajacych te ziemig¢, mo-
zemy.

Jak w Polszczg, podobniez i w Litwie znajdujemy $lad
sit wodnych, do ktoérych byly powodem wieczne z Krzyzaka-
mi zatargi. ,Werner, kantor z Ragnety, kazal zbudowaé na-
we albo galer¢ z blankami *), inszych t6z wicin 1 ludzi bar-
dzo wiele majac, pod Junigede¢, zamek litewski, Niemnem
»przyzeglowal; ale zarazem wiatr tak gwaltowny powstal, iz
,one wielkg galer¢ do brzegu przybil: co obaczywszy Litwa
»Z zamku, wnet z zbrojna r¢ka wyskoczyli, chcac on¢ galerg
»pojmac; ale si¢ t6z Krzyzacy meznie bronili, strzelajac z ga-
llery jako z zamku, w kléréj bitwie wigcoj Litwy niz Krzy-
>zakow polegto, a Krzyzacy potem ubiegli. Krol Litewski u-
»Styszawszy stawe tej nawy, bardzo si¢ zafrasowatl i wszystka-
»Litwa znim, a potym po diugich namowach i poradach, klo-
»re traktowali okolo zepsowania tej nawy, postal meza za-
»cncgo 1 walecznego Susmina ze stem wicin i1 todzi, w kto-
»rych bylo 600 mezow pieszych, a 100 jezdnych; a gdy tak
»do ondj galery szturmowala Litwa, bronili si¢ im me¢/nie
»czterej strzelcy, ktorzy byli z strzelba zasadzeni wewnatrz;
»potym Litwa przecieta powrdz, na ktérym galera byta uwig-
zana z kotwica, iz po wodzie na dét ptyneta, i rozbila sie
,;0 brzég gwattownie idac, tak Litwa onej galery dostata, i

»spalili jg, zarazem 1 strzelcow Krzyzackich pobili: wszakze i

*) Blanki, dyle, ozyli belki drewniane grube, ktérych uzywa-

no do opatrzenia miast nim mury nastaly. Rodzaj wyslawy w Biu-

rach czyli gzemsie. Blank okretu, porecz galeryi okretowej, fliw z

clinie bramowanie okretéow. Linde stownik poiski tom Is. Ii>

Tom U. 2
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»Litwy wide poleglo i poraniono; Stoldon albo Gastoldon
»brat rodzony Surminahelmana byl wtenczas zabity *).“
Czytamy jeszcze o Prussiech, ze w 1239 zbudowano 2
okrety, ktére stuzyly do oblezenia fortecy Balgi *¥), ,w 1351
obrany mistrzem Winrich wystawil flott¢ i powierzyl ja admi-
ralowi Bonstrom, posluizyla mu do zwalczenia Vittalienbrii-
der *> Kiedy o utrzymanie Pruss poddajacych si¢, z Krzy-
zakami staczano walki, ,,mistrz wyslal na odsiecz do Gniewu
»ludzi swoich z Kroélewca Haffem, ktorzy potem Wisla w goé-

»re plynaé¢ mieli; zastapili im nasi z Gdanszczanami na Ilafiie,

*)  Stryjkowski w Warszawie w druk. Jezuit. 1766 f. s. 265
migdzy 1311 a 1314. Wodna bitwa Litawow z Krzyzaki. Toz gamo
Dusburg Petrus Chronicon Prus. Francof. et Lipsiac 1679 4. pars 3
g 378, 379.

**)  Beytrage zur Kunde Preussens Konigsberg Hartung 1818
2 Barid 1 Hest.

1tt) Tegoz dzieta 2 Band 4 Ileft s. 323 Winrych Kniprode byt
mistrzem zakonu Krzyzakéw w Prussiech. Bonsztrem Admirat byt
przedtem kupcem Gdanskim, liczne przedsigbral podréze: w Nider-
landach nauczyt si¢ budowli okrgtow, powierzona mu flotta sktadata
si¢ z 8 statkow zbrojnych. Walczyt on z rozbdjnikami, ktorzy kro-
16w morza przybrali imi¢; do portu gdanskiego dwoéch podobnych
zuchwalcow przyprowadzit, tych naczelnik =zakonu $ciaé¢ rozkazat.
Znaleziono na icli okretach 90,000 grz. srebra; te Winrich dla utrzy-
mania swej flolty przeznaczyl. Kotzebue Preussens altere Geschichte.
Riga.- Hartmann 1808 8 t. 2 s. 196, 197, 238.

Yitalienbriider byt podobniez rodzaj zbdéjcéw morskich, lecz nie-
co pézniej. Scienionemu oblezeniem przez Dunczykéw Sztokholmowi
ksigzeta Ineklcmburscy postali tadowne zywnos$cia okrety. Od prze-
wozenia jej tracig wiktuatéw czyli Victualien, podzniej Yitalienbriider
nazwali si¢. Powzig¢li mysi szuka¢ wzbogacenia si¢ przez rabusio-
stwo 1 przez 13 lat k’¢ska byli zeglugi na tein morzu. Wzros$li w
potezng sitg, opanowali wyspe Gotlandia, w ich reku stata si¢ ona

potnocnym Algierem. Chwytali wszelkich narodéw okrety; kto tyl-



»W szkutach, borkach i innych statkach, i potkali si¢ z ni¢mi
1 porazili, gdzie ich 1000 zabili, a 000 pojmali, i do Gdan-
ska z armata ich wszystka przywiedli. W tymze roku 1463
»,hasi zlaczywszy si¢ z Elblagzanami na Haffie, inflantczykow
»idacych na pomoc pruskiemu mistrzowi nie daleko Elblaga
»porazili, gdzie wiele ich pobito i dwa okrety im wzigto, na
»ktéorych bylo 200 pieszych i jezdnych *.“ Za Zygmunta L
Albrecht margrabia Brandeburski obrany mistrzem Krzyzakow
w Prussiech, zwtdéczyt hold krolom polskim jako zwierzchni-
czym panom nalezny, wszczeia si¢ walka, Gdanszczanie wpa-
dli do Menda w 5 okretow, 1 krolewiecki 1 hollenderski za-
brali, a wyladowawszy =zapalili miasto i dwie przylegle wio-
ski *¥). Ciaglej doznajac niepomy$lnoS$ci, juz si¢ byt Albrycnt
do zgody sktanial, gdy mu dano znaé, ze do Memla przybyto
na okrgtach 4000 Niemcow, przesyta ich wraz z swémi do
Brunsberga, zastapita im lotta gdanska, i tak natarczywie u-
uderzyta, ze cz¢§¢ ich zaledwie piechota uszla, inni wraz
z okrgtami 1 armata do Gdanska przywiedzeni *)

Lecz przystapmy juz do tego zakresu i powodow, ktore
do utworzenia wlasnej flotty Zygmunta Awugusta przywiodly.

ko pojawit si¢ na przywlaszczonym przez nich zywiole, za nieprzy-
jaciela byt uwazany. W 1397 Konrad tungingen, zwierzchnik pruskich
Krzyzakow, utworzyt flotle jakiej jeszcze nie bylo w tej krainie,
40!'0 wojownikow pod dowddztwem rycerza Konrada Biberau na
niej umies$cilt, stolice Gollandii Wisby opanowal, schwytanych zbdj-
coéw $cigé rozkazat. Lecz wielu si¢ uratowato i1 popetniali jes/,c.ze
bezprawia, az w 1398 i 1399 przez flolte anseatyczng -z prussakaini
tac/.nie, wyplenieni. Kocebu t. 3 s. 42, 43.
*) Bielski s. 431. 432.

**)  Beytrage zur Kunde Preussens 4 Band, 4 Heft stron. 382
roku 1520.

**%)  Staro wolski de rebus Sigistnundi 1 Grac. in off. Lazari,
Math. Andreov. exc. 16 IG. 4. s. 1500.
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Eniknal za ojca jego potezny niegdys$ i tyle zatrudniajacy Pol-
sk¢ zakon Krzyzakéw w Prussiech, ostatni mistrz w holdo-
wniczego przeistoczony ksigzecia, rzgdem powierzonego Kkra-
ju zatrudniat si¢ spokojnie. Odnoga tych rycerzy pod imie-
niem mieczowym znana, w Inflanciech istniata wprawdzie je-
szcze, nachylata si¢ jednak réwnie do upadku. Przewage
ich potegi stanowilo zawsze arcy-biskupslwo ryskie. Wilhelm
Firsztemberg, mistrz inflantski (w 1556) wraz z kommandora-
sni przyjmuje luterska wiare, do zawtadnienia calg tg prowin-
cija dazy. Ryskioj dyecezyi pastérzem byt wtenczas margra-
bia brandeburski, brat rodzony Albrychta ksigzgcia pruskiego;
a tem samom krewny panujacego w Polszczge. Sejm walny
zlozywszy, w stolecznym swym zamku Wendzie, przez Pola-
kow kiesig zwanym, uchwala wojne przeciwko arcy-biskupo-
wi ryskiemu. Obwinial go, jakoby Inflanty chcial wydaé kro-
jowi Polskiemu, Kurlandija bratu *. Calg potege swa wy-
warl przeciwko nieprzyjacielowi; wszystkie sity zakonu poru-
szyl, szlacht¢ infiantska powotal, przychylnych sobie biskupow,
ozylijskiego zwtlaszcza pomocy przyzwal, z nimi wspdlnie
wtargnatl do ziemi arcy-biskupa, mieczem i ogniem wszystko
pustoszac. Acz nie mato w swym kraju liczyt rycerstwa ar-
cy-biskup, nie mogac jednak srogiemu przeciwnikowi sprostac,
wchodzi do Kokenhauzu, zamku nad Dzwing polozonego, i tam
sic zawiora. Sciénieto go wnet oblgzeniem. Obronna to by-
ta twierdza, lecz nie dcsy¢ opatrzona, d6smego dnia zatem
przymuszony byl arcy-biskup otworzy¢ bramy. Niepomny, ze
poddajacego si¢ dobrowolnie, tak poteznych osoéb krewnego,
w wigkszym powinien byt mie¢ wzgledzie, uwigzil go, reszte
miast 1 zamkow jego opanowal. Postepek ten i1 krolowi pol-
skiemu 1 ksigzeciu pruskiemu nie moégl by¢ obojetnym, nadto
widoczna byta niesprawiedliwo$§¢ i1 przemoc gwaltownego na-

(*+ Biclski s 602, C06.
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jezdcy; zbyt bliskie krwi zwiazki taczyty ich z przesladowa-
nym, azeby si¢ nie mieli za nim ujaé. Zygmunt August wy-
stal Kaspra Lackiego zadajac oswobodzenia arcy-biskupa, za-
bito go w drodze, nim do mistrza dojechal. Wyprawiony po-
zni6j biskup zmudzki Jan z Domaniowa herbu Lubicz, nic nie
mogt uzyska¢. Na poczatku wigc 1557 roku sejm w War-
szawie ztozony, uchwalone pospolite ruszenie; nie zaniechat
tez kréol dworu swego poruszy¢ przydajac k’'nim lud stuzebny
i ozdobne poczty znakomitych oséb ofiarowane chetnie, wig-
coj albowiem na tych S$rodkach polegal, jak na powstaniu
szlachty caf¢j, ktorego ja¢ si¢ miat w ostatniej dopidro po-
trzebie. Wystano gonca z uroczystem wypowiedzeniem woj-
ny mistrzowi. Ilelmanem naznaczony Mikotaj Mielecki herbu
gryf, wojewoda podolski, hetman zZywy i sprawny.

Gdy te usposobienia na ladzie czyniono, hoidownik zy-
czliwy, ktéorego los brata uwigzionego tyle obchodzil, Albert
ksigze pruski nie jednokrotnie pismem i poselstwy przektada,
ze nie dosy¢ jest, sit ladowych uzywaé na pokonanie nad mo-
rzem polozonego nieprzyjaciela, ktory przez swe zwiazki z Lu-
bekg 1 inndmi miasty w Niemczech, wszelkg ku przeciggnie-
niu wojny, odparciu chociazby najpot¢zniejszych zamachow
mogt znajdowaé pomoc, flotty wiec potrzebe okazywat *),
sposéb urzadzenia joj podawal, przckonywajac, ze bez tego
lepidj jest nie zaczynaé walki; zyczyt azeby Gdanszczanie 5

*) Doswiadczeniem wlasnem przekonat si¢ ksigze pruski, ile
len $rodek pomocny, jak skuteczny, w 1535 albowiem juz miat flotlg
od 12 okretéw, podobniez w 154S; a 1la gotowosciag odslreezyt In-
flantczykow od zamys$lonego napadu w jego kraje, wstrzymat zakon
niemiecki grozacy inu ciaggle. Grundriss von dem Leben des Her-

zog Albrecht des altern von M. Friedr. Sam. Bock. Kénigsberg. Har-
tung 1715. 8.
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lub 6 okretow z jego flollylla potaczyli '). W dalszych pi-
smach podwoi¢ t¢ liczbe znajduje konieczng potrzebg. Oto
jest odpowiedz Zygmunta Augusta. ,Zaden z przodkéw na-
szych, i my do wojny morskiej nie usposobieni. Konno wal-
»CzZy0 nawykliSmy, morza nie znamy. Na ladzie kazdemu nie-
przyjacielowi podotamy, morzem dla nas trudniej; wiesz bo-
~wiem ksig>e, ze nasi nie tylko wojny na tym zywiole nie przed-

*) Z rekopisinu bibl- pulavr. ktoérego numer 3)2 a tytul:
akia inflanlskie za panowania Zygmunta Augusta s GIl. Responsum
ill Prussiae ducis, generoso Stan- Aliaskowski datum me/ise augu-
sto  Ife5G.

Si quidem suae celsiludini ignotum non est, multos Romani
imperii, et pierasque maritimas urbes alt. ordini adhaerere, cumque
i>ilite, coinmeatu, inunitionibus, armis, tormecntis bellicis, pulvcre,
aliisque rebus necessariis, (sicuti et S. It. M. subilili cives Gedanen-
ses, etiain post regium interdictum usque buc faciunt) quovismodo
juvare.

Ad boc omnia conlirmanda sua celsiludo pro certo comperit, —
quod civitates inaritimae conventuin Lubecae nunc babenl, qui uti pro
confcrto affirmatus, per teclinas et praclicationes ordinis congregalus
est. Civilates autem Iiegioinontanas (licet Gedano aliisque urhibus
quibusdam anliquiores silit) pro veleri more ad cum conventual non
esse Tocatas.

luprimis autem Gedanensibus et Elbingensibus mandet: ut eona-
tus ordinis livo.niensis, si quid in hoc conventu Lubecensi, conlra S.
M. terras et subditos macliinari praesuinat, quanto jiossint studio ae
diligentia impediant, ac S. M. omnes ordinis lechnas feslinantes per-
scribanl. Similiter et naves cum neccssario instrumentu, quovis tem-
pore in promplu babeant, quibus suae majestalis exigenle necessitate,
uti possit.

Pernecessnriuin quoque videri, ut sicut paulo ante dictum est,
naves a Gedaneusibus apparenlur; ut busies urgcnte necessitate, tain
inari quain terra repriini, viresque illoruin frangi possint.

Patrz rownie w pismach usprawiedliwiajacych, oznaczone lite-

rami C. D. E.
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,Si;biora, lecz i1 dla innych widokéw nie] lak skorymi sa do
>zeglugi, wyjawszy kilku kupcow gdanskich; i tych okrety nie
wiem czy bgda do podobnéj wyprawy zdatne '). Szczerosé
wszakze tej rady i prawdziwa potrzebe flolty uznawszy, krol
baczny; usposobienie jej zalecal Gdanszczanom *) wzywal po-
mocy ksigzat pomorskich, mcklemburskich i Lubeczaoéw ),
wystawienie pewn¢j liczby okretow dajacemu rade ksigzeciu
poruczat **) jako najwiecej do tego majacemu $rodkow.
Obojetnie to wezwanie przyjeli odleglejsi, z niechegcia podda-
ni wlasni. Mylng rachuba, falszywém powodowani mniema-
niem sadzili, ie potega morska krola i narodu polskiego, gdy-
by joj powsta¢ dozwolono, bylaby z ich szkoda, uszczerbkiem
swobod, $cie$nieniem handlu. Na przymierzu Kazimierza Ja-
giellonczyka polegajgc, siebie niejako panami morza uzna-
wali, a czego jeszcze wtenczas mowi¢ nie $mieli, z tom ode-
zwali si¢ pozni¢j. Wtlasng swg mocg, zwigzkiem z miastami
anscatycznémi dumni, odrzucajg to wezwanie, radza zaniechac
tych zamiaréow, albo przynajmniej wlasnym nakladem sposo-
bi¢ fiolte “*), zycza. (d. c. n)

L UKASZ GOLEBIOWSKI

*) Sigisinundi Augusli epistolae legationes et respoiisa, recen-
suit Joannes Burchard Menchenius, Lipsiae Gledilsch 1701 s 464,
187, 182.
**)  Tamze s. 156, 182, 189.
*%*%¥)  Tamze s. 182, 187, 212.
#*#*%%)  Tamie s. 182, 464.

Patrz w pismach usprawiedliwiajacych pod litera I'.
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PISMIENNOSC POWSZECHNA.
aa’™®

[ciag dalszy]. *)

Karaoens stanowi przej$cie do Piewcdéw Hiszpanskich. —
W nich poezija zdawata si¢ szczytu swojego dobiedz, i do-
szta go rzeczywiscie, jako w pi¢rwszym okresie rozwijania
swego, lecz pozostala daleko od bezwzglednego swego szczy-
tu 1 inaczej by¢ nie mogto, bo duch przeskokéw nie czyni, i
ciaglym, oznaczonym rozwija si¢ torem.

Juz w pierwszym poddziale, pierwszej Epoki pismien-
nosci powszechnoj, w jej okresie trzecim, ja$niata piSmienno$é
hiszpanska zubozata (stosunkowo) pdzniej az do chwili, w kto-
r6j Cerwantes pierwsza btysnat zorza nowej wielkoSci.

Istniaty i przed Cerwantesem dzielne duchy w piSmien-
nosci hiszpanskidj, lecz czyz l$nienie gwiazd, przed blaskiem
stonca nie gas$nie? Czyz Cerwantes, Lopez, Kalderon nie
sa stoncami? Hiszpanie, nietylko balladg $§wietnieli, Vosco Lo-
beira, byt utworcg jednego =z najbardziej wstawionych rycer-
skich romanséw ,,Amadysa z GalliLa Tu szczerotno$¢ jak w
romansach rycerskich innych narodoéw, z pelnemi uroku inne-
mi $redniowiecznemu zywiotami polaczona, dziwna barwnosc,
dziwng poezij¢ i prostote uczué rozlewa na calo$¢.

7 zagubg szczeroty 1 poezija ginie, tak wiec i epoka po

przebrzmieniu ballad i romanséw, do Cerwantesa, — epoka

*) Patrz T. III *tr. 847 Przegl. zesztorocznego.
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przejscia, wymuszenie zamiast szezeroty przedstawiawia; tak
Henryk VUlena, (Jon Lopez de Mendoza margrabia Saptillana,
Juan de Mena i mnogo$¢ innych spotczesnych, podzniej Juan
Boscan Ahnagaver, Garcillaso de la Vega, glosny lecz w po-
mystach czczy, zimny iledwie oglada zalecajacy si¢ Bon Die-
go Hurtado de Mendoza, Saa - Miranda i Montemajor, wsta-
wieni W swym czasie sielankarze, Luis P.once de Leon Mi-
styk i Ilerrera, zwany boskim piewca, w istocie zdolny liryk,
nie moga zaja¢ miejsca w piSmiennosei powszechnej mimo
swej wzglednej zastugi, a nawet zdolnosci.

Cervantes, otwiera nowy jej poczet w Hiszpanii. Cervan-
tes, ktorego kazdy z czytelnikow zna, mituje, a jednak mato
kto ocenia, bo Don Kiszot, nie jest jedynem arcy -dzielem
Cervantesa, Don Kiszot jest wyszydzeniem marzycieli, pelnym
$mieszno$ci, pelnym dowcipu; Don Kiszot wy$miany jest naj-
zupelniej, opowiedz cudna, znamionnos$ci wybornie skre$lone,
ciggta sprzeczno$¢ w oddaniu istuosei marzacego o $wiecie
Ideatow, spotykajacego trudng rzeczywisto$¢, i marzgcego o
rzeczywistosci, spotykajacego ciggle za korzys$¢, ktorej sie spo-
dziewat zawo6d rachub swoich; ten marzacy o $wiecie poezii
jest sam Don Kiszot a marzacy o $wiecie zmystu jest peten
madrosci przystow Sancbo.

Don Kichot ma stawe powszechna, nie wielu jednak
z krytykoéw spostrzegto si¢ ze powie$¢ ta bynajmniej nie jest

komiczng.,, — 1 gdyby komiczng byta, — bylaby zgubna.
Coéz jednak winien temu Cerwantes, — ze malo pojmuja je-
go arcy-dzieto! — Dazno$¢ w niem jest wybitna, jest po-

tréjng. Autor wySmiewa powiesciarzy rycerskich romansow,
ktoérzy podczas jego zywota zalewali lliszpanija nedzneini pto-
dami spaczonej i bez-poetycznej wyobrazni, czg¢sto zwroty
do spolczesnych, sarkazmy, wystawa $mieszno$ci podobnych
romans6w, dokonane najdowcipniej, wskazuja te¢ daznos$é. —
Druga jest wys$mianie blednych rycerzy, podobna negacija zy-
wiolu $rednio - wieczno$ci, wlasnie jest na swojem miejscu
Tom II. 3
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w chwili joj dziejowego skonu, lecz trzecia daznoscig don
Kicszta, najgtowniejsza, najmniej poznang, jest obraz rozdzie-
rajacego widoku, jako $wiat zmraza uczucia dusz szlachetnych.
Ow Don Kiszot jest najcnotliwszym czlowiekiem, dla cnoty
poswieca szczgScie, spokoj, wszystko; marzy ze Swiat jest ta-
kim jakg dusza Don Kiszota, rzewnym, wzniostym, idealnym,
a wszedzie, poczawszy od samego Sancha, spotyka go $wiat,
zimny, rzeczywisty, brudny, i ludzie cnocie uragajag. — Don
Kis zot, szlachetna, wzniosta dusza kona z rozpaczy ze go $wiat
nie pojal, 1 ze innym jest niz on zamarzyl. Nie jest-ze to
nader tragiczna osnowa powiesci? peten rozpaczy Cervantes,
klorego zycie bylo peilne poswigcen i zawodow nallziei, wla-
sny obraz w symbolicznej postaci Don Kichota oddat, z bole-
snym u$miechem ironii na wtasny spozierajac zywot! I c6z on
winien ze ludzie z jego smutndj powiesci Smieja sig?

Dosy¢ jest zna¢ zywot Cerwantesa, czyta¢ i zbada¢ inne
jego dziela, a polém zwrdci¢ uwage na Don Kiszota, aby u-
znae, iz wrazenie jakie pozostawia, jest przykre i smutne, ale
w Donkiszocie skargi cierpkiej duszy oburzonej, nie napot-
kasz; sam Don Kiszot usmiecha si¢ tylko smetnie na widok
swych cierpien, i spozierajac na koleje uplynionego zywota,
usmiéch jego, bardziej serce rozdziera nizby wrzgca uczynita
skarga.

Ta pogoda przy smutku, ta ironija, szybkie pojecie ude-
rzajacych sprzeczno$ci i wystawa ich, charakterystyka wybor-
na, teskno$¢ jakas, a w rozktadzie rozwleklosé, brak zapatu
i podmiotowos$¢ nie tyle w uczucie ile w kaprys rozwinigta,
stanowia pig¢tna innych powiesci i utworéw Cerwantesa, czg-
sto nie ustepujacych Don Kiszotowi, a jednak mniej od nie-
go znanych w powszechnos$ci. 1 tak poemat 3Podroz do Par-
nassu‘ ma za cel wy$mianie spolczesn¢j pismiennosci hiszpan-
skiej, ze wskazaniem jak niestusznie mato cenig autora Don
Kiszota. Nowelle przyktadowe, Novellar excmplares, sa obra-
zem namig¢tno$ci ognist6éj, oddandj w prawdziwie picknej for-
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mie, opowiedzi. Persiles i Zygmunta, historija potnocna, pet-
na fanlazij i czarodziejstw powies$¢, ktorej przypisanie w chwi-
li §mierci uczynil Cerwantes, i sielanka Galatea, mimo wielu
zalet mniej maja warto§ci. Lecz najbardziej olbrzymie dzie-
ta Cerwantesa, sa jego utwory dramatyczne: La Numancia,
Trato de Argel. Cerwantes utworzyl trzydzieSci czy dwadzie-
$cia, bo sam nie wiedziatl liczby, poematéw dramatycznych;
dwa wymienione. Olbrzymio$§¢ gtéwnem ich pigtnem, jest
w nich zaréd catej potegi hiszpanskiej dramalyczno$ci, pote-
gi, ktorag rozwingt Lope de Vega, a uwienczytl prawdziwy
przedstawiciel hiszpanskié¢j poezii Kalderon de la Barca.

Lopez ma olbrzymio$¢ ducha spoing z Cerwantesem, w
drugim jest ona jednak bardziej zarodowa, w Lopczie rozwi-
nieta, stad zarysy charakterystyczne Cerwantesa tamig si¢ w
rzutach bez odcienia, surowych; nieobrobionych; Lope wsze-
dzie wykonczony daje $wiadectwo o postgpie swoim. Cer-
wantes w powiesci wykonczenie przedstawia, w dramie nieo-
gtadnosé¢, nie wlada formag, Lope znany powszechniej jako
dramatyk, w formie jest bieglejszy. Cerwantes byl cate zy-
cie nieszcz¢§liwym; w wigzieniu za dlugi osadzony pisat Don
Kiszota; Lopeza utwory dramatyczne tak byly wziete i za je-
go zywota wielbione, ze nie mogl nastarczy¢ dyktowaé swych
utworow, ktéorych nie odczytywal, a tak szybko dyktowat wier-
szem, ze nikt nie mogt nadazyé pisaé po jego dyktowaniu. —
Lope utworzyt dwa tysigce dwieScie poematéw dramatycznych,
kazdy blizko po trzy tysigce wierszy, nie liczac w to dwo-
dziestu i jeden tomoéw duzych in 4° poezij, migdzy ktoremi
pi¢¢ epopej. Cerwantes mniej pisat, tatwiej wi¢c o nim sadzié,
a owoc tego sadu jest, ze nie bylo dotad, nie wyjmujac Kal-
derona 1 Szekspira, bardziej olbrzymiego piewcy niz Cer-
wantes.

Powiktania, wypadki nagte, barwno$¢ mowy, idealnos$é
oddania, za§ podmiotowosci, wir uniesien uczué¢, dziatan zmian,

olbrzymie rysy znamionno$ci przez zupelne wypowiedzeuie



nami¢tnosci, mys$li, owo zgota stanu mysli oséb dzialajacych'
Lopeza, Feliksa de Vega Carpio, jego komedije (tak zwat swe*
utwory dramatyczne), meskich, krotkich, barwnych, w cigglym
zachwycie trzymaja stuchacza, ciagla nowoscig dziwig,' dziwa-
czno$cig, czesto bezmyslg tresci bawig, oburzajg zasadami
wyjawianemi, lecz zachwycaja urokiem poezii, ciagle tworczoj,
uniesionej, uroCz6j. Cerwantes, w formie dramatycznej poe-
matow swoich byl znacznie ni/szy: Trato de Arget nie jest
dramg le¢z obrazem dramatycznym, w nim wystawia Cerwan-
tes cierpienia jencow chrzescijanskich w Algierze. Ninnanci-
ja nie ma pochodu dramatycznego, jest to tak-ze obraz do-
bycia Numancii przez Rzymian. Sceny przeplatane sa Wysta-
pieniem altegorycznych uosobien Hiszpanii, rzeki Du6ro i t. d.
sceny pojedyncze stanowia obrazowe ustepy, tak S$mier¢ Mo-
randra, ktoéry dla zdobycia zywnosci dla swoj kochanki czyni
wycieczke do obozu rzymskiego. Procz ustepow glowna osno-
wa jest, ze Numancijanie wymieraja z glodu, =zabijaja sami
swoje zony 1 dzieci, 1 kitko jeszcze pozostatych przy zyciu,
samobojstwem gtod koncza, aby nie poddaé si¢ rzymianom*
Obrazy i ustepy, wykonanie Czeéci pojedynczych nie jest mnidj
olbrzymie jak osnowa dzieta, ktore bedac najwazniejszém
z dziel Cerwantesa, jest bez-watpienia jednym z najszczytniej-
szych utworow poezij. Calo$¢ oddana jest wicrszem heroi-
cznym, wtoskim; sceny pojedyncze pelnym potegi trochejem.

Kalderon jest wiencem, szczytem, do ktoérego wzniosta
si¢ poezija hiszpanska. taczy on olbrzymios¢ Cerwantesa
z pelng przygodowosci i barwnos$ci poezija Vegi, z zarem u-
niesien, z ideatem duszy, z zupelnym wykonczeniem formy i
jej zupelna $wiadomoscia ¥

Céz o nim wigcej powiedzie¢ mozna* jakze jest najwig-

*) Lopez nie mial Swiadomos$ci swego genijuszn, bo uskarzal

§ic iz nie dozwalaja mu nasladowaé¢ Grekéow!
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kszym z podmiotowych piewcow, ze urok jego poezij, ze zar
jego uniesien i barwno$¢ sa niezrownalne *).

Hiszpanija wydala jeszcze znakomitych wieszczow, takint
byt Moretto, i w i: lecz ci, lubo pelni genijuszu, daleko za
Kalderonem pozostali.

Na Kalderonie zakonczyt si¢ pod - okres podmiotowy
(pierwszy) okresu trzeciego piSmiennosci powszeehnéj, pod-o-
kres drugi przedmiotowy, odrebne, odwrotne, poznane mu
przedstawia znamiona, tam zapal, barwno$¢, zar wyobrazni,
tu zimne szczegdly, odbicie szczegolow Swiata rzeczywistego,
obrzydzenie sobie tych szczegdétdw — znienawidzenie $wiata,
i chronienie si¢ w $§wiat nadziemski, uroku fantastycznosci
duchow.

Duch pi¢rwszy olbrzymi, ktéry nas na samym wstepie
wita, jest Szekspir. Szekspir zyl przed skonem Kalderona, tak
wigc jak dwa ogniwa jednego tancucha, zachodza za siebie,
chwytaja si¢ w usciskach, tak i odwrotne pod-okresy pismien-
nosci powszeehnéj wigzg si¢, i nim pi¢rwszy do szczytu doj-
dzie, drugi poteznie si¢ rozpoczyna. Szekspir przeksztalcit
$wiat poezii, a raczej stawszy si¢ pi¢rwszym wyobrazicielem
zywiolu przedmiotowego w poezii, wyrazil go z taka potega,
ze porwal za sobg caly wir nast¢pnéj piSmiennosci; on rze-
czywiscie byt tak-ze pi¢rwszym wielkim piewcag Anglii, bo pi-
sarze rymowanych kronik, Gower nasladowca Owidijusa i pro-
wansalskich poetow, Chaucer nas§ladowca w wybornych Klech-
dach i powiesciach pisarzy wtoskich, szczegdlniej Boccacija i
francuskich, podobnyz wtoskich wzoréw nasladowca Lydgate
John Barbour, szkot, piewca epopei o Robercie Bruce, wy-
bornej lecz nie genijalnej: Sidnej, mgtly sielankarz, i Spencer
peten talentu w piSmiennosci angielski¢j, zasluzony lecz na-

*) Nie rozwijamy szczegélow poezij Kalderona rozw inie*~ch
przez nas w Przeg. N. T. 2, str. 417 do sir. 435.
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sladowca Arijosta, ci moOwi¢ piewcy nie mogg Ww pismienno-
$ci powszechné¢j by¢ mieszczonemi. Owszem, Szekspir jest
tak olbrzymim Poetg, ze do Byrona i Scotta, sam jeden z an-
gielskich piewcow blyszczy na widowni piSmiennosci po-
wszechnej.

Moze to zdanie za $§miate? A Milton, a Young, Rowe?
Swift? — O to nie byli genijusze! Rozwazmy tylko sami czy-
liz Otway, nie tylko mimo-to ze jest nasladowca, moze by¢
za genijalnego uwazany? Czyz w ,,Wenecyi zhawionej/ nowos$¢
formy, mys$li oddania? Caly pomyst jest-ze poetycznym? zy-
wos¢ dzialan, rzuty pojedyncze, wielkie przy czczej przedmio-
towej formie, oto cate tej dramy zalety, a i takich nie ma
wSierota.” Nathan Lee $mielszy, zdolniejszy, dzikszy, czyz przy
calej wielkoSci swej przed przesada i brakiem zywotnoSci
Dryden nie jest-ze czczym nasladowca i zimnym, ogladnym
wierszopisem? Congreve, nie jest-ze raczej dowcipnisiem niz
Tworcg komicznym, a peten zdolnosci Rowe, przy pigknej mo-
wie i silnem Pathos, nie jest-ze zawsze czczym w charakte-
rystyce, 1 w zywotnosci, w natchnieniu? O Adissonie, nasla-
dowcy francuzéw, o Popem, i Tomsonie, nie spominamy, bo
dzisiejsza krytyka daleka jest od wielbienia tych, ktérzy francu-
skiego klassycyzmu byli nasladowcami, i od dawnej estetycznej
francuskiej uczelni za to czczeni byli. Nie odmawiamy Yo~
unga ,,Nocom® zalet, ponuro$ci i zalu prawdziwie poetyczne-
go, ale to ani genijalno$¢ ani nawet wyswobodzenie od na$la-
downictwa. Przyznajemy wielki talent Burnsowi, Grajowi,
Chattertonowi, zawsze to jeduak talenta tylko drugiego rze¢du,
ktéore przy znakomitych piewcach hiszpanskich, np. dramatycy
angielscy przy Morecie, traca swoj blask caly. Goldsmith*i
Fielding stawni w swym czasie z powiesci, dalecy od wszel-
ki6j genijalno$ci, Swift, i zdolniejszy od niego Sterne, blyszcza
w humorystyce, lecz pidrwszy tylko dla Anglikéow, tylko dla
spolczesnosci mial warto$é, Sterne za$§ jest milym talentem,
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ale nie majacym wyzszych dazen ani pierwotworczos$ci; jest
to pisarz sprawiajacy przyjemno$¢ 1 nic wiecej.

Pisarze wymienieni, Lee, Rowe, Young, Burns, Sterne,
nieszczes$liwy (niewspomniany) Savage, byli znakomitemi talen-
tami; inni np. Pope, Goldsmith, Fielding, byli wprost naslado-
wcami francuzow, stad ich wzigto$¢ miedzy stronnikami ich
dazen, lecz tylko genijaln6$¢ i wpltyw przewazny na piSmien-
nictwo daje miejsce w piSmiennosci powszechnej, talent nie
jest jeszcze pierwotworczo$cia, a na$ladownictwo §wiadczy o
doznanym, nie o wywartym wptywie; klassycy francuzcy mi-
mo ze nie byli pierwotworczemi, wywarli wplyw na literatu-
ry obce, nalezg wigc do pismiennosci powszechnej; lecz ci
ktérzy ten wpltyw przyjeli, nie moga w zadnym razie ros$cié
prawa rownos$ci z tymi, od ktorych wplyw przyjeli. To do-
statecznie wyprzyczynnia niezaliczenie wspomnionych pisa-
rzy do piSmienno$ci powszechnej; pozostaje kilka stéw na-
pomkna¢ o Miltonie. Milton jest takze talentem i nic wig-
c¢j. Niewolnicze na$ladowanie wzordéw greckich 1 wtloskich,
nieznos$na allegoryczno$¢ przy dydaktyczno$ci tonu jego epo-
pei, przy abslrakcyjnos$ci przedmiotu i1 mistycyzmie, niszcza ta-
lent wyzszy, a jakze poezija Jego ma by¢ poezija, gdy nie
o czlowieku, nie o sercu cztowieka marzy, i prawdy nie ja-
wi! Gdziez dziatalno$¢, gdziez barwnos$¢, potgga, uniesienie,
gdziez natchnienie wrjego poematach? Zaiste Milton jest po-
teznym talentem, lecz do genijalno$ci ani si¢ zbliza, a wyznaj-
my szczerze, jego poezija jest nudzaca. Z podobnych-ze przy-
czyn 1 Klopstoka nie zaliczamy do piSmiennos$ci powszechnej,
chociaz jako Liryka (wielbimy go. Epopeja Klopsztoka, lubo
bowiem ma potege brakngca Miltonowi, inne btedy i niedo-
statecznos$ci Miltonowskiej epopei dzieli; a dramatyczne dzieta
Klopstoka na wspomnienie nie zastuguja.

Tak wigc sam jeden Szekspir (az do dzisiejszych czasow
do Bajrona i Scotta) z angielskich wieszczé6w blyszczy na

widnokregu pisSmiennosci powsze moj; nie begdziem prézno
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usitowali skresli¢ jego charakterystyki,  Tyle miat juz ter*
wieszcz poswigconych sobie badan, Zze chyba nader szczegd-
lowy rozbior utworow jego trzeba-by przedsiewzia¢ aby co$
nowego modz o nim powiedzi6¢. Spodlczesnie z Szekspirem
blyszczata piSmienno$¢ francuska klassyczna. Ta daleka jest
od pierwotworczosci, owszem konwencija 1 nasladownictwo
jest jej duchem. Ta przedmiotowo$¢ ukazuje nam si¢ w swej
negaeii, w dowolnosci form natloczonych sobie. Szekspir w
olbrzymich swoieh tworach postaciowat istne, bezidealne
wiorsze, odhieie czestokro¢ i najczesciej kartowatej rzeczywi-
stosci, na jej tle olbrzymie =zakrys$lajae olbrzymich duchéw
wizerunki, stad u niego podito$¢ obok szczytnosei, Smieszno$¢
obok najbardziej rozdzierajacych scen, owo zgota istne odbi-
cie §wiata, szczyt przedmiotowos$ci jako przediniotowoscL A
klassykow francuskich przeciwnie, owa ogtada, owa przed-
miotowo$¢ malujaca tylko dworactwo francuskie, owe recep-
towe przepisy Boala, rozdzial smutnego i komicznego rodza-
ju, sita w Kornelu, rzewnos$¢ w Rasynie, dziko$s¢ w Krebillo-
nie i czczo$¢ w Wolterze, owa szczerota w bajko-pisarzu
Lafontainie i wesotos¢ w Molierze, ktora jednak w jego ko-
medijach wyzszego rzedu w placzliwo$¢ przechodzi. / Zywiot
tak zwanej klassycznej przedmiotowosci francuskiej jest zu-
petnie konwencijonalno$cia, sprzeczna Szekspirowskiemu od-
biciu przyrody. Innym jednak torem, i jakby taczacym wy-
mienione, podaza przedmiotowos$¢ rozwijajaca si¢ w Niemczech.
Tu pierwszy Lessing biedzi samoistno$¢, otrzasa literature
z konwencijonalnosci, zwraca krytyke do rozwagi Szekspira,
Stad natychmiast rozdziat zupelny piSmiennos$ci; jedna strona
mituje wieki minione, druga terazniejszo$ci nakre$la obrazy,
trzecia, nie na czas lub miejsce zwaza, lecz cztowieka i ser-
ce, czy w Hellady czy w Poinocy wyszukuje synu.

Molier piérwszy, (a nie jako powszechne =zdanie twier-
dzi) zaczal obala¢ klassycyzm francuski tern, iz pisat komedije
smutne. Takiemi bowiem sg bez-zaprzeczenia Skapiec, Swig-
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wanego przez zrgcznego udawacza (Swigtoszek); Nieszczesli-
wego, w marzeniach swych zawiedzionego (Odludek), lub wi-
dok tak ponizajacej namietnosci jak skapstwo, nie jest zasmu-
cajacy? czyi owe wyzszego rzedu komedije, jak je nazywano,
nie sg tak zwanomi Comedies larmoyantes, za ktéorych twor-
c¢ mylnie poczytywano Diderota? Czyi 6w sentymentalizm, ty-
le w dzisiejszych, ptaczliwych komedijach niezno$ny, nie ma
w Molierze swoich zarodow? Molier okazal wiele talentu
w ukryciu tego sentymentalizmu, — ale mimo to dojrze¢ go
mo/na*

Diderot, Beaumarchais, i wielu innych, az do dzisiejsze-
go stynnego Scribe, Melesville, Ancelotow (pana i pani) Ba-
gard, Dupin, Duvert, Masson i niezliczonej liczby Wodewili-
stow francuskich, rozwijaja 6w rodzaj, Comedies latmoyantes
ktore przeplatane S$piewka, dowcipkiem, intryga zabawng, lub
wystawieniem karykatury, przechodza w Wodewil, ale podo-
bne odbicie, spotczesnosci wlasciwie, zostato rozwinigte w Niem-
czech. Zalowa¢ nalezy iz Lessing dal pierwszy do tego po-
czatek. Lessing byt wielkim krytykiem, teorija byta jego mo-
cng strong, lecz dazno$¢ polemiczng rozwijal w utworach»
z tych czysto tilozoficzne, np. Nathan, maja swoj¢ waznos$¢ lu-
bo bynajmni6j nie pod wzgledem poetycznym, Emilija Galotti,
Miss Sara Sampson, i stynna komedija, Minna von Barnhelm,
artystycznej nie maja wartosci:;; okazany w nich $wiat poezii
w odwrotnym tle niz tlo konwencyjnych utworow francuskich:
to miato ich polemiczna stron¢ stanowi¢-. Lessing wybrat na
nie spoélczesnos$é, sentymentalizm, zywioly prozaiczne, ktore
zrodzily twory bezwartoscL Lecz wspomnione poetyezne
prace Lessinga, sa jeszcze cudnemi natchnieniami w poro-
wnaniu do utworéw Rolzebuego ilfflanda, nedzne to, i ezcze"
prozaicznej i utamnej spotczesno$ci odbicia, niezno$nym za-
prawione sentymentalizmem.

Tosi JL
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Dzielniej si¢ rozwijal zywiol przedmiotowo$ci w dziedzi-
nie zamitlowania ubieglych czaséw, pot¢zne talenta Klingera
(wyzszego nad Rowe’a, Otwaya lub Lee), Leisewitza, Burgera,
dazyty s$ladami Szekspira.

Szlegelowie, Tieck, Nowalis, ironiczng daznos$¢ przedmio-
towos$ci nadali.

Henryk Kleist, Uchtritz, Koérner, Klingemann, rozwijali zy-
wioty przedmiotowosci; Hoffman, Werner, Miillner, wpadli w
fatalizm, a wyzsi nad nich Oehlenschlager, Immermann, Grab-
be, samoistnie jasniejac szli w $lady Szekspira.

Swiat przedmiotowosci, jest $wiatem nie poezii, prozy;
odbicie przedmiotowe, terazniejszo$¢, bardziej jednak prozai-
cznem jest, jak obraz przeszto$ci, w téj jakkolwiek przedmio-
towo oddan¢j juz upatrujemy pewien ideat, 1 cho¢ zlekka
rzucamy nan odblask lepszo$ci; przy tém postacie z tera-
zniejszych czerpane czaséw, nie maja olbrzymio$ci, dajacej
si¢ dojrze¢ w uplynionych wiekach. Dla tego, Klinger, Lei-
sewitz, Ochlenschlager, Immerman, a szczegdlniej najpote-
zniejszy z nich w duchu, rzeczywiscie genijalny Grabbe, uni-
kneli owdj czczos$ci, ktoéra si¢ stata udzialem Kotzebuego,
Iftlanda. Znamieniem ich gtéwnoém jest rzucanie olbrzymich
wizerunkow, bohateréw prawdziwie Szekspirowskich, na przed-
miotowe tlo przesztosci; Klinger jest dziki, ponury, postacie
w jego dzietach jako cienie od blasku pochodni padajgce
olbrzymie, przerazajace, jednak drzace, zmienne, w rysach o-
stro kre$lone, nie uginane, nie tagodzone, stad tez dobitne;
Klinger jest genijuszem, Leisewitz tylko talentem tu wicksza
jasnos$é, wicksza swoboda, okreslenia tagodniejsze, lecz i mnioj
wybitne.... P6znidj od nich piszacy, bo spdétczesny nam Dun-
czyk Ocehlenschlager, jest w formie swobodny, wykonczony.
Szekspir uznalby w nim godnego nastgpce, wskrzesza on po-
dania Skandynawii, i olbrzymie Klechdy w olbrzymiej, mgli-
stej, mytyczndj ukazuje postaci. Immermann przeraza nas
wielkoscia swoja, bo w tej poetycznoj wielkosci jest $wiezos¢
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pomystow, jest jutrznia budzacdj si¢ filozofii, Immermann nie
jest genijalnym, ale tylko tak niewolniczy nasladowca jak Pla-
ten, chcagcy udawac niemieckiego Arystofanesa, moze nieoce-
ni¢ zdolnosci Immermanna.

Grabbe jest jednym z najgenialniejszych poetow, wyrod-
wnal Szekspirowi, to jest niezaprzeczong prawda, uznang i
dostateczng do scharakteryzowania jego genijuszu, jak do
scharakteryzowania spo6tczesnosci dostatecznie powiedzic¢, ze
za zycia Grabbego nikt o nim nie wiedzial, ze dozwolono mu
z gltodu umrzecd.

Klingemann, Raupach, Korner, przedstawiaja zupeilng
czczo$¢ poetyczng; ostatni w piesni ma, a szczegdlniej dla
swoj spolczesnosci miat warto$¢. Burger, Uhland w pieéni,
przedstawiajg przedmiotowa doskonato§¢, lecz ilez ich nasla-
dowcy czczych ballad i romanséw dali nam za to!

Ta to zabojcza, prozaiczna czczo$¢ w obudwoch kie-
runkach przedmiotowos$ci, zwrét do klassycyzmu, Arijostoskidj
epopei, Cerwantesa opowiedzi, lekkosci Woltera i glebokosci
prawdziwie niemieckiej Wielanda. — Szlachetne usilowania
Herdera aby wskrzesi¢ poezije Ludu, nadewszystko genijal-
no$¢ Gothego i Schillera sprawily nagle przemiang¢ obudwoch
konarow przedmiotowo$ci. Dazenie do odbijania terazniejszo-
$ci — przemienito si¢ w nienawi$¢ ku $wiata formom towa-
rzyskim; romantyzm wlasciwy wyrodzit si¢ w Ironije 1 poezije
somnambuliczna.

Ironija polega na tom, biorac ja w znaczeniu technicznem,
oznaczajacem jeden rodzaj poezii, iz autor przedstawiwszy
sceny smutne, wznioste, nadaje im obrot $mieszny, lub oka-
zuje sam ze owe sceny byly tylko utudzeniem, nie prawda.
Obadwaj Szlegelowie, nedzni jako poeci, wstawieni w swym
czasie jako krytycy; pelten zywosci dowcipu, lecz przy tern
rzewny Tieck, Nowalis, Brentano i. w. i. somnambuliczny H.
Kleist, Uechtritz i t. d. popierali dgzenie ironii i marnowali
dla kaprysow talenta.
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Somnamhulizm romantyczny jest owo dazenie odzywie-
nia idei duchow, widziadet, owa jakby przez sen w przeczu-
ciach tongca istnos¢, ktéra wiare w fatalizm rodzi i stata sie
przyczyng wyrodzenia w okropnos¢ talentu Hoffmana, a w
niedorzecznos¢ talentu Wernera i Mullera,

Jezeli W pod-okresie podmiotowym, bardziOj rozwijajgc
szczegllty Wszelkie, Pisarzy i Piewcow badaliSmy, w okresie
przedmiotowym bardziej rozwiniecie mysli sciga¢ musimy, bo>
postaci olbrzymich mato napotykamy, nie ma ich w skrzywio-
ném dazeniu klassyeyzmu, tym mniej w stronnikach ptaczliwe;j
komedyi. Stronnicy ironii, i somnambulizmu (fatalizmu) sag
zdolnosci zmarnotrawione, ktére zresztg rownie jak stronnicy
czystoj przedmiotowosci, w gtdwnych rysach jednos¢ przed-
stawiajg nie roznigc sie jak odcieniami. Jednos$¢ ich zas wta-
Snie to sprawia, iz sg przedmiotowomi, a przedmiotowos¢ w
najwiekszoj réznosci swoj jest zawsze jednakowg. Tylko nie-
nawis¢ do swiata w odrebng sie wjawita posta¢, i przeszia
w fantastyczno$¢, w uznanie Swiata innego, swiata duchow; w
szukanie go i objawienie, to jest najwyzszg formg przed-
miotowosci. Dojscie przedmiotowosci do tego stanowiska
ktéremu natychmiast sie blii¢j przypatrzytby, sprawito odro-
dzenie i zajasnienie catdj pismiennosci Europejskioj. W ten
sposOb  przedewszyslkiemi zajasnieli w Niemczech Schiller,
Gothe, Jean Paul Friedrich Richter; we Francii wszczeta sie
walka przeciw Klassycyzmowi, zakohczyta sie zwyciesko, i ro-
zwinefa sie catla spoéiczesna literatura, z ktéroj wymienimy
Wiktora Hugo, Dumasa i genijalng George Sand; w Anglii za-
jasnieli Byron i Scott, we Witoszech Alfieri, Manzoni, Monti,
Pellico, Foscolo i t. d, u nas, Piewca Farysa, Zamku Kanio-
wskiego i J. B. Z

W lak ogdélnym stanie rozwiniecia europejskich pismien-
nosci, jakkolwiek we Francyi pod wzgledem poezii i powiesci
mato uczyniono, jakkolwiek Hugo i Dumas najlepsi drama-
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(yey 1, ilie sa bynajmniej genialnymi, maja piekne talenla. i
nic wigcej, jakkolwiek nisko sloja pod wzgledem formy, a lak
zwani poeci Lamartine, Musset, Qnine., nie sa bynajimué,
wieszczami, jakkolwiek ani Balzac, ani Sonl.e, am Sue, Sou-
veslre, Jacob Bibliophile, Vigny, ani sarkastyczny Karr, am Go-
zian, ani celujacy lekkoScia i przyjemnos$cia stylu

sa genijalnymi powieSciarzami, ijest nig tylko jedna Pan, Sand,
jednak cala obecna , ¢w ... francuska (wyjawszy natural-
nie takich pisarzy, jak Lamartine, Scribe, Kock . t. p.) wla-
$ciwie nowozytna ") zajmuje miejsce w pisnnennosci po-
wszechnej. Albowiem ze wzgledu postepu fllozoffcznego i o-
trzasniecia si¢ z dawnych przesadéw, dzi§ prawdziwie nowo-
zytni pisarze Francii sa nieskonczenie wielkiej wagi, i hcza
mezow najgenialniejszych miedzy swymi pisarzami jak autora
Esquisse i t. d. autora /[a Bibie i t. d. i innych naukowo wa-
znych nader wazinych dziel np. De [leducation i t. d.

Uwazajmy jednak, Ze tym genijalnym pisarzom, me tak
strona artystyczna ich dziel, jak strona dazenia nadaje war-
tos¢ i miejsce w PiSmienno$ci powszechnej.

Pod wzgledem poezii w wyzdj przytoczonem miejscu, o-
zoaczyliSmy warto§¢ Huga i Dumasa. Zeby romanso - pisarzy
pod estetycznym, lecz li pod estetycznym wzgledem scharaktery-
zowaé, dosy¢éjestjednego, ktorego badz z nich zglebié. U wszy
stkich forma jednaka, sa w nich odcienia! ale tak nieznaczace, sla-
be- Karr i Balzac najwi¢ksza moze stanowia sprzecznos$¢, pierwszy
uszczypliwy, dowcipny, S§lady Kkirnej bole$ci zostawia w swoich
powiesciach; drugi wyrobiony, elegancki, maluje wybornie, o-
brazuje pi¢knie i nic wiecej: Vigny, Bibliophile, odromiaja si¢
od Sue'go, Souliego barwa dziejowa; Janin nieporéwnana

*) Szczegdly o nich rozwiniete, w ulamkach z badan o Urnuic

Iwie, V i VL
**)  Postepowa.
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lekko$cig i zwrotnoscig stylu, uganianiem si¢ za btyskotkami,
lecz wszyscy, jedne forme, rozktad, krdj zachowuja; jest to
spokojne odbicie bez-idealnego $wiata, uchwyconego z najro-
zniejszych wzgledow.

Nawet pod wzglgdem poezii ma George Sand nieporo-
wnalng nad nidmi wyzszo$¢, nienawi§¢ $wiata zzymania si¢
przeciw niemu, przybiera w niej, posta¢ wulkanu ogniorzu-
tnego lub kirnej chmury, z ktorej tona zarzysty grom ude-
rza. Forma w powiesci jej jest zywa, dzielna, rozrosta w ol-
brzymie konary, ale zawsze jest to wprost przedmiotowa od-
powiedz, zreczna, plynna, zasiana obrazem zranionej duszy
genijalnej autorki, jest to znaczny nad czysto przedmiotowa
form¢ postep, a przytem ow wulkan zarzysty, 6w potok dy-
jamentem plyngcy, a skwarne wschodu niebo dwojacy, oOw
styl, racz6j oddanie, ktéore niewiem juz jak nazwaé, bo codz
wyroéwna jego uniesieniu, porywa on w wir swodj i urokiem
przejawszy, przepaliwszy dusze¢ czytelnika, zmusza i najobo-
jetniejszego do uczczenia genijuszu znakomitdj kobiety. W dra-
mie forma zupelnie jest u pani Sand chroma, jest to przed-
miotowos$¢, lecz czg$ciej przedmiotowos$¢ komedyi placzliwodj
niz olbrzymiego tworu Szekspira. Rozwijanie si¢ genijuszu
p. Sand zupeinie jest myslowe, pocze¢la od nienawisci $wiata,
koficzy na cofnigciu si¢ w $§wiat fantastyczny duchow np. w
Les sept cordes de la Lyre. Taki zwrot kazda przedmioto-
wos$¢, ktora doszla do szczytu swego jako nienawisci §wiata,
bierze i bra¢ musi.

W Anglii widzimy dwa wielkie genijusze: Scotta i Bajro-
na, o nich szczegodoly nie dadzg sie¢ w krotkosci rozwinaé —
ogoélne wigc na nich rzucimy spojrzenia. Walter Scott, kto-
rego jak mowi spotczesny znakomity krytyk, kazda powiesé
rowna jest Odyssei, rownie jako poeta tak jako powiesciarz,
byt znakomitym. Ilez urokéw ma jego Lady of the Lake, ja-
kie oddanie, jaka idealno$¢t, tagodnos¢; porzucit jednak wta-
sciwg powie$¢ poetyczng Walter Scott, aby caly dzielny obraz.



31

zywy, wierny, plastyczny a jednak mato bezidealnos$ci majacy
“wystawi¢. Bajron jest istng sprzeczno$cig Walter Scotta, bo on
w swej powiesci, w formie przedmiotowej rozwija obraz wtasnej,
$wiat nienawidzac¢j duszy, i w Manfredzie przechodzi w §wiat
fantastycznos$ci. AVplyw tych olbrzymich genijuszéw na Angli-
ja nie byt jednak przewazny. Moor szcze$liwy w irlandzkich
pie$niach, Robert Southey gwaltowny i peten moralnos$ci, da-
lej Campbell, Crabbe, Rogers, Milman, Montgomery, Barton,
Coleridge, Wordsworth, Schelleg, Wilson, Mogg, z powie$ciarzy
Marryat, Cooper, do obrzydliwosci rzeczywisto$¢ odbijajacy,
Dickens, Bulwer, z dramatykow Scheridan, Bulwer (stronnik
komedii ptaczliwych) Browning (stronnik fantastycznosci) Ilor-
ne, Hunt i t. d. sa tylko talentami, — pisarzami drugiego
rzedu.

We Wtoszech jasnieje naprzéd Alfieri z swemi naslado-
wcami Montim i Nicolini, dalej przedmiotowo dazni romanty-
cy, Pindemonte i Manzoni, oraz genijalni Pellico, Foscolo. —
Alfieri, mocno przekonani jestesmy, najgenialniejszym jest
z wymienionych piewcow, forma utworé6w jego jest francu-
skim klassycyzmem, mniej deklamacii i rozwlektos$ci, wigcéj
olbrzymioséci ducha, ktéora przenika w jego Utworach. Obja-
wianie si¢ przedmiotowo$ci w formie nienawi$ci $wiata, za-
koniczajace drugi pod-okres piSmiennosci powszechnej] w jej
trzeciej epoce, ukazato si¢ w cal¢j niemal Europie; z Mgzow
w tym rodzaju wylewajacych zar uczué swoich, najgenijalniej-
szym jest bezwatpienia Bajron, pani Sand jest zenskim Bajro-
nem. Alfieri jest zarodem Bajrona; stad gdy Bajron targnatl
si¢ na forme¢ klassyczna, Alfijeri pozostal w niéj, ale jakaz
r6znica formy klassycznej, stabej, rzewnej, konwencjonalnej
francuzow, od tego energii i potegi pelnego strumienia uczué
i ideatow, ktore nas w Alfierim porywaja w prad uniesien.
Bajron pisze od-niechcenia, z dumg rzuca mys$l na przypadek,
mniejsza co si¢ z nig stanie, mniejsza jak si¢ rozwinie. On

nie dba o $wiat, pogardza nim, nienawidzi go, I Alfieri pata
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nienawiscia! lecz gromem poezij zmieni¢ §wiat, U.jego zala-
mem Stad charaktery olbrzymie, postacie w -pdlsenne, ¢
ska ,, obrazie jak najmniéj rozleglym wiec silnym, lecz i
majacym barwy poezyjnéj. Dzialanie w poezauch Attereg
iest szybkie, nierozwlekle, bo jemu tylko o dzialanie idz ,J
i® n Mtie * te w ka/dena slowie wrg zapalem! Bajron ma-
cz6j pojmuje swoOj poemat, jemu barwno$¢, moc, natclmmn”
! onisv zwiezlo$¢ i rozwleklo$¢ zarowno stuza do

wzniesienia prawdziwie uroczego obrazu, bo on takim bélem,
Z ~ i a przesiakniety caly, —

cvwanvm szczego6le, réwnie porywajacy i burzliwy,

wielki i nienawidzacy S$wiata, jak w krotkim, teln } “\

no sieea obrazo. Bajron wszedzie jest burzliwym, . 3
AMiwv lego iywot i burzliwe jego poezije, - stad wzleceme
w U at” duchowy, w Swiat fantazij,

w ktorym forma czysty
srzedmiotowosSci.

O. Sand, 6w gemjnsz kobiecy, 'J
newskiemu pokrewny, jak Bajron w [anlasl?* n“ ¢
,e w rodzaju dramatycznym oddaje! forma zblizona do Bajro

uowskiéj, lecz ostatnia (u Bajrona} jest "
Bajronowskicli naliczysz mnogos¢
W fantastycznose. Monti i TMcolin,

A A
”S

torme
y Fosc0i0 wzbil

A“T r £ £ 2 men”*wflci Swiatm Alfieri by.

stloncem, wsplnieni pisarze jego
dzila Wiochy z estetycznego usp.ema, lecz pod wz,led
ezij we Wloszech nie wyréwnano mu dotad.

To!

- » zapal liryczny, w na lle dziejow wten-

a brak 1JW ' dv todTwidJnoSci wszech wystepujace ma-
czas s3 poez.ja, gdy i % na t ch ”~ wiolach nie bra-

jlie!Tez lle A one sprezynami biegu dziejow sa jakby uste-



parni, do wystawionego czynu dziejowego przyczepionemu

Manzoni przy catlym talencie swoim podobnym usterkom pod-
pada jak Hugo, obaj poeci z daznoscig wy/sza, z dzielng my-
$la, zapalem, tworzg dzieta pod poetycznym wzgl¢edem chro-
me, bo cz¢sto najpigkniejsza osnowe, idejg, formag czczej
przedmiotowos$ci niszcza. Przypatrzmy si¢ jaki kierunek bie
rze przedmiotowose w Walter-Skocie, a cho¢ ten, nie w dra
mie lecz w poezii jasnial, uznamy iz jego przedmiotowose,
stokro¢ lepsza bytaby w dramie, jak ta na samej czczoS$ci o-
parta, ktorej uzywaja Hugo i Manzoni. WezZmy naprzyktad
Wawerleja, Quintina, Lamermoor, Kenilworth, jak tam czyn
gwattowny, nagly, tagodzony jest opisowosciag, wylaniem uczué,
scenami charakterystycznémi, jak tam na tle historyi, zywioly
historyczne si¢ rozwijajg,jak forina wybitna, ostro-spadajaca,
a jednak tak przez szczegdtowo$¢, opis, zarys, nareszcie cha-

rakter opromieniona, ze do pigknosci si¢ wznosi; nie taka to
forma w Manzonim, w Wikt. Hugo,

u nich przedmiotowose
uchwycona tak jak jest, staje

si¢ czcza 1 zimng proza. Nie
laka przedmiotowose Athierego, ktory sitg, energija, krotko-
$cig, brak barwnos$ci kwiecistego wyrazenia i stopniowan na-
gradza. Bajron w formie juz bardzidj zblizonym do Skotla,
lecz w Bajror.ie jego rozpacz, osobowo$¢, nienawis¢ w ka-
idéom btyszcza stoéwku; w Skocie, — o jego indiwidualno$ci,
nic nam nie wspomina i czytamy go nie mys$lagc o Autorze.

O naszej literaturze mowi¢ nie be¢dziemy; w niej jednak
pojawy, ktoreSmy w innych literaturach spostrzegli, powtarza-
ja sie. Owa walka z nasladownictwem klassycyzmu, owa nie-
nawi§¢ $wiata piewcy Farysa, ktory potém utworzyl fanta-
styczny poemat, owa prawie razgca przedmiotowose Zamku
Kaniowskiego, i cudne potaczenie, prawie przelanie przedmio-
towosci w rzewnos$¢, ktorag widzimy w Piewcy J. B. Z. nie sgz
rozwijaniem mys$lowem przedmiotowos$ci?

Lecz zwr6¢my wzrok na Niemcy; tu zakonczyt sie pod-
okres przedmiotowy epoki trzeciej Pidmiennosci powszechnej, a

T om H. 5



vll Richter Schil

ocqu sig pod-z
zwrocrry i 0S¢ ,,iemieia U.l,
2n!*omitych pisarz, i piewcow swoich, badz dom/

ro co zgastych, bad/, zyjacych, kI<Srzy zapewne zajma mieLe

w pismiennosci powszeelmdjg rici,e _ e,ukow A
S r

zw; sentymentalizm, tagodno$dé, przy tén ironia objawiaj" »
w « ° Pordownaniach, ktorych rodzaj rzecz,
mu lylko wlasciwy, stanowia glowne zZywioly utworéw Jm
awla. Ma on niepospolity lalem przedstawiania spélczesnych
Obyczajow, towarzystw, a owo odbicie terazniejszosd kté
zrodzilo komedije placzliwe, zmieszane z sentymenlallzmenT
najwy/szy punkt rozwinie¢cia znajduje w Janie PawlcAcnh
ma w mm owego pochwalania i schlebiania prozie teraznie
/3, ktore spotykamy w Ifflandzie, Kolzebuecm. Jan PaWe|
z esknosc, ze smutkiem, i to jego ,ajwy/szo$é |w tym
Izaju stanowi; Bajron zas rozpacza na widok prozy $wiatowéi i
nienawidzi jej. Jan Pawel rozpacza tak-ze i ,,Jli, czyby ts

poprawie me mozna. Stqd dowcip, wySmiew, wyszydzenie o
wielki urok na jego pisma r?

bok t;knosm na '
AN b W ITS

nll emi’ stan0WI przejscie Jana Pawla do iro-
a zupelna dowolnosc prowadzenia charakteréw ten Kka-

A WIPadkOW P°WieSCi’ §*ech i placz obok

wivf

siehi?7
powiem sT# W gri'PPOWaniu 0sob "lezacych do czynu,
naihardzio VU ,r°T n,oté6 w Janie P™Je. Co ja jednak

dnt .Z 1"T J °dkrOS,a’ 1° je®°° Przeno$nie, on je-
zalL WSZ)Ch dat pr” k,ad Podobnych. Jedna przenos$nia

szerem /T ~a ”,SZ(CZa S'C WzaJemnie’ ci<lgngc sie w dlugi,u
zZ jo* na dalsza, na pozdér odleglejsza od drugiej, przy-
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rownywanic do rzeczy zupelnie niepodobnych i réznych—jest
lo ironija samego siebie, ale jak dokonana! Jan Pawel lubi
przedstawia¢ obraz swoj, ale czyni lo zupetnie w sposéb przed-
miotowy; jego humoryzm, réownie jak cata ironicznos$¢ Tiecka
Szleglow 1 t. d. bywa czegsto nazywana podmiotowa! jak nie-
stusznie ! Wprawdzie j¢j zrodlem samowolnos¢, kaprys auto-
ra, lecz uwalajmy, zawsze sposob oddania byl przedmio-
towym. Bajrona nazywaja podmiotowym Piewcg, bo wlasne
uczucia opiewal, Jana Pawla podmiotowym Pisarzem, bo sam
siebie badat i wystawil; lecz lo niestuszne orzeczenia, gdyz
zaiste, nawet najbardziej przedmiotowi poeci: Szekspir, Walter
Scott, swo6j umyst w swojem dziele malowali, bo jak-zeby ina-
czdj lo dzieto, mogto by¢ ich utworem, gdyby ich ducha nie
odbijalo? Lecz idzie o to jak autor w dziele podaje obraz wta-
sny, a la jakos¢ stanowi przedmiolowo$¢ lub podmiotowos$¢
autora. Owoz porownajmy Kalderona, Bajrona i Jana Pawla
Richtera, a bg¢dziem przekonani, iz pierwszy wieszcz podmio-
towym, dwaj drudzy za$ sg przedmiotowymi. Za dosy¢ temu
rzutowi mysli; dowdd obszerniejszy szczegolniej o przedmioto-
wosci poezij Bajrona podamy po6znioj.

Jako Jan Pawet Richter, odbicie spoélczesnej prozaiczno-
$ci iironij¢ do szczytu doprowadzil, i przez to zakonczyt,— tak
lez Schiller i Géthe, odbicie przedmiotowe uptyuionych wiekow
zakonczyli, bo je do szczytu rozwingli, a w wyzsza dziedzing
wstapili, pierwszy w Karlosie, Wilhelmie Tellu i Narzcczonoj
z Messyny, drugi w Iligenii, lassie i Fauscie.

Zbobjcy Schillera, Werter Gothego, wyrazaja dazenie nie-
nawisci $wiata. Milos¢ i intryga, Wilhelm Majster, Stella
dazenie odbicia spdlczesnosci. Fiesko, Wallenstein, Dziewica
Orleanska, Marija Stuart i rozpoczety Dymitr, Gotz i Egmont,
majg daznos$¢ czysto-przedmiotows.

Karlos 1 Tell, okazuja szczyt przedmiotowos$ci i potezny
juz zardd idealno$ci, a Narzeczona z Messyny i Faust, sg czy-
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sto idealne. Tasso i Ifigenija, idealne co do formy, przedmio-
towo dazne co do osnowy %)

Jesli na cato§¢ Epoki trzeciej pismiennosci powszechncj
rzucimy spojrzenie, spostrzegamy w niej, dwie juz zakonczo-
ne pod-Epoki, zupelnie co do znamienno$ci sobie rozne i
sprzeczne: pifrwsza jest podmiotowq, druga przedmiotowq.
Kazda z nich podpada znowu trzém poddziatlom wiasciwym *#
sobie.

Jakie beda znamiona trzeciego pod-okresu, trzeciej Epo-
ki piSmienno$ci powszechnéj, ktorag wedtug jednej j¢j galezi
rozwazamy, to oznaczy¢ bedziem si¢ starali.

(d. n.)

E DWAKD D EMUOWSKI.

*) Szczegély gdzie-indziej rozwiniemy.
*+) Szczegoély juz byly wskazane.
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MIKOLAJ KOPERNIK POLAK.

Wszakze Europa nie jest Azija, gilzie
Hislorije mitologija; — Proige, poezja; a

Prawde ktamslwo zastgpuje.

(A. K str. 8)

Gdy w Monachium (roku zeszlego w Lipcu) ogloszono
spis slawnych Niemcow, i w 10j liczbie astronoma niemieckie-
go Kopernika (!), natychmiast Przeglad Naukowy (we Wrze$niu
tegoz 1842 roku) najpierwdj z pism polskich (od sir. 1078 do
1080) umieszczeniem do$¢ obszernego artykutu humorystyczne-
go, zbil to mniemanie bezzasadne.

pozni¢j, w dniu przypominajacym dzien $mierci Kopernika (t.j.
19 stycznia) b. proffes. nauk starozytnych, pod ktérego sterem
jest dzi§ biblioteka Zamojskich, Ignacy Lojola Rychter, ogtosit
w numerze 18. Kuryera Warszawskiego wspomnienie o trzech-
set-letniej rocznicy pamiatki skonu Kopernika. Tu powiada:
»lTak (Kopernik) systemat sw6j w Rzymie przed wydrukowa-
niem dziela, w obec kilku tysigcy stuchaczéw tlumaczyt; tak
go uczen jego Jerzy Joachim Retyk w narracyi swoj¢j wykta-
da; tak nakoniec o nim sam astronom w przypisie do Pa-
wta III Papieza mowi i w niepewno$¢ go nie poddaje.” —
Rzecz ta, jako niezupelnie zgodna z przedmowg do Papieza,
bedaca w dziele Kopernika De revolotionibus. o. c¢. potrzebo-
wataby, zdaje si¢, gruntowniejszego ze strony autora dowodu.
Tenze Autor artykulupowiada, iz Jan Sniadecki, ktory takze
silnie bronit pochodzenia polskiego Kopernika, byt Rektorem
Akademii w Wilnie; a tymczasem Akademija Wilenska utwo-
rzong zostala dopiero po Smierci Sniadeckiego.
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Nareszcie wysluzony proiTessor bylego Uniwersytetu War-
szawskiego Adryan Krzyzanowski, ktory niegdy§ byt przezna-
czony z Ignacym Loj. Rychterem do przekonania si¢ o rodo-
wosci polskidj Mikolaja Kopernika, wydal dnia 19 lutego r. b.
(jako w rocznice urodzin tego wielkiego meza) w drukarni J.
Ungra pol arkusza druku (w 6semce stron. 8 petitem), dolg-
czonego do wszystkich Dziennikéow (czasowych) Warszawskich,
pod napisem: Kopernik w Walhalli (Kopernik Walhallds Ge-
nossenj. W tej obronie, dowodzacdj ze Mikolaj Kopernik jest
Polakiem, miedzy innémi ustérkami wspomina o cytacyi Mar-
cina Bohma, w ktordéj od slowa Gotow Thor wywodzi si¢ na-
zwa Torunia. Szanowny autor obrony wlasnos$ci polskiej, kto-
ry tyle gruntownych w tym wzgledzie umie$cil dowodow, za-
pewne nie podziela tego pomystu niemieckiego! Tembardziej,
ze ProiTessor Szulc wyczytal z oryginalnego przywileju Kon-
rada Ksigcia Mazowieckiego *), nadajacego cze$¢ ziemi Chel-
minski¢j Chrystyanowi Cystersowi 1222 roku, ze Torun pé-
zniejszy, jest odwieczném Tarnowem (Tarnotoo) mazowieckiem,
nalezac¢m niegdy$S do kapituly plockiej. Obszerniej to rozwi-
nal i udowodnil uczony Dominik Szulc (czlonek tow. nauk.
krak. z Uniwersytetem Jagiellonskim p.) w osobnéj rozprawie,
ktora przeznaczyl dla Pamietnika moralno-religijnego.

Warto jednak, owszem konieczna jest, aby uczeni nasi,
po dodaniu niektorych jeszcze dowodow, lub odrzuceniu mnie-
manych, przedmiot ten jak-najzupelniej obrobili, i — wcatoSci
zbi¢ si¢ niedajacej — podali w jezyku obcym do pism za-
granicznych, nie opuszczajac i krajowych.

*) Znajdujacego sic w Archiwum gléwuem fcrajowein.

H. SkIMBOJIOWIO!
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& mtt!w piSmiennicza
jaataaz3aa®a2"

llandbuch der Kunstc/cschichle von Dr. Franz Kuglcr.
Stuttgart 1842, Yerlag von Ebner und Seubcrt sir. 860 i XIV.

Revue des deux Mondes, w zeszycie swoim z pierwsze-
go Lutego r. 1). srogie czyni napady na Niemcow; rozumie
sie¢ na tych pisarzy, ktérzy gardza glupota napuszondj uczo-
nosci 1 lilistynstwem, opastych niemieckich fajczarzy. Itevue
des deux Mondes, zaple$niata i zastarzata, — chwali filisty-
noéw niemieckich, chwali eklcktykéw francuskich (mozei by¢é
co niedorzeczniejszego nad eklektyzm?), zzyma si¢ na Gutzkowa,
bo o Paryzu prawde, cho¢ moze za-oslrg, wyrzekl, gniewa
si¢ na Leroux'a, Autora filozoficznego zarysu (Esquisse d’une
Phil:) 1 Bucheza, jak - zeby tez len dziennik byl zadowolon
z porgcznika Kuglerowskiego! W tym, pewnie z latarnig Di-
jogenesowska, zadnej $miatdj, nowdj, dzielnej mys$li, nikt nie-
znajdzie; autor krgpuje wszystko, na forme¢ jak najfilozofi-
czniejsza — azeby czczo$¢ mysli swych pokry¢é, prawi nie
wlasciwie, czesto blednie, moéwi wylacznie o Umnictwie pla-
stycznem (Von der bildenden Kunst) izakoncza, ze nie mozna
mie¢ o terazniejszo$ci Umnictwa zdania! Zapewne!! wartoz
«yto 860 stronnic prawi¢ o tern i o owdm, aby nakoniec,
lie wiedzie¢ co o terazniejszo$ci myS$le¢? A przeciez terazniej-
szo$¢ jest owocem przysztos$ci, przeciez dla terazniejszoSci i
(*la przysztosci tylko badamy przeszto§é, bo przeciez nikt, gro-
h°wem zZyciem zy¢ teraz nie zechce, i1 miniong przeszlos§é
wraca¢. — Przyszlodci stonce jest wszystkiem.
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Zeilschrifft fiir deutsches Recht und deulsche Rechtwissen-
scliafft in Verbindung mit vielen Gelehrtcn, herausgegeben von A.
L. Reyscher und Wi E. Wilda — u Wiganda. 1842.

To Czasopismo doszto w konicu r. 1842 — do VII tomu,
publikacyja wazna, wzglednie erudycji, lecz teraz $wiatu nie
o erudycje chodzi; uczono$¢ nie pomoze lam, gdzie trzeba
zmian z-gruntu, i stanowiska postepujacego z-gruntu, a tego
brak pismu sporanionemu.

Revue des Auslandes. Monatschrifjt fiir Litteratur Staalen und
Colker-kunde, redigirt von L. Mayer Dr. und Otto Otgand
w Lipsku 1843; rok drugi.

Zawiera: Przygoda z wojny Greckiej. — Wojna z Kry-
stynistami w r. 1838 1 1839. Nigdy przez Kura; Wegry przez
Wiganda; Guerillas. Rozmaito$ci. Pismo tojest dobrem; dazenie
ma”wybitne. Ksiegarz Wigand, jego redaklor, snaé wie ze
nad spekulacyje pienigzne, wazniejszym jest stokro¢ zycie umy-
stowe. Osnowa tego pisma, nie jest jednak czysto literacka,

za co (brou-Boze) nie czynimy redakcii zarzutu.

2 W39
<

Zaczely wychodzi¢ zeszytami w Berlinie pisma Gablera,
ktory nalezy do strony prawej tilozofii bezwzglednego stano-
wiska, postepu wiec, ze zbioru tych pism i rozpraw sl,')(1zi('
waé sie >ie nalezy; zachowujac nasz sad do wyjscia dalszyci
zeszytow, powiemy, iz oto wlasnie August Cieszkowski w ei
linie na jednej z wieczerzy literackich, podat mys$l wydawa-
nia Czasopisma filozoficznego. Zgromadzenie obralo Marheme-
kego (prezesem), Gablera, sekretarzem Goschela; Vatke, Miche-
let, Werder, nalezeli do lego zgromadzenia, w ogole osob

podobno 13; — co z tego bidzie? przyszlo$¢ okaze.



