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dobrej rodziny przez Ooktora Filozolii Levestama, Nowosci.

FELIKS BERNATOWICZ.

J\jutov - cchj.

JFeuks Aleksander Bernatowicz urodzit sie¢ dnia 20 maja 1788
roku we wsi Opuszata, dziedzicznéj rodzicéw jego, w powie-
cie Marijampolskim, dzisiejszej Gubernii Augustowskiej; byt sy-
nem Jakéba Bernatowicza, rotmistrza Wojewodztwa Trockie-
go i Wiktoryi z Baranowiczow. — Pochodzit z rodziny dosyo
zamoznej i znangj, jak to lieraldyk Wielatko, obszernie rod lego
imienia opisujgc, dowodzi! — a wiec o tom zamilczamy. Pobierat
poczgtkowe nauki w szkotach wilehAskich, utraciwszy zas najprzéd

(*) Patrz artykut z podpisem T, S. w Nr. 12 Gaz. polskiej z 14 sty-
cznia 18.30 — i inne pisma.
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ojca, a nastepnie matke, testamentem 16j ostatniej, wraz z mtod-
szym bratem Ignacym, dzi§ urz¢dujacym w sagdownictwie, i siostrg
jozefsg, — dostal za opiekuna Jozefa Godlewskiego, b. posta
1 prezesa Komitetu Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego. —
Szanowny ten Maz, ktory tylu z mlodziezy litewskiej podat re-
ke pomocy, ustalajac ich los, chetnie zajat si¢ i losem-mtodych
Bernatowiczéw. Wkrotce potem, stryj Feliksa, Tomasz Bernato-
wicz stolnik Witebski, ktorego przeznaczenie nader znakomilém
mieniem obdarzyto, dowiedziawszy si¢ o rodzicow S$mierci
zbyt wczesnej dla pozostatych dzieci, — clicagc przynies$é
ulge opiekunowi, jedno z nich postanowil wzig§¢ do siebie.
Los padt na Feliksa, ktory wraz z synami jego ukonczyl wycho-
wanie w Kamiencu Podolskim. — Pdézniej, stolnik majac po-
ufaly wstegp do domu ksigcia Adama Czarloryskiege Feld-
marszatka panstwa Austrijackiego, postaral si¢ umie$ci¢ sy-
nowca swego na jego dworze. — Tam milody Feliks, posiada-
jac jezyki, obszerng wiadomos¢ hisloryi i inne nauki klassy-
czne, przytem dar szczegdlny pieknego pisania, podobal si¢
ksieciu, a majgc wstep do biblioteki, zwiedzajagc Wieden 1 in-
ne miasta, przejal si¢ smakiem i uksztalceniem wyzszem.— Tak
usposobiony, chcial lez by¢ uzytecznym dla innych; zaczatl wiec
probowac¢ sit swoich w zawodzie literackim, lecz pierwsze
piora jego plody, matg mu chwate przyniosty — Pisal naj-
prz6d kiika sztuk dramatycznych; niektore przedstawiane byly
na teatrze warszawskim —lecz czujac, ze ten zawo6d nie mo-
ze mu przenie$¢ stawy, do ktérej od mtodosci wzdychal, zajat
si¢ pisaniem Pojaty. — Wtem nagta $mier¢ ksiecia Czartory-
skiego, ktora 19 marca 1824 roku nastapita, przerwalta
na jaki$§ czas t¢ prace; obowigzki bowiem kazaty Bernatowiczo-
wi przenie$¢ si¢ z Sieniawy, do Putaw, tego przytutku nauk (?)
i osobliwo$ci. — Tu podsycany coraz nowemi wiadomo$ciami,
czcrpanemi z bogatej w pigkne dzieta biblioteki Putawskiej,
zajal si¢ Feliks Bernatowicz wykonczeniem i wydaniem jednego
znajlepszych oryginalnych swoich romansow, Pojaty.— Poczatek
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zatozenia Wilna, stolicy niegdy$ lej krainy, z kl6rdj autora przod-
kowie od blisko dwoch wiekow poczatek swodj biora; — miej-
sce, w ktéorem on w mtodocianym wieku kilka lat przepedzit,
kierowaly zapewne wyborem jego, ze tu bohater6w swoje-
go dzieta szukal, i tworzyl imaginacija oryginalne obrazy,
jakiemi Pojata wsze¢dzie jasnieje. — Tern uczuciem powodo-
wany, przed ukonczeniem pracy swojej, zwiedzit jeszcze raz
Wilno, dla naocznego obejrzenia pigknych okolic Kiernowa,
Krewy, Antokola, Trok i innych, aby leni mocniej, doktadniej
i rzelelni¢j oddat swoje dzieto, ktéore w rokuSTS dmimmi
oglosil. — Pojata przetozona jest na jezyk (rancuzki, nie-
miecki i rossyjski, a w ojczystym dotad juz trzy sa wydania. —2
Recenzyje lego dzieta, w pismach lak krajowych jak réwnie
i zagranicznych, oddaja autorowi zasluzone pochwaty - kta-
dac go wraz z Bronikowskim, w rzedzie najpierw zych ro-
mansopisarzy historycznych polskich. —

Précz Pojaty, wydat Feliks Bernatowicz romans historyczny
Nalecz — ttumaczyt (?) Nierozsadne Sluby — napijat takze po-
wiesci: Powddz, Helenka, Reginka z Sieciechowa i kilka innych.—

Przed 13 laty, przeniost mieszkanie swoje z Putaw do War-
szawy. Byl redaktorem Dziennika Powszechnego rzadowego
czas niejaki, poczém znowu =zajal si¢ praca literacka — Za-
czatl pisa¢ romans pod tytulem Madonna, ktérego uzupetnit
blisko dwa tomy, lecz niestety! w polowie tej pracy, czy z na-
tezenia zbytecznego mys$li, czy =z innych jakowych wuczué,
w potowie czerwca 1835 roku dostal pomig¢szania zmystow.—
Znajomi 1 przyjaciele wraz z bratem zaj¢li si¢ naprzéod obmy-
$leniem $rodkéw przywrocenia go do zdrowia, i za rada Fr
Skarbka Badcy Stanu i innych przyjaciol, chory bezzwlocznie
za posrednictwem Karola Wejgel, bankiera w Wroctawiu, za-
wieziony zoslal do stawnego instytutu oblgkanych w Lajbus
za Wroctawiem. —+ Tam rok caly zostawal; lecz mimo uzycia
wszelkich $rodkow, mimo wygdd i szczegdlnej troskliwosci

I* Martyniego, przetozonego instytutu, nieszcz¢s$liwy Feliks nie

A
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powrdcit do zdrowia. — Po przebycia rocznom, gdy nie byto
nadziei przywrocenia go do zdrowia, brat Feliksa postanowit
za rada wspomnionego P. Martyniego, wziag$¢ chorego do do-
Ino na tono rodziny, ile ze nie byt bynajmniej szkodliwy (fnriosus),
owszem zabawny i postuszny. — Udat si¢ wigc do Wroctawia,
i w konca czerwca 1836 roku przywiozt go do Lomzy — Ta
wkrotce chory, co do sit fizycznych, okazywat si¢ coraz bar-
dzi¢j by¢ zdrowszym, poczal nabiera¢ tuszy, i kiedy czynit
pozadane nadzieje powrdcenia do zdrowia, jezli nie umystowego,

to przynajmniej fizycznego, tknigty apopleksyja, w dniu 7 wrze-

$nia 1836 roku zycie zakonczyl — Zwtloki jego spoczywaja
na smg¢tarzu tomzynskim pod skromnym nagrobkiem: — ,,Tu
lezy Feliks Bernatowicz, Autor Pojaty" — a obchod pogrzebo-

wy, reka przyjaciela brata zmarlego skreslony, w pismach
owczesnych, znajduje si¢ =zakonczony trafnie przytoczonym
urywkiem z poezij *Worawskiego, ktory autor Pojaty za de-

wiz¢ do romansu dziejowego, Nalecz, potozyt: —

Nikng wieki, meze stawne,
Grob sic po grobie otwiera!

Nowe imie gasi dawne,

A chwata, chwalg¢ zaciera. —

Czerwonka 5 Listopada 1843 r.

SEWERYN CIEMNIEWSKI.
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A UNKCYA mowy ma na celu zycie samo, i do tego jeszcze
wewnetrzne zycie cztowieka. Mowa jest wewnegtrzng potrze-
ba natury ludzkiej, poniewaz organiczne zycie czlowiecka bez
niej, nio mogto-by usta¢c w catkowitoSci swojoj. Czlowiek,
powiada Humbold, (¥ jest czlowiekiem tylko przez mowg.
Zycie nasze wymaga nie tylko, jak zwierzece, ze $lepego po-
ciggu wynikajacego, wspotistnienia, ale wymaga towarzyskiego
zespolenia mysli pojedynczych w jeden spolny wszystkim po-
glad ; atym sposobem iduchowe zycie samodziatow(indywiduow)
amalgamuje si¢ w zycie ogdotu. Mowa niejest takze utwmrem
pojedynczego czlowieka, lecz jako funkcya plciowa (sexualis)
jest utworem rodzaju. — A dla czego? odpowiedzieliSmy juz
na wstepie: bo jest dzietem cztowieka bezwzglednego. Or-
ganiczne zycie cztowiecka wtenczas dopiero uzyskuje wykoncze-
nie, gdy rozum kazdego indywiduum rozwija si¢ w rozumie ca-
tego rodzaju, a mysl, bgdac wyrzeczonag w stowach, przenosi
si¢ tém samem z zakresu zycia pojedynczego, do zycia ro-
dzaju. —

Skoro mowa jest utworem rodzaju, polegajacym na wza-
jemnych stosunkach odbierania i dawania wyobrazen, musza

(*) Ueber die KaVri-Tprache.
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wiec w ludziach byé takzie dwa, tym stosunkom odpowiadajace
organa: slyszenia czyli odbierania, i méwienia czyli dawania,—
gdzie na jednym z tych organéw zbywa, tam zjawisko mowy
jest niepodobne. W zachodzacym pomie¢dzy temi dwoma na-
rzedziami zwiazku, zawarowany jest juz stosunek wrazen mo-
wiacego na sluchajaeego. — Z mozolem i nat¢zeniem wy-
mowione stowa, odpowiednie temu wybi¢ musza wrazenia na
sluchaczu. —

Funkcya organiczna méwienia przez Zywa, mowe prze-
nosi si¢ w zjawisko: musimy przeto uwazaé¢ slowo i jezyk,
tak samo, jak wszelkie inne zjawiska zycia, wchodzace do ko-
ta czasu; slowo samo przez si¢ jest szczegoélowein wyrazeniem
szczegOlowego pojecia, i skoro tylko objawia si¢ mys$l nowa,
zaraz w jej Slady wytacza si¢ nowy wyraz, od istniejagcych dotad
odmienny postacia. Poniewaz jednak mowa jest dzielem rodza-
ju, przeto slowo, jako wyrazenie mysli calego narodu, jest wlasno-
$cig nie pojedynczego czlowieka, lecz nalezy do calego plemieniai
a nawet do plemion potomnych. Funkcya, czyli zaréd zaszly wzja-
wisko , musi koniecznie stezeé¢ na trwaly maleryal. Ztad wy-
wiazuje si¢ wprost okre$lenie jezyka: raz wyrzeczone slowo
staje sie¢, dla wspolczesnych i potomnych rodzajow, Srodkiem
przewodnikiem obdzielania si¢ wyobrazeniami, zyskuje wage
powszechna i zrozumialo$é, bo jest odbiciem wspodlnego wszy-
stkim sposobu pogladania na rzeczy. —

Idzie teraz o to, dla czego za przewodnika duchowéj
wzajemnosSci spolecznej obrano glos! Oto dla tego, ze dzie-
lenie si¢ wyobrazeniami, zamawia sobie koniecznie przeniesie-
nie ich w §wiat widomy, i Ze zarazem mowa, stanowiaca tlo
lego (""Swiata uwidomionych pojeé, powinna malowaé¢ dokladnie i
wykonczenie, nie tylko same mysli, ale i najdrobniejsze ich cienie,
powinna si¢ odznaczaé treScia lekka, ruchoma i gotowa na wszy-
stkie wiygiecia. Dla tego trescia mowy jest zywiol, ktéry jakkol-
wiek ma swoj zaklad w naczyniach (organach) ciala, przedstawia

si¢ jednak, nie jako tkan wysnuta w przestrzenie, lecz jako
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my$l sama, jako czynno$¢ w czasie. Taka tre$cig sa glosy, i
le w ustroju cztowieka, sg tak scisteini nitkami powigzane
z organizmem ducha, ze si¢ na ich szali najmniejsze podziat-
ki ducha odznaczaja. Zaczem glos jest klassycznem narzg-
dziem ducha dla mowy, stuch za§ r¢kojescia dla shtuchacza,
Zlad rowniez wywiazuje si¢ wewnetrzny i konieczny stosunek
glosu do pojecia. Wspomnianego stosunku pojecia do glosu, nie-
mozna porownywaé ze stosunkiem znaku do rzeczy oznaczonej
przez niego. Mowa znakoéw zawiera w sobie tylko umoéwio-
ne znaki pojec¢, tak jak mowa pisana, umoéwione znaki glo-
sow, — Dotad stano wisko Bekkera, wylozone przez nas,
I*ylo-li stanowiskiem jakosci mowy. WidzieliSmy w ni¢m
tylko zmnaki, po ktéorych poznajemy przedmiot, a ktéremi si¢ ten
przedmiot sam znaczy, mowiagc stowy Kaminskiego. Rzetelnym
wyrazem jako$ci mowy, podlug Bekkera, jest organizacja. Lecz
niedosy¢ jest wiedzie¢ jako$¢, ta bowiem okresla tylko samo-
dzielnos¢ przedmiotu, czyli nadaje mu godlo istnienia w sobie
samym. Nacdzby si¢ przydalo usamoistnia¢ przedmioty, gdy-
bySmy nie dokonczyli celu, wyrdéznienia wewnetrznych stron
w lak zakre$lonym przedmiocie! Pytanie, co jest organizacya,
a przedewszyslkiem mowy, ma si¢ tutaj rozstrzygnac najpier-
wej. Ogodlne zycie przyrody w tern znaczeniu, nosi imi¢ or-
ganicznego, ze si¢ przenosi w zjawisko we wszystkich swo-
ich oddzielno$ciach. Na drodze takiego post¢pu, kazda rzecz
organiczna jest wcielong oddzielno$ciag ogoélnego zycia, jest
wcielong mys$la wszechnicy przyrodzenia. — Jest bowiem tyl-
ko jedno zycie wszech$wietnc. ktdére pojedynczemi organizma-
mi wyptywa w zjawisko; zlad powszechna zgoda we wszystkich
przedmiotach, co do gtéwnych typoéw ksztattowania si¢ i roz-
woju. Jako za§ w zycie wszech§wietne, drobi si¢ nieskoficze-
nie w rozmaito$¢ dzialow i poddziatéow, =z ktéorych sie kazdy
pod postacia odosobnionej (na pozor) funkcyi Zywotnej wy-
roznia, tak w kazdym takim organizmie odbita funkcja zywo-

tna, rozptywa si¢ znowu w swoim zakresie na mnoéstwo or-
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gano6w. — Miejsce samo, od ktorego wychodzi rozdrobnienie
czyli pryzma, o ktory tamie si¢ oddzielno$¢ we wtasne pro-
mienie , Bekker nazywa pojeciem. — Z takiej to zasady uwa-
zana wszechswietnia nasza, tworzy jakowy$ ogromny uktad
emancypacyi, ktorej z; powiedzia j( st ciagle obecna, w najdalszym
nawet stopniu rozdrobnienia, sita pojecia. (Pojg¢cie zupetinie
w tym wzgledzie bierze sie za jedno z funkcya zywotng.) Po-
jecie stanowi jakby pi¢tno rodowe, klérem si¢ odznaczaja
wszystkie stopniowo na dot idace pokolenia ogoélnego zycia.
Ztad wszedzie w rzeczach organicznych pierwiastek, w ktéorym
si¢ rozwija calos¢, jest gwaltownym typem ksztalcenia sie
i wzrostu. Oddzielna zywotno$é, to jest pojecie np. rodzaju
tygrysa, od$wieca si¢ zywo w kazdym pojedynczym organie,
nie tylko w paszczy i1 w skorze, lecz w catej budowie naczyn,
poruszania si¢, zywienia, w oku i t. d. Biegly badacz przy-
rody, z budowy jednego organu poznaje oddzielng funkcyg
zywotng zwierzecia, a z nig razem budowe innych organow i
calego zwierza. Sprzeczno$ci organiczne, tkwiace w tonie
cato$ci, powtarzaja si¢ w organie pojedynczym, tak np. w oku
muskut i nerw; zblizenie i oddalenie, arterya i wena. Tym spo-
sobem oko przedstawia si¢ jako mata budowa, urzadzona zupet-
nie na sposéb calosci. Emancypacyjny wzrost przedmiotu dzie-
je si¢ droga czysto-wewnegtrzng, nie za§ zewngtrzng. Owo
zgota cata my$l Bekkera o rozwoju, jest naukowom zastoso-
waniem stawnej filozofii me¢drca berlinskiego. —

Mowa jest wcieleniem funkcyi zywotnidj czlowieka, i to
jednej z wybranych funkcji-myslenia. Mowa tworzy wtasciwie
rodzinne gniazdo sily mys$lenia, jak oko jest zbiorowiskiem i
stolica wladzy widzenia: Ifislorya rozwijania si¢ mowy, jest
historya mysli, juz tein samem ze obydwoch wzrost obraca
si¢ zupelnie podobnom kole organizacyi. Tej wewngtrznej
jednosci (mysli i mowy) dowodzi najlepiej stosunek mowy do
o$wiaty. Pod o$wiatg rozumiemy trwale wzrastajace rozwinig-
cie umystu flntelligenz), a Ze mowa jest zjawiskiem umysto-
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wosci, wiec koleje jednej i1 drugiej Scisle z sobg potaczone
by¢ musza. Jezeli jednak mamy uwaza¢ mowg jako wyrdb
(produkt) oswiaty, jezeli mamy sadzi¢, ze cztowiek, po osiaggnie-
niu pewnego stopnia dojrzatosSci spotecznoj, dopiero zaczat
chwyta¢ grube i.bezladne glosy natury, uktadaé je, oczyszczaé
i wiagzaé, wowczas zapewne wewnetrzny i konieczny zwiazek
pomigdzy mysla i mowa upadnie, a zeszczupli si¢ na mate
i stabe stosunki powinowactwa. Zdaje si¢ nam, Ze przy
samym nawet teozoticznym sposobie wyprowadzania poczatku
mowy, taka watlta zasada upadtaby niechybnie, a c6z dopiero
mowi¢ o filozofii, ktérej =zaprzysi¢zonym obowiazkiem jest
wywodzi¢ wszystko z wngtrza, z apryorycznego zrodla rzeczy?
Duchowa natura i pochodzenie mowy wdrazajg w nig pewne-
go rodzaju przeczucie ochrony wlasnej, czyli nieuznajacy sie
pociag do zachowania istoty swojej nieskazenie. Szczerym
obrazem lego pociggu jest Lud, ktory obcych wyrazow ani
zrozumieé, ani wymawia¢ nie umie. Pod tym wzgledem zastu-
guje na uwage nastepujace glebokie spostrzezenie Bekkera:
Jak dalece utwory zimnej rozwagi sprzeciwiaja si¢ wtasciwe-
mu duchowi mowy, najtatwiej widzie¢ mozna, porOwnywajac
imiona naukowe sztuk i umiej¢tnos$ci, i zwroty malujgce wyz-
szy rodzaj zycia z nazwiskami rolniczemi, mys$liwskiemi. z wy-
razami codziennego zycia. — W pierwszych forma jest cig-
zka, znaczenie ciemne 1 nieokreslone; w ostatnich forma lekka
1 prosta, znaczenie jasne i okreslone. To, co mowa w sposéb
organiczny z samej siebie wywigze, jest wiernym obrazem
madros$ci narodowej, i ma znaczenie w samem sobie; to zas,
co zimna rozwaga wymys$li, ma tylko naksztalt monety, i
uméwione znaczenie. —

Drugim Wpyrazem teoryi Bekkera jest zasada sprzeczno-
sci organicznej. Sprzecznemi organicznie, nazywamy W natu-
rze takie dziatania i takie tresci ktore sobie sa na wzajem
odwrotnemi a ktore wtasnie na mocy tej odwrotnosci,
jedna druga nawzajem s3 obwarowane, W krainie przyro-

Tom L pPoszvr VII* 2



210

dzondj zasada sprzecznos$ci wystepuje wielorako: lo w postaé
dodalndj i ujeronidj elektrycznos$ci, lo poélnocnej sily bieguno-
wej i t. p. W mowie réwniez dobitnie objawia si¢ joj dzia-
tanie: tu spotgtoska zaprzecza samogloske, pojecie odwrotne
jest brzmieniu, brzmienie mig¢kkie twardemu i t. p. ale naj-
ogblnidjsza 1 najdalej siggajaca sprzecznoscia, jak w panstwie
przyrodzenia tak w panstwie ducha, jest formuta dwoisto-
$ci, Bytu i Czynu! Dwoisto§¢ mysli i czynu ogarnia caty po-
jeciowy typ w mowie, tak jak znowu stato$¢ i plynnosé¢ glosu
(mutae et liquidae) wyczerpuje strong jej gltosowa. —

Poniewaz w mowie nic nie istnieje dla siebie, lecz wszel-
ka oddzielno$¢ jest tylko narzgdziem wewnetrznych stosunkow
organicznych, przeto wszelki postgp w mowie dzieje si¢ nie
droga skladania z zewnatrz, lecz droga rozwoju. Bekker
przedstawia si¢ tutaj jawnym opowiadaczem zasad medrca
berlinskiego. Wyobraza¢ sobie, powiada, ze my$l powstaje
z poje¢ subjektu i predykatu, a te znowu z poj¢é 1 ich sto-
sunkéw, a z drugioj strony, ze zdanie powstaje ze stowr,
stowa z pierwiastku i formy, a te z glosek, byloby to zupetl-
nie nie znaé¢ organicznego charakteru mowy- — Najpierwszy
utwor umysin byt juz cata mys$lg, najpidorwsze stowo calem
zdaniem. Ale gdzie si¢ rozpoczyna zywotno$¢, gdzie wtasci-
wy akt mowy, w caldbm wyrazu znaczeniu, tego naprdéznobys-
my szukali u Bekkera i wszystkich mowobadaczy niemieckich,
ta my$l lezy tam po-dzi§ dzien nie tknigta. —

Nastgpuje teraz zapytanie najzywotnidjszej prawie tresci,
o ktéore prysne¢ly nie jedne badania. Jest niem =zapylanie o
naturze zakonczen. Gdzieindziej mieliSmy juz sposobnos$¢
powiedzenia, wjaki sposoéb Bekker rozwigzat to zapytanie, lo jest
ze: w zakonczeniach odroznia przybyte i wlasciwe zakonczenia.
Z tych tylko przybyty, w jego rozumieniu, sg pierwotnemi
wyrazami np. schaft, thum (Gesellscliaft, Reichthum) ostatnie
za$, to jest zakonczenia w S$cistem znaczeniu, sg to przyrosty
zupelnie nieorganiczne. PokazaliSmy takze, iz co do nas,
wszys$tkie a wszystkie zakoficzenia stéw bierzemy wyraznie za
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przybyty (Przygotow. do W. M. P.) Cala tajemnica pominio-
nego zapytania zaczyna si¢ od sporu co do istoty glosek.
Wrazie przypuszczenia iz kazda gloska ma swoje rzeczywi-
ste 1 niezachwiane znaczenie, ktore si¢ pdzniej w tysigce ro-
zmaitych odcieni rozbiega, najmniejsza zmiana w wyrazie naj-
mniejszy przyrostek uzyska takze znami¢ samoistno$ci orga-
niczndj. Wprawdzie nie zaprzeczamy, iz w tak daleko juz
posuni¢tym wzro$cie i powiklaniu wyobrazen, kiedy najbar-
dziej ztozony zywiol gra role pojedynczego pierwiastku, oso-
bowos¢ oddzielnej gloski zaé¢mita si¢ i stopita jak ton drobny
w akkordow mieszaninie.  Atoli niepodobna przypusci¢ aby
za dni stworzenia mowy, jedna kropelka rzucong byta na za-
tracenie istoty swojdéj, w ten odmet w ktéorym, podlug praw
boskich, nic zagina¢ nie moze. — Tutaj wypada nam konie-
cznie wspomnie¢ jednego ze znakomitych ziomkéw naszych
Srzeniaweg, ktory w dziele (niestety po niemiecku napisandém!)
Wortforschungslehre der polnischen sprache, wskazatl, jakim
sposobem doj§¢ mozna istotnego znaczenia gtoséw 1 ich sto-
sunké6w do pojecia. Zobaczmy jednak, jak Bekker te waznag
sprawe prowadzi:

»JezeliSmy uznali juz raz w mowie natur¢ organiczng, a
w jej ksztatceniu, rozwdj organiczny, musimy leni samem za-
konczenia, uwazaé¢ za obrazy, przedstawiajgce forme i sto-
sunki poje¢. Jak w rzeczach organicznych martwa i bez-
witadna (forculos) tre$§¢ przez uksztattowanie staje si¢ orga-
nem a przez polaczenie z innemi organami Zywym organem,
tak martwe w swojoj treSci poje¢cie przez uosobiajacg go forme
staje si¢ rzeczywistem i zywem pojeciem." Poniewaz za$§ po-
dhug stow satnego Bekkera, tre§¢ odbija si¢ w pierwiastku, a
forma w zakonczeniu, wigc nie jestze, podiug niego takze za-
konczenie samo dusza wyrazu? Bo i w $wiecie przyrodzonym
jezeli forma sama nie zdaje si¢ by¢ samodzielnoscia, przy-
najmniej da si¢ irwaza¢ za wzigta ze zrddlta organicznego;
w niej objawia si¢ idea tworcy — Jakkolwiek - badz, autor
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utrzymuje, iz z zasada koncowek S$cisty ma zwiazek zasada
iloczasu. Wprawdzie, niekiedy i stowa stajg si¢ zakoncze-
niami, ale wtenczas tracg juz charakter samoistny. Przytem
takie przyktadanie jednych wyrazow do drugich (Gesell-schaft)
jest zjawiskiem pozniejszem, i zwykle ma miejsce w tych je¢-
zykach , ktore staby posiadaja system koncowek — w osta-
tku, takie formy tworzg si¢ wtenczas, kiedy dla ciagle rozsu-
wajacego sle zakresu wyobrazen, wlasciwe formy (zakonczenia)
juz si¢ przebiora."

Z takiego sposobu zapatrywania si¢ na moweg, wWywiazu-
je Bekker Ires¢ i zadania wiedzy jezyka: ma ona przedewszy-*
stkiem wzia§¢ sobie za cel zbadanie organicznych stosunkow
mowy. — Glowng i przewodzaca ideg wszelkiego mowozna-
wstwa, powinna by¢ idea powszechnego, bezwzgl¢dnego or-
ganizmu. Co6$ podobnego powiedzial przed kilkunastu laty J.
Kaminski: ,,Grammatyka winna z jednego punktu wytoczy¢
cate pasmo organizacyi jezyka (a przez to samo i objawie
ducha narodu, ktory tym jezykiem wtadat, myslit, i mysli swo-
je znaczyl). ,,Podobnym celom mowoznawstwa uslugiwaé po-
winny koniecznie jego historyczne badania, tak jak historya
przyrodzenia naukom przyrodzonym wustuguje. Jak zoologia
poréwnawcza wyswieca organiczne stosunki cial z-wicizgcych
tak porownanie jezykow i narzeczy rozmaitych wiekow i naro-
#dow, rozwidnia stosunki organiczne mowy. Jak pod ttokiem sta-
nowiska filozoficznego, wiedza przyrodzenia, tulgca si¢ pierwej
w szczuplo] siedzibie okreslen, drobnych klassyfikacyj, dzis
w wyzszym ukazuje si¢ stroju, bezwzglednych wyszukuje za-
sad, tak mowoznawstwo, zmartwychwstajac na glos tegoz aniota
mys$li, dzi§ zaszczycone godnos$cia nauki, sigga daleko za cele
praktyczne, i az we dnie ducha trzymajac kotwicg, na same
tajemnice pochodzenia sieci zarzuca. Dawniej uwazano sto-
wo za oddzielna od mysli tre§¢, dzis mysl i stowo sg stadlem
filozoficznem, jednego nazwiska duchowego, tylko rdéznych

'mion. Ale wiedza mowy, jezeli komu, tedy nauce pordowna-
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wczej winna nowotng swoj¢ barwe (naszé¢m zdaniem, filozo-
fi)). Gdy jednak poréwnawcze badanie mowy rozwingto tres¢
mowng wszystkich czasé6w i1 ludow, na wzor jakiego$ oddziel-
nego krdlestwa natury, pozostaje teraz przerobi¢ t¢ mig¢szaning
stosunkdéw 1 zrownan, zatknaé¢ na niej godto jednej, ogdlnej
organizacyi. — Udalo si¢ wiedzy poréwnawczoj wyswiecié
tajemnice historyi ludoéw, ktoére zadnych po sobie dziejowych
$ladow nie pozostawily; ale wigkszych korzysci umiej¢tnych
spodziewaé¢ si¢ mozna po skierowaniu uwagi na organiczno
stosunki mowy; przez to wielkie $wiatlo rzuconém bedzie na
dzieje ducha ludzkiego. —

Jak mowa z mysla, tak wiedza mowy z umoznawstwrem
(loikg) ma $cisty zwiazek; dla tego badacze pierwszoj, jezeli
tylko nie chca sta¢ niewolniczo na szczebln etymologii, powin-
ni od drugiej rady zasiggac. W Grecyi starozytndj, JjOika nie-
rozerwanym weztem potaczona byta z Grammatyka. Ten przy-
rodzony wezet trwaé musiat koniecznie, dopoki zwracano uwa-
g¢ na rodzajowe stosunki ulowy do mysli. — Ale skoro Loika
zaczg¢ta pomowac¢ mysl, a Grammatyka stewo, jak co§ da-
nego, oddzielnego, obie wpadly w odre¢twienie, opuscita je
ni¢ zwiazku wzajemnego, rozeszty si¢ kazda w swoja drogg,
teraz wigc dla odnowienia rzeczywistego pomi¢dzy temi dwie-
ma naukami powinowactwa, wypada powiedzie¢, czy umo-
znawsiwo od wiedzy mowy, czyli tez ona od pierwszego wig-
cej $wiatla pojzycza? Ze Loika otwiera nam widok na rodza-
jowe 1 organiczne stosunki mys$li i poj¢¢, moze przeto uwa-
za¢ si¢ za kompas, podtug ktoérego kieruje i rozwigzuje swo-
je zadania wiedza mowy. Ta znowu, dajac do poznania, jak
owe organiczne i rodzajowe stosunki mysli przedstawiaja si¢
widomie, cielesnie, otwiera umoznawstwu, zwng¢trza calg pra-
cowni¢ ducha, i stuzy dla niej takim sposobem za narze¢dzie
do sprawdzenia wywmdow. — Mowa jest najstarszem podaniem
o dziejowym postepie ducha; w niej leza czyny, z ktérych

mozna pozna¢ caly organiczny pochdd rozumu, wyczytaé rze-
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teing historya madros$ci rodzaju ludzkiego i oddzielnego czto-
wieka. — Zjawiskiem polaczenia na nowo umoznawstwa
z wiedza mowy jest dzieto Trendelenburga ,Badanie umo-
znawcze" (Logische Untersuchungen).

Poniewaz mowa jest organicznem odbiciem mysli, wiec
w niej mys$l i glos stanowig jednos$¢; szczegdtowym stosunkom
mysli i pojecia odpowiadaja szczegdtowe stosunki glosow. Naj-
wyrazniejszym obrazem tej jedno$ci mysli i glosu, ich iloczas.
Sprzecznos$¢ loiczna tre$ci i formy w poje¢ciu, oddaje si¢ tutaj
przez sprzeczno$¢ piodrwiastku i zakonczenia. Potaczeniu dwoch
sprzecznos$ci loicznych w pojeciu, odpowiada tutaj zdanie (po-
taczanie podmiotu ze slowem). —

Na tych szczegdtach polegajac, spodziewamy sie, iz mi-
lodnicy przedmiotu utworza sobie maty obraz stanowiska,
z jakiego niemcy zapatruja si¢ na mowg. Chca oni w joj
zytach, tak jak we wszystkich krolestwach objawiajacego si¢
ducha, schwyci¢ jakie§ ogodlne tetno zycia, uczyni¢ jg dzielem
wewnetrznoj natury cztowieka: zadanie szczytne bez watpienia!

d. c n.)

F. 1ezierski.
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(Fantazija)

Dwanascie okien strojnych w przezroczyste szale,
Pozwieszane tu, owdzie, w pot-kregi, niedbale,
Ptong bladawém S$wiattem, jak zimowe stonce

Na mglistym widnokregu, posréd $nieznych bieli.
Przez szyby, serdecznycb-to niby przyjacieli,

Cmig postacie, to grozne — to na wpét-$miejgce —
L gtucho, martwo w koto — jakby na zaklecie,

Tylko stopy, jak fala, szeleszczag w zamecie....

Ledwo skrzypce i flety zajeczaty wdali,
Pé6zniéj ponury akkord bas zajeczat gtuchy,

Znikta cisza — lekki szmer rozlegt sie po sali
I zwolna.... jak z popiotow gdy powstajg duchy,
Hastem piekla, — zmieszane, plataty sie — rwaly, -
Potem — jak wichrem dete, parami leciaty. —

Nieraz, w dtugie kedziory opleciona gtowa,
Migneta sie w powietreu jak sptoszona sowa!
Nieraz, zwioniety w locie szal z piersi dziewiczdj,
Ulatywat nad gtowy, jak duch tajemniczy.
A oczy, jak swiatetka odbite z zwierciadta. —
Migotaty naokét powietrznego stadta, —

Tuk, jesli jeden w pedzie padi, i odpoczywa,
To jak sptoszoeych sepéw zaraz stu, sie zrywa;
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Ten rzuca zimny napdj, ktory lal w pier§ zgrzana,
len chwyta z mocnym trunkiem czar¢ mu poddana,
Wychyla — i tak rwa si¢ podniecang sila

Jakby ich zycie nigdy nie przezyte bylo;

Coraz wigc$j toskotu, drza sprzety i $ciany,

Co raz dziksza muzyka — co raz dziksze tany. —

— ,Szafency/ — zawotatem, patrzac z oburzeniem,
Czyi was dotail unosi glupstwo zapomnieniem

Ze $wiecgc blogi zywot, pastwie czczéj uciechy
Jak te larwy piekielne, zplafani w poptochu,
Chcecie zgluszy¢ w sumieniu gryzace was grzechy

Za nim legniecie w prochu ?

O! proéozno; — bo kto z uczué¢ najswigtszych wyzuty,
Kto w brudnem samolubstwie cale zycie trawi,
Ten nie umrze spokojnie; — bez zalu, pokuty,

Nic go nie zbawi f

Wigc patrzcie patrzcie na S$wiat! lecz na ten $wiat maly,
Ktéremu meki wieczne nieba przekazaty,

Co u dumnych stéop waszych czolga si¢ zebrzacy;

Patrzcie! — opu$écie czola, — a glos wolajacy
Gdy zechcecie utuli¢, — on tyle wom sprawi,
Ze Bog wam zlego zapomni..... i zbawi." —.
o®c-.........
Zmilkto. — Lecz préznom wotatl: — plasajace cienie,

,Z mys$li swoich falszywe, jak te ich kamienie
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'Co pod nazwa brylantow $wiecag zludnym blaskiem;
Stuchaty mi¢ przez chwil¢ — 1 niememi znaki
Zdawaty si¢ i8¢ zwolna za ma rada w szlaki;
mlecz potém — zaistnialy si¢ 1 odbiegly z wrzaskiem!

1 znowu jekly flety; — zagrzmial bas ponury,

Zuow pedza, jak przez bigkit za chmurami chmury.
A mna, w kolej tak wzgarda i zgroza miotaly,
Ze za ten $miech szyderski, za ten wrzask zuchwaly.
Bytbym si¢ jako Samson zemsta na gmach rzucil,

-I sobie $mier¢ zadajac, wszystko w gruz obrocil//

Pierzchly tany — znéw zmilklo. — A jako w $wiatyni,
Kiedy kaptan ofiar¢ przed oltarzem czyni,
A lud zebrzace mys$li posyta do Boga;
Tak w uroczystej ciszy, od proga do proga '
Caty ttum zalegt salon, — jeden $réd nich prawi,
Oni podnosza czota — stuchaja ciekawi. —

A mnie takiem zludzeniem mys$l serce obwila,

Zem mniemal, ii to chwila nawrécenia byla....

Wtem nagle, vival! vivat! tysigc gardet wrzasto,

Tysiac brzekto kielichow — tysjac dioni klasto,
Szerzy si¢ gwar pijany — szampan ziemi¢ broczy....
— .Cieszcie si¢ opegtancy! — ja pluj¢ wam w oczy!!"

M. Niwinski.

Tom I. Poszyr VIIL 3
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uzo i obszernie nad tem rozprawiano jakie, sa najwlaSci-
wsze i dobru spoleczenstwa najodpowiedniejsze rozmiary i
formy ziemskiej wlasno$ci. Jedni wolg widzie¢ ja zlozong
z samych duzych obszaréw, wspolna obrabianych praca, i na
tern si¢ gruntuja, Zze rozpadniecie jej na male czastki, tamuje
dobroczynne uzycie machin, ktore si¢ wyptaci¢ na drobnych go-
spodarstwach nie moga, i na tym podobnych opieraja sie wzgle-
dach; — drudzy za$§ utrzymuja, ze tylko drobna wlasnos$¢ upra-
we ziemi do najwyzszego stopnia zdolna jest posunaé, i kazdy
joj kawalek, kazda niemal stope¢ najwladciwiej zuzytecznié.
Za temi ostatniemi przemawia doSwiadczenie, ich teorije wspar-
te sa przykladami, bo tam najwyzej stan¢lo rolnictwo i bo-
gactwo powszechne, gdzie ziemska wlasno$é¢ rozpadla si¢ na
drobne czastki, Tam bogactwo najshuszniej si¢ rozdziela po-
miedzy czlonkéw spoleczenstwa, lam nie ujrzysz okropnego i
grozacego widoku nedzy, tam Lud przyszedl do uczucia go-
dnosci czlowieka, tam si¢ urzeczywistniaja i pod dotykalna
wystepuja postacia marzenia miewane czestokroé¢ (n. p- u nas)
za czcze i niepodobne teorije. Tam gdzie widzimy duze ob-
szary w jednym zostajace reku, a massy prolelaryuszéw pra-

cujacych na cudzéj ziemi, zdaje sie¢, ze czlowiek pozazdroscil
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blizniemu roli, i chcial wszystkie jej owoce dla siebie ogar-
na¢, a niebaczny nie postrzegt si¢, ze im wigce] w jednym
reku jej trzyma, tein stabsze wydaje plody. Tam, za§ gdzie
na male czgstki rozdzielona, tam dopiero zdaje si¢ by¢ dla
wszystkich prawdziwie stworzona, lam postuszna woli czto-
wieka, plon obfity przynosi, ktory jest r¢kojmia dostatku. Taki
nas widok uderza w Niemczech, Szwajcaryi i t. d. gdzie roz-
drobnienie ziemi, jezli nie stalo si¢ powszechném i bezwyja-
tkowem, to przynajmniej przewaza. A u nas!....

Pod wzgledem dwoistym mata wlasno$¢, czyli rozdrobnie-
nie ziemi, uwaza¢ mozna, naprzod ze strony czysto materijal-
nej, czyli, ze lak powiem, technicznej, jako sposob uzytkowa-
nia z ziemi, — a potem ze strony moralnej pod wzgledem
wptywu, jaki na catg ludno§¢ wywiera i charakter mieszkan-
céOw, bo niezaprzeczong jest rzeczg, ze rodzaj wlasnosci nie-
pospolicie dziala na umystowe, powszechne wyrobienie i ksztat-
cenie, — inaczej myS$li, inaczej czuje Lud zamozny i dostatni
samodzielnego materjglnego bytu uzywajacy, nizli ngdza przy-
ci$nigty; — wszystkie nawet stosunki pomig¢dzy cztowiekiem a
cztowiekiem sa tam wigcej braterskie 1 poszanowaniem
udzkosci tchnace. Spojrzmy n. p. jak u nas wyrobnik s
stuzacy., coz dopiero biedny kmiotek, przed rowna sobie
plota, przed bogatszym, przed panem, unizenie si¢ korzy, a
tamten znowu jak ostro i groznie do nich przemawia; — niech-
iioby przez zapomnienie sprobowat takiej mowy i podobnego
tonu wzgledem mieszkanca Niemiec lub innego kraju, gdzie
rozpowszechniona wtasnos¢ ziemi i byt samodzielny rozlat4
uczucie czlowieczej godnosci, — a wnet-by zostal do porzay
dku i przyzwoitego postgpowania przyprowadzony.

Co do skutkéw materijalnych malej wtasnosci, uwazanej
jedynie pod wzgl¢gdem produkcyi, niezaprzeczong jest rzecza,
ze wyzsze przynosi korzy$ci catemu spoleczenstwu, niz posia-

danie ziemi w wigkszych obszarach. Wielki wtasciciel nie-
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zdolny jest nigdy tak trafnie i umiejetnie pozytkowaé z roli jak
maty, i tyle z ni6j plonu wydoby¢. Coz innego jak mala
wtasno§¢, z kazdej niemal pigedzi ziemi potrafi wyciagnaé naj-
wilasciwszy pozytek7 Widzimy 16 w praktyce, bo przypatrzy-
wszy si¢ roznym krajom, znajdziemy, ze stan kwitnacy rolni-
ctwa i uprawa ziemi, sg w stosunku prostym do jej rozdro-
bnienia. Mata wtasno§¢ nastgpujaca po wielkiej, jest znamie-
nitym postepem, plodnym w dobroczynne nastgpstwa, i do
tego prowadzi, czego wielka nigdy nie polrafi dokazaé. Jezel
drobna uprawa pozbawiona jest niektorych dogodno$ci, ktoére*
wicksz¢j stuza; jezeli n. p. nie moze zaprowadzaé¢ niektérych
machin, jako mtocarni i t. p. ilez natomiast; oszczednosci, i
dogodnos$ci taczy; iluz to ludzi, ktoérzy nic innego nie robig
tylko patrza i pilnuja wtedy, gdy inni pracuja, bytoby zwroéco-
nych do pozyteczniejszych zatrudnief, bo przy malej wtasno-
§ci praca staje si¢ umiejetng, wlasny interes robotnika ja ozy-
wia, 1 nie potrzebuje tego, aby nig kto inny kierowal.

Nie predko bySmy wyliczyli wszystkie jej pozytki, ale nie*
mamy zamiaru po szczegbdle je przechodzié, co wlasciwioj
bytoby przedmiotem agronomicznej rozprawy. Do$¢ nam tyl-
ko napomkngé¢ jako ogdlny wypadek, ze dotad nic tyle nie pod-
nosi pozytku, ktory cata spoteczno$¢ z ziemi odnosi. Czy zas
postep, ktory czyni rolnictwo dochodzac do malej catosci, jest
uz ostatecznym, czy nic daldj za tera ni¢ ma7— Ktoéz polrafi
dzi§ oznaczy¢ stanowczo kres ostateczny ludzkich wynalazkow
i ulepszen; by¢ moze, ze objawi si¢ nowy jaki gatunek upra-
wy 1 sposob uzytkowania z gruntu, ktéry mata wtasnos¢ uczy-
ni niestosownag i niepodobng, ktéry wzgledem niej bedzie zno-
wu postepem, — lecz badz-co-badz, do owego wyzszego sta-
nu doj§¢ nie mozna inacz6j, jak przez mata wtasnosé i to
wtenczas dopiero, kiedy catkowite swoje zadanie spelni i wy-
czerpnie, kiedy uniesie sobie wtasciwe ulepszenia, i te juz prze-
stang by¢ wyslarczajacemi powszechnej potrzebie. Bez wat-
pienia, produkcija, rolnictwo; jak wszystko ludzkie, coraz da”
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lej ida 1 postepuja nieskonoeenie, ale pomija¢ nie powinny, a
nawet nie moga zadnego szczebla i stopnia swojego ksztatce-
nia, bo tylko przez nie, zdotajg daldj siggnac, a te kroki naj-
bardziej spoteczno$¢ kazda obchodza, ktore bezposrednio po-
stawi¢ jej nalezy. Z t6j przyczyny, nieprzesadzajac o wszelkich
innych teorijach uprawy ziemi, mniemany, ze mata wlasnos¢
jest najwlasciwszym i zbawiennym krokiem dla krajow, ktore
jej nie doznaly jeszcze, i ze wiele pokolen uptynie, zanim si¢
ona zuzyje i nowemu rodzajowi uprawy powinna bedzie ustgpic.

Jaki za$ jest naturalny §rodek, przez ktory wielkiej ziemskie
posiadlosci rozpadaja si¢ na drobne czastki dochodzac do
pozadanego rezultatu malej wtasno$ci? Oto dzieje si¢ to na mo-
cy wzajemnego, dobrze zrozumianego interesu. Male kawatki
ziemi nabieraja stosunkowej, daleko wyzszdj wartosci, nizli
wielkie,, a na tern juz dosy¢ azeby sami wlasciciele porozdzie-
lali swoje obszary, upatrujac w tom widoczng korzysé. Sprze-
daz detaliczna okaze si¢ by¢ zyskowniejsza od ryczaltowej, i
przeto z porzadku rzeczy miejsce jej zastapi. Dla czego to
si¢ u nas nie wydarza? Pytanie to zaiste jest warte zastano-
wienia, bo niezaprzeczong jest rzecza, ze male czastki gruntu
wigcoj daleko stosunkowo przynosza, — a nadto ziemia u nas
jest tania, bo jest joj mndstwo, praca powinna by¢ droga i
sowicie wynagrodzona, bo wszedzie jej potrzeba a wszedzie
joj brakuje. Jakzez wiec tatwo w takim potozeniu Lud po-
winienby przychodzi¢ do posiadania ziemi, czyli do matej wia-
sno$ci! Sam przez si¢ mogiby do tego dochodzi¢, byle o$wie-
conym zostal, byle umial pozyskac stuszng nagrode¢ swej pra-
cy, ktéora w takim wypadku nie moglaby by¢ odmawiang, bo
pracownik ofiarujacy i majacy na zbyciu swoje praceg, ktora
jest, ze lak powiem, towarem rzadkim i pozadanym, a nie
wystarczajacym ogolndj potrzebie krajow¢j, sam moze i po-
winien dyktowa¢ warunki uktadu, byle umial. Praca =zatém
powinna dla niego stanowi¢ majatek ostateczny do nabycia zie-
mi, — ile ze ta praca jest niezb¢ednym warunkiem dla dzi-
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s.ajszych wtascicieli do posiadania ziemi, — b'o wtasnos$¢ zie-
mi, skoro ja wyrozumiemy, nie jest niczém innoém jak ciggnie-
niem z niej pozytkow; — zatdm dzisiejsi wlasciciele o tyle tyl-
ko istotnie posiadaja =ziemie, t, j. ciggng z niej pozytek, o
ile dosta¢ moga pracy do jej uprawy, a zatem bez pomocy
pracownika zupelnie illuzyjna i czcza nazwa, bylaby ich wta-
sno$¢; — zatem pracownik, na drodze prostego uktadu i tar-
gu, moglby pozyskaé, zdoby¢ i1 uswieci¢ dla siebie wlasnosé
ziemi, zkadby mata wlasno§¢ wynikla. Dostatecznym do le-
go kapitatem bylaby praca, skoroby doszla do islolnéj swojdj
potegi i warto$ci, i skoroby umiata sama si¢ oceni¢, i rozpo-
znaé, ze jest rzecza niezbedng, bez ktoérej nic by¢ nie moze
Mata wtasno$¢ begdaca interesem powszechnym catego Kraju
bytaby nastepstwem niepochybnem o$wiaty ludzi, kléraby stan
rzeczy zwrocila do swojego moralnego kierunku. Jezefi za$
naturalny bieg rzeczy, dobroczynnej jakiej zmiany daremnie
przyzywa, tam musi si¢ znajdowaé jaka§ zapora i zawada,
klora tamuje rozwinigcie si¢ sit zywotnych, a t¢ znajdziemy
w panszczyznie i stosunkach dziedzicow z pracujgcym Ludem.
Nie dla tego mata wtasno$¢ do nas nie zawita/ aby na ziemi
naszej kwitng¢, ze jest mniej pozyteczng dla wszystkich, i dla
samych dziedzicow, — bo nie ma korzystniejszego dia tych
ostatnich sposobu, badZz sprzedania, badz z-uzytkowania ziemi*
jak rozdanie jej na wlasno$ci lub czynsze wieczyste n. p. ko-
lonistom niemieckim, jak sie to czesto wydarza; — nie dla
tego podobne dobrodziejstwo zarazem dla garstki wlascicieli,
jak 1 dla massy Naszego Ludu nie miewa miejsca na drodze
dobrowolnej umowy, izby nasz wlo$cianin nie mial by¢ zdol-
nym tego samego co Niemiec, ale dla tego, ze slan jego za-
lezny, wbrew naturze rzeczy, nie daje mu si¢ rozpatrzy¢ i
przyj$¢ do mienia, Ze pafnszczyzna utrzymuje go w ciemnocie,
a ciemnota w panszczyznie, jako kotko fatalne, ktorego nie
potrafi rozerwac.

Przechodzimy teraz do skutkéw moralnych malej ziem-
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skiej wlasnosci, do wptywa jaki wywiera na o$wiate, chara-
kler mieszkancow, i t. p. W dzisiejszym stanie calego $wiata,
wlasnos¢ jest to dostatek, jest to potega, dajaca rozrzadzad
wszelkiemi potrzebami do zycia — schodza one do Ludu przez
rozdrobnienie =ziemi na mate czastki, i z rzeczy wylacznej
i matej liczbie przystepnej, staja si¢ dobrem powszechnem.
Uozdrobnienio przeto ziemskiej wlasnosSci jest dobroczynnem
przeksztalceniem calego spoteczenstwa, i do ostatecznych je-
go konczyn, do Ludu, wnosi to dobre mienie, ktéorego ludzka
dostojno$¢ wymaga; — a tyra sposobem odpiera i stanowczo
przezwyci¢za ucisk nedzy, przy ktorym czlowiek niezdolny
jest ksztalci¢ sig, czu¢ i mysle¢c. Daremnem jest, osSwiate lub
jakikolwiek postep od materijalnego bytu chcie¢ odlaczac;
potrzeby cztowieka wotlaja gwaltownie o zaspokojenie, a do-
piero wtenczas, kiedy to juz nastgpi, mozna pomys$le¢ o du-
chowej jego uzywalno$ci. Dla tej przyczyny biedny nasz
Wtoscianin musi by¢ ciemnym, a zamozny niemiec przyjat ogta-
d¢, do ktorej nam daleko; obok narzedzi rolniczych ma ksig-
zki, a czytanie jest jego rozrywka, 1 odpoczynkiem. Mala
wlasno$¢ ostania Lud od nedzy, a nadaje mu byt samodziclny;
chroni go od ucisku bogatszych, na ktéorych dowolno$¢ nie
jest wystawiony, od ktorych taski i fantazii nie zalezy. Sama
jego praca juz mu wystarczy, nie potrzebuje si¢ na nikogo
oglada¢, a ztad wynika uczucie wtlasnej sity i godnosci, kto-
ra wszystkie jego kroki cechuje. Rozdrobnienie gruntu na-
daje Ludowi przywigzanie do wtasnej zagrody i ziemi, i tyra
sposobem wyksztatca jego uczucia ku rodzinie i ku catej spo-
tecznos$ci, bo dopiero w malej wlasnosci lezy urzeczywistnie-
nie wszystkiego lego, co mozna dla jego dobra przedsiewzigsc.
iNiedziw zatom, ze kiedy przyjaciel Ludu i dobra ogélnego jest
stronnikiem rozdrobnienia ziemi, niedziw §wiatlym prawoda-
wcom, ktérzy roznemi $rodkami do niego zmierzali, bo dro-
bna wtlasno$¢ jest najrozumniejszym podziatem i z-uzytecznie-
niem ziemi dla calego spoteczenstwa. Przy niej r¢ka ludzka
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wszegdzie dosi¢ga, nic nie pominie, co tylko przydaé si¢ czlo-
wiekowi moze, — przy niej moralno$¢ wraz z dostatkiem i
braterskiemi stosunkami si¢ wznosi, — Ww niej lezy grunt
uszczes$liwienia Kraju. Charakterystyka narodu, wérod ktorego
mata wlasno$¢ przewaza, jest poszanowaniem godnoS$ci czto-
wieka, co wprost z tego wynika, ze byt samodzielny stal si¢
rzecza potrzebng, — a za tym idzie wyksztalcone i braterskie
pomiedzy ludZmi obcowanie, ktore cechuje obyczaje i wybi-
tnem jest we wszystkich stosunkach. Mata wlasno$§¢ nadaje
Krajowi inny zupelnie wyraz, charakter, i ze tak powiem, fizio-
nomi¢. W miejsce nedznych proletariuszéw, zawistnie patrzg-
cych na bogatych i1 zamoznych, lub tez znoszacych cierpli-
wie brzemie¢ niedostatku z ospatg i bierng rezygnacijg, jak gdyby
w nich wszelka mys$l zamarta, wida¢ tam Lud dostatni, mys$lacy,
postepujacy w oswiacie i wyobrazeniach, bo nastepstwem nie-
pochybném samodzielnego bytu, jest wszelkie moralne prze-
ksztatlcenie. W miejsce niemoralnego widoku ne¢dzarstwa, i
ucisku bogatego nad biednym, — i upokorzenia tego ostatnie-
go, W miejsce tego, powtarzam, uczucie godnosci cztowieka
wszedzie wybija swe pietno, bo tam Lud zdobyt stanowisko
samodzielne, ktére byt jego zabezpiecza, a zatem nie da sobie
ani materjainej krzywdy wyrzadzi¢, ani na godno$ci ublizy¢,
i ta my$l wskros przenika cata spoteczno$¢, a nikt si¢ nie
powazy wbrew jej dziala¢. 1 tak n. p. inaczej si¢ w Niem-
czech przemawia do najemnika, do stuzacego,jak u nas; —
przykre a nawet zbyt czesto prawie zawsze, grubijanskie stowo, u
nas bardzo powszechnie stysze¢ si¢ dajace, tam wcale miejsca nie
ma. Poprzestajemy tylko na tem krotkiom przytoczeniu, aby
wydatniejszem uczyni¢ co$my dopiero moéwili. MoglibySmy to
poprze¢ wykazaniem smutniejszych daleko przyktadow, u nas
miejsce majacych, skadby si¢ jeszcze silniejsze przeciwienstwo
okazato, bo naszemu Ludowi ubogiemu i niemajacemu sa-
modzielnego bytu, nie dato si¢ jeszcze poznaé uczucie wla-
sndj godnosci i w obyczaje nasze nie wsigklo. Za rozdro-
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dnieniem wnelby si¢ to wszystko znalazto, (*) bo jedna wa-
zna i1 dobroczynna odmiana, dalekie skutki wywiera inieomie-
szka odbi¢ si¢ w zwyczajach i pozyciu.

Prawdziwe i1 zdrowe pojmowanie matdj wlasnosci, w jej
zasadach 1 nastgpstwach, badz to na drodze teoretycznej, badz
tez przedmiotowo przez przypatrywanie si¢ cudzoziemskim
narodom, jest rzeczg niezmiernej wagi dla mieszkancow rol-
niczego kraju, w ktorym wszystkie kwestije materijalnego inte-

resu i wszelkiego nastgpnego ksztalcenia, odnoszg si¢ do naj-

wlasciwszego sposobu uzytkowania i podziatu ziemi. Jednak-

ze pojecia w tej mierze nie zdaja si¢ sta¢ bardzo wysoko;
znajduja si¢ nawet tacy, ktéorzy mniemajg, ze gdyby u nas mieé
mogla miejsce mata wtasnos§¢, natenczas pewne czeSci sta-
ranniej wprawdzie bylyby uprawiane, ale natomiast z wigksza
szkoda powszechng odlogami by staly wigksze obszary, dzi$
obrabiane panszczyzna. Na to jedna tylko i krotka odpo-
wiedz: przy tom wszyslkiem co powigksza dzielno$¢ i po-
tege pracy, zupelnie przeciwnego wypadku spodziewac sig
mozna, bo odtad rg¢ce ludzkie, jezeli nie wigcej, to pewnie nie
mniej dokaza, i predzej nietknig¢te jeszcze grunta do uprawy
przywioda, nizli uzyteczne opuszcza. Cokolwiek-badz rolni-
ctwo na wielkg skal¢ mogloby dokazaé, to wszystko =zostanie
zawsze przewyzszone przez mata wtasnos¢, ktora ze wszelkich
wzgledow nie przedstawia zadnej stabej strony, za ktoraby stu
szne jakie zarzuty uchwyci¢ ja mogly, bo pocigga za sobg
pozytek, oraz wyksztatcenie wzajemnych
K

materijalue dobro i

stosunkow pomiedzy ludzmi.

(*) Oczynszowanic dobrze zrozumiane, trafnie zastosowane, réwna

sie prawic w swoich wypadkach malej ziemskiej wlasno$ci, poniewaz

nadaje ludowi byl samodzielny. W Kkazdym za§ razie taruje zawsze do
niej droge, poniewaz zapewnia wloScianinowi sluszng nagrode jego pra-

dozwala mu si¢ wzbogacié¢, przyjs¢ do mienia, a przylém moilia

i latwo jest ja mnabyé¢.
4

cy,
przyjs¢ do zupelnej ziemskiej wlasnoS$ci,

Tom I. Poszyr VIIL S
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Szumiatl las ciemny — wiatr burza wyfj,
Za czarng chmura ksigzyc si¢ kryt.
Nad rzeki brzegiem bladzi dziewica
Z schylonem czolem, bladego lica,
Lzami ma oczy zamglone.
Miota falami nawalna moc,
Dziewcze nucilo w posgpna noc,
Re¢ce ku niebu wzniesione:
»Serce zamarlo- — pustym jest Swiaty
»Zmrozit si¢ szczg¢$cia mojego kwiat- —»
»1 nigdy wigcej nie blysnie!
»Boga-rodzico/ krélowo w niebie/
»Powotaj biedne dzieci¢ do siebie.
,Ziemskich goryczy czar¢ speilnitam,
»Znikto ztudzenie — wszystko stracitam/"— (*)
Pigtrza si¢ watly, zrownaly brzeg,
Dziewcze wstrzymuje swoj biledny bieg*-
W  niebo spojrzato —

Silnie zadrzato —

(} Dotad przektad z Szytlera; Der Eichwald brausl 1it.

tf
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Re¢ce z rozpaczy wyciagal.
Wsréd szumu wody plusne¢lo zlekka,
Biala piana prysta zdaleka —

Wicher bolesSci uragad

Z po-za chmur mignal promien Kksi¢zyca,

Wszystko owidnil; — gdziez jest dziewica?

Swiatlem licznem jasnialy zamkowe komnaty,
Blyszczaly mnogie lustru i drogie makaty,
A strojnych pan i panéw zgromadzone kolo.
Przy brzmieniu hucznych dzwiekéw plasalo wesolo.
I obfita gosScinno$¢ i dostatek zloty

Do zwiekszonej zabawy dodaly ochoty.

Czemuz, gdy kazdy wesdl, kazdy si¢ raduje,
Bogdana jaka$ troska niepojeta truje?
Zdradza go blado$¢é lica, zdradza chmurne czelo,
Dziko-smutnem spojrzeniem powodzi w okolo.
7 0 biegnie do mazura, by taniec ochoczy
Przytlumil gorzki wyrzut, co mu serce tloczy;
Znowu nagle odbiega plasajacych grona,
MysS$li, ze chlodem nocy ostudzi zar lona.

I dla czegéz (o dzisiaj, czemu dzisiaj wlasnie”

Kazdy zadzwi¢ek wesela bdlem serce drasnic?

Na dworze bylo ciemno i wichry Swiszczaly,,
Ge¢ste chmury calunem niebo zakrywaly —
Ale w piersi mlodziana srozsza burza wrzaia
Galem jego jestestwem bole$§¢ pomiatala.
Wtém jakis Spiew niebianski powiew mu donosi.,

A kazdou wyraz krwawo w duszy si¢ odglosi.-
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.,Serce zamarto — pustym jest Swiat,
,LZmrozit sie szczgscia mojego kwiat —

.1 wiecej nigdy nie bfysnie!
,Boga-rodzico! krélowo w niebie!
,Powotaj biedne dziecie do siebie,
,Ziemskich goryczy czare spetnitam,
.Znikto ztudzenie — wszystko stracitam!"

Mtodzian i jekiem rozpaczy pobiegt jak szalony,
Tam, gdzie brzegi bielaty od wody spienionej —
Wicher zawyt, jak gdyby przyrodzenie cucit —
Puhacz na starym debie piosenke zanucit.

W zamku huczna zabawa potrwata do rana,

Lecz z zyjgcych nikt wiecej nie ujrzat Bogdana.

Paulina z L. W..
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308. Biblioteka Teatrow. 1843 r.w o0sem-
ce wiekszej.

Przy Gazecie teatralnej, jako dodatek pismienniczy (supplement
litteraire), na wzor pism zagranicznych, wychodzila co miesiagc
Biblioteka teatrow, w ktorej si¢ umieszczaly sceniczne utwory
na widowni warszawskiej grywane, po wiekszej czeSci z fran-
cuzkiego na polskie przetozone, z matym oryginalnych sztuk
wyjatkiem. Cztery wigc mamy pod jedna nazwg wydawane
pisma zbiorowe w Warszawie, jako-to: 1) Bibliotek¢ war-
szawskq, ktordj] obszerniejszy umiesciliSmy rozbidér w pismie
naszem, — 2) Biblioteke starozytng pisarzy polskich, ktora
wychodzi naktadem ksiggarza Orgelbranda, pod sterem Kaz.
Wiadystawa Wojcickiego; — 3) Biblioteka zagraniczna, wy-
dawana staraniem dwoch Mezow, a skladajaca sie z roz-
maitych autoré6w; — i naostatek 4) Biblioteka Teatrow, ktora

miesci nastgpne sztuki:

Styczen. Wypadki domowego pozycia, komodija w jednym
akcie P. Fournier, ttumaczona przez Panig Leontyne Ilalperf,
grana pierwszy raz w teatrze Rozmaitosci dnia 1 stycznia 1843.
str. 18.
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309. Luty. Podroz na koniec swiata, komedijo-opera
w jednym akcie, z francuzkiego, tlumaczona przez L. Sygie-
lynskiego, grana pierwszy raz w teatrze Rozmaito$ci 18 listo-
pada 1842 roku — str. 18.

310. Marzec. Kotej zelazna wersalska-, komedija ze $piew-
kami w jednym akcie, oryginalnie wierszem napisana przez
Jozefa Bogdana Wagner, grana pierwszy raz w teatrze Ro-
zmaito$ci dnia 5 lipca 1842 roku — str. 17.

311. Kwiecien. Siostra Kasperka, komedija w jednym
akcie PP. Varner 1 Duverta z francuzkiego tlumaczona przez
L. Sygietynskiego, grana pierwszy raz Ww teatrze Rozmaitosci
dnia 1 czerwca 1843 r. — sir. 22.

312. Maj. Modnis. komedija ze $piewkami w jednym akcie,
oryginalnie wierszem napisana przez Jézefa Bogdana Wagner,
grana pierwszy raz w teatrze Rozmaito$ci dnia 16 wrze$nia
1842 roku — sir. 25.

313. Czerwiec. Artykufi 960, komedija w jednym akcie
PP. Ancelot i Pawla d’Andre, z francuskiego tlumaczona przez
I.. Sygietynskiego, grana pierwszy raz w teatrze RozmaitoS$ci
dnia 14 stycznia 1842 roku, — stronnic 24.

314. Lipiec. Marija Mulatka, Drama w 2 aktach PP.
Pawia Fouclier i Laurencin, z francuskiego tltumaczona przez
L. Sygietynskiego, grana pierwszy raz w teatrze Rozmaitosci
dnia 10 lipca 1843 r. — str. 31.

315. Sierpien i wrzesieh. Manuela d'Acilez, melodrama
we 3 aktach, z powieSci napisana przez Stanistawa Kajetana,
Bacewicza, z muzyka P. Jozefa Damse, grana pierwszy raz

w teatrze Rozmaito$ci dnia 27 sierpnia 1843 roku, — str. 20.

316. Pazdziernik. Panna petnoletnia, komedija w je-
dnym akcie PP. Varin i Laurencin, z francuzkiego tlumaczona
przez Eslelle (Jozefe, drugiego imienia) Mozdzenska (dzi§ Pa-
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nig Kurcyusz). — Grana pierwszy raz w teatrze Rozmaitos$ci
dnia 2 pazdziernika 1843 roku. Pokrdj takiz-sam, jak 1 po-
przednich sztuczek. Stronnic 22.

Na Pazdzierniku, zakonczyt! Redaktor Gazety tealralndj,
Kiesewetter, wydawac 1 Biblioteke Teatrow. Moze jednak uzu-
petni kiedy swoje przedsigwziecie. Tymczasem, ile dotad wy-
szto poszylow, tyleSmy zamies$cili w kronice pisma naszego.

317. Kaplica w lesie i Golabek.
Dwie powieSci moralne dla dzieci i ich przyjaciol, przez
autora Jajek wielkanocnych. 7 niemieckiego. W Toruniu u

Ernesta Lambeck 1842 roku Tomik 1. w dwunastce — stron-
nic 70.

Sa to powiesci tak zle spolszczone, iz poczuwamy si¢
do obowiazku ostrzezenia rodzicoéw, azeby ich w rgce uczacdj
si¢ nie oddawali mlodziezy. Zamieszczamy tu kilka wyrazen —
(alez podobne na kazdej stronnicy, w kazdym ustepie napotykac
mozna) i np: powaznie przystale ubrana panienka nieco lat 16 licza
ca z wiast powzigta — karteluszczyk — wtasnorgczne imie —
serce mi si¢ rozs¢§dz chce — brat i siostra obydwie — ojciec i

syn obydwie — klejdzik — rzekta z ledwosci¢ — zbojarzyn
(ma by¢ zbdjca) — wetkt sztylet — dwa krzaczyste opoki —
tagon (ma by¢ ktadka) — dojrzenate zboze — hastyczném

bieganiem (szybkiemjit. p.— Co za$§ do sprosnos$ci przytoczymy:
»1y stary hyclu nazywasz si¢ Lopo, a ty mlody szelmo Orzo,,
it d Druk i papier poSledni. —

318- Obrazki z pozycia dobrej rodziny.
Powiesci dla grzecznych dzieci przez Fr. lir. Lewestama.
Marszawa, nakladem ksiegarni Fr: Spiess i spotki, przy
ulicy Senatorskiej Nr. 460 — W dwunastce, stronnic 140. Pa-
pier tadny, druk dobry — z 5 rycinami.
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uurazid z pozycia dobrej rodziny moga by¢ pryjemng i
pozyteczng rozrywka dla dzieci. —

Na WOS8 O3

/M/os hultajski, bzdurslwa obyczajowe przez 1zastawa Blepon-
skiego, wyszedl w Wilnie ijest juz w ksiggarniach warszawskich.

Podtug listu, pisanego do nas z Lipska, dowiadujemy sie,
iz ttumaczem dziet Szyllera (patrz kronike naszqg 241.) o kto-
rych méwiliSmy na str. 395 T. IV Przeglada naukowego zr.
zesztego, jest — Michat Budzynski; — Autorem za$ Bialej
kniehini .jest brat jego, Wincenty.

Wizerunki spoleczenstwa warszawskiego, przez J. S. Bo-
guckiego, w tych dniach opuszcza ksi¢gottocznie.

Tomasz Padurra, ktory juz od pét roku bawi w Warsza-
wie, zajmuje si¢ wydaniem pism swoich, szczegbdlniej w mowie
ukrainskiej, ktore tylu zwolennikdéw 1 wielbicieli licza. Poezije
jego wyjda z druku u Leona tilicksberga.

Przezdziecki Aleksander, napisat i zamys$la wytloczy¢ Cza-
sy Bolestawowskie. Ma to by¢é pierwsza epoka S$cisle history-
czna dziejow naszych od 962 r. do 1139.

Bogustawski Stanistaw, znany pisarz dramatyczny i Artysta,
napisal Przesladowce, szkic obyczajowy we 2 tomach. Wyda-
niem zajmuje si¢ ksiegarz Orgelbrand, ktéory pewnie naktadu

nic poskapi.

Sprostowanie Nr 7 str. 215 Przegladu w poczii, w wierszu 10

zamiast, zajeczal, czytaj: zaryczal.



