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Milo$¢ moja — to nie ckliwos$¢

Trubadura w $piewnym S$nie;
Ma uciecha, ma szczeSliwosé

Szerzej z piersi na §wiat mknie,

m

Milo$é moja — to nie plocha
Tylko rzulo$é¢ mlodych lat,
Niewiesciucha, co tam szlocha

Na doznanie wlasnych strat.

Tom Il Poszyt XIV.
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Milo§¢ ma — nic gotebica
Co grucha: ,,Ach! to mo¢j raj,
,»Gdy twa dusza moéj przyswiéca —

»1y’$ mi §wiatem — u nas maj!" —

Mitos¢ ma — nie taka mata,
Jak ta ksiazka z stronnic dwoch,
Nad $wiat dwéch serc szerzéj tlala

W duchu miala wnetrzDy stuch.

Mito$¢ ma — nie zakonnicza,
W celi gréob nie skryta juz,
Nie z-za rygla zdrady zlicza —

Zywdj strzeze Aniot-stroz! —

Mito$¢ moja — to nie mara,
Co w nad-ludzki wzbita Swiat;
To nie z samych niebios czara,

Ale z ziemi boski kwiat.

u .

A piesn o ni¢j — to nie nuta,
Co w salonach sprawia brzek,
Co na chwile zwrotki snuta

Synogarlic budzi je¢k.
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Pojaw jej — to nic obtuda,
To nie zapytania znak:
lic tam masz wiosci, luda?...
J¢j jest jedno — nic lub tak.

Mitos¢ ma — to me owieczka,
By'm jak z wetny strzygt sig z ni¢j —
Nie pot-prawda — pét-bajeczka,

By'm j§ rzucit z mysli mé;j.

m

M ubiér jej — to nie szary
Zpowszedniaty Swiata stroj —
Co go wdziewa sSwiat dla kary,
1 od pgt tych cierpi zndj.

Miejsce jej — to nie kryjéwka,
Bym jak slimak zyt w ni¢j sam —
To nie iubstwili samolowka,

By m nie wybiegt z ciasnych ram. —

Mito§¢ moja — to jak Swiat,
Silna, wielka — a promienna
Jako tgez, — wonna jak kwiat,

| jak wieczno$¢ nieodmienna.



124

Milo$¢ moja — ufnos$¢ ma;
Bo ja Boég daje w potrzebie,
Bo ja krzepi cnoty Iza,

I anieli widza w n’ebie.

Milo§¢ ma — jak oblok-diuch-
Wielki przestwér obleciala,
Wilgoé¢, sfono$¢ brala w duch,

I w lzach rzgsnych sie skraplala.

Milos¢ ma — to wielki splot/
W spo6jni duchéw jak Boég wlada;
A ich strojnos$é¢, bosko$é. zwrot:

To Lejbnitz’owska Monada,

Milo§¢ ma — co w piersi drga;
To zywego S$wiatla tchnienie,
To mych uczué zywa gra,

To hymn burzy — Zycia pienie!

Milo§¢ ma — czlowieczy duch
Za cel uczué¢ swych obrala —
Wytezyla wnetrzny sluch,
1 w pyle Boga poznala.
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Piesn o niej — to pelnos$¢ brzmien
To Ilajdn’a stworzenie $§wiatal...
To strojno§¢ dusz — i sporno$¢ tchnien!

To zycie z z t¢j nuty tak wzlata!

Pojaw jéj — to prawdy dzwon,
Co bije gdzie mieszka cnota —
J¢j nie trzeba zbytku schron,

Nie trzeba skarbow — ni zlota.

Mito§¢ moja — ofiar chce,
W dusze, w serca powrastala —
Cho¢ bolescia nieraz tchnie,

Prawdy serca — pozostata.

Ubidr jej z bigkitu tia,
To zwdj $wiateczny, godowy —
To przedza serc, jak niebios tza,

Tkana z najczystsz¢éj osnowy.

Miejscem jéj obszerny $wiat,
Gdzie wszystkich rowno ostania;
Wyrosta jak polny kwint

Bez hodowli i starania.
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Ra* gdym|,byl wesot i“hoiy
A duszno — parno w komorze,
Wyszedtem na $wiatek Bozy,

O pigknym, cudnym wieczorze.

Wyszedtszy *— krocze przez blonie.
W  krokach jak w myslach powolny,
Zaszedlem w lube ustronie,

Gdzie’'m ujrzat kwiateczek polny.’

Kwiatek byt w wdzigki bogaty,
Balsamiczng won mial w tchnieniu, —
W liliowe odzian’ szaty,

Czarowal zaraz w“wejrzoniu>~

Przesliczny rabek “sie zloci
Takim cudownym wyrazem,
Ze byt*tam~dla mnie’obrazem
Nieznan¢j — rzadki¢j dobroci.
o
A ustrdj zgody i sily,
Pigkno$¢ ciala z dusza w jedni:
Tyle tam do mnie mowily —

Zc’'m przystgpit do spowiedni. —



127

Ja.

Och! powiedz mi kwiatka polny,
Co porabiasz w dzikiej stronie?
Czy’§s si¢ smutkom oprze¢ zdolny

Zagnany w tak puste blonie?

Kto ci¢ tu piesci i bawi?
Kto serce leczy — gdy boli?
Czy ci¢ bezczynno$¢ nie dtawi —

Lub pragnienie blozsz¢j doli? -——-—--

Kwiatek.

Wyrostem samotny w tej stronie
Na pustym i dzikim przestworze .
Od ludzi, od $wiata w uchroni¢ —

Jak rybka gdy wplynie ca morze.

I dobrze mi tutaj w tej schronie —
Tu wiosna tak hojnie mnie stroi,
Motylek przebiega przez blonie,
Skowronek tgsknote m3 koi.

Z motylkiem, z skowronkiem pogadam
Ponucg¢ o drugich, o sobie —
Wietrzykom si¢ z mysli spowiadam,

Lub w ciszy marzenia wyrobie.

I zyj¢ samotny, ustronny —
Lecz sercem z braciami-kwiatkami;
Kielich mdj stodki i wonny,

Dziele¢ si¢ stodyczy z pszczotkami.
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A kiedy mréz zimy mnie zwarzy,
Dla pszczétek gdy nie mam juz liScia —
W grob ide, tecz resztka ma marzy

0 wiosnie — i czeka j¢j przyjscia.

Gdy wiosna nadejdzie — szczg$liwa,
Wesota, jak owad motyli —
Ma dziatwa, powstaje tam zywa

Z us$pienia — i cieszy si¢ z chwili.

1 znowu im wiosna si¢ $mieje,
Motylek i pszczodtka ucztuje;
A ja ich z pod trawek pilnuje.

Opiewam przebyte koleje.

Ucze¢ ich jak cnote swa chowrad,
Udziela¢ wietrzykom swej woni,
Pszczoteczki stodycza czgstowad,

Kocha¢ $wiat — lecz zostaé ws$rod bloni.

Tak wzrastam z ma dziatwa w lej stronic ,
Na pustym i dzikim przestworze;
Od ludzi, od $wiata w uchroni¢ —

Juk rybka, gdy wptynie na morze.

J¢la

Ktoérez ci¢ kwiatku przygody
Zagnaty w tak dzikie strony?
Ty's godzien zdobi¢ ogrody,

A zyjesz tak odludnionyt..
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'Kto mial o tobie starania?
Kto te cnoty rozhodowat?
Jakaz ci¢ dola ochrania

Ze’$ sil swoich nie zmarnowal?

Zycie, to sen bezspokojny,
Szczescie, niby most zwodzony:—-
Jakze$s wyszedl z takiej wojny

Walka uczu¢ nie znuzony? —

Klwiatek.

Przed laty matka tam mieszkata
Wsréd astrow, narcysow, lewkoni —o
Lecz snadz pokoju nie doznata,

Gdy co6rke mieé¢ chciata w wustroni.

*Wiatr

nad nig si¢ ulitowal —
Ujat mi¢ w olbrzymie swe dlonie,
Przez rdézne miejsca cwalowatl —

I pytkiem mnie zanidést w to btlonie.

A-ziemia rodznjwa — stepowa,
W swo tono przyj¢ta radosna —
W (e szaty ubrata mnie wiosna,

W te barwy — jutrzenka rdézowa.

Tak zyj¢ spokojnie w mej doli,
Hodujac to wszystko w mcm tonie —
Co ze-mnie by¢ moglo w tej stronie,

IPo miejscu i czasie i woli.-—-

Tom II. Poszvr XIV.
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Tu kwiatek zaprzestat mowy —
Dlugo tam statem jak wryty,
Wzrok topiac w jasne bilekity,

To w pigkny wieczoér wiosnowy.

1 wesot, szczegsny jak dziecie,
Rzektem — patrzac w $wiat okolny.-
Nie jedna prawda na $wiecie

Wyrasta jak kwiatek polny.

Korneli

Malczewski
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LeAlowoct-rtj*setl/ «/ojfcouliutcLiM.jcfj w luxtDyuv jiomea & .

- §1l««" =z ksigzek nie gospodarowano, Polska byla spi-
zarnia Europy; twodj dziad i pradziad ksiazek agronomicznych
nie znal, a mial wiecéj czerwonych ze zlola, anizeli ly uczo-
nych gospodarzy zwolenniku, masz dzi§ ze srebra zlotéwek.—
Takim to rozrzewniajacym argumentem cisnagl na mnie jeden
z tych dobrodusznych spoélobywaleli, ktérzy précz odlamkow
wiadomosci z kalendarza Pukszty, Zadnego w Zyciu S$wojern
dziela agronomiczno-naukowego, rozumujacego, ani znal, ani
widzial, a tern mniej do rak wzigl.

— Czytalem ja kilka ksiazek o gospodarstwie — ode-
zwal sie drugi, niby to nieco medrszy — Zal sie Boze grosza,
ktéry na len cel zmarnowalem.

Czy pan dobrodziéj rozumie—pochwycil trzeci za slowo,
— ze te ksiazKki pisza ludzie majacy nasze dobro na celu?... — Sa
to panie dobrodzieju! golcy i proézniacy, ktéorzy chca zyé cu-
dzym Kkosztem, i z tej przyczyny sila si¢ na ré6zne konceptu.
Czlowiek, cze¢sto aby sie¢ pozbyl natretnego, lub tez przez
szczegdlowe stosunki, czasem z litoSci nad zglodnialym, kup
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od takiego medrca kilka tomikéw jego agronomicznych bre-
dni, ale nie glupim je czyta¢, a t¢m mni¢j stosowaé sie do
nich."

Zadna regula niejest bez wyjgtku, ale co do ogdtu naszych
Wiascicieli 1 dzierzawcow, powyzdj przetoczone glosy sg po-
wszechne. Nastuchalem si¢ panow pierwszych, drugich i trze-
cich do woli; napotkatem ich w kazdym powiecie, jakby na-
siat, — a obywatela, ktoryby do wiejskiego gospodarowania
szukat obszernych wiadomosci; ktoryby obok tego, ze nie gar-
dzi miejscowém do$wiadczeniem siwowlosego karbowego lub
kmiotka, byl ciekawym dowiedzie¢ si¢ z ksiazki, jakie uczy-
niono postepy na drodze badan agronomicznych, ktoryby cig-
gle 1 pilnie dzieta naukowo-gospodarskie czytal, przeczytane
porownywatl, z przeczytanych dostrzegat, nowych odkry¢ pro-
bowat w matej, wprowadzat na wigksza skal¢ do praktyki
gospodarskiej, — takiego obywatela, na pieédziesieciu wlasci-
cieli a na stu dzierzawcow, ledwie ze jednego, i to nie we
wszystkich stronach naszego krdlestwa, napotka¢ mozna. Pa-
nowie pierwsi, drudzy i trzeci, z tuzinem odcienidow niedbal-
stwa, uporu, ograniczono$ci u starszych, a lekkomys$lnoSci u
mtodszych, chyzo przyjmujac z-zagranicy wszystkie mody i
narowy zbytku, — umiejetndj sztuki gospodarowania przyjaé
nie chca; — niepomni, ze ich prywatne majatki sa majatkiem
calego narodu, ze na nich ciazy odpowiedzialno$¢ za ubostwo
calego kraju. Partaczac przedpotopowym regulaminem, nie
chca chodzi¢ w zlotych szatach, lecz poprzestaja na tachma-
nach, — a o dobro ogoétu, tyle si¢ troszcza, co Kruczek o
piata noge. Jeszcze u nas nie mingly czasy, ze rodzice nie-
udarzona dziatwe, nieukow i leniwcoéw, do wiejskiego gospodar-
stwa zaprzagaja, a dla zdolniejszej mtodziezy kazde inne, byle nie
rolnicze, wyszukujg zatrudnienie. Ile na tém traci lak moralne
jak 1 malerijalne szczg¢s$cie kraju, trudno obliczyé, — to pewna,
ze straty sa olbrzymie, bo wszystka niedola wie$niaczego ludu i
cate ubdstwo naszego rolniczego, szczodrze od natury nposa-



zonego kraju, od naszych wtascicieli ziemskich ograniczonos$ci
umystowdj w uzyciu patryarchalné¢j wzgledem chtopkow wtadzy,
(o czOm w oddzielnych uwagach obszernie zdanie moje objawig)
i od naszo6j gnusnosci i niedot¢znosci w zawodzie materijalno-ro-
Iniczym, gtéwnie ipo szczegdle zalezy.— Angiija i Niemcy, dla kto-
rych gtéwnie kraj nasz niegdy$ byl spizarnig, pospiesznie da-
73 na najwyzszy szczebel znamienito$ci r6lniczéj — my z61-
wim czolgamy si¢ kroczkiem. Ameryka, ta ogromn¢j rozlegto-
sci czg$¢ $wiata, w powigkszaniu uprawnych pdl zdaje si¢c za-
dnych nie midd granic; amerykanskie zboze, z przyczyny Kkli-
matu, dobrocig i sucho$cia do wodnych przesytek o wiele na-
sze zboze przewyzszajac, zaScieta nie tylko targi angielskie, ale
juz i niemieckie, a my si¢ jeszcze za zywicieli Europy, za bo-
gaczy uwazac¢ bedziemyz?... Czyliz ochydne kartoflane gorzel-
nictwo ma u nas pozosta¢ najwyzszym szczeblem postepow
rolniczych?.... Czyliz nie zabierzemy si¢ szczerz¢éj do uprawy
burakéw na wyrabianie cukru, za ktory tyle milijonéw z ubo-
giego naszego kraju wychodzi? — Czyliz powszechnie nie poj-
miemy tego zakatu, jaki nas stusznie obarcza, ze bedac kra-
jem rolniczym, za Iniane wyroby milijony za granic¢ wysytamy?
Nie poszukamyz innych zrdédet zamoznosci nad te, ktéoreSmy
po przodkach odziedziczyli, a ktoérych warto§¢ w nowych sto-
sunkach $wiata, tak bardzo si¢ zmniejszyta; nedzne nasze go-
spodarstwo rolnicze nie znajdziez powszechnoj odmiany?., Czy-
liz zamilowanie gnus$nego ubdstwa ma si¢ u nas staé¢ nato-
giem w natur¢ zmienionym? — przemystem rolniczym bedzie-
myz wiecznie pogardzac¢?... Ksiazki agronomiczne, rozumowa
nauka gospodarstwa, czyliz si¢ posréd nas nigdy nie rozpo-
wszechnia?... Z szalona naglo$cia dokonana zmiana calego na
raz gospodarstwa, gubi; — zmiana rozsadna, kolejna, postepowa,
zbogaca 1 uszczeSliwia. Rolnicy! uczmy si¢! sromota jest dzi-
siaj poprzestawa¢ na agronomicznych wiadomosciach, ktorych
nam udziela karbowy lub charapnikiera zbrojny ekonom: uczmy

si¢, badzmy w nauce pilnymi, na pojgciu nam nie zbywa;
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chciejmy tylko, a w krotce zrownamy naszym niemieckim
nauczycielom. Posytajmy naszych synéw do szkoél agronomi-
cznych, oddawajmy ich w przymusowe obowiazki do umiej¢tnych
i wzorowych gospodarzy, —a ojcowie czytajmy w domu co si¢ —
ijak si¢ dzieje w $wigcie agronomicznym. Dzieta agronomiczne -
len podatek kazdemu stokrotnie si¢ nadgrodzi; —mniej galonow i
sze$cio-zlolowych guzéw herbowych na biodra, kotnierze i tytki
lokajskie,— wigc¢j ksigzek; mniej balow, wigcej zgromadzen agro-
nomicznych, ktorych opis w Rocznikach Gospodarstwa Krajo-
wego umieszczony, pan F: S:—kartoflanych gorzelni obronca, —
w Nr. 78 Korrespondenla Rolniczego z 1843 r. w grubém nie-
pojeciu sielankami nazywa. Mniej zalewajacych nas przebrzy-
dtych francuskich romansoéw (w utudnym oryginale albo w ne¢-

dznych przektadach) — wigcej pism agronomicznych*! mnidj do-
wiedzin miasta, owych karnawatowych kadencyi, — mniej stu-
zby djabetkowi (lancusiowi) faraonowi, — wigcej ksiazek! —

mnidj czasu na wieczory wislha i preference'a. wigcej czasu
na czytanie ksigzek! — mniej kosztownego napoju, mniej wy-
brednego jadta u francuskich restauratorow (bo¢ nawet i zdro-
wsza polska strawa), wiecej ksiazek! — Ujmijmy solne tyl/co po
odrobince s kazdego zbyllcoweyo wydatku (a ilez to tych zbyt-
kowych wydatkow!) stanie nas bezwatpienia na kupno dosta-
tecznej ilosci dziel pozytecznych Ze za$ przy szczerej checi,
czasu do czytania kazdemu starczy, o tern wszystkich leniwcow
najuroczy$ciej zapewniam, a tym, ktoérzy-by si¢ staboscia ocz
wymawiali, polecani wyborne wzrok wzmacniajace okulary u
optyka Bachuiana na Podwalu w Warszawie, za ceny naj-
umigrkowansze.

Ale ten glos z glebi mojego serca, jakze mata liczbe
uszu doleci/l.. Ci wtasnie, ktorych-byin prawda moich wy-
razé6w przeniknaé¢ chcial, ktorzy tej odezwy potrzebuja, zapra-
wde¢ podobnych artykutéw nie czytaja. — Piotr usiadt na kotle
parowym w gorzelni, i o reszt¢ $wiata nie pyta, — wydat ty-

sigce na miedz, zaptacil rozum, ktéry mu gorzelni¢ urzadzit,
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grosza na zadna ksiazk¢ nie wyda; predzdj-by dal kilkadzie-
sigt ztotych sktadki na postawienie pomnika Pisloryjuszowi;
Pawel wie, ze w zadn¢j ksigzce sposobu zwigkszania ilosci
panszczyzny i ulubionych darmochéw nie wyczjla; Jakob wy-
jecliat na jarmark kwoli dobrego ponczyku u Abrahmki; Je-
rzy zaperzony processem o dwie morgi krzakéw 1 o zniesie-
nie karczmy, ktdrg mu sgsiad na klinie granicznym, o sto kro-
kéw od jego bachusowej kaplicy wystawil, pisze dla adwoka-
ta wyjasnienia do apellacyi, i taduje dlan 500 zfp; Wojciech
w ogoblnosci czytaé nie lubi, twierdzac, ze mu przy wszelkidj
pracy umystowej, humory bija do glowy, a natomiast juz sio-
dmy rok, jak bez przerwy gra w wislha; pan Kajetan z zy-
dami wazne prowadzi megocijacije, i zaj¢ty jest wymazaniem
z hipoteki dozywocia matki sw'0joj; Wtadzio wyjechat do Ita-
lii ! Alfons utrzymuje, ze w jednym dniu od kréla Faraona na
Krakowskiem Przedmie$ciu, wigcdj zyskaé moze, anizeli przez
trzy lata nudnej gospodarki na wsi, dla tego z przystanych
mu Rocznikéw Gospodarstwa Kiajowego kazal porobi¢ fidibu-
sy do zapalania fajek, — nadto, on nie potrzebuje wiadomosci
agronomicznych, dla niego gastronomiczne u Marego sg wy-
starczajgce: dobra wypuscit w trzechletniq dzierzawe panu
Zgoninie, a pan Zgonina na trzechletniej dzierzawie, osobiscie
od rana do wieczora pilnujac wymlotu, jak zyw nie styszal,
ze sg ludzie, ktorzy pisza o gospodarstwie. Potrzeba przeto
szczegdlnoj 1 szczegdlowj sily elektrycznej, aby te zgraje do
zycia naukowego w zawodzie rdlniczytn pobudzi¢. Czcigodni
obywatele! wy, ktérzy na t¢ nazwe rzeczywiscie zaslugujecie,
wy jedynie moglibys$cie waszych, ku dobremu nieskorych, nie-
chetnych sgsiadow na rozumniejsza naprowadzi¢ droge¢. Silni
czcig 1 powszechnym szacunkiem, uczyncie prywatne do waszych
sasiadow odezwy o sktadk¢ na zakupienie dziel agronomi-
cznych, ku spolnemu uzytkowi stluzy¢ majacych. Pidorwszy po-
czatek w 16j mierze, w naszym kraju najwtasSciwidj, a raczej
najskuteczniej, uczyni¢ mozna przy wyprawieniu uczty swoich
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imienin. Przypuszczajac, ze si¢ zjedzic dziesigciu sgsiadow —
gospodarz-solenizant, po obiedzie (w ktéorym-to czasie nasze
animusze zwykle juz zywszym gorejg ogniem) ponawia ,0by-
watelskie zdrowie“ albo ,Zeby nam si¢ lepiej d zia 1o poczcm
jednia wymowa oglasza projekt, — rdéwnoczes$nie podajg ar-
kusz papieru, atrament i piora, solenizanl-gospodarz pierwszy
wpisuje:

»Celem zakupienia ksigzek agronomicznych i modelow
z ulepszonych narzedzi gospodarczych, na spoiny naszego po-
wiatu uzytek stuzy¢ majacych, wyptace po Strzjzy owiec ztp.
1, rocznej sktadki z kazdej wloki ziemi przezemnie posiada-
nej (dzierzawca placi tylko 13 gr. poi. od wldéki folwarcznej)
nadto zobowiazuj¢ si¢, przynajmniej jednego jeszcze z moich

tutaj nieobecnych przyjaciol do rownodj-ze skladki naklonié.

N. N.

Ze czcigodnemu solenizantowi zaden z szanowuych gosci
nie wymowi si¢ od podobnego zapisania si¢, watpliwo$ci nie
ulega. Dalsze formy, jako to: wybor wykonawcy, ustano-
wienie kolajki rozsytania ksiazek, oznaczenie iloSci czasu do
czytania, tatwo si¢ wypeilnig. A lak w jednym powiecie, od
razu stworzyloby si¢ 20 czlonkéw; — w przecigciu liczac
na kazdego 50 witok, a wiec zip. 50, powstalaby przeto od
razu summa 1000 zlp. Przez lat 10, gdyby si¢ liczba czton-
kow i1 zwigkszy¢ nie miala, uro$nie kapitat 10,000 zip. —
jakze-to spora za te pienigdze biblioteczke agronomiczng sku-
pi¢-by mozna! Nalezy prdcz tego zaprowadzi¢ posiedzenia
agronomiczne w mie§cie powiatowem, pod przewodnictwem
Naczelnika Powiatu, n. p. co trzy miesigce odbywaé si¢ moga-
ce; — na ktorych to posiedzeniach, bytaby wymiana ustnych
zdan o czytanych dzietach, z czego z czasem wyrodzily-by si¢
rozprawki na piSmie, wyborne, bo miejscowe maleryjalty do
agronomicznych pism czasowych. Najobojetniejsi, nie chcac
si¢ wytacza¢ z ogédtu, zwabiliby sie i wciggneli zwolna; [po-
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wstalo-by Zycie naukowe w naszém gospodarstwie, a w kraju,
ktorego najgléwniejszéra bogactwem jest rolnictwo, rzad opie-
kunczy nie odmawialby swéj pomocy tak pozytecznym zamiarom.
Dla obywateli czyniacych poczatek w tym celu, dla podejmu-
jacych trudy wykonania i zaprowadzenia porzadku, nalezeé
si¢ bedzie znakomita cze$§¢ narodu.

Wieczyste kosztem wspélnym zadzierzawienie jednego
folwarku, juz nie w kazdym powiecie, ale' w kazddéj gubernii,
i oddanie tego folwarku pod zarzad uczonego agronoma,
(z korzystna nawet dividenda dla akcyonarijuszéw), ktoryby
wszystkich nowych teoryj w praktyce probowal; zaprowadze-
nie tamze szkoly dla owczarzy, ekonomoéw, karbowych, szko-
ly w ktérdj-by sie praktycznie usposobi¢ mozna w urzadzaniu
jedwabnictwa, pasiek, tyle u nas zaniedbanego rozmnazania
ryb, szczepienia drzew owocowych, wzorowego hodowania
koni i bydla rogatego, i t. d. i t. d;; wyznaczanie nagréd dla
rzemie$lnikow, narzedzia rolnicze udoskonalajacych, — i wie-
le innych rolniczych, agronomicznych dazen, zwolna, z czasem
wysnuloby sie, jak z rogu obfitoSci, z agronomicznego zesto.
warzyszenia obywateli, - bo to, co dla jednego jest niepodo-
bienstwem, dla Kkilkudziesieciu przychodzi z latwoscia. Mojem
przekonaniem jest, Ze bynajmniej nieuciazliwe skladki bylyby
dostateczne do stworzenia na lej drodze olbrzymich postepéw
w materijalnej pomys$lnosci kraju, a kazdemu sowicie - by sie
wynagrodzil grosz dany do spoélnej skarbnicy. Do lej chwili
kazdy” w swojej siedzi skorupie, spolnos¢ dazen w ulepszeniu
naszego gospodarowania wiejskiego, jest nam jeszcze obca, a
wiesci z prowincyj niemieckich o agronomicznych zestowa-
rzyszeniach, ktére tyle blogich wydaly owocow, ktére najgor-
liwsza opieke rzadow znalazly, — rozbijaja sie¢ o nasze uszy,
jak gdybysSmy nieuleczona gluchota nawiedzeni byli.

Nielad i zbytnia ogdlowosé, jakie sie¢ w tej mojej odezwie
znajduja, tém uniewinniam, zZe nie widzialem potrzeby narzu-
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ca¢ szyku i rozwoju mysli, i szczegélowych formulek, tam,
gdzie dowolno$é pierwszym jest warunkiem.

Powtarzam: Czyniacych u nas poczatek zestowarzyszcn
agronomicznych, oczekuje cze$é¢ i wdziecznosé.

A. Wilkonski.
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S chelling und die Offenbarung. Kritik des neuslen Reaktions-
Versuch gegen die freie Philosophie, Leipzig bei Robert Binder
Jest to praca jednego z dzielniejszych zwolenni-
kow  tworcy nowoczesndj Filozofii, ktéry chodzil pilnie
na prelekcije Szellinga w Berlinie, pisal za nim, porownat
swe notaty z kilku innemi najtroskliwiej robionemi (slro: 19)
i polem gtéwne zarysy nowej 10j filozofii na $wiat wyprawil.
Nazwiska swego nie podaje nam wprawdzie, ale mysl jego
ruchawa, i pioro nader wprawne, zdajg si¢ zapominaé, iz sam
pisat juz wiele, i nalezy do stawniejszych ostatniej spekulacyi
obroncow. Mogl zatdom rzecz poja¢ nalezycie. — Uroczyscie
zeznaje, ze z najwicksza sumiennos$cig i bezstronno$cia robit
przytoczenia (sir: 50); jego polemika przytem jest petna umiar-
kowania. Godzi si¢ zaufaé. Czynie tedy z pracy téj uzytek
dla polskich czytelnikéw. Chodzi mi lu szczego6lnidoj o przed-
stawienie samejze nauki; dla tego zamieniam jg W o0sSnowg
obecnego pisma. — W koncu umieszcz¢ w kilku wyra-
zach me zdanie, zostawiajac reszt¢ rozsadkowi czytelnika. —
Tu i owdzie robi¢ przypisek, zwlaszcza gdy na predce wydart
si¢ z méj duszy. — By¢ moze, iz lu otworzy si¢ sposobnos$¢
do pokazania nie jednego zarysu wtasndéj moj nauki, ktoryby
inacz6j na §wiat wywolanym nie zostal, i ze czytelnik, zwtla-
szcza przychylny, znajdzie przez to lem wigkszy dla sieb



interes. — Przeklad mdj z niemieckiego bedzie wierny co do
mysli, ale pod wzgledem stownym dos$¢ s.wobodny. — Wsze-
lakoz nie zargczam, abym w nim uniknal zupeilnie cigzkosci
niemieckiej, gdyz starajac si¢ o to, musiatlbym si¢ zbyt oddali¢

od oryginatu. — Wreszcie, pragne tu jezyk nasz ukochany
przymierzy¢ szczelnie do niemieckiego, spodziewajac si¢, ze
w probie tej wytrzyma. — Teraz do rzeczy samej.

1) Co Szelling o twoércy nowej Filozofii sadzi, wazna
jest, albowiem to odkrywa nam tajemng czynno$¢ jego ducha,
ktéra sktonita go wtasnie do dzisiejsz6j nauki. Sad taki byt
bezwatpienia nauki tej pierwszym zarodem, z tego powodu
robi¢ go tu wstepem.

»Pomimo tego, moéwi Szelling, Ze wszyscy niemal pojmowali fi-
10zofijatozsamosci falszywie i miatko, tworca now¢j Filozofii ura-
towal my$l moj¢ kardynalng, i trzymat si¢ jej az do samego konca,
co zaswiadczajg jego prelekcje dotyczace si¢ historyi filozofii.

W tém tylko zbtadzit, ze filozofija tozsamo$ci uwazal za
filozofija bezwarunkowa 1 catkowitg, ze nie uznal, iz znajdu-
ja si¢ rzeczy za granic¢ jej wychodzace. — Jej zakresem
byla mozno$¢ bycia (¥), on wyszedl za to koto, i uczynit byt

{*Y Po raz piérwszy, tudziez z niestychanem zadziwieniem do-
wiadujemy si¢ o tem, i zaiste nic wierzylibySmy temu, gdyby te sto-
wa nie wyplynelty z ust samego Szellinga. — Czemuz mys$li tej ni-
gdzie-a-nigdzie dawniej nie objawil? Gdyby jej przynajmniej dociec
podobna byto z ducha catosci/ Ale nie, Filozofija tozsamos$ci ro-
$cila i ro§ci wyraznie prawo do rzeczywisto§ci, nie zasklepia si¢ by-
najmniej w ciemnych pieczarach moznoéci samc¢j. J¢j absolut byt
bytem, i1 chodzilo o blizsze jego poznanie. A wigc nauka o ma-
gnetyzmie, elektrycznos$ci, §wietle, cierpliwos$ci, poruszfiwosei, odro-
dliwosci i t. d. wszystko to bylto-1li prawdopodobienstwem?  Dzi$
Szelling si¢ zmienil. Niechajze lepiej sam wyzna to otwarcie, nri
tworcy nowej Filozofii i caléj powszechno$ci czytajacej zarzuca, ze

go nigdy nie zrozumiano.



141

sam swym przedmiotem. — Sadzil ze filozofia tozsamosci zaj-
muje si¢ absolutem, nie tylko pod wzgledem rzeczy, ale na-
wet pod wzgledem istnienia. — Wciggajac w nig istnienie, wy-
pada sam z dzielnic czystej umystowosci. — Tym tylko spo-
sobem mogt tedy by¢ zsamym soba'w zgodzie, iz zaczal swa
umieje¢tnos$¢ od czystego bytu, zanim Prius istnienia zaprze-
czyt. — Zlad tez wyniklo, ze trwat jedynie w nietrwalosci,
gdyz byt jest nietrwalo$cig na piersiach wiecznej mys$li.
Pézniej utrzymuje, iz w Loice swdj dowiddt absolutu. Po-
wstajg w nim przeto dwa absoluta: piorwszy przy koncu Loiki,
gdzie lak zupelnie uchwyconym zostat, jak przy koncu filozofii
tozsamosS$ci, drugi przy koncu catego processu. — Tu poka-
zuje si¢ ze Loika nie powinna by¢ pierwszg czg¢$cig systemu,
lecz ma caly przenikaé process. — Tworca nowej Filozofii
zowie Loike przedmiotowa umiej¢tnoscig, w ktoréj mysl jest
tylko w sobie i sobg sama zaj¢ta, a to przed i za wszelka rze-
czywisto$cig. Wszelakoz mys$l ta wylewa si¢ nakoncu w rzeczy-
wistg realng ide¢. Filozofija tozsamos$ci czyni krok najpiérwszy
na ostrowiu natury. — Twodrca nowo6j Filozofii tymczasem wyrzu-
ca natur¢ ze swojej Loiki, a przez to stanowi jej nieloicznos¢.

Oderwane pojecia Loiki, nie moga by¢ poczatkiem Filozofii. —
Wtedy jedynie powinny-by wystapi¢ na widownie, skoro prze-
$Swiadczenie przyjeto juz w siebie catg natur¢ — oderwania te
bowiem sg zywcem z natury zdjete. — O przedmiotowej Loi-
ce nie nalezalo si¢ moéwi¢ w tym systemie, bo tam, gdzie na-
tura t. j. przedmiot poczyna swe panowanie, konczy si¢ Loika
koniecznie. W Loice twoércy nowej Filozofii znajduje si¢ idea
w zywostanie t. j. w stawaniu si¢ cigglem, aloli dzieje si¢ to
jedynie w gtowie filozofa, bo przedmiotowe jej Zycie powsta-
je przy koncu Loiki, jako rzeczywiste istnienie, a wig¢c znika
tu jej potega i nie godzi si¢ dalej z nig wystgpowaé. Idea
bowiem, stawszy si¢ podmiot-przedmiotowos$cig, — ideal-re-
aluoscia, dokonata si¢ juz w sam¢éj sobie, i niezdolng jest dal-
szego postepu; jakze wigc moze 'przechodzi¢ w c6$ iuuego,
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w nature? Ju* la pokazuje si¢, Ze w umiejetnoSci czysto-
umyS$lowej, niepodobna moéwié¢ o rzeczywifcie istniejacej natu-
rze. Czem jest rzeczywiste istnienie, na to odpowiedzie¢ zdo-
la-li fliozotija twierdzgca " (str. 28 i 29). (%)

2) Dla odsloniecia od razu samego Szellinga czwartej
potegi, zbieramy tu posadnicze jego mySli. Przy tej okoli-
cznoSci musimy poczestowaé naszego czytelnika mndéstwem
przypiskow, poréwnywajacych nasze¢ filozofija z nowo-ber-
linska. —

Szeiiing uczy: ,,Dwojaki jest przedmiot wszelkiego pozna-

nia: Umyslowo$¢é i nieumyslowosé (**}. Rzeczy umyslowe po-

(*) Zarzuty tc przeciw tworcy nowej Filozofii nie sg zupet-
nie sprawiedliwe, i1 tatwo =zbi¢ si¢ daja. — Tu jeden przyktad: Idea
loiezna, przechodzi u tworcy Filozofii nowoczesnéj wtasnie dla te-
go w naturg, ze w koficu przybrata si¢ w swa przedmiotowos$¢, i
zostata przez to czem inuem, niz dawniej byta. — Tyle jedynie ma
tu Szelling stusznos$ci i wyzszosci nad tworca Filozofii nowoczesnej
ile odstania zywe swe przekonanie, iz nie wszystko jest umystowo-
$cigi umystu przedmiotem, iz sa rzeczy, np. natura, Najwyzsza istnos$¢
i t. p. ktéorych umyst nigdy sam przez si¢ uchwyci¢ nie zdola. —

(**) Wedle nas, przedmiot ten jest trojaki: $wiat zmystowy,
umystowy i mys$lowy, czyli natura, duch i Twodrca. — Szelling, wy-
stepujac przeciw nauce tworcy Filozofii nowoczesnej, wedle ktorej tylko
umystowosc¢jest bytem, poznaje prawdziwie ze nieumystowos¢, czyli wszy-
stko to, co nie jest czysta umystowoscia, czysta mys$la, zaczem natura rze-
czywista i dotykalna, oraz najwyzsza istno$¢ osobista, ma rOwnez prawo
do bytu, i jest celem naszego poznania, a stanowiac nieumyslowos¢
te obok umyslowos$ci, nadaje umystowos$ci ciato, posta¢, barwe i rdzen
srodkowy, podnosi si¢ na stokro¢ wszechstronniejsze stanowisko od
tworcy Filozofii nowoczesnej. — Ale wyraz nieumystowos$¢ jest za
nadto rozlegly i zonieoznaczony, ztad ciemno$¢ w nowej nauce Szcl-

liuga, Zowie si¢ on oproécz tego po niemiecku gorzej niz po poi-
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znajemy a priori, nieumyslowo za$§ a posteriori (') pierwsze
naleza do czysto-umystow¢j umiejetnosci, czyli do filozlii prze-

sku t. j. Unvernuenfligkeit, co traci naszym nierozumem i ztad od-
strasza¢ musi. — Szelling rozumie takze pod nieumystowos$cia na-
tur¢ i Tworce, jako przedmioty, ktorych bytu umyst nie dosigga. Cze-
muz wigc nieumystowosci tej nie rozdzielil, jak to my uczyniliSmy,
na $wiat zmystowy, i umystowy? Jest to zaiste bledem a przynaj.
mni6éj niedoktadno$cia myslenia. — Nieu mystowos¢ Szellinga jest
Tworcg i naturg, zaczém rzeczami nader dla rozumu roéznemi .
ztad odmet w joj istocie , ztad wchodza w nowa filozofi¢j, jak to
sic wnet pokaze, Mystyka, Gnoslyka, Scholastyka, i inne fantasty-
czne umu utwory. Oprdécz tego istnienie powszechne, rozdzielone
na umystowos$¢ i nieumystowo$¢ rodzi Dualizm, ktéry nigdy gigbsze-
go myslenia i poznania nie zaspokoi. Ma przeto shusznos§é ITeglianin,
mowige; ,,Oto pierwszy niezmienny przedzial migdzy Szellingiem
a wszystkiemi innemi filozofami, oto piérwsza proba przedarcia si¢
przez niezwyci¢zone granice z kraju wiary, polegajac¢j na powadze,
oraz Mystyki opartéj na uczuciu i gnostycznych fantazmagorijach,
w kraj swobodnego, umiej¢tnego myS$lenial — Wewnegtrzna jednos$é
filozofii i calkowito$¢ wtadzy poznania, zostaje tu rozdarta w nie-
pokojaca" dwojce. Z poczatku samego i z goéry zanosimy wigc
przeciw temu protestacija" (str. 13) — Twodrca i natura leza istot-
nie za koncami umystu, czego Hcglianin, jak naturalne nie pojmu-
je, bo Szelling, przyjmujac nieumystowos$¢, ma stuszno$¢ i bladzi w tom
jedynie, ze jej nalezycie nie uchwycil, i tres¢ jéj podwodjna zlat w je-
dnos¢. — Tu pokazuje si¢, ze zapomniawszy o mystycznych i gnosty-
cznych dziwolagach, — Szelling dzisiejszy zawiesit si¢ migdzy Twor-
ca Filozofii nowoczesn¢j a Filozofija nasza. —

(*) Nauka nasza jest: Rzeczy zmystowe poznajemy a poste-
riori umystowe a priori,mystowe za$ a posteriori i a priori od razu czy-

li a totali. — Szelling o$wiadczywszy, iz wszystkie rzeczy nieumysto-
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czacej, drugio stanowia filozofijg twierdzgca, ktéora wystawié
zamierzam" (str. 13) (%)

»Czyni¢ nalozy rézinice miedzy quid a quod, t. j. miedzy
cze/n a if pod wzgledem istnienia i poznania. — Czem sg rze-
czy pokazuje nam umysl; ze sg rzeczy, doSwiadczenie. (**)

wa poznajemy a posteriori, robi nie tylko naturg, aie i Tworcg prze.
dmiotem empiricznego t. j. zewngtrznego, danego nam przez co$
obcego, przez rzecz lub ksiggi do poznania. Tym sposobem wkra-
cza wprawdzie teologiczne twierdzenie w filozofija, ale Sz¢lling nieste-
ty, przestaje by¢ zupelnie filozofem, bo utraca wzglgdem glownego
filozofii przedmiotu t. j. wzgledem poznania Tworcy, samodzielno$¢,
bo wreszcie nie sam nowy, ale takze stary alkorau, wszelkie pismo
jest teologicznym twierdzeniem, zaczem wedle Szellinga, poznania na-
szego zawarowauiem. —

() My zas uczymy: Rzeczy zmystowo wioda do filozofii twier-
dzacej, czyli do Empiryi, ktora istnieje juz od wiekoéw, i nie potrze-
buje by¢ dopiero wystawiona umystowo do filozofii przeczacej,
czyli do spekulacji, ktora takze istnieje, i w Tworcy filozofii nowo-
czesnej najwyzszy szczyt swej $Swietno$ci otrzymata, a rzeczy mySlo-
we do filozofii kojarzacej, lub tez zasadniczej, czyli do filozofii pra-
wdziwej, Empirija ze spekulacija godzacej, jazn, zycie, Twodrce, ma-
jacej swym celem. Ta Filozofija jedynie wywies¢ zdola z umiejg-
tnego odmetu, w ktory go tworca filozofij nowoczesnej i Szetling
zaplatali. Czytelnik spostrzega tu wsz¢dzie podobienstwo Szellinga do
nas, a przeciez jak wielka rdéznica! Ale Szelling berlinski, cho¢ si¢
z prawda omija, jest sam z soba w zwiazku, bo Twoérca nalezy
do Filozofii twierdzac¢j, a przekonanie si¢ o bycie tworu, polega
wedle niego na nauce objawienia. —

(**) Tu takZze uczymy iuaczéj: Ze s3 rzeczy, pokazuja nam
zmyst, umyst, i mysi, bedace trzema zrédlami poznania, ktérym to-

warzyszy bezpos$rednia pewnos$é. — Zmyst widzi bezposrednio $wiat
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Kio pragnie znie$S¢ réznice miedzy quid a quod, stanowiac
tozsamos$¢ mysli i bytu, len krzywdzi prawde (*); wypadkiem

ostatecznym calego processu loicznego mySlenia jest mys§l

zmystowy, umyst umystowy, a myst mystowy, t. j. pierwszy naturg
drugi ducha, trzeci Tworcg, oraz boéstwo stworzone, jazn, zycie, pelnos¢,
wolno$§¢, niesmiertelnosé.— Te trzy zréodta poznania sa calosciwie je-
dnem i temze samem zrédiem, t. j. mystem, ho zmyst jest; tylko ze-
wnetrznym, jeden i drugi catkowitym mystem. — Jednos$¢ witadzy po-
znania tu nie znika, ale jest w systemie swym tworca. Czem
za$ sg rzeczy, pokazuje nam my$lenie w ogodle, ktore opierajac si¢ na
bezposrednich pewnikach poznania za posrednictwem pojeé, zdan. i
wynikow, wdziera si¢ w kazdego przedmiotu istotg. MyS$lenie to
jest rozumowe lub empiriczne, t. j. na rozumie, tem ognisku osla-
tecznem wszelkiej zmystowos$ci oparte, dalej umystowe, czyli speku-
lacyjne; wreszcie mystowe czyli filozoficzne, w gruncie za§ wsze¢dzie
jedno i toz samo. — Ztad trzy umiej¢tnosci. Empirija, spekulacja
i Filozofija, ktore stanowia dla rozumu wzgledng jednig¢, a dla my-
sfu filozoficzng réznojednia, — Umyst okazuje wprawdzie, jak Szelling
uczy, czem s3 rzeczy, lecz tylko rzeczy umystowe, spekulacijne. —
Cz¢ém za$§ sa rzeczy zmystowe i umystowe, tego Oll nigdy sam przez
si¢ nie pozna, ale to rownie, jak Ze sqg te rzeczy.

(¥) Zdanie to jest fatszywe. Mysl empiriczna czyli pojecie,
stanowi ze zmystowa, mys$l spekulacyjna czyli idea z umysltowa, a
myS$l filozoficzna czyli objgcie z mystowa, zaczem wszelka my$l odpo-
wiedniag sobie rzecza bezwzgledng tozsamo§é. — Weztami lej toz-
samos$ci sg, zmyslt, umyst i myst. Mys$l tedy i byt, to $§rod kazdego
poznania jedno. — Prawda i wiedza, ktore wszedzie tez same by¢
moga, leza réwnie w nas jak za nami. — Poznanie ijego bezposre-
dnie zrédta sa przewodnikami dobremi pordéwnania, czyli wstggami
zjednoczenia migdzy prawda i1 wiedza w nas, a prawda 1 wiedza bg-
daca przedmiotem. —

Tom II. Poszvr XIV.
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Swiata, nie za$§ realny Swiat sam (*), umysl jest zupelnie nie-
dolezny, do dowiedzenia jakiegokolwiek - badZz bytu, i musi
pod tym wzgledom przyja¢ na dowod $wiadectwo dosSwiadcze-
nia ( ). 1'ilozofija zajmowala si¢ rzeczami, ktore wychodzg
za szranki wszelkiego doSwiadczenia, n. p. tworu; godzi si¢
tedy ja zapylaé, czyli umyst jest w stanie rzeczy tych dowie$¢?
To glebszym rozbiorze przedmiotu pokaze sie¢, ze nie (***). Céz
ztad wynika? Oto, ze umyst w czyslém swém myS$leniu, nie uchwy-

cg rzeczywistego istnienia, lecz tylko przedmioty mozebne: (*%)

() .Wypadkiem tego processu jest poznanie loiczne, empiry-
cznej, spekulacyjnej lub filozoficznej rzeczy, nie za§ my$l $§wiata. —
Szelling polemizuje tu przeciw Tworcy filozofii nowoczesnej, i mowi
loicznego, zamiast: spekulacyjnego myslenia. — Spekulacyjne mys§lenie,
zwrocone ku poznaniu $wiata, chwyta zaiste tylko mys$l, tylko ideg
$wiata, nie za$ §wiat sam realny.

( ) Nieprawda. Umyst wymawiajac: Cogito, ergo mens est,
atque mens sum, dowodzi wewng¢trznego bytu, czyli bytu ducha,
umystowos$¢, myslenia. — On tylko bytu materyi i bytu Twoércy do-
wie$§¢ nie zdota. — Dos$wiadczenie, albo raczej zmysl, daje nam bez-
posrednia pewno$¢ nie bytu Tworcy, lecz bytu natury. — O Tworcy
wie myst. —

(***) Dobra to my$l, a w czegséci i prawdziwa, przeciw Spekulacyi,

jedynie na umys$le spoczywajacej, — ani rozum, ten mocarz w Empi-
ryi, ani umyst, ten samowladca w krajach spekulacyjnych. Tworcy nie
dowiedzie, bo to przechodzi zakres jego potegi. — Ale mamy ku te-

mu celowi myst, oko bdstwa istoty naszej, widzace besposrednio
Tworceg, oraz wszelkie Bostwo zewnetrzne. — Myst ten jest tworca
filozofii, i filozofija poznaje Twodrce, nie potrzebujac zadnej obcej po-
mocy.

(¥****)  Umyst nie uchwyca wprawdzie czystem swém myS$le-
niem rzeczywistego istnienia natury i tworu, ale uchwyca za to rze-
czywiste istnienie ducha. Przypu$ciwszy nawet, ze umyst nie "uchwy-

ca zadnego rzeczywistego istnienia, czyliz ztad wynika, ze jego dzie-
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ze podaje istote nie za$§ joj byt (*) Dla rzeczywistego tworu

szukaé przeto inndj, za granice umystu wychodzacéj potrzeba
sfery (**), a rzeczy, ktére dopiéro poznidj, dopiero a posterio-
ri okazaé¢ si¢ maja, jako mozebne, czyli jako umyslowe, oraz
w skutkach swych z dosSwiadczeniem zgodne, t.j. jako rzeczy-
wiste, muszg otrzymaé przypuszczenie swego istnienia" (str. 14)

»Ostatecznemi formami, w ktérych otrzymujemy absolut,
sa: Sztuka, Iteligija Filozofija. Poniewaz sztuka i religija wy-
chodza za granice umiejetnosci czysto-mnyslowéj, wiec i filo-
zofija powinna wuczynié¢ tozsamo, t. j. ma zostaé¢ zupelnie
czé6m innoém, niz dotad byla. Jest to koniecznym Dialeklyki

wypadkiem. (**) (str. 30) d
c d n

d*iug sa przedmioty, mozolne? Jakie na to dowody? Jezeli umyst

wiec uchwyca moze nierzeczywi-

Takie jedynie wyniki po-

nie uchwyca rzeczywistego bytu,
sty, zaczem albo realny, albo idealny. —
daje tu logika, nie za$ to, do czego Szelling przychodzi. — Wreszcie
mozebnos$¢, rzeczywisto$¢ i konieczno$é, sa jedném 1 témze sainérn

istnieniem, na ro6znych stopniach swego objawu t. j. — in potentia,

in actu, et in sempiterno. Jest to przed$§wiat, $wiat i pozuswiat ¢

czyli istnienie w przyszto$ci, terazniejszo$ci i przysztosci. Mozebnos¢
prawdziwa i dobrze pojeta jest zdrojem rzeczywisto$ci i koniecznoSci,
jest ich macierza, ona w nie przechodzi, jest juz rzeczywistém istnie-
niem. — Ztad wypada, ze jezeli umyst pojmuje przedmioty mozebne
pojmuje takze nie tylko rzeczywiste, ale i konieczne istnienie.

(*) O ile wnioski te dalekie sa od prawdy, a nawet dzikie,
sam czytelnik osadzi.

(**) Zgadzamy si¢ na to zupeinie i dodajemy, ze sfera ta wycho-
dzi¢ musi me tylko za granico umystu, ale i rozumu, ze wigc sfera ta
wychodzi nie tylko za granice filozofii przeczacej. — Gdzie znajduje si¢
ta sfera? Oto w krainach mystu, czyli w kojarzacdéj prawdziwej filozofii.

(***) Rozstgp ten umiej¢tnosci na sztuke, religija i filozofija

przejety, jest zywcem z Twoércy filozofii nowoczesnéj. ~ O owy
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329. Oblubienica Messeiiska.

Trajedija liryczna z chérami, przelozyl z Szyllera F. B. T. Wilno
naklad i druk T. Gliicksberga. 1844.
Fan F. B. T. w patetycznej przedmowie, pisanej w Szczu-
czynie 20 czerwca 1830 r. tak si¢ pomiedzy innemi wyraza:
»Thumacz dzisiejszy, w najdoslowniejszym nawet przekla-
dzie, powinien by¢ oryginalnym, powinien ogien i dzielnos$¢
swej duszy w nim zostawié¢. Glupoty byloby dzisiaj dowodem,

poréwnywaé wiersz z wierszem oryginalu i thumaczenia. Trzy-

za$§ koniecznym Dialektyki wypadku, dotyczacym si¢ nowej filozofii,
ktoéra Szelling buduje, tak si¢ odzywa Heghanin: ,,A wigc zrobionym
tu juz zostal krok 6w cigzki, i odszczepienstwo od umystu powazjto
si¢ podnie$§¢ swoj glos publicznie! Od czasu Scholastykow Szelling
jest pierwszy, co o$mielil si¢ na krok takowy, gdyz Jakobiego i jemu
podobnych nie liczg. — Ci ludzie przedstawili jedn¢ mata frakcija swo-
jego czasu, nie za$§ jego calos¢, — od pigciu-set lat poraz pierwszy
wystepuje heros umiej¢tnos$ci i uznaje filozolija stuzebnica wiary! on,

on, to uczynil — spadna wigc i skutki na jego glowe.” (sir. 31)
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majac si¢ tych poje¢, pozwolitem sobie przektad moj zblizy¢
zupetnie do dzisiejszego ducha, i cokolwiek, w ogole, nawet
od oryginatu odstgpic."

Pomimo naj$cislejszego rozbioru nie zdotaliSmy dociec
w czem-to ttumacz zblizyt sie zupetnie do dzisiejszego ducha?—
Nie znajdujemy nigdzie mysli tlumacza, ktéoreby byly zgodniej-
sze z dzisiejszem pojeciem, nie napotykamy t6z nigdzie ani
ognia, ani duszy tlumacza. A kilka stabych wierszy, ktoéremi
chory powigkszyt, kilka przysporzonych wzmianek o Erebie,
Plutonie i Larach, za zalet¢ poczyta¢ nie mozemy. Natomiast,
ilez-to spostrzegamy zeszpecen picknego pi¢rwotworu! — nio
miejsce po temu wszystkie przytacza¢, wymienimy wigc przy-
najmnioj niektore:

Na str. 22.
Gmin tylko drze si¢, cho¢ przyczyny nie zna,

Gmin idzie za podszeptem zemsty.

W oryginale:
Und jene Knabenfehde wolltet ihr
Noch jetzt forlkdmpfen, da ihr Manner seid?

A wigc 1 slowka niemasz o gminie! i zaprawde to wyra-
zenie, ta mys$l tlumacza, za nadto ublizajag autorowi Wilhelma
Telia. —Moze w tych miejscach jest ogien ttumacza, gdy mowi:

Nie pytam ktoS$ jest i jakiego rodu,

Chce ciebie tylko — koniec korowodu.

Albo gdy opi¢wa:
Beda i Boginie
Ale w skromnej minie,
Bo przy twej postaci
Kazda wdzigk swéj sraci.

i t.odoit d
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Albo gdy Cezar opowiada o pogrzebie ojca i poznaniu
Beatryssy, co jest w oryginale jednem z miejsc najpigkniejszych,
a w tlumaczeniu tak stabo oddanom.

Lub gdy chory si¢ lza: lamparcie — wilku — kobyla gto-
wo — batwanie — it. d. i t. d. — str. 09 i nastepne — cze-
go w pierwotworze ani $ladu niemasz.

Na str. 115 tlumacz Don Manuelowi w usta kladzie:
Messenska ksi¢ezna ua §wiat ci¢ wydala,

Wnet podjdziesz zemna — wszedy cie szukaja.

To jest znowu falszem, bo Manuel bynajmniej nie wyja-
wia tajemnicy, ale mowi:
Messina’s Fiirslinn wird dir Muller sein,

Zu ihr bring’ich dich — sic warlel dein.

Co znaczy:
Messyny ksiezna bedzie tobie matka ,
Wyglada ciebie, — do niej ci¢ powiode.

Nie mozemy takze przysta¢é na wyrazenie sir. 130.

Wy szmaty lodu!... nie przebite serca!

Dal6j wyrazy Izabelli, str, 169 ilez nie stracily w przekladzie.

Nie mialam wcale widzieé¢ ci¢ juz wiecej.
Tak sobie w ci¢zkim zamierzylam smutku.
Lecz z wiatrem ida przedsiewziecia ploche,

Nie zdolam nigdy przeciw sercu dzialaé!

W oryginale za$§ tak brzmia:
Dich sollten meine Aagen nicht mthr schauen,
So halt' ich mir’s in meinem Schmcrz gelobt;
Doch in der Luft verwehen die Entsehluesse
Die eine Muller, unnalurlich wuethend,

Wider des Herzens Stimme fasst.
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Te mysl tak pigkna, tak naturalnie 7 serca matczynego
plynaca — bo matka nie powinna, nie moze swego dziecka
nienawidzie¢ — gdziez jg tlumacz zapodziat? — Coé$ zupelnie
podobnego znajdujemy w ksiedze Ilgiej Krolow o niewiescie
Teme, ktora u Dawida wyprosita zycie syna swego, syna bra-
tobojcy. —

Albo znowu na sir. 175 stowa Izabelli:
Péjdz! P6jdz cérko!... Kiedy brat umarly
Z tak wielka sila ciagnie go do grobu,
To siostra moze — to kochanka jego, (?!)
Slodycza glosu i urokiem lica (?!)

Rozpali moze mu nadziei gwiazde!

O, matka nie nazwala corki swojoj kochanka brata/
to-by bylo potwornie! — Szyller wxale co innego powiedzial:
Komin meine Tochlcr! wenn der todle liruder
Ihn so gewaltig nachziehl in die Gruft,
So mog vielleiclit die Schwesler, die g elieb te,
MU schoner Lebenshoffnung Zaubenchein

Zurueli ihn lochcn in das Lichl der Sonne.

Wyraz gelieble nie znaczy tu kochanke ale siostre uko-
chang — 1 bynajmniej niernasz mowy o sfodyczy glosu i uroku
lical!

Ostatnie sceny Oblubienicy z Messyny, od chwili gdy zwtoki
Manuela przed oczy matki przyniesiouemi zostaly, nawet i
w picknym oryginale sa nieco za dlugie: jest-to przedluzone
konanie — 1 to przedluzenie ostabia moc wrazenia. Tem
wiecej za§ w przekltadzie pana F. B. T. czu¢ si¢ to daje,
gdzie pigckno$¢ pidrwotworu tak ne¢dznie i ze spaczonemi my-
$lami oddana.

Moze nam tlumacz wyrazami przedmowy zarzuci, zeSmy
wiorsz z wierszem oryginatu i Humaczenia porownywali — ale
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winni$my to byli Szyllerowi, by chociaz kilku przyktadami oka-
za¢, ze pan F B. T. pod-6 wcz as, gdy Oblubieniec z Messyny
ttumaczyt, do niewtasciwej wzial si¢ pracy.

Nakoniec czynimy uwage, ze niemozna przypusci¢ na
chwile, aby wydrukowanie Oblubienic!/ Messenskiej nastapito
z wolg 1 wiedzg dzisiaj tyle znakomitego pisarza — raczej
zjawienie si¢ publiczne lego przektadu, przypisujemy wytacz-
nie zbytniej gorliwo$ci prostodusznych przyjaciét — jezeli nie
wstecznym daznoSciom wilenskiej anlifilozofii. —

330. Athenaeum.

Pismo zbiorowe, poswigcone Historii, Literaturze, Sztukom 1
t. d Wydawca J. I Kraszewski. Tom 1. Oddziat IV r.
1844. Wilno. Naktad i druk T. Gliicksberga. — Dzigki .1 L
Kraszewskiemu, nie czczym wyrazem, ale dzigki z serca i du-
szy za wytrwalo§¢ i prac¢ w wydawaniu Athenaeum) to uczu-
cie wdzigcznosci bez wyjalku kazdy z nas Kraszewskiemu
szczerze poswieca, — niesprawiedliwem wigc jest powatpie-
wanie p. Kraszewskiego o naszej wdzigcznosci w Stowku ud
Redalccii.

Athenaeum zawiera:

FILOZOFIJA.

Kitka stow o Szellingu przez Ziemigcka. —

LITERATURA.

Aieswiez i Omelanitc (Wyjatek z niewydanego trzeciego tomu
Obrazow Podola, Wolynia i Ukrainy) przez Aleksandra Prze-
zdzieckicgo. — Jest to odtamek historyczny, peten zalet, ale
autor niepotrzebnie przy koncu domieszat przedmiot obcy. —
2. Szlachcic Zawalnia przez Jana Barszczewskiego. Jest to
powiastka ludowa o biesach i czarownikach — jako podanie
ludu mile ja witamy. — Usterki przeciwko je¢zykowosci, jak
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n. p. wpadt do glebokiego sniegu — nie chcqgc znadé ni o ich przy-
wiqgzaniu ni o ich przyszUm szczeSciu — pedzgc sie za boga-
ctwami — skrywam si¢ obwiniony w kradziezy — zwaryoicali sig
— wpatruje sie nieznajomej twarzy widzi trupa, ktory jeszcze
fala pokrywala piang it. p. nieprzyjemnie razg. — 3. Szy-
monowicz, wiersz przez A. Bielowskiego — przytem Uwaga. —
Pisal Bielowski, a wigc dostateczna r¢kojmia dobroci artykutu.
4. Parafianszczyzna (wyjatek z tomu ligo przez autora Pa-
raflanszczyzny). Dzisiejszych obyczajow 1 uczué obrazki nie-
zrownane, dazno$é najszlachetniejsza. Szkoda tylko, ze tacy
panowie 1 takie panie po polsku nie czytuja, a czasem na-
wet (o biada! biada!) — czyta¢ nie umieja, co nie po francusku
napisano. — 5. Po latach trzydziestu, (czytaliSmy co6§ podo-
bnego w jednym z dawniejszych Almanachow niemieckich, p. n.
Nach zwanzig Jahren) — powiastka przez 1. Korzeniowskiego.
— W tej powiastce wyszydza autor najniestuszniej kobiote,
ktora postanowila sobie nie oddawad reki tylko razem z sercem
(wyrazenie autora wielokrotnie w ciggu opowiadania powtarza-
ne) — 1 wskazuje jg za to na stare panienstwo, na opuszcze-
nie 1 na najsmutniejsza samotno$¢. Zaiste, obrazek nie w du-
chu daznosci i poje¢ dzisiejszych! — Kobicta zniewolona sprze-
da¢ siebie, idac za maz nie z wyboru serca, ale dla zapewnie-
nia sobie przyszto$ci, jest albo bardzo nieszczg¢$liwa, albo —
jezli to czyni z widokéw blyszczenia w $wiecie.i t. p. —
wielkiej nagany godng. Kobiota taka nie ma iskierki prawdzi-
wie niewie$cich, wznio$lejszych, duchowych uczu¢ w sobie

Dziwi nas — i boli — ze to Korzeniowski c6§ podobnego na-
pisal! — 0- Spi¢wy historyczne Ukrainy, zebrane przez E. Izo-
polskiego. Dumaia 1 i 2ga. Zastuga Izopolskiego jest nieza-
przeczong. — 7. Kati.zynski Aleksy (wspomnienie) przez A.

Moszynskiego. Wiadomo$§¢ nie bardzo wazna, ale jako o ro-

daku zawsze z przyjemnos$cia czytana —

Tom II. PoszyTrXIV. 5
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SZTUKI.

1. Ihjs dziejow malarstwa. Okres I — ciag dalszy —
przez K. I. Komornickiego — Czekamy konca. —

ROZMAITOSCL.

O wplywach ciatla i umystu na zdrowie ludzkie przez Dra K.
Kaczkowskiego. — Jako iekcija w Lyceum Wolynski¢ém, ma

swoje zalety. —

331. Pan Dezydery.

Powies¢ przez Konstantego Podwysockiego. Wilno u T.
Gliicksberga r. 1843. W osemce — str. 227. —

Julija 1 Wactaw, pokrewne sobie sieroty, chowaja si¢ przy
ciotce pani Soleckiéj. Ich dziecinne przywigzanie zamienia si¢
z-czasein w zobopo6lng mito§¢ — Julija jednakze w niewin-
noéci swego serca, nie zna swoich rzeczywistych wuczud,
i dopiéro, gdy pultkownik Damowski — ktory jej oj-
cu byl zycie w Hiszpanii ratowal, 1 za to mial jg sobie
przez tegoz przyobiecana — przybywa i upomina si¢ o do-
petnienie przyrzeczenia — Julija poczyna poznawaé, zZe nie
mitoscig siostry kocha Waclawa. Ciotce bynajmniej nie jest
obca ta mito§¢, domysla jej si¢ i pulkownik, — ale przeciez
pomimo najszlachetniejszego sposobu mys$lenia, zeni si¢ z Julijg.
— Pani Solecka umiera —i pulkownik sam, widzac wycienczo-
ne tajondra cierpieniem zdrowie swej zony, zada azeby Wa-
ctaw z zagranicy powrodcil, gdzie po stracie Julii szukat ulgi
dla zranionego serca. Wactaw powraca, i bywa czestym go-
sciem* u p.p. Damowskich. — Tymczasem pan Dezydery,
cztowiek zld6m wychowaniem a nast¢gpnie wojskowom zZyciem
zupetnie zepsuty, czyni zaktad z towarzyszami swoich pijackich
zabaw, ze paniag Damowska zbalamuci — i gdy tego nie zdo-
tat dopigé, poprzysiega zemésci¢ si¢ — i falszuje dwa listy: je-
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den od Julii, wzywajacy Wactawa do sichic w czasie nieobe-
cnosci meza, drugi do putkownika z ostrzezeniem. Pulko-
wnik spiesznie powraca, do domu — nie zastaje juz Wactawa
— drgczy zazdro$cig 1 wyrzutami zong, ktora i tak juz wy-
niszczonego bedac zdrowia, w skutek tego umiera. Wactaw
odkrywa podstep Dezyderego i zabija go w pojedynku. -

Pan Dezydery, jakkolwiek autor wychowanie jego i mto-
dos¢, a nastgpnie i rozpustne zycie do$¢ szczegdélowo nam
skreslil; jakkolwiek charakter jego dosy¢ wybitnie wystawit,—
przeciez nie jest glowna osoba powiesci, ktorej dal nazwe—
jest nig raczej Julija. —Intryga tu zachodzaca, falszowanie listow
it p.jest juz materijg zbyt zuzyta, azeby zaj¢la czytelnika. —
Nastrgcza nam si¢ takze pytanie, dla czego ciotka, tak cnotliwa
i rozumna, nie odwiodta pulkownika od wymagania oflary
mlodoj i kochajacdj innego dziewczyny? — Opowiadaniu zby-
wa zycia i $wiezo$ci, jest nader przewlekle, ale sa 1 miej-
sca wywotujace “wspotczucie.

332 Wiadyslaw.
Szkic historyczny (! ?) polski z drugiej potowy XVII wieku, z go-
dtem: Aut deleclare, aut prodesse. Z przedmowa 1 wstepem.

Toméw dwa — str. 127 1 156 — oOsemka mata. Warszawa,
W drukarni I. Dietrich 1844.
Szkic ten jest bez zadnej warto$ci — jeden ustep tylko,

gdzie mowa o wyborze Michata Wisniowieckiego, wyjmujemy
z pod tego sadu, alez ten ustep jest niemal zywcem wyjety
z pickndj powiesci historycznej A. Bronikowskiego, p. n. Ele-
kcija.

333. Zbior tresciwy sposobow docho-

dzenia dobroci lekarsiw.
przy rewizyi aptek, oraz krotki wywod postepowania przy
wykryciu arszeniku przez Dra.T. Heinrich Assesora Farmacyi
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przy urzedzie Lekarskim Gubernii Mazowieckié¢j i Kaliskiej, b.
professora Chemii Agronomicznej, czlonka Towarzystw uczo-
nych w St. Petersburgu, Moskwie, Wilnie, Berlinie, Jenie, ka-
walera Orderu S. Stanistawa 3¢j klassy — w Warszawie
w Drukarni pod firma Maksymiliana Chmielewskiego.

Pod tym tytulem wyszlo dzielo sluzace dla uzytku
Farmaceutéw a bardziej lekarzy rzadowych, odbywajacych
rewizije 1 przeglady aptek, w ukladzie ktérego, Autor za-
stosowal si¢ do przepiséw rzadowych postanowieniem Ra-
dy administracyjnej z d. * Lutego 1839 r. uchwalonych. —
Wstep do tego dziela obejmuje czynnos$é delegacyi rewi-
zyjnéj za jéj przybyciem do aptek, nastepnie wyluszczone
sa narzedzia potrzebne do odbywania S§ledztw chemicznych
i potrzebne odczynniki obok podanych proéb, nie tylko na
ich dobroé lecz i. tozsamos$¢, ktérych poznanie przy dal-
szom $ledzeniu} jest konieczném. — Ze za$§ przy okreslo-
nym czasie do odbycia rewizyi niepodobna jest zastosowad
wszystkie wyluszczone proby, wykazujace prawdziwos$¢ odczyn-
nikéw gléwniejszych, zatem znakiem + oznaczonych, autor uzy¢é
zaleca, ktére nieomylnie jego rzeczywistos¢ wykaza, a bliz-
sze objasnienie udziela uwaga na poczatku dziela umieszczo-
na. — Poczem autor opisal leki surowe (cruda), ich cechy fi-
zyczne i wlasno$ci, — w oddzielnej rubryce umie$cil nazwi-
ska artykuléw, ktéremi takowe sfalszowane by¢ moga, wraz
z réznicami wykazujacemi ich natur¢. — Podobnym porzadkiem
opisane sa preparata czyli ciala przerobione Farmakopea pol-
ska, obecnie jeszcze obowiazujaca, objete; w koncu opis nie-
ktéorych alkaloidéw i preparatéw farmakopea powyzsza nie
objetych, ktére jako w uZyciu upowszechnione, blizszego po-
znania wymagaly. —

W rozwinieciu tego dziela, Autor uzasadnial wskazania
swoje na przepisach podanych w dzielku Roloffa, przez pro-
fessora Dr. Lindes do rewizyi aptek zastosowanego, niemniej

czerpal objasnienie z tablic farmakognostycznych Ebermejera
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wydanych przez Professora Dr. Schwartza, z ktéorych picrw-
szy zbyt krotkie, a drugi zbyt obszerne podat wskazéwki, go-
dzac przeto niedogodnos$c¢ piérwsza z rozwlektoscia, wypraco-
wal dzielo, ktore pod kazdym wzgl¢edem zastuguje na upo-
wszechnienie. — Nareszcie, kiedy przy $ledzeniu na trupach
zatrucia arszenikiem natrafiajg si¢ liczne'przeszkody do po-
znania tego rodzaju trucizny, a zadne z dziel dotychczasowych
w jezyku polskim o sposobie wykrycia blizszych wskazowek
nie podaje, postanowit w koncu krotka o tym przedmiocie
udzieli¢ wiadomos$¢, oparta na wtasnych doswiadczeniach o-
raz objasni¢ zastosowanie w tym celu przez si¢ polepszonego
apparatu. — —

Dzieta tego sam Autor nie uznaje za udoktadnione, albo-
wiem co chwila nowe odkrycia w chemii zaledwie dozwola
ukaza¢ na widok wypracowania jedne, juz si¢ zjawiaja dru-
gie: — widzimy to w ustawicznie wychodzacych pismach pe-
ryodycznych tej galezi umiej¢tnosci poswigconych.  Przeto
i nowe zmiany co do zastosowania odczynnikéw w docho-

dzeniach chemicznych nastapia. —

334. O uzywaniii wod mineralnych na-

turalnych

w oddaleniu od zrdodet, oraz opisanie ich sktadu chemiczne-
go, sposobu dziatania, wskazan i przeciwskazan podlug dziet
llufelanda, Osanna i Amona, utozone przez Dr. T. Heinrich.
— w Warszawie.

Autor przekonany doswiadczeniem najstawniejszych leka-
rzy naszego wieku, o wielkich i zbawiennych skutkach waod
mineralnych, nawet w oddaleniu od zrédet uzywanych, sadzil
ze przystuzy si¢ powszechnos$ci podajac krotki i treSciwy wyciag
z dziet klassycznych: llufelanda, Osanna i Amona, okreslajacy
najdelikatniejsze odcienia sposobu ich dziatania. — Komuz
nie sa znane przyczyny, ktére wzbraniajg nie jednemu podroé-

zy do wod?.., gdy kosztem daleko mniejszym i bez straty czasu,
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moze odzyska¢ zdrowie, uzyciem ich w miejscu, ktore taczy
jeszcze t¢ niecoszacowang dogodno$é, ze kuracija odbywa si¢
pod okiem domowego lekarza, znajacego najlepiej nature
powierzonej sobie osoby. —

Przejety potrzeba S$cistego zastosowania si¢ do przepiséw
lekarzy, i jakichkolwiek wiadomos$ci o naturze wod obchodze-
niu si¢ z niemi w oddaleniu od zrodet, zachowaniu dyely, jako i
prowadzeniu sposobu" zycia, autor zebral potrzebne do tego
skazéwki, a nastepnie dla blizszego poznania ich cze¢$ci sktada-
nych. opisat analiz¢ kazdej z uzywanych w Europie, sposob
ich uzywania oraz stabo$ci w jakich, i ktéore z wod =zastoso-
wane by¢ mogg. Dzietko to nie tylko jest uzyteczne dla leka-
rzy trudnigcych si¢ przepisywaniem wod mineralnych, ale i dla
0s6b chcacych sie stosowa¢ do tych przepisow. —

335. Niezabudka.
Noworocznik wydany przez Jana Barszczewskiego. Peters-
burg, w drukarni Karola Krala. 1844, — z rycing Rudolfa Zu-
kowskiego i 3ma mazurami utworu. Anny, Joanny i Antoniego

Abramowiczow, —
Juz po raz piaty zakwitta nam Niezabudka, lecz z zalem

spostrzegamy, ze dzisiaj brakuje kilku imion, ktére si¢ w po-
przednich lalach do ozdobienia niebieskiego przylozylty kwia-
tka. Nie zapominamy o nich, bo wszakzedmy je w barwie
Niezabudki witali! —

Pani Elenora Sztyrmer i w tym roku obdarzyla noworocz-
nik powie$cig p. n. Btogoslawienstico matki — lecz jeste$my
zniewoleni wyznaé¢, ze pomieniony utwor nieroOwnie jest stab-
szym od poprzednich, ktore tak piekny talent autorki wykryty.
— Rzecz si¢ dotycze¢ przedmiotu nader $§wietego, bo blogosta-
wienstwa matki/ Alez ta matka niesprawiedliwa i bynajmniej
nie bedaca wzorem cnoty, nienawidzac z powodu wlasnej
winy corki lubej, dobrej, cnotliwej, poboznej i czuldj, nie pobto-

gostawila jej, a biddna Kasia zostawszy przez to nieszcze$li-
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vwa. bo jakim$ dziwnym, nadprzyrodzonym stanem, {jakoby
obtakania dotknieta, rychto na suchoty umiera. - Nadto i cha-
raktery osOb nie maja tej wyrazistej cechy, jak w innych po-
wieSciach pani Sztymer.

Drewniany dziadek i kobieta insekta, powie$¢ Jana Bar-
szczewskiego, ktorej koniec dopiero w przysztej Niezabudcc
ma nastapié¢, takze nas nie zadowolita. Nie widzimy w niej
zadnego celu — lecz moze ciag dalszy, calo$¢ w innym nam
ukaze sSwietle.

Kilka scen z Fausta Goethego, przetozyl P. Turcewicz. Po-
trzeba doktadnoj znajomos$ci jezyka niemieckiego i potrzeba
wgtebi¢ si¢ duchem w wielkie pomysty znakomitego wieszcza,
chcac jego Fausta spolszczyé — jest-to dzielo nader trudne
do wykonania, ktore jednak Augustyn Bielowski z rzadkg wy-
konczyt zdolnoscig. — P. Turcewicz jednak, zupeilnie niewta-
sciwej oddal si¢ pracy — nadto i przektad jego =zla odzna-
cza si¢ polszczyzng, jak n. p. na str. 158: ,,Czy nie nadto cza-
sami tobie, patrzno w jaka glusz on zabrnal; no raz polozmy,
ty udaliles si¢ od s$wiata, a tain i znowu zyj uprzednim trv-
bem" — Albo na str. IGO: ,,i siako i1 tako karabka¢ si¢ do
bostwa,, — 1 t. d.

Dom Kopernika w Toruniu i Mlodos¢ Kopernika, napisata
po francusku Olimpija Chodzko, przetozyt na polskie Wtadystaw

herbu Leliwa. lierwsze zawiera wiadomos$é o odwiedzinach
domu Kopernika przez Napoleona, i opis grobowca znakomi-
tego ziomka naszego w kos$ciele §. Jana w Toruniu. — Mio-

dos¢ Kopernika czytaliSmy juz w noworoczniku Jutrzenka,
w Warszawie wyszlym, z podpisem Anna Nak... Jest-ze Mto-
dos¢ Kopernika pierwotnie po polsku napisana, lub mamyz
dwa przektady t6] powiesci? — Mlodos¢ Kopernika nie jest
bez wdzigku skre§lona — razi nas tylko ze kaptan po odpra-
wionym nieszporze, klgka przed oltarzem i modli si¢, aby zapo-
mnial o tern anielski¢cm stworzeniu, ktére kochat (sic), lecz za-

razem; azeby ja raz jeszcze ujrzat (I). — I w tez chwilg osta-
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Inie zyczenie speinionem zostato: bo przybyla zdaleka ksi¢zna
Lignicka, be¢daca wlasnie w przebraniu wiesniaczki (sic) w ko-
sciele, azeby widzie¢ Kopernika, styszy le wyrazy i zbliza si¢
do niego. Nastepuje uroczyS$cie-czula scena i pozegnanie na
zawsze. —

Opara zazdrosci. Dramat we dwoch scenach przez Ale-
ksandra Puszkina, przetozyt B. Dotgga. Trescig dramatu jest
otrucie Mozarta przez Salierego. — Artykut ten nalezy do naj-
lepszych w Niezabudce.

Wyjgtek z rekopismu przez Antoniego Golek, niewlasci-
wie tutaj zamieszczony, poniewaz zdaje si¢ byé przeznaczo-
nym do jakiego pisma religijnej tresci. Toz samo powiemy e
Hymnie 1 Modlitwie Antoniego Kopanskiego, jako lez i o wier-
szu Do Najswietszej Panny Maryi przez ksigdza Kajetana Pio-
trowskiego, — jest-to niejako profanacjg, migsza¢ przedmioty
religijne z czysto $wiatowemi.

Z poezij najwigcej nam si¢ podobaly: Do suchej galqzki
i Do stowika w klatce przez Aniel¢ z Koztowskich Marcinko-
wska. — Opatrznosé, przez Marcina z Ossoryi. — Tulacz przez
I. Swiatkowska. — Kraina wspomnieri przez lg. Rudzinskiego
i Sonety 1. Barszczewskiego.

Zyczymy, azeby nam i nadal jeszcze Niezabudka kwilngla,
lecz zarazem, azeby szanowni aulorowic wigcej na jezyko-
wos¢ zwracali swoj¢ uwage, ktora mniej-wigcéj we wszystkich

niemal artykutach nielilosciwemu ulega skaleczeniu. —

a Ow ©Oi ©Oa,

Pani Lucija =z Giedrojcow Rautenslrauch, autorka Wspo-
mnien o Francii, napisata dzieto w 5 tomach pod nazwa G-
ry i Doliny, ktore juz si¢ drukuyje.

Miniszewski i Jaracinski, w Kaliskicm wydawac¢ majg pismo

zbiorowe pod napisem WieSniak.



