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lirz(lkliuioléon Tre$s¢ Rzymu w pierwszym okresie, przez R. Swierzbien-
skiego. (Ciag dalszy).— Ksigzka pamialek, znaleziona przez Gabryel I'¥ i czytana przy
kominkowym ogniu. (Ciag dalszy). — Wiadomo$¢ o nowem piSmie ezasowem pod na-

zwa: Tygodnik lekarski.

TRESC RZYMU

W mmmmmwm okresie.
( Dalszy ciag.)

Body—gen/es—wyptynety z rodzin—familia,— mimo to ani w tych,
ani w tamtych zwiazek krwi nie stanowit zasady. Wspdlnos¢ wiary,
a zatem i pochodzenia, jest tu niewzruszong podstawa: przeto ona teo-
kratyczna, etruska. Podmiot rodzin staje sip podmiotem rodu, dzieci
i1 ojcowie to rzeczywiscie gentiles. Sam przedsfawca rodu, glowa,
jest jak inni gentilis. Funkcya tegoz w tym okresie musi bycdozy-
wotnia, bo on jak rex icustos urbis, nie jest dostojnikiem latyhskim
— magistratus major — sa to kaptani etruskiego pochodzenia. Przeto
bez przyjecia w epoce przed-Scnriuszoirej, pierwiastku etruskiego,
kaptanskiego, wsohistego, nie moglibysmy odpowiedzie¢ na to: dla
czego reges dozywotni istnieli w Rzymie. Dostojnik rzymski —»magi-
stratus major—z Lacjum pochodzacy, jest roczny iobieralny. Poje-
cie o dostojniku tak jest z wltadzg czasowa potaczone, ze ta, stanowi
wtasciwa 1 wylaczng jego przynaltezyto§¢—attribute—a nie przypa-
dtos¢ przypadkowa. Dostojnik 1 dozywolnose wiadzy sg dwie prze-
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ciw biegunowe sprzecznos$ci i przyjecie jednej zabija druga. Te dwie
sprzecznos$ci starano si¢ z czasem pogodzi¢, i pod wplywem wszech-
mocnym imperatoryzmu stworzono potwor, rem rzymskiego na ko-
pyto dostojnikow przerabiajac, uczyniono'go obieralnym. O tein po-
zniej obszerniej powiemy przedstawiajac form¢ obecnego Rzymu. Za-
tem ojciec rodu, ktérego nazwe¢ pozniejszy latynizm zatart, wchodzit
do rodowych i nie wytaczat si¢ z rodziny irodu jak pater nastgpnej
epoki, bedacy nie juz kaptanem ale dostojnikiem.

Przedmiot rodu sktadajg klienci, niewolnicy, zaprzedani i ziemia
rodowa; jednakze oni posrednio wchodza do gens i gtownie pozosta-
ja si¢ w rodzinie. Oni stanowia familiag w tej lub owej rodzinie. Po-
jecie nasze o rodzinie rzymskiej rézni si¢ od wiedzy jaka miat Vico:
,Ludzie silni i potezni— w tych prawie stowach wjfaza si¢ w swojej
Nauce nowoj— otoczyli si¢ nietylko wtasnemi dzie¢mi, ale takze sta-
bymi i Iekliwymi, ktorzy dla uzyskania wsparcia i popleeznictwa sil-
niejszego, stali si¢ tegoz niewolnikami i stugami; stowem stali si¢ fa-
muli, i ztad familia, rodzina. Réwniez nie podzielamy zdania Bodinna:
,Familia est plurimum sub unius ac ejusdem patris familiae impe-
rium subditorum, earumque rerum quae ipsius propriae sunt, recta rno-
deratio.” *) Ten czyni zasad¢ rodziny, zatem i rodu, zwiazek krwi, a
tamten sity. Ani pierwszy, ani drugi réd, nigdy nie istniat, chociaz
rod Vico zbliza si¢ do rodu Rzymskiego gminnego; i bytby familig po-
Serwiuszowga, gdyby zamiast sity przyjat zwigzek wtadzy. Rodzina
za$ 1 rod obecny rzymski, opiera sie na zwigzku wiary—f/des. Dla
tego wtasnie za niestuszne uwazamy to, co Niebuhr o stosunkach pa-
trona i rodu patronskiego z klientami mowi:— ,Wierzymy zestraszne
kary te przestepstwa—fraus—za sobg pociagaty, gdyz tojest fatszy-
wa wizia, nalezaca do zlotego wieku, ktory nigdy nie istnial, wysta-
wiaé ze ci patryciusze, ktorzy wzgledem plebejow nie znali stuszno-
$ci, ani zaprzysigzonej wiary, aby oni mogli by¢ powsciggnigei uczu-
ciem obowigzku sumienia i zeby z tego powodu byli lepszymi ojcami
dla klientow, jak byli dla rodzonych dzieci. Niebyli oni lepsi od owych
sredniowiecznych rycerzy i zachwalonej Miary, przez niedowiarstwo

‘) De Republica libri sex, 1, 2.
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lobtude, ktorzy wedle oskarzenia jednego z 6wczesnych wiarogodnyeli
pisarzy, obdzierali wiesniaka jakby swego niewolnika, dlatego tylko,
iz mogli to czyni¢ bezkarnie. Rég sam byl jedynym rozjemca mie-
dzy moznym i biedakiem.” Serdeczne to miejsce nie moze si¢ odnies§¢
do rodzin i ich klientdw pierwszej epoki. Tu moznym, poteznym, nie
byl ten lub 6w patryciusz, jako obywatel; ale ta, lub owa rodzina,
ktorej klient byl czlonkiem. Rodzina sama przeciw sobie nie mogla
zwrdci¢ broni, boby sama siebie zaprzeczywszy, rozpadla si¢ i zmie-
nila;— mialo to miejsce pézniej w czasach po-gallijskieh, ale nigdy
obecnych. Smialo wiec utrzymuje, iz zwiazek fides, i za naruszenie
*jogo spadajace na zdradliwa rodzing, a nastepnie patrona, kary, nie
byly ustang—W \—mjmozong przez klientow; jak pozniejsze ma-
jace na pieczy plebcjuszéw: a przeciwnie prosto i bezpoSrednio, ply-
nely z samej natury rodzin teokratycznych i byly owocem praw bu-
skich a nie ludzkich gminnych. Ale nawet i w Rzymie dlasobistym,
twierdzacym, to wymuszenie ustanowienia kar, na zdradliwych patro-
"ow nastapi¢ nie moglo: bo czyz klienci bedac $cisle z patronem zwig-
zani i skladajac z jego rodzina jedna osobe— unitas personarum—
mogli powsta¢ przeciw niemu, i Zzadaé na przeniewierce kary? Tu
zachodzaca unitas personarum —gdyz Kklient byl tylko przedmiotem
indziny, persony, ktéra daleko podzniej przez rozwijanie si¢ dlasobi-
stosci jednostkowej, bedacej przeczeniem gminnej, wyrazajacej sie
w prawie pretorskiin—jus gentium—i to tylko co do dzieci a nie kli-
entdw, zostala w czeSci zniesiona; ta to jedno$¢ osob nie dozwalala
klientowi dziala¢ przeciw patronom. Dzieci nawet nie maja przeciw
ojcu akcyi a tylko kwerele— querela in oficiosi testamenti— to jest,
nie moga ojca, ktory o nich zapomnial, skarzyé przed sadami a tylko
na mego narzekaé;—c6z dopiero mowic¢ o oklientach? On gdyby $mial
skarzy¢ patrona, lub tez, jak w czasie obecnym, rodzine, pod ktdrej opie-
M zostawal, ijedne calo§¢ z nig stanowil, to tein samem popelnilby
,raus i zostalby poswiecony dla przeblagania bogéw piekiel. Przy-
pusciwszy nawet, Ze fraus, ze strony patrona, zrywala zwiazek tides;
1zc klient mogl wtenczas dzialaé, i dopomina¢ si¢ o zadosycuezynie-

*) Niebuhr T. L sir 342 i 343.
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nie za doznang krzywde: to u kogozby znalazt sprawiedliwos¢, zape-
wna nie u innych patronéw?—a chyba tylko u bogéw jedynych roz-
jemcow miedzy poteznym i hototg. Ale wiek ztoty, to wizya, bo-
gowie na ziemi nie krélowali!l..— do kog6z maogt wiec appellowac?
Gdyby nawet sprawiedliwi byli miedzy patryciuszami—co juzby zda-
nie Niebuhra podkopato—to jakze ten niemowa bez juris suffragii,
mogt przed kuryami windykowaé?—a od jednego patrona do drugie-
go przejs¢ nie mogt, gdyz to sprzeciwiatoby sie catemu uspotecznie-
niu Rzymu. Pozostatoby klientom, tak jak plebejuszom, odparcie sitg
sity. Ale illa czegdz dzieje rzymskie, méwigc o wyjsciu Plebejuszow,
o powstaniach klientdw nic nie wzmiankujg? Nie dla tego zapewne,
ze Liwiusz i Dyonizy plebejuszéw z klientami mieszajg: owszem oni
w wielu miejscach idgc za swiadectwem kronikarzy, ktérych po naj-
wiekszej czesci nie rozumieli, wzmiankujg, Ze patronowie, patryciu-
sze, jak 6w Appiusz Klaudiusz, klientoéw przeciwko plebejom uzywali;
zc ci byli straszng bronig w ich reku, a co wiecej nigdy niezawodzg-
cg. Jesliby klient tak byt trapiony jak niedoieiarek plebejusz, dla
czegbzby sie z nim, korzystajgc ze sprzyjajgcych okolicznosci, nie
potgczyt i nie dziatat przeciw wspdélnemu wrogowi? Tymczasem ni-
gdy to miejsca nie miato. Tak wiec Niebuhr nie pojmowat klientéw i
stosunkéw ich z rodamr Swietemi. Kara sroga, ktdrg znajdujemy
w prawie XII tablic, nie byta ustawg w naszem pojeciu; ptynie ona
z natury teokratycznego spoteczenstwa, z praw boskich, a nie ludz-
kich. Patron naruszajgcy sakramentalny i niczem nie mogacy sie ze-
trze¢ zwigzek wiary, cztonkéw rodziny tgczgcy, obrazat Boga i sta-
wat sie jego ofiarg—sacer esto,— rdd, pod zagrozeniem klatwg, mu-
siat na nim wyrok béstwa spetnic—organem tu, wykonawcg, byt
przedstawca rodu jako najwyzszy kaptan bdstwa, i widomy jego na
ziemi zastepca. Oto rzeczywisty wiek 6w ztoty, poezyg ludzkosci be-
dacy, i czyz on jest wizya?.. Rodzina patronem bedgca, a pozniej
ojciec jej, gdy fraus popeit, przez to samo stawat sie niewiernym
przekletym, i klient dostawat innego patrona, takze samem prawem.
Nie potrzebowat 011 skarzyé ani gartowaé, samo go bostwo oméwito.
Jesliby réd nie wykonat wyroku béstwa, to go zaprze sie kurya, try-
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ba i gmina, wypedzi ze swego spoleczenstwa, tak jak usunigto caty
r6d Tarkwiniuszow.

Przeto kara ta plynie z samej natury rodow wsobistycb, i sama ja
rodzina a nie kto inny, tak, jezykiem teokratycznym, wprawie XII
tablic wyrazita. Dla czego rodzina wsobista nie zabezpieczyta podo-
bnym sposobem praw wtasnych dzieci? To nie okazuje, iz rzeczong
Ustaweg wymogli na rodach klienci, a przeciwnie stuzy za wskazowke,
ze w rodzinie teokratycznej zw igzek krwi nie byl zatarty. Nie idziemy
tu jednakze za mylnem zdaniem prawnikoéw, pozornie twierdzacych,
iz prawm krw i, natury, przez zadng ustawe¢ nie moze by¢ zagluszone.
Rodzina wsobista ptynie ztegoz prawa, jesli je godzi si¢ prawem na-
tury nazwaé, ipozorna dwojce zamiastjednosci wprowadzaé, rowniez
jak i zwiazek krwi, ktory tu jedynie tylko wsobisto$ciag byl zawaro
" any. Czyz bowiem kazde prawu, tak lex, jak ijus, nie plynie zna-
tury ludzkiej, a zatem niejest owem prawem natury? lrzeczywiscie,
prawo podmiotowe i przedmiotowe sa to bliznicta i stanowia jedne
prawde, jako sprawiedliwo$¢, to bezwzgledng w Mosci Hozej spo-
czywajaca, to wzgledng czasem i miejscem zawnrowang, rozwijaja-
ca si¢ W ludzko$ci. Przeto ta sprawiedliwo§é wyrazita si¢ w rodzinie
teokiatj cznej jako sprawiedliwo$¢ wsobista. pierwsza 0stoja rozwo-
ju tejze bedaca; a wcale prawu natury nie derogowmta, bo sama tem-
7IC praw em natury byta.

To wszystko objasnia nam rodzine i réd rzymski etruski:—podmiot
rodziny i rodu, z rodem samym taczy wezel wiary i krw i; przedmiot
zas laczyl si¢ przez samlyfulcs, co zarowno do klientéw, niewolnikow,
zaprzedanych, jako tez ziemi i rzeczy $wigtych stosuje si¢: jednakze
pomiedzy czg¢$ciami temi przedmiotu, a zatem izwigzkiemjest pewna
réznica.

Tu nastrgcza si¢ pytanie:—co-byt za powod ze tylko niektore przed-
mioty, z natury materyalnej, wchodzg do rodziny i rodu rzymskiego?
Wspomnieli§my, ze w czasach wsobisto$ci, ziemia i przedmioty z nig
ciste zwigzane, byly Swiete, boskie, a nawet byly bostwem;—ale
teraz co do samego Rzymu. Co do tego, mamy tylko pomniki podzniej-
sze 1 Ulpian powiada: —,,Wszystkie rzeczy sa albo mancipi, albo nec
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mancipi. Mancipi sa praedia na ziemi italskiej potozone, tak wiej-
skie jakim jest grunt, jak i miejskie— dom;.réwnieijura praediorum
rusticorum, jako to, via, iter, actus, aquaductus; nadto niewolnicy i
zwierzeta czworonogie, ktore, collo dorsove domantur,,jako to wo-
ty, muty, konie, osty. Inne rzeczy sa nec mancipi. Sitnie i wielbig-
di/, ktore chociaz collo dorsove domantur, jednakze s3a nec mancipi:
albowiem zrodzaju hestyi pochodza— bestiarnm numero sunt” *) Ztad
okazuje sig, iz tylko rzeczy i prawa bezpos$rednio z ziemig italskq,")
na ktérej Rzym si¢ zrodzil, zwigzane, sg §wiete, 1 wchodza w sktad
rodu wsobistego. Ziemie inne, na ktérych obce rody wzrastaty, jak
i zwierzeta roznego podniebia, lub tez nienalezgce do uprawy ziemi,
sg przeklete. Z tego to powodu stonie i wielblady, chociaz collo clor-
sove domantur, jednak nie bedac dzieémi przyrody italskiej, réw nie
jak inne, do uprawy roli nie przydatne, licza si¢ do bestyj, a zatem do
rodu §wigtego nie wchodza. Zwierzeta obcego klimatu i nieprzydatne
do uprawy tak si¢ zwig bestiae, jak ludy nieitalskie barbarii gem;
co wskazuje, iz ludzkos¢ i natura materyalna— nie moga mieé sa-
mopoznania— W czasach wsohistyrh, w obliczu bostwa, w ktore rod
byt wcielony, byly réwne. Przeto godzi si¢ wnosi¢, ze niewolnikami
rodow $wigtych mogli by¢ tylko ludy szczepow italskich.

To rowniez wskazuje, ze ludy pierwiastkowe Italii byty rolnicze, tu
wzroste, jako mocno z klimatem rodzinnym zwiazane. Dla tego tak-
ze wnosz¢, iz pojecie o res mancipi i nec mancipi lubo i wyptyneto
z ub6stwienia natury materyalnej, jednakze jest juz mocno nacecho-
wane oddzialywajacym wplywem Aborygenow Italii.

Po przedstawieniu podmiotu i przedmiotu, zatem tre$ci rodu patry-
ciuszowego, przechodze do jego formy, rzadu, co jest nierOwnie tru-
dniejsze. Uspotecznienie Rzymu latynskie, musialo zagladzi¢ $lady
uspolecznienia etruskiego: ale tres¢ rodu ktérasiny znalezli, omaw ia
forme, gdyz ta jest od tamtej zalezna. Przedstawca rodziny byt jej
ojciec kaptan, rowniez i przedstawca rodu— gens — musi by¢ najwyz-

szy kaptan, kaptan kaptandow, najblizszy powiernik bostw' rodowych.

*) Ulp. Frag. 19, $ L
**) Italia nie oznacza calych Wioch ale czg¢i¢ potwyspu zachodnig.
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On za rod caty czyni ofiary; za niego mowi przed bogami, i pdzniej
przed kurya; 1 on w koficu zasiada w senacie gminy rzymskiej, jest
zatem pater we wlasciwem tego miana znaczeniu. On jako zast¢pca
bostwa przez wrozby rozkazy tegoz otrzymuje, i te wykonywa. Sto-
wem jest najwyzszym kaplanem, s¢dzia, a nawet wodzeni; jest wigc
rzeczywistym patryanha. Jednakze Ol otoczony ojcami rodzin, ka-
ptanami bostw rodzinnych: dla tego to w epoce nastgpnej widzimy sad
domowy icjca przez gentiles zawarowanego.

Przedstawianie ojca rodu jako delegowanego— przez tenze wysa-
dzonego, oznaczatoby gruba nieznajomo$¢ pierwiastkowego uspote-
czniania si¢ ludzko$ci,— byt on ojcem rodziny sercowej, zwigzkowe;j.

Oto tres¢ i forma rodu rzymskiego; oto rod patryciuszowy taki ja-
kim on byl wczasach przed-Serwiuszowych. On jest, a nie kto inny
obywatelem, i oddzielnie od Rzymu uwazany, wystepuje jako osoba
potegi pierwszej wsobista. Ale kiedy go za czlonka w kuryi, naste-
pnie w trybie i w samej gminie rzymskiej uwaza¢ bedziemy, to po-
niewaz bogi jego ukorzyty si¢ przed bostwami kuryi, tryby, gminy;
to przedstawi si¢ nam jako osoba moralna, ale rtownie wsobista, gdyz
jest w bostwa kuryi, tryb 1 gminy wsobistniony.

Z gentes z czasem wywigzaly si¢ kurye, nastgpnie tryby-—to jest,
pierwiastkowe gminy,— w koficu gmina obywatelska rzymska. Z ko-
lei rzeczy winiliby$my przystapi¢ do kuryi, ale poznanie tych jest bez-
posrednio przez tryby zawarowanc: mowi¢ przeto tacznie i ojednych
10 drugich musimy.

U Dyonizego i Liwiusza znajdujemy wyrazne, lecz mocno zfatszo-
waile, $lady urzadzenia kuryi i tryb. Nie rozumieli oni j¢zyka dziejow
wsobistych, i zatozenie Rzymu w duchu pdzniejszej kolonizacji opi-
sali. Pierwszy powiada, ze Romulus podzielit wszystkich mieszkan-
cow na trzy tryby i dat wodzow najstawniejszych zwanych trybuna-
mi. Kazda za$ trybg¢ na dziesig¢ rownych kuryj, 1 dal im wodzow
najdzielniejszych, ktorych nazw'al kuryonami. Czlonkowie tryb—jak
mowig—zwali si¢ patres majores: a kuryli minores. *) Liwiusz toz
podanie krociej wyrazit:— ,nard6d— gmin—na trzydziescie kuryj roz-

*) Dyon. II, 7.
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dzielit.... W tymze czasie trzy centurye jezdcow—equitnm— ustano-
wit, Ramnesowie od Romula, Tyciensowie od Tytusa Tacyusza na-
zwani. Poczatek zas i |>owdd nazwy Lrtceres nieznane.” *) W Rze-
czypospolitej Cycerona w tej formie podanie to znajdujemy:—,Gmin
—popu/us, i od tego principes patres, ktérzy radcami byli odro-
znia—ktoéry od swego i Tacyusza imienia, rowniez i Lukumona, kto-
ry byt sprzymierzencem—socius—Romnlusa i w czasie wojny z Sa-
binami polegt, na trzy tryby rozdzieliwszy nazwat; z tych trzydziesci
kuryj ustanowit i tym imiona zabranych Salonek, a w pojednaniu wsta-
wionych, nadat...” **) Mniemane przeto centurye Liwiusza s3 to trzy
tryby, trzy pierwiastkowe gminy; ktére dla tego tak nazwat, iz mia-
ty w sobie po sto genfes. Kazda z nieb rozdzielona na dziesie¢ roé-
wnych kuryj, po dziesie¢ rodéw zawierata. Ryonizyuszowe dekurie
mogly mie¢ po dziesie¢ rodzin. W catej przeto gminie obywatelskiej
rzymskiej, * ) z trzech tryb Hamnes, Tities i Luceres zlozonej, byto.
rodow— genfes— pafrycinszowycl) trzysta. llos¢ ta rozktada sie nu
czynniki z3 i 10 ztozone, ktére to majg byc¢ liczbami zasadniczemi,
panujgcerni w Rzymie. Rzeczywiscie 3 X 10 X 10 = 300 rodom i ty-
lu/ senatorom; 3 X 10 = 30, zatem liczbie kuryj; dalej 3X2 = 6. pta-
kom Rema: 3X4=12, sepom Romulusa; w kohcu 0X6 = 36, to
jest liczba ludzi w centuryi. Takze byto 6 klass.

Niebuhr miedzy iloscig rodow w Rzymie i rokiem cyklicznym upa-
truje pewien stosunek, i utrzymuje:— Zze tak sie ma liczba rodéw rzym-
skich do dni roku cyklicznego, jak liczba genos atenskich do dni roku
stonecznego. "**) Nie zdaje sie jednak, aby ten dostrzezony stosunek
miat zasade rozumng, a nie byt raczej zrzgdzeniem trafu. Nie prze-
cze, owszem owe panujgce liczby mogty mie¢ wptyw, a moze nawet
tak wielki jak to im przypisujg, na uspotecznienie wsobistej ludzko-

) 1 13,

*) Rpub. Il, 8.

"*) Przez t¢ nazwe odrézniamy od miast wolnych sredniowiecznych, kto-
re byly gminami miejskiemi. Dla czego te sie zwuj miejskie, a tamie
obywatelskg, pozniej sie okaze.

Tojest:-300-304 = 360-364.



$ri; jednakze nigdj niemozna si¢ zgodzi¢ na to co Niebuhr o iiich mé-
wi:—,Podoimy stosunek liczi) jest widocznym dowodem, Ze gentes
nie sa dawniejsze, od konstytucji: sa to korporacye, ktére prawoda-
wca harmonijnie i odpowiednio do innych swych instytucyj uorgani-
zowal.*’ *) Zkad ten prawmdaw ca przyszedl do pojgcia gentes, deku*
ryi, kury i, tryb isamej gminy? —na to stawny badacz niechciat zwré-
ci¢ uwagi. Dla czego Il pewnego ludu pewien stosunek liczb w urza-
dzenia) li panuje? i na to nie odpow iedziatl. Wreszcie kto byt tym pra-
wodawcg co tak Rzym uorganizowal? Na to zapytanie lubo Zrodia
rzymskie, jak przedstawitem, odpow iadaja, lecz na te odpowiedz Nie-
buhr si¢ nie zgadza irzeczywiscie zgodzi¢ si¢ nie mozna. Tym pra-
wodawca jest Rog, roda cztow iecza i podtug jej zakonu ludzko$é wso-
bista, odpowiednio do czasu i miejsca, sama si¢ urzadzila i pewien
odpow iedni jej ksztatt przybrata; i Romulus u Rzymian jest uosobie-
niem ludzkosci. Konstytucji nie improwizuje, nie stwarza prawoda-
wca, ale w uzyciu ludu swego wyrobiong uswigca i modyfikuje, sto-
sow nie do potrzeby i wymagania ducha czasu. W czasach gminnych
tym prawodaw cg jest gmina, W czasach monarchlicznych, monar-
cha-, a wczasach osobistosci tzeczywistej panstwo: przeto prawoda-
wcg tym jest zawsze 1 wszedzie osoba potegi pierwszej **)—pierwo-
soba— tak wsobista, jak dlasobisto-twierdzaca, dlasobisto-przeczaca
i w koficu osobista, tojest rzeczywista osobg potegi pierwszej — pier-
wosoba—bedaca. Ale czyz w owczesnym wsobistym Rzymie, nie
majacym nawet pojecia o osobie jako jednostce ludzkiej,— bo zale-
dwie bogowie jego okryli si¢ formg czlowieczg— mogt by¢ podo-
bny do Robespierow i Napoleonow prawodawca, ktoryby wyrobione
w zyciu rzymskiem uspotecznienie ujat i w ustaweg wcielit? Przypusé-
my nawet ze byl taki prawodawca w Rzymie, to ktéraz epoka miata
szczeScie ten potwor wydac¢? Wiadomo bowiem, iz naprzod tylko sa-

*) T. L str. 335.

*¥) Osoby potegi pierwszéj, ktore dla krétkosci nazywam pierwosobami,
dla odroéznienia od oséb moralnych ijednostek, stanowia stopnie ro-
zwoju idei panstwa, najwyzszej, warunkowej, dzisiejszym czasem i
miejscowoscig europejskg zawarowanej, ostoi uspolecznienia ludz-
kiego.
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ma (ryba Ramnenska byta gming, a raczej jej podmiotem. Jedynie
wigc gentes ramnenskie byly obywatelami’, a icb byto tylko s/0, gdyz
Forma tryby, senat miat sta cztonkow. Gdy Tities do Rzymu wtaczo-
no iz Ramnes zréwnano, to podmiot gminy sktadat si¢ ze dwiestu
gentes. Nareszcie kiedy podbici Luceres zostali podmiotem Rzymu,
to bylo rodéw trzysta. Zatem sam Rzym stopniowo si¢ organizowal,
uspotecznial; ale ze dwczesna gmina byta jeszcze wsobista w boga,
bohatera— Romulusa— wcielona, wsobisfniona; nie istniejac dla sie-
bie, nie bgdgc gminng dlasobiscie—twierdzaca: to na widowni dzie-
jow wystepujac jako Romulus, tegoz jako prawodawce w podaniach
zostawita. Przeto prawodawcg ludzkos$ci wsobistej jest bog—Jowisz,
Apollo...— lub bohater— Minos, Romulus, Numa, Serwiusz...— Dla
tego to wtasnie Rog Abrahamow daje ludowi swemu prawo dziesig-
ciu przykazan na gorze Synai. Przedstawienie przez dzieje wsobiste
boga, lub bohatera w postaci, w formie jednostki, czyni go prawoda-
wcag podobnym do prawodawcow epoki dlasobistej, przeczacej: bo
Romulus taka na pozor jest jednostkq, jak August, Napolig i t. p ..
Z tego to powodu Cyceron, Liwiusz, Ryonizy, a nawet niezawodnie
i wezesniejsi kronikarze, za Gracehow, Syllow... wzigli Romulusa,
Numg 1 Serwiusza.

Pierwiastkowe uspotecznienie si¢ Rzymu, wymagajac diugiego
czasu, byto dzietem wiekow. Coz si¢ stanie z owemi trzystu rodami,
ktore maja by¢ w jakim$ czarodziejskim stosunku z rokiem cykli-
cznym, kiedy widocznie Rzym, jako Ramnes sktadal si¢ ze 100 gril-
les; a jako Ramnes i Tities ze 200, a w koficu dopiero jako Ramnes,
Tities 1 Luceres ze 300 rodéw? Sto i dwiescie nie majg za czynniki
31 10. Podobnego rodzaju jednostronnosci, jak rownic odnoszenie i
przysadzanie Ottonowi .organizacyi gmin miejskich, we Wtoszech i
Niemczech, lubo rzadka, stanowi jednak gtowna wadg¢ Niebuhra. Pa-
nujace liczby u pewnych ludéw, do ktorych wszakze nie mam pocia-
gli, moga by¢ wyptywem wtasciwych im poje¢ wsobistych, pod wpty-
wem odpowiednich okolicznosci wyrobionych. Sadze, ze podanie lie-

. brajskie o dwunastu synach patryarchy Jakdéba i dwanascie pokolen
Judei—naksztalt gentes—moga tu za niejaka$ wskazowke postuzy¢.
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Droga tu $liska, i wéréd zmroku wiekdéw majaczaca, i dla tego mam
wstret ku niej, i nie chce nig postepowac. Nie przecze¢ jednakze ucze-
$nictwa i wplywu liczby panujgcej w uspotecznieniu rzymskiem, wy-
jaw-zy jak widzieliSmy, uksztatcenie tryli, i do tychze przystepujemy.
Tryba jako gmina pierwiastkowa, Ramnia, Rama, luh prosto od
Ramnos, Roma, albolitez wzajemnie, nazywajaca si¢; stata sig¢, po
ztaczeniu w jedno rodzin, rodow i kuryj, osoba potegi pierwszej.—
W pierwszym okresie rodziny, rody, i kurye nie zostaty zupelnie przez
trybe pochlonig¢te i lubo zyja dla siebie, jako osoby moralne, jednak-
ze i tu Roma, czy Rama wystepuje jako osoba i ma swoj¢ tre§¢—
podmiot i przedmiot—i forme¢. Rzecz nast¢pna, po poprzedniem za-
znajomienia si¢ z rodami, wydaje si¢ by¢ tatwa, gdyz try by z rodow
si¢ ztozyty; jednakze nasuwaja si¢ rozmaite kwestye, a mianowicie:
jak dalece tres¢ iforma rodoéw stata si¢ treScig i forma tryb? Czyli
raczej, o ile rodziny wcielily si¢ w rody; rody w tryby; a nawet po-
przednio w kurye? Te ostatnie z tego powodu pomijamy, ze s3 w tym
samym stosunku z rodami, co i tryby. Gentiles, podmiot rodu, nie sa-
mi wprost, bezposrednio jako obywatele w trybie, ale jako cztonko-
wie osoby, genfis, familii, wystepuja. Trzeba by¢ glowa rodu zeby
wystagpi¢ w senacie, w formie tryby; trzeba by¢ ojcem rodziny zeby
wystapi¢ w kuryach: ale ten réd i rodzina, winny by¢ z wtasnej ku-
ryi i tryby. Dla tego wtasnie osobisto§¢ ich jest wsobista, a nie dla
sobista;—i o tyle tylko rodzina i r6d naleza do kuryi i tryby, o ile
z niag maja wspolne bostwo, pana, Mos¢ w ktoéra sa wsobistnione.
Takiez polozenie klientow, niewolnikoéw, zaprzedanych iziemi §wie-
tej. Przedmiot ten rodu jest ztryba posrednio zwiazany, bezposrednio
za§ z rodzing wigze go wezet tides. Ale zZe tryba jest bezposSrednim
zastepca bostwa, a raczej jej forma, senat, wieea kuryalne, i kaptani
z kaptankami: dla tego tryby wtadnie rozdaja przedmiot rodzinom, ro-
dom i kuryom w posiadanie; przeto tenze i w sktad tryb wchodzi i
w one jest wcielony. Tak wigc wsobistosd urzadza stosunek rodzin,
rodow 1 kuryj wzgledem tryby: przeto i sama tryba jest wsobista.
Majac ogdlne pojecie o trybach, przystepujemy do blizszego ich

rozpoznania,
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Niebuhr zastanawiajac si¢ nad domami patryciuszoiremi i hu-
ryami rozroznia dwa tryb rodzaje: rodowe iziemskie, terrytoryalne.
Nast¢pnie wnosi, ze one potaczyty si¢ ze sobg; albowiem w czasie
organizowania si¢ gminy, widzimy tryby pewnym powiatem—regio-
nem—zawarowane. W koncu opiera si¢ na $wiadectwie Dyonizego *)
i odroznia je od tryb Serwiuszowych, plebejskicli i pierwsze zwie ro-
dowemi a drugie ziemskiemi. Odktadajac ziemskie na pdzniej, zasta-
nowimy si¢ nad pierwszemi.

Nigdy tryba nie moze wzrosna¢ niezaleznie od ziemi, owszem jest
do niej przyrosta i z nig spojona. Przypuszczaé, ze w czasie tworze-
nia si¢ gmin. trybom tym dawano, to jest naznaczono na siedzibg¢ pe-
wnie regiony; przynajmniej co do Rzymu jest niedorzeczno$cig. Od-
dzielne tryby istnialy bardzo dlugo, i przed utworzeniem si¢ gminy
zupetnie si¢ z ziemig zrosty. One nic potrzebowaly ziemi, gdyz tez
posiadaly; i wreszcie nie byto gminy coby je im dawata. Niebuhr miat
tu niezawodnie na wzgledzie trybe Inireréw. Co do nich nawet nie
mozna pojac, jakimby sposobem, cata oddzielna gmina na Celius mie-
szkajaca, mogta tu byé osadzona; i przez Hamijes ziemig obdarzona
i najej obraz i podobienstwo samowolnie urzadzona. Trzy tryby ist-
niaty jako gminy niezalezne, oddzielne; stopniowo tylko, przy spaja-
niu si¢ w Urhs, 1 przypuszczeniu Tifies i l.uceres do réwno$ci praw
gminnych, one na sposéb Ramnes uksztaltcily sie.

Z tego powodu utrzymuje¢, ze Ramnes, pierwowzor tryb, byli od
wiekow ze swoja ziemig zlani, jednakze ziemia ta nie stanowita za-
sady, gdyz ta, jak mowilismy, sa wspolne sacra, tides, a raczej bo-
stwo pan tryby irodow: dla tego je wlasciwiej zwa¢ wypada irsnbi-
sterni. Wprawdzie one sktadaty si¢ zrodéw, ale to stanowi rzecz ma-
tej wagi. Tryba w swego Romulusa, alholi tez Kwiryna wcielona,
niezaprzeczenie jest wsohista.*

Na takiej podstawie stojaca tryba, obcemu pierwiastkowi, ktoryby
do niej nic wplynat, iz nig si¢ nie zlal, rownac¢ sig i brata¢ ze"oba
nie pozwuilafa. Osoba jej obca, poniewaz do innego bostwa nalezy,
—do Kwiryna, a nie do Romula—juz tern samem jest wrogiem. Dzie-

CoE) IV, 14,
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je rzymskie nie dajag nam na to dowodow bezposrednich: przeciwnie
podania ludu wybranego, opowiadajace przybycie jego do Judei, wy-
raznie ten charakter bostw i tryb wsobistych omawiaja:— wszystko
co nie uzna ich pana za su ego, zgina¢ musi. Tak srogi wyrok za-
zdrosnego bostwa. Samo ich prowadzi z ziemi egipskiej i rozkazuje:
,»Nie bodziesz mial bogdéw cudzych przede-mna.” W Rzymie llamnes,
dzieci Romulusa, odpychaja niewiernych Tities, podwtadnych Kwiry-
na., To samo i co do Luceres. Tak-to tryby wsobiste maja wielkie
podobienstwo do kast. Kiedy si¢ Tities podobnie do Ramnes uorgani-
zowali, tojest, kiedy juz Romulus stat si¢ Kwirynem, a ten Romu-
lusem; wtenczas dopiero zajeli drugie miejsce,—roéwniez i Luceres.
Z poczatku sktadajgc oddzielne ordo, nie mieli ze sobg wspdlno$ci
praw;—jus comercii, connubii, jus honorum i suflragii jednych, byto
niedost¢gpne dla drugich. I stusznie utrzymujg, iz nawet cala tryba
z nizszej wyzszg si¢ sta¢ nie moglta. Ramnes jest to dziecko pierwo

rodne bdostwa; Tities $rednie, a najmtodsze Luceres: dla tego wnoszg,
ze 1 wyzsza tryba nie mogla zrzec si¢ swego miejsca i zostaé nizsza;
albowiem nie miata wtasnej woli, a rozkaz bogéw raz wydany, byl
juz nie cofniony.

Tryba sktada si¢ z gent.es na kurye podzielonych i w nich i przez
nie wystepujacych. Podmiot rodéw stanowia sami rzeczywisci Patry-
ciosze, do tryby przeto zaden cudzoziemiec wnij$e nie moze, i nawet
klienci jako przedmiot rodu skladajacy, tu nie majg miejsca. Zdanie
to ptynace z samej natury rodzin wsohistych, znajduje i w dziejach
rzymskich poparcie. Laeliusz Felix u Gelliusa powiada:—, Jezeli ro-
dy—ex generibus hominum—daja glosy, to wtenczas sg wieca ku-
ryalne.” Ztad Niebuhr wnosi, ze dla patryciuszow w ogdle—jako pod-
miotu gminy— bylo rzecza obojetna, czy klienci do gmin wchodzili
lub tez nie: bo gens tu wystepowal jako dzialacz, a nie patrycinsz
lub klient. Ale czy to réwnie bylo obojetne i dla podmiotu rodzin'?
Na co tak odpowiada: —,Poniewaz klienci nie mogli glosowac prze-
ciw' swym patronom, to W gens ta familia miata przewage, ktéra mia-

ta wiecej klientow. ') Ale czyz i w gentes rodziny nie wystgpowaty

) T. L sir. 350.
Tull 1I. /KS/VT 19. 3
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jako jednostki glosujace?—niezawodnie. Tak wigc i dla gens bylo
obojetng rzecza kto w rodzinie glosowal. Obywatelem w gens jest
familia; w kuryi za$ gens; -jednakze czy klient moéogt w rodzie wo-
towacé¢? Podobne zapytanie wedle mego przekonania, jako zupelnie
z zycia naszego— bo u nas jednostki jako osoby, dziatacze, wystepu-
ja—wzigte, w Rzymie owoczesuym jest nie mozliwe: tu podmiot i
przedmiot rodziny wsobistej, istniejacej na zasadzie wiary, nie réznily
si¢ od siebie jako jeszcze nie.porodzone. Ojciec rodziny, rodu, to ka-
ptan, rozkaz bostwa przez wrozby wyrazony, jest niecofnigtym wy-
rokiem, zadne debatowanie miejsca mie¢ nie mogto i nie miato: ro-
dzina, réd, jedynie rozkaz pana swego omawialy. Przeto na duchu hi-
storycznym, i dziejach 6wczesnych polegajac, do tego rezultatu przy-
chodze¢: ze przy wystepowaniu na widowni rodzin,rodéw, kuni itryli,
kwestya czy klienci glosowali lub tez nie, §mieszna jest i niepoj¢cie
pierwiastkowego uspolecznienia rzymskiego zdradza.

Nierazem tryby uksztatcily si¢ i staty si¢ rownemi w obliczu gmi-
ny obywatelskiej rzymskiej. Przedstawienie stopniowego réwnania
si¢ i zlewania dosy¢ jest trudne. Na obrazie pierwiastkowego Rzymu,
wiekami zatartym, nakreslono rysy nowego; a r¢ka profanéw wskrze-
szajac dawny obraz, Rzym etruski z latynskiin splatata, poprzekre-
cata rysy i zamiast Swietego Grodu postawitla nam obrzydliwego po-
twora. Jak wiec poznaé¢ ktéry z ryséow, zjego rozczloni, nalezy do
pierwszego lub drugiego obrazu,? Woielenie si¢ tylko w ducha dzie-
jow pierwiastkowych, moze postuzyé¢ za nieomylng wskazéu k¢. Ka-
zdy jednakze czuje, ze trudno tu uniknaé¢ blgdow. Liwiusz i Ryonizy
idac na oS$lep zatracili si¢ w bledach i opisujac to czego nie rozumieli,
zgotowali dla nastepcow swoich zame¢t odurzajacy.

Po walce Romulusa z Tacyuszetn me zawieraja pokoju, ale zdwoch
gmin jedne¢ czynig, i cala wladza do Rzymu—Ramnes ma nalezec.')
Widocznie Ramnes przemogli. Jakoz senat utworzony przez Romulu-
sa sktada si¢ tylko ze stu senatorow **); i dopiero po zlaczeniu sig

Ramnes, Tities i Lureres trzy eenturye jezdcOéw spisuje. *°) Powies¢

® Liv. L 31.
#) Liv. 1. 8.
ees) Lv. L 13.



583

0 trzystu felerach takze jest wyrazem potoczenia si¢ trzech tryb. ¥*)
Smieré Tacyusza jest obrazem nieprzyjazni Tities z Lucerami, **¥) —po
ktorego zej$ciu, Romulus nie dozwala na tegoz miejsce wybra¢ Sabi-
nom wspolnika wtadzy. Po wniebowzigciu Romulusa, ciz domagaja
sie, iz jezeli po $mierci Tacyusza nikt z nich nie panowal, to teraz na
nich kolej przypada. Ale zeby mial panowaé peregrinus— cudzozie-
miec—na to veferes Ifowani— Ramnes— nie zgodzili sie. Widzimy
nastepnie, ze veteres Romani, stu Paires na dziesi¢é czeSci rOwnych
rozdzielaja—kurye,—1i z nich wybieraja dziesigciu, ktérzy przez caty
rok miejsce krdola zastepujac, po dni pig¢ panuja. Zatem reges i in-
terreges nie wybieraja si¢ zRamnes i Tities razem, a tylko z samych
Ramnes, to jest pierwszej tryby. Co do krélow—reges—to jeszcze
wybitniej z nastgpnych faktéow okazuje si¢:—Miedzy-krol—interrex
—zwolawszy wieca powiada: Quod bonuni, laustum, fefixque sit Qui-
rites regem create...Ta formula zzycia pospolitego wzieta, a u lL.iwiu-
sza przechowana, nosi na sobie $lad zepsucia: gdyz w niej zw yczaj-
nie sa wymieniani Ramnes iTities, lub tez tylko sami Ramnes—popu-
lus Homanus. Nadto dalej znajdujemy: “ *)—, Auditu nomine Numae
Putres Ilowani, quamquam inclinari opes ad Sabinos, rege irnle sum-
to, videbatur....” Sami przeto Ramnes jak i mi¢gdzy-krolami byli, tak
1 kroléw wybierali. Hostyliusz pochodzi z Ramnes; Ankus Marcyusz
z Tities ; a nawet toz moznaby wyrzec o Tarkw'iniuszu starym i Ser-
wiuszti. Z czego niektoérzy wnosza:—ze Ramnes, juz zetruszczeni
przytaczajac do Rzymu Tities. nad temiz mieli przewage i lubo z po-
czatku z obu tryb wybierano dwoéch reges— Romulus i Tacyusz;— to
jednak nastgpnie obierali tylko z pomigdzy siebie Ramnes; i w koncu
tylko naprzemian, ale i tu Tities w wyborze udzialu nie maja. Na ten
wywod jako sam ze sobg sprzeczny, trudno si¢ zgodzié;— idzmy je-
dnakze za ciggiem wydarzen. Numa Kwirynal do Rzymu-Palaty-
nu wciela; migdzy Kapitolium i Patatium $wiatyni¢ Janusa tak bu-

duje, aby drzwiami do dwdéch gmin przytykajac, zwiazek, przez nia je-

*) Liv. I 15.
"y Liv. I 14.
#0%) Liv, I 18.
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dynie istniejgcy, na przypadek wojny utatwila: albowiem w czasie
pokoju Janus byt zamknigty, i zwigzek przecigty miedzy sprzymierzn-
nen i gminami. Dzieje mowig wyraznie, jakoby przez cate panowa-
nie Numy clausus fuit. *) Tenze sam Numa dwocb flamines ustano-
wit, jednego dla Marsa— ojca Romnlusowego pana Ramnes; — drugie-
go dla Kwiryna przedstawce Kwirytow— Tities. **) Za Tullusa Ilo-
styliusza pierwszy raz w formule wymieniono:— populus Romanus Qui-
ritium.**} On Celius gore do Rzymu wciela; principes Albauorum do
godnosci patriciuszow wynosi; i decern turmas jezdcow tworzy.**")
Nastgpnie Lukumon Stary — stu senatorow wybiera, i o podwojeniu
centuryi jezdzcow zamysla, ¥

Z tych faktow wnosimy:—iz z poczatku Rzym sktadat si¢ zsamych
Ramnes podzielonych na sto gentes i dziesi¢¢ kuryj. Senat si¢ skta-
dat z ojcow gentes i liczyt stu cztonkow; kurya sktada si¢ z dziesig-
ciu rodow, z ktorych jeden jest pierwszy, i ich ojcowie stanowia w se-
nacie dziesi¢ciu pierwszych—decem primi interreges. Wieca kuryal-
ne sg ztozone z dziesigciu kuryj, z ktorych kazda wystepuje jako je-
dnostka. Rody daja takze stu cztonkow, z ktorych sktada si¢ centu-
ria equites. Do senatu wchodzg patres seniwres, do jezdcOw juniores.
Na czele Ramnes stoi najwyzszy kaptan ojciec gminy rex, oprocz te-
go ma wilasnego flamina i westalki. Tak uspoteczniona trybajest wta-
snoscig Marsa ijego syna Romulusa; dla niego zyje; jego woli stu-
cha, i zwie si¢ jego imieniem: jest przeto w Romulusa wcielona, wso-
bistniona.

Jakie byto urzgdzenie Tities, przed przylaczeniem si¢ ich do Ra-
mnes, nie wiemy: lecz wtenczas kiedy zostali przedmiotem Romy, to
nie mieli oddzielnego kréla i Tacyusz jest tylko ich uosobieniem, tak
rownie jak Romulus, Ramnes; i ztad niemozna wnosi¢, iz oni mieli
kréla oddzielnego. Podanie to jakoby przy koronacyi Romulusa sta-

* Liv. L 19.
#) Liv. L 20.

#%) Liv. 1. 24.
#%%) Liv. L 30.
1 33 i 34.
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ty dwa trony, moze oznaczaé, ze Tities przed potaczeniem si¢, mieli
oddzielnego kroéla.

Numa jest symbolem potaczenia si¢ dwocli tryb, gdyz Janus taczy
dwie gminy, otwierajac wolne przejscie, ale tylko w czasie wojny. Je-
dnakze przez cale panowanie Numy ten zwiazek nie istnieje, gdyz
clausus fuil. Pow ie§¢ o porwaniu Sabinek, i po§rednictwo onycb, do-
wodzi, ze dozwolone wzajemne malzenstwa zblizaja dwie gminy. Nu-
ma wybrany przez dawnych Rzymian; przeto Kwiryci sktadaja przed-
miot gminy. Pomimo to Numa Kwirynal przylacza, dwéch flaminow
i westalki tworzy, przeto widocznie oni z przedmiotu podmiotem si¢
staja; i1 formuta pod panowaniem Hostyliusza uzyta, wyraza zupetne
dw och tryb poréwnanie si¢; i bez tej rOwnoS$ci nie méogt by¢ z Tities
kr6l wybierany. Rex, jako cze$¢ formy gminy, wyptywa zjej tresci,
przeto nikt z Tities nie mogt zosta¢ krolem dopdki oni nie stali si¢ pod-
miotem Rzymu. Z tego powodu w Rzymie dwo6ch kroléow by¢ nie mo-
gto i sami Ramnes jako wyborcy— podmiot—nie mogli wybieraé¢ zTi-
ties krola dla siebie, gdy ci jeszcze byli przedmiotem: albowiem po-

dobnego faktu dzieje nam nie przedstawiaja.

(Dalszy ciag nastapi.)
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znaleziona przez Oabryelle,

i czytana przy kominkowym ogniu.

(Dalszy ci,~(g.)

IX.

Nazajutrz po potudniu siedziatem sobie przed stolikiem i z roztwo-
rzonego woluminu, w ktérym byly nadzwyczajnie wazne, dzieje na-
szego sadownictwa roz§wiecajace, akta, czytatem pilnie terazniej-
szg 1 przyszta zycia mojego historye.— Pokoik taki byl cichy, jasny i
biaty.— Zapach akacyi przez roztworzone okno bit takiem .§wiezém,
mocnern i upajajagcem powietrzem, ze na zzo6tkltym pargaminie goty-
ckie litery zaczgty dziwaczyé, tanczyé, migaé sig—az przybraty po-
staci moich wtlasnych mysli i wypisaty mi cuda niestworzone— o teiu
wczoraj szem spojrzeniu Maryi Reginy, o tein jej reki $ci$nigciu—o

ER)

tych stowach:—,, Ty$ wieszcz...” io0 tych drugich: —,ja kocham Cie-
bie...” ktorych mi nigdy jeszcze nikt w zyciu nie powiedziat, a ktore
Roég wie jakim cudem czytalem wyraznie na spledniatej ksigdze, isty-
szatem jak gdzie§ w dziesigtem niebie aniot aniotowi powtarzat— To
tez trzeba przyznaé, ze po godzinie takiej nauki, zrobilem ogromny po-
step w madro$ci zycia i w architekturze pysznych zamkow na lodzie.
Marya Regina nie kocha mnie jeszcze, syllabizowalem z poczatku bar-
dzo wolno na dekrecie trybunatu Piotrkowskiego, Anno Domini ** *
lecz kiedy$ bedzie kochata!—sktadatem coraz predzej, za kilka stow

poczciwych, z gigbi serca wypowiedzianych—ona tak wielkiem, tak



Swigtem stowem czolo moje namascita.— Za to, co ja kiedy$ zrobig
w zyciu mojein ona mi¢ kocha¢ musi.— Oh! bo ja czuj¢ wiele dobre-
go w przyszlosci, wiele pigknego w mocy mojej.— Nie dla niej, bo¢
si¢ w $rednie wieki rycerstwa juz duch mdj nie cofnie, lecz z nig i
przy niej ja wiem ze pdjde daleko, ze wzlecg¢ wysoko— ze zaswiece
jasno migdzy poswigconymi braé¢mi. — Oh! mito$¢ kobiety— mitosé
Mar\i Reginy,—to objaw szczg¢$cia, to wsparcie, to rozbtysk tajemni-
czego przeczucia bostwa! to apoteoza zycia!., to... to... i odmowi-
tem cata zakochanych litanje— a na ostatnie Amen, ledwo mi serce
piersi nie rozbilo, bo wyraznie ustyszatem jej gtos jak z tchnieniem

akacyi przez okno wionat i dwa razy imie moje powtorzytl....

Z catej fantasmagoryi owe zawotanie jednak najprawdziwszem by-
to.— W istocie Marya Regina przyszta Helusi¢ odwiedzi¢— podobala
jej si¢ ta dziewczynka, a Maryi Reginie gdy si¢ co podobato, to brata
na wtasnos$¢ do chwil zycia swojego i nie psuta sobie, jako mowita,
przysztych wspomnien— grzechem zaniedbanej przyjemno$§ci.— Pani
Agnieszka naumys$lnie gosci swoich po cichu do ogrédka wprowadzi-
ta, zeby mi niespodzianka tern wigksza sprawi¢ rados$c¢!... udalo jej
si¢-bo gdy szedtem, to mi¢ az Romuald wy$miatl, Zze ich tak witam
jak po dwuletniem rozstaniu....

— Co6z to, czy pana dziwi moje przyjscie?—rzekta Marya Regina
wesoto—moze to niegrzecznie w poczatkach znajomos$ci zaraz kogo$
na drugi dzien odwiedzaé—prawda, ze Hrabinie Teodorze nie zrobitam
tak wielkiego uchybienia— przez caty rok ze czciag i uszanowaniem
zbieralam si¢ na oddanie wizyty— ale Helusia nie wzbudza we mnie
tak wielkiej niesmiatosci, nawet pani Agnieszki bardzo si¢ nie boje —1i
pocatowata ja w rami¢ z takiem jakiem$ poczciwem uczuciem, z takim
sktadnym wdzigkiem, ze ja dobra zona $lusarza jak swoja starsza
corke szczerze u$cisngta—a zjej strony ten uS$cisk, to juz bardzo wie-
le znaczyt— to jak gdyby ona, zwykle trwozna i nieufajgca, zaswiad-
czyta nim kilkoletnig przyjazni zazylto§¢.— Jedna ta chwila prostej a
serdecznej uprzejmosci dla matki, Marya Regina wigcej sobie zjedna-

ta Helusi¢, niz calg poprzedzajacg grzeczno$cig swojg.

— Pigkna i dobra—rzekta za r¢ke jg biorac...
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— Uelusia?—odpowiedziata z usmiechem Marya Regina.

— Nie! —ty piekna i ty dobra—a glos dziewczynki petnym zna-
czenia dzwiekiem nad stowem ,ty”— po dwakro¢ sie zatrzymat. - Od
tej chwili znikngt wszelki przymus, wszelka narzucona przesadnosc.
Drobiazgowe towarzyskie wzgledy ustgpity szczerocie rodzinnego po-
zycia.— Kazdy sie czut miedzy swojemi—kazdy zyczliwym wsrdd zy-
czliwych—a kiedy nas S$lusarz zszedt wieczorem, to juz tak wcale
gronko nasze wnikneta ta poczciwa obcowania prostota i przyjaciel-
skos¢, ze on nawet niespostrzegt sie iz w dom jego dwie, zupetnie je-
mu samemu nieznajome, przybyty osoby. — Péki widno hijto, pani
Agnieszka szyta, Uelusia jakis haft trzymata w reku, Marya Regina
takze naparta sig, by jej co doroboty dano, a my oba z Romualdem i
Karolek trzeci préznujgc, innym w pracy przeszkadzalismy jak mogli.
Watpie tez czy haftu Helusi i obrgbka Man i Reginie bardzo wiele przez
ten czas przybyto.— Rozmowa za to ptyneta nie z ust do ust, ale zdu-
szy do duszy— o ksigzkach, o ludziach, o Swiecie—o Rogu.—Teraz
nie lubie tak rozmawia¢ — w rozmowie za predko sie zyje....

Lecz wtedy mimowolnie im bardziej zmrok ciemniat, im wiecej
gw iazd na niebo wystepow ato, tern cichszym glosem uroczystsze wy-
mawialiSmy stowa— nareszcie przyszta cliwilia iz wszyscy zamilkli.—
Romuald pierwszy ogélng przerwat cicho$¢.

— Wedtug przystowia aniot miedzy nami przeleciat— czyScie go
widzieli'?

— Ja widziatam,— odpowiedziata Uelusia, i gtos jej lekko zadrzat.

— Jakiz jest ten pani aniot?— zapytat pow tornie.

— Na ziemi trup, na niebie ona.

— 1 w tobie dusza twoja co tak pamieta¢ umie—przydata Marya
Regina tulgc do siebie objeciem ramienia drobniutkg, wattg i niby cie-
zarem fesclmej mysli przychylong nieco dziewczynke.

— OIi! jakg ty wielkg prawde powiedziatas wczoraj Maryo Regi-
no!—rzekta ta ostatnia przyciskajgc sie do jej boku jak ptaszyna ma-
lenka—sg w zyciu chwile smutnej wesotosci- — Mnie teraz naprzyktad
tak dziwnie jest w sercu, jak gdybym $piewac albo ptakaé miata.
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— To juz $piewajze lepiej— odezwat sig ojciec, dawno cig nie sty-
szatem— czego$ mi brakuje na Swiecie.— Za jedhg z tych piosneczek,
co to ci sie roity na ustach— pamietasz Helusiu? dwa lata temu be-
dzie— ob! doprawdy, oddatbym zdaje mi sie, wszystko co cztowie-
kowi przeznaczonem jest dobrego ustyszyc¢ jeszcze.

— Karolku i ty popros —rzekt Romuald do chtopczyka, ktérego na
kolanach trzymatem.

Hclusia usuneta sie z pod ramienia Maryi Reginy.

— Juz wczoraj pan styszates—rzekia z lekkg wymodwka, i odemnie
i od siostry swojej, ze na zadne prosby nie Spiewam,— ja $piewam
—oh! ja nie wiem dla czego Spiewam czasem— a dla czego czasem
znowu $piewac nie moge i nie umiem— lecz wiem, ze piosnka gdy przy-
leci, to jg musze zanuci¢—a gdy odleci, tojej zadng sitg nie przywo-
tam... Teraz naprzyktad dawno, bardzo dawno mojg myslg, mojemi
stowami nie $piewatam juz— chociaz boles¢ to pieSh— wspomnienie,
to piesh—gréb to piesn,— ja bylabym niemg;—i wstata i zaczeta
zwolna przechodzi¢ sie po ogrédku, jak gdybysmy jej wszyscy zoczu
znikneli—jak gdyby sama tylko z Panem Bogiem byta.— Nareszcie
w ustroniu na zielonej trawce, niby stowiczck maty w guiazdeczku
przysiadta sobie;—z poczgtku prébowata nuty wielu réznych piosnek,
a kazdg przygigc chciata do tych trzech wyrazow, ktore jak trzy za-
klecia na usta jej ciggle wracaty: oh! wysoko, oh! daleko, oh! gte-
boko.— Zdaje sie jednak, ze wsréd znajomych melodyj zadna nie mia-
ta dzwieku jej wtasnej mysli, bo na chwile ucichta, a potem nie Spie-
wata juz, lecz mowg urywang, beztadng rozmarzyta sie— roztkliwita.
Stowo za stowem konato jej na ustach, a znaczenie tych stéw gineto
w piersi tajemnicg. ,Bog, oh! Bdég wysoko— i moje piesni wysoko.
Ale Zatoba w sercu — nad grobem zaptakatam — wszystkie marzenia
daleko, daleko! — Poki kocha¢ mozna, zy¢ warto.— Lepiej z nig razem!
oh! gteboko, gteboko!”

I nagle gtos jej przeptyngt w ton dziwny, nieréwny—teez taki rze-
wny, taki szklisty... ze go dzisjeszcze pamietam—i stowa pamietam
«akze, lio to byta sobie dziecinna jeszcze cho¢ smutna, gra obrazkéw

tatwy ch, najblizej do kotfa siebie uzbieranych— bo to byt ten prawdzi-
"oM 111. ZtSZITT 19. 4
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wy $piew natury,—ten Spiew, ktorym ludy w zaraniu zycia swego
nucg—

Gwiazdeczko najpigckniejsza
Gdzie ty $wiecisz?
Oli! wysoko, wysoko!
Wietrzyku najwonniejszy
Gdzie ty lecisz?

Oh! daleko, daleko!
Rzeczko moja srebrzysta-e
Gdzie ty ptyniesz?

Oli! daleko, daleko!..
Rzeczko moja najczystsza
Gdzie ty zginiesz?
Oh! gteboko, gteboko!
Widziatam jak si¢ orzet

W niebo raz wzniost
Oh! wysoko, wysoko!
4 Styszatam, Ze niezwigdty
Kwiat kedy$ rost,
Oh! daleko., daleko!
Patrzytam jak to todka

Po lalach mknie
Oh! daleko, daleko!

Moéwiono mi ze perly
Na morza dnie...
Oh! gteboko, gteboko!
Wielka madros¢, mysl wielka
W gorze Swieci
Oh! wysoko, wysoko!
Nadzieja niespokojna
Przez Swiat leci,
Oh! daleko, daleko!



Mtodos¢' smiata, zuchwata,
W szcze$cie wierzy
Oli! daleko, daleko!

Na dnie serca jak perta
Mitos¢ lezy
Oli! gteboko, gteboko!
Gdzie sa mysli, gdzie orty,
Gdzie gwiazdeczki?
Oh! wysoko, wysoko!
Gdzie sny moje, niezwigdte
Gdzie kwiateczki?
Oh! daleko, daleko!

Gdzie dni mtodych szczesliwos¢,
Gdzie splyngta?
Oh! daleko, daleko!..
Gdziez mtoda ukochana,
Gdzie zasneta?
Oh! gteboko, gleboko!

Wiem, ze to byly ostatnie wyrazy Ilelusinej piosnki, ale wtedy nie
wiedzialem kiedy sie ona skonczyta.— Spiewanie cichto powoli, sto-
pniowo, 1umilkto jakby z wyczerpnionego tchnienia $piewajacej—
a Marya Regina siedziala przy mnie tak blisko, Ze czutem dotknigcie
jej muslinowej sukienki—a niebo gwiazdami $wiecito juz tak jasno,
ze je nieledwie nawskrds§ przejrze¢ mozna byto, a listki drzew tak ra-
dosnie drzaly w chtodzie wieczornym, po catlodziennym upale, ze tyl-
ko ucho naktoni¢, tojuz wszystkie ich tajemnice stycha¢—a biala
akacya tak woniata, upajata, ze w skroniach zZyty predszem biciem
drgaty, ze pier§ bylaby cate powietrze icaltg przestrzen wypita.... Ach!
Wspomnie¢ sobie dzisiaj takg chwilg! Widzie¢ jak na dtoni, Ze to by-
to,—ze to jest w moznosci ludzkiej—ze to przystgpne kazdemu, tylko
z serca iskre wydoby¢, a znow bedzie... bo wszystko, wszystko w na-
turze zostato—niebo, gwiazdy, wonne drzewa— i pomysli¢ sobie po-
tem, ze tylko serc kochajacych braknie,—ze niech nawet zmarli wro-
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cg, to uczucie nic powrdci... ze niechaj cala przysztos¢ spodobnieje,
to my na wieki odmi nni— < 1 pomysli¢ sobie jeszcze, ze mogto byé
inaczej... ze cztowiek stwarza swoje przeznaczenie... Ob! doprawdy,
z takiej mysli na pocieche zrobie— poemat o piekle.

Tymczasem przediuzala sie chwila ogdlnego milczenia— kazdemu
byto dobrze w gtebi jego wtasnego ducha, lecz wywidédt nas z tego
przybytku, staby i przyttumiony gtos ilelusi, ktéra ojca do siebie wo-
tata. Slusarz zerwat sie predko.

— Mo¢j Boze! céz ci to jest llelusiu? -pytat z najwyzsza niespo-
kojnoscig, widzgc ze dziewczynka drzgcemi rekoma jego rak sie uje-
ta i pomimo kilku daremnych wysilen z miejsca powsta¢ nie mogta.

— Nic, nic méj ojcze,— uspakajata go niby wesotym ze $miechu,
ajednak zna¢ byto, ze przerywanym z bezsilnosci glosem—a i ma-
ma niepotrzebnie tak sie zaraz leka! dodata widzgc nadbiegajgcag ku
sobie, mnie nic nie boli... nawet mi tak jako$ bfogo i-przyjemnie...
tylko wstaC¢ nie moge... zadnej mocy nie mam. 1 w istocie Jlelusia
zastabta jak dziecie malenkie. OtoczyliSmy jg troskliwie, $lusarz pod-
niést z ziemi, matka na kolana wzieta, Marya Regina roztarta jej dfo-
nie, ja wody swiezej'przyniostem, i nakoniee powoli zaczeta przy-
chodzi¢ do siebie.

— Moi biedni rodzice!—rzekia juz troche orzezwiona,—jak tez licz
przyczyny was nastraszytam. Marya Regina SmiacC sie¢ ze mnie be-
dzie, ze tak pod byle wrazeniem jako trzcinka sie tamie.

— Oh! nie—ja smia¢ sie nie bede, ale ci zawsze reke podam.

Helusi zdawato sie zapewne, ze poruszenie mowigcej zgodne byto
zjej obietnicg, bo sama takze wyciggneta dion swoje, lecz ta dton,
nie Maryi Reginy spotkata uscisk.

Byt to uscisk Romualda,— mtody artysta w milczeniu stuchat catej
piosenki, w milczeniu potem patrzyt na ostabta, jak gdyby nie chciat,
lub nie smiat zblizy¢ sie do niej, az dopiero kiedy ja ujrzat tak swm-
bodnie odzywajgcg i tak dziecinnie u matki na fonie ztozong, kiedy
go w poblizu siedzagcego lekko po wiosach musneto wyciggniete do
Maryi Reginy ramie, nie wiem co mu przez te jego petng dziwactw
i petng fantazji przeleciato gtowe, ale on dton Helusi pochwycit gwat-
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townie, trzymat jg chwilke tylko, chwilke krotkg jak na jedno serca
uderzenie— a przeciez dziewczynka krzykneta i mocniej sie do matczy-
nej piersi przytulita...

— Miates stusznos¢ panie Ludwiku,— moéwita do mnie Marya Re-
gina, gdy jg odchodzgcg z bratem na pdt drogi przeprowadzatem, to
jakies niezwyczajne, zadziwiajgce stworzenie ta Helusia, ale jej trze-
ba staran prawdziwie oglednej przyjazni—jej wiek jest chwilg sta-
nowczg w zyciu, ajej zycie zbytjuz rozbudzone w tym wieku—jesli
zewszad wydobywajgce sie uczucia i mysli nie znajdg wtasciwego
sobie zyw iotu, to albo same na siebie oddziatyuajgc zatruja sie, i by-
taby szkoda wielka —albo oddziatyuajgc na ciato zatrujg jego orga-
nizin, i bytby zal wielki...

Ucatowatem obie rece Maryi Reginy za to spostrzezenie, ktére mi
dla corki Slusarza zwiastowato tak szczere checi i tak troskliwg opie-
ke. Dyament serca zaskrzyt jak wida¢ w promienne dobroci uspo-
sobienie. ...

Romuald, (rzecz u niego osobliwsza) nic nie méwit, ale nazajutrz
zrana przyniost do mnie swoje skrzypce i grat na nieb dtugo, dtugo
—a najdtuzej nutg llelusi piosenek.— Totez schodzac obadwa razem
ujrzeliSmy jg przez zielone sztachety ogrédka siedzgcg w ubocznem
zacienieniu na darniowej taweczce.— Bledsza byta 16z zwykle i tak
zadumang, ze cho¢ patrzyta na nas, zadnem skinieniem jednak nie od-
powiedziata na pozdrawiajgcy jg ukton.

Od tego czasu, jesli kiedy Romuald mnie samego przyszedt odwie-
dzi¢, a skrzypcow nie wzigt z sobg, to sie zawsze tak skarzyt na nu-
dy, tak mi w ksigzkach niepotrzebnie przewracat, ze domysliwszy sie
przyczyny catego niesmaku, raz mu niby przymusowym sposobem
skrzypce zatrzymatem, i trzeba wyzna¢, ze jego sztuka nic natein nie
stracita. Zrobit sie zadziwiajgco pilnym, po catych godzinach grywat
dzien w dzien prawie... a zawsze okno bylo otwarte. — Matgosia nie
mogta sie wydziwi¢, ze 6w pan, co wtedy w nocy tak stukat okro-
pnie, i skrzypie, jako méwita, tak cudnie potrafi... a Helusia?.. jej
oczy ztociaty coraz zywszym blaskiem, jej twarz nabiegata coraz cze-
stszym rumiencem—i zdawato sie, ie widomie ro$nie, silnieje.... wy-
pieknia.
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Jakze ho tez silnie¢ i pigknie¢ nie miata, kiedy si¢ dla niej zaczeto
takie nowe! takie petne zycie.— Marya Regina otoczytaja catym zby-
tkiem umystowego $wiata, a ja na wys$cigi dostarczalem naukowych
ksigzek 1 objasnien.— Wyksztatcenie dotychczasowe Ilelusi ograni-
czato si¢ zasobami rodzinnych zdolnosci itern co od zmarltej przyja-
ciotki nabyta—do$¢ gruntowna znajomoS$cig dziejow krajowych —i
arcydziel wszystkich poetdw naszych. Nieraz wprawdzie Zartowali-
s§my z tak bogatego ubdstwa, a Marya Regina mowilta czasem, iz nie
$mie podawac¢ chocby i najzdrowszego pokarmu tej szczg$liwej isto-
cie, co niby zaczarowana arabskich powiesci ksigzniczka, pertami tyl-
ko dotad i brylantami zyta, lecz ta zaczarowana miata kiedy$ sama
ezaruoksi¢znicg zostac, trzeba jej b\lo w najgtebsze tajniki sil uroku
wnikng¢—z uniesieniem tez, z namigtnoscia rzucita si¢ do pracy.

(Dokonczenie nastapi.)

NOWOSCI.

Ma wychodzi¢ od Le° lipca r. b. Tygodnik lekarski, nowe pismo
czasowe pod redakcya DI)1l- A. l-e Bruna, A- Helbi¢ha i L. Natansona.
Umieszezczamy tu prawie w zupelno$ci stowa prospektu:

,,Wszelka umiejetnos¢ dwa bogacg zrédta:—teorya i praktyka.—
Pierwsza stanowi ciato, podstawe, na ktorej druga wyksztatcenia i
doskonatosci dzieta dopetnia. Praktyka poprzedzita teorya, ona byta
jej matka i nigdy S$cisto$¢ pokrewienstwa nie zrywa si¢, bo to dzie-
ci¢ w samodzielno§¢ wzroste, w pozytecznem dla spotecznosci istnie-
niu, w korzystnej do wzrostu daznosci, ciagtych zasitkow, ciagtej od-
nowy po macierzystych zabiegach wymaga. Te dwa Sciste kazdej nau-
ki ogniwa, w nauce lekarskiej bezwarunkowym i wiecznie trwatym
zespala¢ si¢ musza sojuszem, jezeli ona wysokiemu celowi swojemu,
niesienia pomocy w cierpieniach ludzkich, godnie odpowiada¢ pragnie.
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Wieki doswiadczen sktadaty si¢ na tcorya rzeczy lekarskiej. Dziet
ogromy, biblioteki cate, mieszcza w sobie geniuszem i ludzka praca
zdobyte na przyrodzeniu prawdy. Ta naukowa zdobycz, to nieprzer-
wane pasmo odkry¢ i doswiadczen, jest zywiotem teoryi, a praktyki
zadaniem.—W iek nasz celuje w gatezi praktycznej, w naukouem pra-
ktyki zastosowaniu: miara, waga i analiza, przy nadzwyczajnej do-
ktadno$ci narzedzi, stajg si¢ probierczym kamieniem prawdy.— Ztad
ow olbrzymi nauk przyrodzonych i najpigkniejszej ich korony, sztuki
lekarskiej, postep.

Godne poswigcenie si¢ temu zawodowi, nieustannej wymaga nau-
ki. Lekarz najzasadniej udoskonalony dzisiaj, sumienny ma obowia-
zek, krok w krok zdaza¢ za biegiem tworczych odkry¢, oswajac sig
ze wzrastajacem $wiattem doswiadczen, i weielaé si¢ niejako w ogrom
szerzacych si¢ wiadomosci; jezeli nie chce, aby go nadchodzace jutro
powitato o wiek w tyle, ol$nionego nadmiarem blasku nowosci, albo
wlokacego si¢ na polu $lepej empiryi lub pozyskanej rutyny.

Jedynym §$rodkiem, stawiajgcym lekarza w mozno$ci postepowa-
nia z naukg bez znacznej straty drogiego kazdemu czasu, bez wielkie-
go nawet mozotu, jest pismiennictwo czasowe. Swiadczy o tein owe
niezmierne rozwini¢cie tego rodzaju pi$miennictwa w Niemczech, we
Franeyi i Anglii, gdzie niemal kazda gal¢z nauki lekarskiej osobne
nia poswigcone sobie pismo.

Pismo peryodyczne jako organ wspolnego porozumienia si¢ migdzy
lekarzami, dajacy sposobnos§¢ udzielania wtasnych spostrzezen i ko-
rzystania z doswiadczen drugich, jest dla lekarza kazdego zywotng po-
trzeba. Procz tego pismo czasowe lekarskie jest wazng pomoca w pra-
ktyce, w czasach panujacych epidemij, lub wystepujacych nowych nie-
znanych chorob; waznym S$rodkiem do -szybkiego rozprzestrzenienia i
ocenienia nowych, nieznanych, lub ulepszonych sposobow leczenia.—
Zdrowa i bezstronna kr\ tyka jest najsilniejszym bodzcem do dobrego
pisSmiennictwa naukowego; Scieranie si¢ zdan réZnia}cych sig, jest gi(’)-
wnym sposobem odkryma prawdy; ale wymagaja jawnej polemiki, ja-
ka si¢ tylko w pismie czasowem prowadzi¢ moze.— Nienajmniejszg
takze pismiennictwa czasowego jest zastuga, zejest najlepszym s$rod-
kiem do wyksztatcenia jezyka naukowego, ktéry w mowie naszej pra-
wie dopiero tworzy¢ nalezy.

Nikt zatem przeczy¢ nie bedzie, ze pismo czasowe lekarskie jest
w kraju naszym nietjlko uzyteczne, ale nawet potrzebne. Wtem wigc
przekonaniu iz zaufaniem w zyczliwo$¢ krajowych lekarzy, podejmu-
jemy si¢ wydawania pisma lekarskiego tygodniowego podtytutem:
fyvgodnik lekarski,” ktorego redakcja zajmowac si¢ beda: DDrr-
A- Le Brun, A. Helbich i L. Natanson.
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Pismo to zawiera¢ bedzie:

1) Rozprawy oryginalne lub ttumaczone, ze wszelkich gatgzi nauk
lekarskich, farmacji i weterynaeyi—opisy epidemicznych cho-
rob i przypadkéw chorobliwych wazniejszych.

2) Sprawozdania i wiadomo$ci statystyczne ze szpitalow warszaw-
skich i prowincjonalnych, z uwagami nad panujacym chara-
kterem chordb miejscowych lub epidemicznych.

3) Wyciagi wazniejszych wiadomos$ci z pism zagranicznych lekar-
skich i farmaceutycznych.

4) Krytyke wszystkich dziet lekarskich wychodzacych w jezyku
polskim, i wazniejszych dziet obcych.

5) Postanowienia rzadowe tyczace si¢ lekarzy, aptekarzy i wete-
rynarzy.

0) Wiadomos$¢ o czynnos$ciach towarzystwa lekarskiego warszaw-
skiego i towarzystw naukowych zagranicznych.

7.) Doniesienia o zadaniach lekarskich wazniejszych akademij i to-
warzystw naukowych.

8) Odcinek Tygodnika (Pendleton) zawiera¢ be¢dzie przedmioty nie
scisto naukowe obchodzace lekarzy.

0) Doniesienia o nowych dzietach wysztych w kraju i zagranica.

10) Doniesienia dla lekarzy i aptekarzy.

Daznos¢ redakcj i O¢dzie rownie naukowa ipraktyczna.— Staraniem
redakcji bedzie ohezuawac czytelnikow ze wszystkiemi postepami
nauk przyrodzonych, tizyologii i anatomii, a szczegélniej zwraca¢ uwa-
ge na ich zastosowanie w praktyce—nadac praktyczna warto$¢ pismu
przez rozbior charakteru chordb panujacych epidemicznych i miejsco-
wych, przez opisy waznych chorobliwych przypadkéw, udzielenie wa-
zniejszych nowych sposobow leczenia irozbiory nowszych dziet le-
karskich.

Przysposobiwszy znaczna ilos¢ prac, migdzy ktdreini znajdujg sie
twory najznakomitszych lekarzy krajowych izagranicznych,) zape-
wniwszy sobie nadal ich wspotdziatanie, redakcja moze rgczyc¢ za re-
gularne wychodzenie Tygodnika, Przytem redakcja uprasza lekarzy,
a szczegolniej ordynujacych w szpitalach, ktérzy osobiscie nie otrzy-
mali wezwania, azeby raczyli przyczynia¢ si¢ do zasilenia Tygodniku
swojemi pracami, ktore z wdzigczno$cig przyjmowac bedzie.”

Wydawca tego czasopisma naukowego jest Henryk Natanson ksie-
garz przy ulicy Krak.-Przedmiescie N 442, dokad maja by¢ przysy-
tane artykuly lub ogloszenia pod adresscm Uedakcyt Tygodnika le-
karskiego. — Cieszymy si¢ z tego drugiego dziennika medycznego,
gdyz 1 Pamigtnik Towarzystwa lekarskiego wychodzi¢ nie przestaje
pod redakcja 1),a Lebla.

— Woen»-*e>1® 1O 1 —



