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Doswiadczenia, tyczace si¢ uzycia na-

wadniali w réznycli klimatach i teore-

tyczne uwagi nad korzyS$cia z nich wy-
nikajaca.

Przez p. Hervé-Mangona.

Pod powyzszym napisem przeczytalt p. Herv§-Mangon
w paryskiej Akademii memoryat, ktéorego wyciag, podany przez
autora, zawieraja ,,Sprawozdania Akademii, tom 56, Nr. 7."
Wyciagg ten podajemy niniejszem naszym Czytelnikom, gdyz
zawiera on kilka do naszych stosunkéw odnoszacych si¢
prawd. Z drugiej strony rozprawa nad teoretycznemi zdaniami,
podanemi w tym wyciagu, powinnaby kwestya traktowana spro-

wadzi¢ do rozwigzania ostatecznego, ktérego, zdaniem naszem,
nie dat jeszcze autor.

»Zaktady nawadniajace, jakkolwiek sa potrzebne dla po-
wigkszenia rolniczego bogactwa kraju, nie doszly jeszcze
we Francyi, powiada p. Herve Mangon, do tego rozwoju i roz-
legtosci, do jakichby doj$s¢ mogly.”

,»Kraj korzysta dotad zaledwo z dwudziestej czg¢sci wody,
ktéora rolnictwo mogloby rozporzadza¢, a nawodnione laki
tworza ogromnie mata czg$¢ wszystkich tak Francyi.ll

»Z wyjatkiem rzeki Druencyi (Durance) bogaca nasze
wielkie rzeki tylko morze; Rodan plynie nieuzyty w posrod
suchych rownin poludnia; Sekwana,Loara, Ren nie zaopatruja
woda zadnych zaktadéw nawadniajacych, a ich rzeki poboczne
mato co lepiej sa uzyte."

»A wody nawadniajace s3a zrédlem obfitego i bezpo-
$redniego mierzwienia; kazde 100,000 metrow szesciennych
wody, uzytej do nawodnienia, rowne sa wotowi utuczonemu, t.j.
pasza przez wod¢ otrzymanag moznaby bylo utuczyé wotlu na
rzez. Najmniejsza z naszych rzek unosi z sobg do morza na
godzing warto$¢ kilku, a na rok kilku tysi¢cy sztuk bydta roga-
tego, nie przynoszac krajowi zadnej korzysci.4

»Pozytek nawadniania zadnej nie podlega watpliwosci.
Od dawnego czasu znang jest wazno$¢, laczaca si¢ z rozwigza-
niem problemoéw, stojacych w zwiazku z tym znacznym s$rodkiem
melioracyjnym."

,Pomiedzy temi problemami najwazniejszym jest ten,
ktory dat powdd do réznorodnych rozpraw i sprzeczek, a tym
jest: oznaczenie ilo§ci wody potrzebnej do nawodnienia."

»Studyujac zaklady nawadniajace w réznych krajach,
spostrzezemy nie bez zadziwienia, iz rolnicy w ogble tem wig-
cej wody do nich potrzebuja, im zimniejszy i wilgotniej-
szy jest klimat ich kraju."

»,Zaktady nawadniajace w Hiszpanii i Algieryi po-
trzebuja daleko m niej wody, anizeli w Anglii albo Sz kocyi.
W Prowancyi potrzeba tylko bardzo matej czesci tej wody,
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ktorej potrzebuja wiesniacy w podinocnej, zachodniej 1 wschodniej
Francyi."

,»,Ro0zZnica ta jest tak znaczng, iz w moich zaktadach w ob-
wodzie Yaucluse potrzebuje na sekunde 1 na hektar
(3,9 morgi) mniej niz 1 liter (0,87 pruskich kwart) wody, przy-
czem przestrzegam $cisle urzadzen, powszechnie tam panuja-
cych, podczas gdy jeden z moich zaktadow w Wogezach, gdzie
rowniez stosuj¢ si¢ do tamtejszych urzadzen, w tej samej porze
roku potrzebuje prawie 50 litrow (43,5 kwart) wody na sekundo

i hektar, a w przecieciu catego roku nawet wiecej niz 200
litrow (174 kwarty) w sekundzie."
,»Czy tym podobne, w zadziwienie wprawiajace, roznice

w ilosci spotrzebowanej wody usprawiedliwione sa potozeniem
rzeczy, lub czy tez sa raczej tylko wynikiem $lepego przyzwy-
czajenia, jak bez watpienia ci twierdzi¢ beda, ktérzy propono-
wali wszystkie zaklady nawadniajace we Francyi podciggnaé
pod jedno niezmienne prawidto?"

»Kwestya te czesto traktowano, bo ona opanowata u nas
wszystkie urzadzenia, dotyczace uzywania biezacej wody.
Jednakze rozprawy te pozostaty bez skutku; rolnicy w poinoc-
nych obwodach obstawali zawsze przy twierdzeniu, iz tyle,
a tyle wody potrzebowali, a przeciwnicy tego zdania wystepo-
wali zawsze tylko z liczbami, wyj¢temi z praktyki poludniowej
Francyi, z liczbami, ktéorych prawdziwe znaczenie pozostalo im
nieznane."

»Nie idzie jednakze za tem, azeby umiej¢tno$¢ nie miala
postawi¢ kilku praw fundamentalnych dla teoryi nawadniania.
Chevandier i Salvdétat rozwigzali kwestya, jakie zadanie
maja do spetnienia substaneye, zawierajace saletrordéd, a w wo-
dzie rozpuszczone; Boussingault wykazal wielkg waznos$¢
saletrzanowych soli i amoniaku; Maitrot z Yarennes zwrocit
uwage na dziatanie kwasorodu we wodzie rozpuszczonego. Ale
odosobnione doswiadczenia tych uczonych nie bylyby, w stanie
da¢ odpowiedzi w niezbitych liczbach na wyzej postawione pyta-
nie, t. j. wyjasni¢, dla czego rolnicy poéinocnej Francyi potrze-
buja 100 do 200 razy wigkszej ilosci wody, anizeli jej potrzebuja
rolnicy poludniowej Francyi?"

»Aby zadanie to rozwigzaé, ktéore mi si¢, jak sadze,
rozwigza¢ udato, nie wystarcza pewna liczba doswiadczen, ale
potrzeba jest dlugich szeregdw postrzezen poréwnywajacych
i wielu lat nieprzerwanej pracy, bo bez tego nie moznaby
unikna¢ zrodet tylu bledow, ktore kazde odosobnione postrzeze-
nie wywotuje, ilekro¢ idzie o rolnictwo."

,»Przy moich uprawach, ktore, jak tego wymagaty do-
$wiadczenia porownawcze, znajduja si¢ na przeciwnych kran-
cach Francyi, uzylem najzre¢czniejszych technikéw dla uprawy
tak odnos$nych miejscowosci i $ledzitem pilnie ich prace z dnia
na dzien, oznaczajac doktadnie uzyta ilos¢ wody, badajac
ze $cistoscig sktad jej przy wnijsciu 1 wyjsciu i wreszcie za-
pisujac punktualnie otrzymane plony i ich sktad.”

»Moje dosSwiadczenia, robione bez przerwy przez trzy lata



naréznych polach do doswiadczen przeznaczonych, obejmuja
tysiace pomiaréow, meteorologicznych oznaczen i chemicznych
analiz, ktore ztozone s3 w moim pamig¢tniku."

»Wyprowadzone
Btresci¢ jak nastgpuje:

,»1) Przy nawadnianiach tak na potudniu, jak na pdinocy,
zawarty we wodzie saletroréd, badz to we formie saletrzanu
i amoniaku, badz tez w istotach organicznych, idzie na pozytek
roli i przechodzi w roéliny."

»Ale pr/y nawadnianiach na potudniu, gdzie potrzeba
tylko matej ilosci wody, saletrorod, w wodzie si¢ znajdujacy,
zachodzi w tak znacznie mniejszej ilosci jak otrzymany w zniwie,
iz mierzwigca sita uzytej wody ma tylko warto$¢ podrzedna.
Nawoz i przyrodzona zyzno$¢ roli pokrywaja niedobor, ktory
oczywiscie bylby tem mniejszy, im wigksza bylaby spotrzebo-
wana ilo§¢ wody."

,.Pizy nawadnianiach poéinocy, gdzie wicle wody si¢ uzywa,
ta nie tylko ma znaczenie rzeczywistej mierzwy, ale nawet
jest nawozem zupelnie niezbg¢dnym, dostarcza bowiem
nie tylko wszystkiego azotu, zawartego w zniwie, ale nawet
i tego, przez ktorego uwigzienie w roli urodzajno$¢ sig
pomnaza."

przezemnie ztad wnioski dadza si¢

»,Moznaby zakladom nawadniajacym na potudniu zyczyc
wigcej wody, ale zmniejszenie wody, uzytej do nawadniania na
polnocy, byloby zapoznaniem zadania i bezpos§redniem zniszcze-
niem najoczywistszych i najpewniejszych korzysci."

,»2) Nawadniania poludnia uwazaé¢ mozna za niezb¢dne dla
odswiezenia roli, dostarczaja one bowiem wody potrzebnej
dla wegetacyi i tworzag wilgoé, sprzyjajaca bezposrednio tworze-
niu si¢ soli azotowych."

,»Przeciwnie nawadniania p6inocy, zamiast oz:¢bié,ogrze-
waja bardzo czgsto rola; dostarczaja one bezprzestannie po-
laczen saletrorodowych z rozleglego obszaru powietr/a albo
z roli wydobytych tak, iz nawodnione pole albo taka bierze za-
ptadniajace substaneye z rozleglego obwfodu, pouiewaz tworze-
nie si¢ azotu jest mato czynne i dla tego nie tworzy si¢ w do-
statecznej ilo$ci na miejscu."

,»3) Nawadniajagca woda na takach Wogezoéw nawet
latem nie oddaje roli wigcej jak okoto 30% azotu, ktory za-
wiera w pozywnych potaczeniach. Nie mozna na to liczyd,
azeby ilo§¢ pochlonictych polaczen saletrorodowych data sie
znacznie powigkszy¢, bo zauwazana liczba jest ta sama, ktora
wynaleziono przy mato co rdznej wodzie, przy nawadnianiach,
znanych jako zupelne i skuteczne na potudniu, jak gdyby
rosliny nic mogly nic wigcej z wody w siebie przyjmowac, skoro
wielko$¢ warto$ci spada nizej liczby oznaczonej."

»4) Gazy we wodzie rozpuszczone odgrywaja wazna rolg.
Weglan przy wyjSciu w znaczniej«zej zachodzi ilosci, anizeli
przy wejsciu wody do zaktadu. Stosownie do znanej teoryi
Chevreul’a ilo§¢ kwasorodu stoi w odwrotnym stosunku.
Woda nawadniajaca sprawia wigc w roli zjawiska powolnego
palenia si¢ podobnie, jak je wywoluje drenowanie."

,.5) Dalej tatwos$é, z jaka woda oddaje substaneye
uzyzniajace, lepsza jest norma dla uzyzniajacych wtasnosci
tejze, niz bezwzgledny sktad wody."

,60) Ciepto, ktore ma stanowi¢ przedmiot osobnego bada-
nia, wywiera rownie jak $wiatlo wielki wpltyw na ustalenie
uzyzniajacych substancyi wody nawadniajacej. Jezeli tempera-
tura nie przechodzi 7°, w takim razie kwasor6d si¢ nie wigzi."

»7) W ogole stuzy woda nawadniajaca, uwazana ze stano-
wiska fizykalnego, jako regulator ciepta i glowny dziatacz przy
Codziennych zjawiskach pochtaniania i wyziewania, zachodza-
cych w ros$linach, pod wzglgdem chemicznym jako nawodz, ktory
stosownie do przyrody roli i klimatu juz to zupetinie, juz tez
tylko w matej czg¢s$ci dostarcza istot uzyzniajacych."

»Stosunkowa warto§¢ wody i nawozu tworzy wigc jeden
Z glownych zywioldow przy oznaczeniu ilosci wody, ktorej nalezy
lakom dostarczy¢."

»Zadanie wody jest tym sposobem bardzo powiktane,
i zanim rolnik sposdb nawadniania jakiej okolicy zmieni, winien

przy rozdzielaniu wody zbada¢ starannie wszystkie stosunki,
ktéore to zbadanie moze postluzy¢ czg¢sto do usprawiedliwienia
miejscowych, przy pierwszem rozwazeniu nie dajacych si¢ wy-
tlumaczy¢ zwyczajow,"

Dr. Stanistaw Szenic.

Sposoby polepszenia bytu wloScian.

W zadnym zawodzie, w zadnej galezi przemystu nie
widzimy tak blizkiego stosunku podwtadnych z przelozonymi,
jak w gospodarstwie. W zaciszu wiejskiego ustronia gospodarz,
ojciec gromady, glowa gminy jedn¢, rzeeby mozna, z wloscia-
nami stanowi familig, to tez wielkie sg obowigzki dziedzica
wzgledem chtopkow, gdyz jako czltowiek z wyzszem wyksztatce-
niem powinien on wsi catej jako pochodnia dobrym przyktadem
przys$wiecaé, a przy tem doi zy¢ starania, aby podwtladni jego
do coraz wyzszego stopnia os$wiaty dochodzili. Ot6z zadanie
gospodarza i to nie tylko wtasciciela majatku, ale i dzierzawcy,
urz¢dnikow gospodarczych, a gldwnie takze ksigdza i nauczy-
ciela. Religia, owa podstawg¢ moralnosci, lud polski ze czcia
nalezng pielggnuje, ale zi to szkote za gltownego nieprzyjaciela
swego uwaza. Najpewniej ci¢zar optaty na szkote, obowiazek
posetauia dzieci, ktoreby w domu rodzicom w pracy dopomoédz
mogly, nieznajomos$¢ koniecznosci ksztatcenia si¢, u chltopkow
naszych czg¢sto napoty kana, na sympatye ludu wiejskiego dla
szkoty i nauczyciela tak niekorzystnie wpltywaja. Ze strony
dziedzica, cho¢by tylko obznajmianie ludu ze zbawienng instytu-
cya, jaka sg szkoty, wiele dopomdédz moze, a rozdawanie nad-
grod przy popisach, urzadzanie szkoétek niedzielnych i czytelni
ludowych potrafi i w najciemniejszym ludzie obudzi¢ jakiekol-
wiek zamilowanie nauki. Cze¢sto szkol¢ uwaza si¢ jako dom
robot. Jakkolwiek dzieci podczas uzywania ich do tatwych
robdt pouczaneby by¢ mogty, to $rodka tego z wielka ostrozno-
$cig nauczyciel uzy waé¢ powinien, azeby naduzyciem nie zniwe-
czy¢ owocow, mogacych z rozsadnego postgpowania wyniknac.

Koscidt i szkota wige przysposobi gospodarzowi materyat,
ktéorego korzystne dla obu stron uzycie nie tyle od wloscian, ile
od gospodarza, chleb< dawcy zaleze¢ bgdzie. To zniesieniu za-
ciagu, ktorego jako iustytucyi, sprzeciwiajacej si¢ godnosci
cztowieka i hamujacej wolnos¢, nigdy zatowaé n:e bedziemy, po
uregulowaniu stosunkéw wloscianskh h utworzyty si¢ dwie klasy
wiesniakow, gospodarze hubiarze czyli wlasciciele ziemi zjednej,
a z drugiej strony stuzba folwarczna. Jakk Iwiek polozenie
obecne tej ostatniej nic/aprzcczenic znacznie jest lepsze, jak
bylo za czaséw zaciagu, to jednakowoz kwestya wloscianska nie
zupelnie zostata zatatwiong, nie moglyby si¢ bowiem podnosi¢
gospodarstwa, ani wlo$cianie stuzacy nie przyszliby nigdy do
lepszego bytu, gdyby nie uznawano i nie wyna Igradzano za-
stugi i pilnosci, jednem stowem, gdyby pozostano przy nie-
praktycznem urzadzaniu robotnika z rocznem lub dziennem
wynadgrodzeniem za wykonanie calorocznej lub dziennej pracy,
pod okiem pilnujacego przyspieszenia tejze urzednika.

Cztowiek nie jest maching parowa, l.téioj bieg dowolnie
mechanicznie przyspieszy ¢ mozna, ani bydlgciem, ktére z obawy
chtosty czgsto najwigcksze robi wysilenia. W stosunkach dzisiaj-
szych kraju naszego terroryzm w rolnictwie pod zadnym po-
zorem zastosowany by¢ nie powinien, lecz jedynym bodzcem
cztowieka, ktory, procz fizycznych natgzen, takze umystowego
przy pracy potrzebuje zajgcia, bodzcem tym i zachgceniem jedy-
nie nadzieja wynadgrodzenia stosownego by¢ moze.

Rozmaity jest sposoéb zachgcen; wiemy, ze gdy chlopi
wiedza podczas zniwa, ze, pospieszy wszy si¢, dostang wieczorem
wodki (zwyczaj bardzo rozpowszechniony, a przeciez zle na-
stgpstwa, szczegolniej psucie mlodziezy sprowadzajacy) lub inna
nadgrodg¢, z pewnoS$cig chetniej si¢ uwijajg; drobnostka to,
a przeciez dowdd, ze materyalne wynadgrodzenie, na ktore
pracownik z pewnos$cig liczy, do pilniejszej pobudza go pracy.
O ilez wigcej powodowaé¢ musi chlopem mysl, ze kazdy
spierzniej uczyniony krok chlebodawca oceni¢ i robotnika sto-
sownie wynadgrodzi¢ potrafi. Chcac wigc jak najw igcej umiarko-
wanie wynadgrodzonej osiggnac¢ pracy bez powickszenia ilo$ci
ludzi utrzymy wanych, postapimy najstosowniej,, ze, o ile tylko



si¢ da, wszelka, pracg na wymiar, akord, robotnikom wydzielaé¢
bedziemy.

Robota akordowa jest nie tylko najskuteczniejszym $rod-
kiem do przymnozenia pracy bez podniesienia kosztow, ale i za-
pewnia ona pilnemu robotnikowi wyzszy dochdod, a wigc sto-
sowniejsze utrzvminie. Gdy bowiem gospodarz-chlebodawca
za wymtdocenie 40 szefli zyta 3 tal. 10 sgr. ptaci, to¢ korzystniej
bedzie dla niego, ze zamiast 20 ludzi 8 godzin dziennie pracuja-
cych (razem 160 godzin), ktérym on dziennie po 5 sgr. placi,
16 ludzi po 10 godzin dziennie (160 godz.) t¢ sama ilo§¢ zyta
wymldci; moze oni nawet w skutek wigkszej pilnosci i zrgcznosci
tylko 150 godzin pracowaé be¢da, zawsze on placi za t¢ ilosé
omtotu 3 tal. 10 sgr.; od robotnikow zalezy, czy 8, czy 10 go-
dzin pracowaé¢ zechca. Jezeli za$, pracujac pilniej i dluzej
dziennie, zamiast 5 sgr. zarobig 6 sgr., to ten wyzszy zarobek
bedzie tylko sprawiedliwem wynadgrodzeniem ich pilnosci
i zrecznos$ci. Nie zawsze oni dluzszego czasu potrzebowacd
beda, gdyz gorliwsza praca, zrgczno$é, uzycie lepszych narzedzi
i t. p, o wiele wykonczenie roboty przyspieszy. Tak wigc
akordowa robota powoduje wiesniaka do mys§lenia, czyni go pize-
mysS$lniejszym, budzi w nim zamilowanie pracy, przyzwyczaja
go do pilnego tejze wykonywania, zapewnia tej klasie lepsze
utrzymywauie, coraz wigc zdrowsze, silniejsze ksztalci ple-
mig¢, co dla rolnictwa i kraju nie moze by¢ bez korzysci.

Mimo tych wszystkich zalet tego urzadzenia napotyka
wprowadzenie go czesto bardzo wielkie trudnos$ci, a to z przy-
czyny, ze robota na wydzial w lenistwie wielu, w wygodnem
obecnym stanie mierne majacych utrzymanie, robotnikdw naj-
wigkszego ma nie) rzyjaciela. Nie obawiajg si¢ oni mniejszego
zarobku, gorszego wyzywienia, lecz okupienie sobie lepszego
bytu podwojeniem pilnosci nie ma dla nich powabu, gdyz przy-
zwyczaili si¢ pr/y robocie na dzien tylko nad tem przemysliwac,
jakby najmniej si¢ nat¢zaé, a dozoreg, ktory tylko dopilnowacé
moze, aby robotnik do pewnego czasu pracowatl, lecz nic ma
6posobu zniewolenia go do natgzenia sil, oszukaé, do czego przy
zatrudnieniach gospodarskich najliczniejsze si¢ nastrgczaja
okazye. Jakkolwiek nie usprawiedliwiona, zawsze ludzka to
stabo$¢, a robotnik, majgac sposobno§¢ korzystania z niej, na
kazdym kroku przyzwyczaja si¢ do niedostatecznego uzycia sit
i zdolno$ci, jakieiui go Pan Bog obdarzyl, a dopdki mu dochdd
jako tako wystarcza, nie czuje powodu pracowaé wiecej, tylko
tyle, ile musi. Skargi na lenistwo robotnikéw ustatyby, gdy-
bys$my ich, zaprowadziwszy robot¢ akordowa, do pilnosci i za-
biegliwosci przyzwyczajali, a obecnie powszechny prawie brak
robotnika przez wigcej, lecz ta sama ilo$cig rak wykonanej,
pracy pokrytymby zostat.'

Wprowadzi¢ robot¢ akordowa nie jest tak trudno, jak to
si¢ na pozoér wydaje, wymaga tylko cokolwiek wigcej pracy,
wiele wytrwato$ci i gruntownej znajomos$ci rzeczy ze strony
zarzadu gospodarstwa; chcac za§ urzadzenie to przeprowadzic,
trzeba, bedac sam o korzysciach z niego wynikajacych przeko-
nanym, i w chtopach do tej nowosci obudzi¢ zaufanie. Nie ma
juz prawic gospodarstwa, gdzieby jaka robota nie byta wykony-
wana na wydzial, od sztuki; czy to mtocka, czy kosba, kopanie
rowow, marglowanic lub tez w przemysle gospodarskim roboty
okoto cegielni, toifiarni, roboty w boru, rznigcie desek it. p.,
cokolwiekbadz, na akord wykonane, pewno korzysci dla robotni-
kéw wynikajace wykazalo, jezeli rozsadnie praca byla oceniona
i sprawiedliwie wynadgrodzona. Gdzie wigc niektore z tych
robot wydziatlowych sa w zwyczaju, zwolna i inne w podobny
sposob urzadzimy, =zapoznawszy za§ robotnika z skutkami
urzadzenia, nie trudno nam bedzie stosowng ilo$¢ robotnikow
do catorocznej ugody na akord naktoni¢. Azeby za$§ obrachu-
nek byt jak najprostszy i dla niepoj¢tnych przystepny, posta-
pimy najstosowniej, gdy wszystko, cokolwiek robotnik odbierze,
badz to mieszkanie, badz ordynarya w zbozu i t. p., na pienigdze
obliczymy, wszella za$ robot¢ na dobro jego wedlug wartosci
zapiszemy, resp. wyptacimy. Nastgpujacy wykaz przedstawia
sposob, w jaki ksigzka stuzby, gdzie kazdy robotnik osobne ma
konto, jest urzadzona, przyjete zas§ ceny przccigciowe, wedlug
zwyczaju w roznych okolicach réznego, nizej lub wyzej moga
by¢ ustanowione:

3

OdcArnl Marcin =<
tal sgr. fen.

1865.
23/4. Mieszkanie roczni€......ccooeornoireeereeeeeeenennes 915
Ogrod przy domu 30 pret. kw. (morga
PO 12 tal) e 2 -
2 zagony pod kapuste 30 pret. kw........... 2 ——
2 ' ,, len 30 ,, ,» po 12
tal. Z& MOTZC.iiiieiieiereieeiereeeeereeiens 2 — —
12 szefli zyta, szefel po 1'/2tal....... ........ 18 - -
4 ,, grochu ., , laa ., . 6 20
4 ,, jeczmienia ,, 1'76 , .. 420 —
Mileka dziennie:
od 1/4.do30/9.po 1"/, kw.= 274 "/2k w.
PO 10 feN i 6 3
od 1/10. do 31/3. po 1 kw. = 182 kw.
PO 9 fen. i 518
40 szefl. ziemniakow, szefel po 10 sgr.... 13 10 —
Za $Wini¢ i na pasterza........eoeeverenes 115 —
8 snopkow stomy do spania................ — 20—
4 tySiece tOITU i 6 ——
'/2 miecha soli.... 2 —
GOtOWKG oo 26 13 10
Uwagi. Cokwartatl odbierze na poczet
5 tal. z dotu, reszte po obra-
chunku z koncem roku shuzby.
Suma 06 ~8
Odtlatl Marcin iK
tal, sgr. fen.
Kwieiien
od 24 do 30 Umldcit 20 sz. zyta po 2 '/2 Sgr..cceueueenenee. 120 —
Maj
od 1 do 6 Odnowit rowu 66 pr. po 10 fen................ 125—
od 7 do 13 Kopal kamienie w ugorze 5 dni po 6 sgi 1- —
Za reparacya pt >tu kamiennego.............. — 76
od 14 do 20 Kopat row nowy (nie skonc/yl) 34 s/acln
od 21 do 27 ziemi z rowu rozwidzt i ro/izucil p
3 S UT ittt e 312
od 28 do
3 czerwca 6 dni przy mularzach po 6 sgr................ 1 6 —
od 6 do 10 12 morg koniczyny zesiekt po 6 sgr........ 2 12 —
od11do17 U , taki w  pES 125 —
od 18 do 24 1 dzief przy podnoszeniu budynku........ — 6 —
2 dni naktad t gling.....ccooeveueueerirencrcnnne. .o — 12—
3 ,, przy robieniu ireparacyi bojowis — 18 —
od 25 do  Podawanie siana 3 dni po 6 sgr. (od ran.
1 lipca w ogrodzie siekl trawe).....cocceineiienns — 18
—--22 6
od2do8 6 , w POTV2 L, o 115 —
od 9 do 15 Mtocka rzepiu 20 szefli po 3 sgr... 2 ——
od 16 do 19 10 szefli rzepiu omiotil po 3 sgr l ——
Zniwa.
od 20 do 22 8'/2morg zyta zesiekl po 6 sgr......ccccec..e. 121
W pierwszym kwartale zarobu................ 22 10 —
W drugim N by eeeereeeneeeenns 29 16 fi
W trzecim i czwartym kwartale zarobit 47 10 —
Zona jego za strzyzenie i pranie owiec.. 2 ——
» » do siana 8/2 dni po 5 sgr....... — 20 —
" ,» W zniwa 24/2 dni po 6 sgr.... 212 —
Nadgroda....eeeeeiieeeeeeeeeeeeeeee e — 5=
bulili 104 13 6

Widzimy z powyzszego obrachunku roczng cen¢ mieszka-
nia 9'/, tal., jakkolwiek w niektéorych okolicach owicie taniej
chtop komorne ptaci, to przyj¢ta tu cena nie bedzie za wysoka,
jezeli mieszkanie bedzie zdrowe, jasne, mogace by¢ przewietrza-
nem, zjaka taka podloga, z angielska kuchenka, corocznie
biclone. Wybudowanie domu na wsi, na mieszkanie dla
4 familie stosownie urzadzonego, nic kosztowaloby wigcej nad
600 tal., a przy sprzyjajacych okoliczno$ciach i mniej. Na



miejscu znajdujacego si¢ materyatu i zwozki tegoz liczy¢ do
kosztow wybudowania nie nalezy, gdyz zwoézke wynadgrodzi
nam z lichwa korzy$¢ i wygoda, jaka z zamieszkatych stale
we wsi familii, z ktéorych jedna lub dwie osoby zawsze gotowe
do roboty, wyniknie. Jezeli wigc kapital, na wybudowanie
domu wuzyty, 600 talarow 4'/2 procentu ma przynie$¢, na
amortyzacja za$ tegoz i reparacya budynku 2% policzymy, to
powinny nam czworaki takie 26 i 12, razem talarow 38 dzie-
rzawy przynie$¢, z jednej wigc izby wyniesie komorne, jak wyzej
przyjeto, tal. 9 '/2.

Koniecznem jest zapewni¢ robotnikowi wiejskiemu co-
rocznie pewng przestrzen roli, z ktorejby mogt roczng potrzebg
warzywa i t. d. zebra¢.

Wystarczy na to dla jednej familii ogrodek przy domu na
warzywo rozleglosci 30 pret. Q po 12 tal. z morgi= 2 tal.
pod kapuste i brukiew dwa

ZAZONY eiriceiiecieniceenene 30 ' » » 2,
pod len dwa zagony 30 ,, . » 2,

Nadmieniam, ze za t¢ ceng rola, stosowna pod te plody,
w dobrym stanie mierzwy i dobrze uprawiona by¢ winna.

Zboze wszystkim robotnikom w kwartalnych ratach z gory
nalezycie wyczyszczone dawaé nalezy. Obliczenie ceny zboza
tego napotyka na niejakie trudnosci; dwa sa sposoby, albo
oblicza¢ wszystko za raz przyjeta przecigciowa ceng, jak to
w wykazie powyzszym przyj¢to, i stanowi¢ w takim razie zawsze
réwng cen¢ roboty, albo podtug cen targowych oblicza¢ zboze
wypadnie; trzeba tedy bedzie robot¢ stosownie do cen zboza
ocenia¢, gdyz przyzna kazdy, ze robotnik, kupujac Zyto po 3
lub 4 tal., nie wystarczy dochodami, gdy mu za omldocenie szefla
zwykta tylko ceng ptaci¢ bedziemy.

Zamiast dawania paszy krowie, przyjalem dawanie co-
dziennie ludziom pewnej ilosci mleka; zwyczaj to coraz wigcej
wchodzacy w uzycie, a korzystny z tego wzgledu, ze, chowajac
i karmigc bydlo wlasne racyonalnie, daleko wigkszy dochod
mozemy mie¢ z krowy, niz go ma obecnie robotnik z zle zwykle
utrzymanej, matej, rzadko dobrej dojki. Dla jednej familii
rocznie 456 '/2 kwarty pr. mleka bedzie potrzeba, a poniewaz
krowa, dobrze utrzymana, przynajmniej 1500 kwart mleka
rocznie da¢ powinna, wigc jedna krowa na trzy familie wystar-
czy. Powszechniej jest juz zaprowadzone dawanie ziemniakow
miesigcznie, zamiast roli. Kolg pod ziemniaki dajemy zwykle
nie wystarczajaco uprawiang, niepilne kobiety nie opiela, nie
okopia dostatecznie krzaczkow, wybieranie nie idzie im tak
sporo, jak wybieranie dominialnych ziemniakow na akord;
sadzenie za$ i zwozenie, cz¢sto niepotrzebnie pociag, ktoregoby
do innych robot stosowniej i korzystniej uzy¢ mozna, zajmuje.
Sadzac dla siebie, mamy z roli pewniejszy zwykle zbior,
a robotnik, gdy odbiera ziemniaki miesigcznie, nie jest narazony
na ne¢dze¢ i gtod, jaka go czeka, gdy mu si¢ jego wlasne nie
udadza lub zima zgnija.

Gdzie nie ma torfu lub drzewa, bedzie mial robotnik
gotowki 6 tal. wigcej na zakupienie potrzebnego paliwa,
ktorego, majac angielska kuchnig i ciepte mieszkanie, wiele
oszczedzi.

Dawanie robotnikom soli zastuguje na upowszechnienie,
nie potrzebuje bowiem kobieta tak czgsto po so6l chodzi¢ do
miasteczka, gdzie niepotrzebnie czas, a czg¢sto pieniadze traci.
Zapobieglyby takze w czg¢sci temu ztemu po wsiach urzadzane
sklepiki handlowe, gdzieby robotnicy korzenie, ocet, tabake
1 t. p. kupowa¢ mogli.

Podlug wykazu powwzszego widzimy oddana robot¢; po-
kazuje sig, zc zarobek mniej wigcej byt takim, iz przez caty rok
104 tal. 13 sgr. 6 fen. wyniesie, poniewaz za§ wszystkie dobro-
dziejstwa od dworu odebrane majg warto§¢ 78 tal. 29 sgr. 8 fen.,
pozostanie wie$niakowi zatem gotowki 26 tal. 13 sgr. 10 fen.
Spotrzebuje jedna familia t¢ kwot¢ na ubioér, odnawianie sprzg-
tow domowych i narz¢dzi gospodarczych, na ptacenie podatkow,
kupowanie mig¢sa, mydta i t. p. Zdawaloby sig, ze przez oszczg-
dzenie takie gospodarz wielka czyni ofiar¢, gdyz obecnie za
18 tal. zastug przy powyzszych naturaliach takze dostanie do-
stateczng ilo§¢ robotnika; myli si¢, ktoby myslal, ze przy takiej
ptacy robotnik wiejski utrzymac¢ si¢ moze, a jezeli obecnie sig
utrzymuje, to gtéwna cz¢$§¢ dochoddéw jego pewno przychowek

trzody, gesi lub t. p. stanowi. Koszta rocznych potrzeb, jakie
ma robotnik, wykazuje Lengerke szczegdélowo w zestawieniu
potrzeb jednej familii z 5 0séb ztozonej. Do tych 5 o0séb liczymy
tu me¢za i zong, dwoje do troje dzieci, albo tez starego ojca
lub matk¢ jednego z matzonkow, ktorzy takze w ich domu sig
zywia. Koszta utrzymania takiej familii dochodzag w Prusach
od 70 do 200 tal. Najtaniej zyje wiesniak wedtug wykazu tego
w Pruskiej Litwie, najwigcej na wschod panstwa pruskiego po-
tozonym kraju, najwigksze za§ ma potrzeby na zachodnim
krancu tegoz krolestwa, nad Renem. Lecz w ogodle przyjac
mozna, co i dla Ksigstwa Poznanskiego bedzie odpowiedniem,
gdy utrzymanie familii robotnika na 100 do 130 tal. przyjmiemy,
a wigc w przecigciu na mniej wigcej talarow 115.

Tyle wigc i u nas powinien mie¢ wiesniak dochodu za swa
pracg, aby mogt zaspokoi¢ swoje potrzeby, a nie potrzebowat
ucieka¢ si¢ do tatwiejszych czgsto, lecz nieuczciwych $rodkow
zarobkowania.

Ugoda roczna na wydzial préocz korzysci powyzej wy-
mienionych, ktore kazdej roboty akordowej sa skutkiem, wy-
naugradza robotnika pracowitego, zrgcznego jak najsprawiedli-
wiej. Nie ma tu zadnej darowizny od dworu, ale tez zadnej
darmochy, dniowki, odrobkow, ktore wiesniak nie za pow innos¢,
lecz za cigzar uwaza.

Bardzo czgsto robocie akordowej zarzucaja, ze nie odbywa
si¢ tak dokladnie, porzadnie, gdyz robotnik si¢ spieszy, by jak
najwigcej zarobil, jak robota na dzien, gdzie si¢ przypilnuje,
aby pracowano dobrze; wolno a dobrze, wola niejeden wiodarz!
Ot6z, jezeli gospodarz nie czuje w sobie tyle energii, aby potra-
fit zapobiedz ztej, niedbatej robocie; jesli mysli, iz sami
wiesniacy mu dobrze pracowaé¢ beda bez przypilnowania i kar-
nosci, to niechaj rolnik taki nie rozpoczyna roboty akordowej,
gdyz na znaczniejsze be¢dzie narazony straty przez pospiech, niz
obecnie przez powolnos¢ i lenistwo robotnika.

Lecz jezeli kto mysli, ze roboty akordowej porzadnie
i dobrze w zaden sposob wykonaé¢ nie mozna, dla czegdz nie
trzyma si¢ jeszcze sposobu zrzynania zboza sierpem; dla czegdz
zarzucit sierp, wszakzez i dzi$, gdy radzi¢ komu, uzywajacemu
sierpa, zarzucenie tegoz, a uzycie kosy, tak znacznie przyspiesza-
jacej sprzet zboza, jako wade koszenia najpierw nieporzadne
sprzatanie wytyka. Nie nalezy tez do korzyS$ci roboty akordowej
liczy¢ trzymania mniejszej liczby urzednikéw. Prawda, Ze czg-
sto obecnie napotykani wlodarze, ktorzy, spostrzeglszy zblizaja-
cego si¢ wyzszego urze¢dnika, azeby okazaé¢ energia, krzyczeé
i wymys$la¢ zaczynaja, be¢da zbyteczni, ale za to urze¢dnicy do
wydzielania i odbierania pracy, majacy przypilnowac¢ dobrego
jej wykonania i sprawiedliwie prace¢ oceniaé, procz rozsadku,
energii i staty charakter posiada¢ powinni.

W pierwszym czasie szczeg6dlniej wymierzanie pol, ocenia-
nie pracy duzo bedzie kosztowato mozotu, lecz pdzniej wprawa
i do$wiadczenie o wiele czynnosci te utatwi. Do$wiadczony
gospodarz rozliczne bgdzie miatl sposoby kontrolowania pracy,
zte za$ jej wykonanie ukarze nagana, nizszg zaptatg lub wyse-
laniem najgorzej pracujacych do najcigzszych robodt; zadna
kara taka nie bedzie zle przyjeta, byle byta sprawiedliwa.
Pilnym za$, dobrze pracujacym, bedzie mozna w jakikolwiek
sposéb da¢ to poczué, ze ich dobre checi si¢ uznaje, czy to
pochwatla publiczna, czy nadgroda. Wyznaczenie (ewnejnad-
grody za dobre sprawowanie si¢ w przeciagu kilkuletniej stuzby
zawsze bedzie korzystnem. Lecz tak, jak zbawienne nieraz
lekarstwo, niewlasciwie uzyte, trujacy wywrze skutek, tak tez
i kara, niesprawiedliwie wymierzona, lub niezastuzenie udzie-
lona nadgroda wigcej zaszkodzi, niz dopomoze, dla tego tez roz-
sadnie i zupelnie bezstronnie gospodarz tu jako sg¢dzia wystgpo-
waé powinien, aby nie naduzy¢ lezacej w reku jego wtadzy lub
na swa korzys¢ jej nie obrocic.

Jakkolwiek materyalnie robotnik koniecznie dobrze uposa-
zony by¢ powinien, gdyz i czlowiek bez spozycia pewnej ilosci
materyi azotowych sity do pracy mie¢ nie moze, to nie dosy¢
jest ludzi dobrze zywi¢, da¢ im dobre mieszkanie i t. p., ale
trzeba 1 dobrze z nimi si¢ obchodzi¢. Nie kupuje si¢ jeszcze
wiesniaka, gdy mu si¢ zapewnia roczne utrzymanie, tylko
wchodzi si¢ z nim w pewien stosunek; jest tu wiesniak pod-
wladnym, a wigc posluszenstwo konieczne, uszanowanie nie-



zbgdne, ale nie usprawiedliwia rolnika nigdy, choc¢by najdrozej
ludziom ptacit, jesli si¢ z nimi zle obchodzi. Ilez to mamy przy-
ktadow, ze ludzie salonowi, jak ich si¢ nazywaé¢ zwykto, ktorzy,
na pokojach pigknoscia wystowienia zachwycaja, spotkawszy
si¢ z wie$niakiem, uzywaja wyrazow, ze styszac je, uwierzy¢
trudno, aby to ci sami ludzie byli, majacy pretensye do nazwy
dobrze wychowanych i wyksztalconych. Na céz kpaé¢, wyszukiwaé
koniecznie jakie§ nazwy, kiedy wiesniak tak si¢ do nich przy-
zwyczai, ze juz 1 najstraszniejszej klatwy si¢ nie zlgknie;
bardzo czgsto si¢ zdarza, ze gospodarz taki, przyzwyczaiwszy
ludzi do bezustanuej nagany, tyle si¢ od rana do nocy niepo-
trzebnie ugniewa, umegczy, narzeka na ztg sluzbg, ze sobie zu-
petnie zrujnuje zdrowie, a otaczajacych go wiecznym zlym
humorem do reszty zniechgci, ostatecznie za$§ tctrykiem si¢
staje. Nie podlega watpliwosci, ze wtasnie w gospodarstwie
bardzo cze¢ste zachodza nieprzyjemnosci i zmartwienia, alez
w ktérym zawodzie ich nie ma? A czy winni temu robotnicy?
Na c6z msci¢ si¢ na nich, nienawidzi¢ ich, czy dla tego, ze dla
nas pracuja? Kwestya to dla nas szczegdlniej bardzo wazna,
i dopdki nie przyznamy jej wielkiego, jakie ma w stosunkach
obecnych, znaczenia; dopoki nie zapobiezymy z energia nie-
wtasciwemu obchodzeniu si¢ urz¢ednikow gospodarczych i gospo-
darzy samych z ludem, dopoty o lepszej przyszto$ci w stosun-
kach wiejskich marzy¢ nam nie wolno. Prawda, ze od nie-
jakiego czasu duzo o tern rozprawiamy, piszemy, kazdy poprawe
radzi, ale jak tatwo jeszcze znale$¢ obok murowanych, oko za-
chwycajacych stajni, pigknych oboér i owczarni, ngdzne lepianki,
w ktorych wiesniacy nasi smutne pg¢dza chwile.

Jak czesto ustysze¢ mozna z ust gospodarza wiadomy
rodowod, od syna Noego wyprowadzony, zejuz, procz wielu
innych niestosowno$ci, zamilcz¢ o gospodarstwach, gdzie czeladz
stolowa przez caty rok nie dostaje cieplego $niadania, albo gdzie
sute bankiety i podroze lub i pusta kasa nie pozwalaja wyptacié
robotnikom nalezytosci;jakze si¢ dziwi¢, ze wiesniak, ulegajac
ludzkiej stabo$ci, radzi sobie nieraz p.ustapieniem
przykazania, a na dnie kieliszka szuka rozgrzeszenia.

Eobotnicy sa wedlug okolic w najrézniejszym stanie
o§wiaty, o przywiazaniu do ziemi ojczystej jedni inne od dru-
gich maja wyobrazenie; nie ma nic trudniejszego, jak charakter
i sposob zapatrywania si¢ ludu zmieni¢, a jednak trudnos$ci te
przezwycigzy¢ jest naszym obowiazkiem i mamy $rodki po temu,
byleby$smy ich systematycznie z energia uzy¢ chcieli.

Zakonczg propozycya. Zapewnie kazdemu, ktokolwiek
raz w dzien Sw. Szczepana lub Nowego Roku targowi na ludzi,
ze si¢ tak wyrazg¢, w miasteczku si¢ przypatrzyt, obraz ten, tak
ponizajacy czeladZ, a obrazajacy delikatne uczucie czlowieka na
dtugo utkwit w pamigci. Okazato si¢ tez juz wielokrotnie, ze
podobne zbieranie stluzby zupetinie jest niepraktyczne, przyjmuje
si¢ bowiem ludzi nieznanych, czg¢sto z podrobionem zaswiadcze-
niem, a ztad liczne wynikaja nieprzyjemnosci. Czyzby nie byto
lepiej, aby kazdy z czeladzi, chcacy zmieni¢ stuzbg, o nowa juz
okoto Sw. Marcina si¢ postaral? Przeprowadzié to tylko
moznaby zbiorowemi sitami; gdyby nasze towarzystwa rolnicze
zmiany tej chciaty, pewnoby i niemieckie do zadania si¢ przy-
czynity, a w takim razie stosowne rozporzadzenie rzadu
resztyby dokonato.

siodmego

A. Sniegocki.

IJzyclc odchodow.
(Praca.)

Im wigcej nardd jaki postgpuje, tem usilniej rozwija
rolnictwo swoje, i w takim tylko kraju zamoznymi sag mieszkancy
irzad.

Dalecy jeszcze jeste§my od wprowadzenia w zycie prakty-
czne tej niezaprzeczonej prawdy, ze ziemi zwracaé¢ nalezy w po-
staci pognojow to, czego ona nam dostarcza w postaci zbiorow.
Azeby poda¢ rek¢ pomocng rolnictwu, obowiazkiem jest dzienni-
kow zajmowac si¢ niem szczerze i umiejetnie, ksigzki bowiem
sg mniej przystgpne i mniej rozpowszechnione, dzienniki za$
napotyka kazdy i wszedzie.

Nie podlega watpliwosci, ze powietrze po miastach jest

mniej zdrowe, nizeli wiejskie, i to tem mniej, im wigksze

i ludniejsze jest miasto. Pomigdzy licznemi przyczynami tej
szkodliwos$ci sa gazy zarazliwe, powstajace z rozktadu ciatl
organicznych, zwierzgcych i ros$linnych, a taczacych si¢ z od-
chodami ludzkiemi w dotach, §$ciekach i kanatach, przez ktore
sptywaja pomyje i wszelkie miejskie nieczystosci. Obok tych
wyziewow ocieki miejskie przesiakaja przez $ciany dolow
i kanalow i nasycaja cata ziemi¢ miasta tak silnie tcmi szkodli-
wemi roztworami, iz kazda studnia miejska zbiera z woda
zwykla te rozliczne i szkodliwe substancje, a procz tego wyziewa
gazy, ktore skutkiem tego w niej powstajg.

Usuuigciem tych szkodliwych wplywow na
ludzkie zajmuja si¢ obecnie wtadze miast
i innych.

Co do rolnictwa samego, oczekuje ono z coraz wigksza
niecierpliwoscia $rodkow skuteczniejszych od dotychczasowych
ku podniesieniu, a przynajmniej utrzymaniu plodnos$ci ziemi.
Nad podaniem mu tych $rodkéow pracuja takze ludzie uczeni,
zgadzajacy si¢ juz powszechnie na to, ze ciala, ktére staja sig
najszkodliwszemi zdrowiu ludzkiemu po miastach, najsku-
teczniejszym by¢ moga wtlasnie Srodkiem zasilania ptodnosci
ziemi ornej. Idzie tedy juz tylko o to, aby ciata te przenies¢
z miast na tany wiejskie, czynigc je tatwemi do przewozu. To
wielkie i gtowne w tej chwili zadanie rozwiazal ziomek nasz, p.
Stanistaw Chodzko, byty profesor chemii w Frejburgu (w Szwaj-
caryi), ktory wynalazl $rodek odebrania odchodom
ludzkim wszelkiego wyziewu przez powstrzyma-
nie wnich gazéw nawet lotnych. Niweczac tym spo-
sobem wszelki odor, powstajacy w wychodkach, utatwit nadzwy-
czajnie przewo6z odchodéw ludzkich z miasta na pola. Udato
mu si¢ procz tego uprosci¢ i utatwi¢ samo zastosowanie i uzycie
tej materyi w rolnictwie. Ten wynalazek zjednal mu patenta
w kilku europejskich krajach. Pudreta, wynaleziona przez
niego, nazywa si¢ pognojem powietrznym, za ktéory na
wystawie paryzkiej w r. 1860 nadgrodzony zostal wielkim zlo-
tym medalem, Napoleon III. poruczyl mu za§ zoboj¢tnienie od-
chodow (desiufekcya) w obozie pod Chalonem, gdzie p. Chodzko
przy tej sposobnosci zalozyt fabryke¢ pudrety dla zuzytecznienia
odchodéw juz bezwonnych. Aby za$§ przekonaé, ze odchody,
przeinaczone przez niego, nie tylko nie wydaja zadnego wy-
ziewu, lecz nadto zadnego nie wywieraja wplywu na zdrowie
ludzkie, urzadzit on pomieszkanie swoje obok zbiornika,
w ktory splywaty odchody kanatowe w stanie jeszcze cieklym,
lecz juz bezwonnym, gdzie dalej przerabiano je na pudrete.

Rozbiér tej substancyi, zrobiony w Akademii paryzkiej,
okazal, ze si¢ w niej znajduje 4,20% azotu, a 4,48% kwasu
fosforowego; procz tego zawiera ona najwazniejszy w roslinnosci
zywiol, humus, ktérego nie posiada zaden ze znanych dotad
pognojow sztucznych. Pudreta ta, jak juz nadmieniliémy, jest
bezwonna w postaci proszku, tatwa do przewozu w beczkach
lub w workach.

Wiadomosci powyzsze konczymy uwaga, ze wynalazek p.
Chodzki nie jest dzietem szczg$liwego trafu, jak wiele innych,
lecz owszem niezmordowanej pracy lat pigtnastu, ktére zadaniu
temu poswigcit. O nim tez ,,Monitorll z dn. 24 lutego r. b.,
zdajac sprawe z jego wynalazku, powiedzial: ,,Niedalekim jest
czas, kiedy prawo rownowagi pomig¢dzy produkcya i konsumcya
przejdzie z przypuszczen w rzeczywisto$¢; prawo najwazniejsze
w istnieniu ludéw, o ktéorem marzyt juz Pliniusz, za ktéorem
szperali filozofowie r6znych wiekow, a ktore odkryt p. Stanistaw
Chodzko!"

zdrowie
Loudynu, Paryza

O siecki.

TOWARZYSTWA ROLSIC/E.

Towarzystwo rolnicze powiatow: Wrze-
sinskiego Sredzkiego i Gnieznienskiego.

W alne zebranie Towarzystwa rolniczego powiatow: Wrze-

sinskiego, Sredzkiego i Gnieznienskiego odbedzie si¢ dnia

1 czerwca r. b. o godzinie 10 zrana we Wrze$ni w hotelu p.

Paprzyckiego, na ktore Zarzad Czlonkéw uprzejmie zaprasza.

Na porzadku dziennym be¢dzie migdzy innemi:

1) Sprawozdanie z wystawy gospodarczej w Szczecinie.



2) Sprawozdanie z wystawy tegorocznej owiec w Legnicy.

3) Sprawoz ianie z kursu pszczelniczego odbytego w Srodzie.

4) Sprawozdanie ks. Tutodzieckiego o dystrybucyi ksigzek rolui-
czych po czytelniach ludowych.

5) Rozprawa gospodarcza pracy p. Maks. Jackowskiego.

6) Wiadomos$¢ ojuz dawniejszej znajomos$ci w Polsce $mietan-
nika (Broraus Schraderi).

7) Rozdanie statutow assekuracyi krow ludzi dworskich czton-
kom, opiekujacym si¢ rozszerzeniem tegoz przedsigwzigcia.

8) Wybranie delegowanego na posiedzenie czlonkéw Zarzadu
Centralnego Towarzystwa rolniczego.

9) Wybranie cztonka do kuratoryum Pracowni Chemiczne;j.

Jakob Stanowski,
z polecenia.

HORE§SPOIDE)C¥E K EIM liill.

Szanowny Redaktorze!

Z przyjemno$cia czytatem list, w ktorym mig, P. Redakto-
rze, wezwac raczyte§ do zamieszczania moich prac w Ziemiani-
nie; pospieszam wigc z z twiadomieuiem, ze chetnie staraé si¢
bede zadosy¢ uczyni¢ zyczeniu Panskiemu. Wprawdzie wiek
moj, a z nim cheé do spoczynku po dlugoletniej pracy, sprowa-
dzily pewien rodzaj zobojetnienia, jednak sadze, ze kazdy przy-
jaciel rolnictwa winien si¢ poczuwaé do obowiazku wspotpraco-
wania w wydawnictwie dla nas tak waznem. W mojem
przekonaniu, zapewnie wielu je podzula, Ziemianin dzidaj
jest jedynem pismem, ktore obralo najwlasciwsza droge do
podniesienia rolnictwa; pojelo swoje przeznaczenie, ze ma by¢
organem rozpowszechniajacym prawdy i zasady naukowe, kto-
rych jasne pojmowanie jest koniecznem dla rolnika, jezeli ma
by¢ zdolnym i$§¢ za postgpem. Nie watpie, ze tak sadza rolnicy
w Poznanskiem, ktorzy, widzac z bliska ruch umystowy migdzy
rolnikami niemieckimi, znajac ich usposobienie, czujg, ze do
wytrzymania groznego wspotzawodnictwa musza im w znajo-
mosci powotania wyrowna¢ albo miejsca ustapi¢. Dla nas wigc
Ziemianin jest organem nadzwyczaj waznym; nie odwraca
uwagi rolnikow w stron¢ urojonych planéw i widokow, ale po-
daje rozbiory naukowo obrobione, a tern simem do glgbszej
znajomos$ci rolnictwa prowadzi. Na tej drodze wydawnictwo
Panskie stanie si¢ uzytecznem, i, upowszechniajac wiadomosci
z postgpu rolnictwa, uiSci si¢ ze swego obowiazku wzgledem
ziomkow i zostawi $wiadectwo, co usilowania ludzi dobrej woli
zdzialaly dla postawienia literatury roluiczej na rowni z innemi.
Wprawdzie trudne to zadanie, wielu moze go oceui¢ nie umie,
lecz rolnicy wyzej wyksztalceni zachowaja wdzigcznie pamigé
szczerej 1 poczciwej pracy nie dla korzySci wlasnej, ale dla dobra
powszechnego podjetej. Nie potrzebuje¢ Pana do niej zachgcac,
ale pozwol zrobi¢ uwage, ze Ziemianin ma obszerne pole do
dziatania i wazne zadanie, winien bowiem wptynaé na sprosto-
wanie poje¢ naszych rolnikéw, wskazujac im, gdzie znalez¢
moga pomoc i rad¢ do uorganizowania swego rolnictwa
w kazdem cigzkiem przejSciu do nowych stosunkéw. Wazny
ten obowigzek spadana Ziemianina, niektére bowiem pisma
nasze zbaczaja od celu, do ktéorego dazy¢ powinny.

Jezeli, P. Redaktorze, masz chwil¢ wolng do stracenia,
chciej przejrzy¢ artykul pod napisem: ..Przeglad rolniczy", za-
mieszczony w Kalendarzu Illudrowanym na r. 18G5, wydania
Jaworskiego. Przekonasz si¢ z niego, ze u nas nie maja w po-
wazaniu zasad naukowych rolnictwa, lecz szukaja dla niego
zbawienia w jakiem$§ ,,zobrazowaniu kraju pod wzgle-
dem ekonomicznym." Bezimienny autor: ,,X. z Lublina",
oswiadcza w nim, ze ,tylko Gazeta Rolnicza nosi na
sobie charakter czysto rolnictwu krajowemu po-
§wigconego organu"; nadewszystko ,,istotng jej tres$¢
stanowi¢ maja korespondeneye", ktore jako ,,zobrazo-
wanie" kraju pod wzgledem ekonomicznym ,,wyzsza warto§¢
posiadaja." Inne pima peryodycznc rolnicze polskie uwaza
autor za nieodpowiednie celowi. Wedlug jego zdania:

»RocznikiGospodar stwa Krajowego byly umie-
jetnem wprawdzie zestawieniem zbioru wiadomosci z dziedziny
obcego rolnictwa, przewaznie po$wigconym sprawom ekono-

miczno-spotecznym krajow obcych, ale zawsze interesowaé
mogacym raczej meza stanu lub specyalnego ekonomiste, anizeli
rolnika polskiego, zadomowionego, ze tak powiemy i t.d."

,Ziemianin stara si¢ by¢ przedstawicielem naukowe;j
strony rolnictwa. Redakcya ma odpowiednia ku temu moznos¢,
albowiem sam Redaktor bez zaprzeczenia do rz¢du znakomit-
szych naturalistow polskich nalezy. Czyjeduak pismo to za-
spakaja potrzebg praktycznych rolnikéw, zachodzi pytanie.
Nam si¢ zdaje, ze nie."

Nastepnie mowi: ,,Pismo rolnicze powinno by¢ przedsta-
wicielem chwili biezacej; powinno zobrazowadé stan obecny
i dawa¢ wskazoéwki w kierunku przysziego rozwinigcia rol-

»Dziennik Rolniczy wyr6znia si¢ charakterem, ze tak
powiem, konserwatywnym ale czy, zyjac w chwili prze-
obrazenia si¢ poj¢¢ naukowych rolnictwa, w chwili, kiedy z rol-
nictwem zespoli¢ si¢ powinien przemyst, w chwili, kiedy wreszcie
pojecie rolnictwa postgpowego okreslonem zostalo aksyomatem:
ze rolnictwo jest wynikiem wiadomos$ci z nauk przyrodzonych,
czy podobny kierunek redakcyi jest na miejscu, zostawiamy to
uznauiu czytelnikow." Po tych szczegdtowych zdaniach ,,Prze-
glad" zauwazyl w organach polskich taki chaos, ze wzadnym
razie na podstawie pism rzeczonych nie mogt wyzyskac¢
(powzigc) jasnego pojecia o stanie obecnem rolnictwa. Kazdo
pismo stara si¢ o korespondentéw zkad inad (z innych stron),
a swoje miejscowe stosunki najmniej obrazuje (przedstawia),
lane jest w tym wzgledzie pojecie redakcyi zagranicznych.

Czytajac powyzsze zdania, dziwna w nich sprzeczno$é
znajdujemy. Ziemianin jest zly, bo ma kierunek naukowy,
Dziennik jest zly, bo ma dazenie konserwatywne, Roczniki
sg zle, bo przewaznie zajmowaly si¢ sprawami ckonomiczno-
spotecznemi krajow obcych, ale Gazeta Rolnicza dla zobrazowan
ekonomicznych kraju jest wyboruem pismem rolniczem.

Wszystkie te sprzeczno$ci daza do wspdlnego celu,
zjednania rozglosu dla jednego pisma kosztem drugich za po-
mocg $rodka, ktory pod wzgledem ekonomicznym wpraw'dzio
usprawiedliwi¢ mozna, ktory przeciez w $wiccie moralnym nie
robi dobrego wrazenia.

Dla usprawiedliwienia tej uwagi winniSmy wyjasni¢ po-
chodzenie ,,Przegladu." Nic wchodzac, czy Gazeta Rolnicza
byta rzeczywiscie w polowie 1804 r. zachwiang, czy tez po
zamknigciu Rocznikow chciata zwroci¢ na siebie uwage, do-
sy¢, ze juz w majut. r,, moze nawet wczesniej, Redakcya jej
czgsto powtarzata rzeczone odezwy o powigkszenie liczby prenu-
meratoréw, wspoélczesnie odzywaly si¢ glosy korespondentow,
sprawe¢ jej wydawnictwa zarliwie popierajace. Korespondent
ze Skwiry na samo powatpiewanie niektorych osob: ,,czy probki
nasion (ktérych w Warszawie w wigkszej ilosci naby¢ mozna),
przez Redakcya Gazety prenumeratorom przesetane, moga by¢
pozyteczne?" z oburzeniem mowi (Nr. 22): ,Nie znam jisma,
ktoreby za tak licha optate tyle korzysci przynosito. Nikt
lepiej, nikt bezstronniej, nikt kompetentniej sadzi¢ o zastugach
Gazety Rolniczej nie moze, jak my rolnicy-zicmianie. Jaki jest
cel tych panéw? Czy chca moze dyskredytowaé Gazete Rolni-
cza, azeby nikt nie prenumerowat i zeby to pismo upadio?
A mamyz duzo takich pism specjalnych? Jedyne samoistne (?)
pismo rolnicze jest u nas Gazeta Rolnicza, ita niestety dla
braku prenumeratoréw utrzymac si¢ ledwo jest w stauie. A gdy
nakoniec upa$¢ bedzie musiata, gdzie my ziemianie, uczacy si¢
i nauczajacy, komunikowaé¢ sobie mys$li i dod$wiadczenia
bedziemy ?

Korespondent z Wotynia (w Nr. 25) radzit podnie$¢ pre-
numerat¢ z4 na 8 rs., ale Redakcya projektu nie przyjeta
z pigknej pobudki: ,,ze Gazetg Rolniczg prenumeruja oficjalisci,
nawet wlodcianie i1 kolonisci, ktérych liczba wzrosta po znako-
mitym ubytku prenumeraty przez obywateli (Nr. 4 i 32).
Odtracaé¢ tego rodzaju prenumeratorow podwyzszeniem ceny
dzi§ zwlaszcza, kiedy ogolna zamozno$¢ kraju podupadta, jest
prawie niepodobienstwem. Redaktor wigc wnosi (Nr. 25), ze
wlasciwiej bedzie, gdy z wytrwalych prenumeratoréow kazdy
postara si¢ cho¢ o jednego nowego, co, ma si¢ rozumied,
trudnem by¢ nie moze, gdy oficjaliSci, wloscianie i kolonisci
dobry przyktad obywatelom daja. Przy tej sposobnosci Re-



daktor inna rzecz wypowiada, o ktéra glownie idzie, to jest, iz
wydawnictwo dziel dla ludu usta¢ musi, gdy Gazeta nie bedzie
mogla si¢ utrzymad.

Korespondent z Lukowskiego w odezwie do Redaktora
(Nr. 29) mowi: ,.Nie lacza mi# z Toba ani zwiazki przyjazni,
ani nawet znajomo$é, boSmy swoich fizyognomii nie
ogladali, ze jednak $ledze Twoja prace i korzystam z niej,
a zatem powazam, przyim prace slow prawdy it. d.“ Prawde
wypowiada w tonie humorystycznym, nie szczedzac pochwalnych
nagan, ktore radzimy przeczytaé¢ jako wzér zrecznej przyjaciel-
skiej uslugi.

Wytrwaly korespondent z Szoludek na Podolu o$wiadcza
(Nr. 37), ze ,z wdzieczno$cia Czytal korespondencja z Lukow-
skiego (na str. 252), w ktérej kpi (sic) z nas ziomkow, a zlo-
rzeczy jowialnie przychodniom: ,Zapewnie, mowi, moze tem
pobudza si¢ ziomkowie do staran, aby utrzymaé ten jedyny
organ o powodzeniu gospodarstwa krajowego i cudzych dono-
szacy.“ Nie zgadza si¢ na podwyzszenie prenumeraty, ,,bo gdyby
Redaktor mial choé 6 tysiecy prenumeratoréw (alboz nie moze
ich byé¢ tylu?), wystarczylby wszystkim Gazeta z dodatkami
Biblioteki Rolniczej za tanie pieniadze, bo 4 ruble rocznie.
Wstyd bedzie ziomkom, jezeli Redaktor porzuci wydawaé
pismo, ktore tak dlugo z wytrwalo$cia prowadzil. W dodatku
do korespondencyi p. Zawadzkiego zyczy¢éby nalezalo, aby kazdy
z prenumeratoréw zyskal Kkilku wspélczujacych i pomogt
checiom Redaktora przez powiekszenie liczby prenumeratoréw
i korespondentéw. WiedzielibySmy wtedy wszyscy blizej o sobie.4l

Po takiem przygotowaniu umysléw przez wytrwalych
korespondentéw Redakcya zawiadamia w Nr. 38, ze ,,Gazeta
Rolnicza w tym samym formacie, z takaz sama daznos$cia nie-
sienia wzajemnej poczciwej rady, w ciezkich na teraz
czasach rolnictwa polskiego, wy chodzi¢ bedzie. Powiadamiajac
o tem wytrwalych prenumeratoréw i przyjaciél, jednoczesnie

prosi, aby raczyli pamietaé, ze od nich wylacznie zalezy za-
pewnienie dalszego istnienia Gazety Rolniczej w roku na-
stepnym; prosi o wspieranie tyle pozadane mi koresponden-

cyami z prowincyi o biezacych kwestyach rolniczych, spoleczno-
ekonomicznych, oraz o zjednywanie liczniejszej liczby
prenumeratoré6w, bo w tej kwestyi materyalnej lezy wladnie
przyczyna tak czestych odezw Redakeyi, ktora, widzac zagrozony
byt" pisma, odwoluje si¢ o podtrzymywanie
obywateli i t. d.4

Moze zbyt dlugo przytaczamy pochwaly na cze$¢ Gazety
Rolniczej przez wytrwalych Kkorespondentéw wypowiedziane,
lecz uwazaliSmy to za konieczne dla wysnucia nitki, prowadza-
cej do ostatniego faktu objawiania sie
czego4w Kalendarzu I'lustrowanym. To nas przekonywa, ze
korespondeneye Gazety rzeczywisScie istotna jej tres$é
stanowia i wyzsza wartos$§é posiadajg, nie tylko bo-
wiem dostarczaja materyalu do zapelnienia kolumn Gazety,
ale Smialo wystepuja w obronie jej znaczenia i intereséw ma-
teryalnych. My za$§ w tych korespondencyach znajdujemy
charakterystyke¢ wyksztalcenia umyslowego rzeszy rolniczej,
ktéra w Gazecie cala nadziej¢ zbawienia poklada.

Smutna to rzecz, P. Redaktorze, widzi¢, ze w kraju rolni-
czym potrzel a tyle nacisku, przypomnien i zabiegéw do utrzy-
mania si¢ pisma rolnictwu poswieconego. Czyzby ogoél byl
obojetnym na stan piSmiennictwa krajowego, albo nie mial
wlasnego zdania w ocenianiu wartosci pism wychodzacych, nie
umial z nich zrobi¢ wyboru? Tego stanu nie przypuszczamy ;
ale widocznie obok rolnikéw wyksztalconych, ktérych znamy
z rozbioréw kwestyi rolniczych na posiedzeniach b. Towa-
rzystwa Rolniczego, istnieje w kraju frakcja liczna, ktéra ma
wlasciwe sobie pojecia o potrzebach rolnictwa, gorliwie nad
niem pracuje, iecz, nie obeznana z dzisiajsza wiedza postepu,
poddaje si¢ kierunkowi §mialych przywodzcow, ktorzy w dobrej
wierze pod godlem: ,Trzeba oraé ziemie¢ Zyzna z wiata i na-
dzieja#t (dla czegéz i nie zwiedza?) wydaja dla niej dziela,
pisma utylitarne, dzienniki i t. d,, utrzymujac zwolennikéw
w blogiem przekonaniu, Ze jedynie dla dobra ogélu pracuja, ze
innej pomocy rolnictwo nie potrzebuje. Ze tak jest istotnie,
przekonywa nowsza literatura i krytyka dziel rolniczych. Znaj.-
dziesz w niej,P. Redaktorze, jak nasze znakomito$ci: bez-wzgledu

onego do wspoél-

»Przegladu rolni-

i miary potepiaja obce dziela, swoich stronnikéw pod niebiosa
wynosza; w wlasnem gronie znajduja Thaerow polskich,
wkrotce znajda Liebiga lub Gasparina, upojeni wiara i liczba
rzeszy zaufanej, stawiaja si¢ w obliczu nauki jako sedziowie usilo-
wan ludzi, niosacych swoje ustugi rolnictwu krajowemu bez roz-
glosu, przechwala¢, droga wprawdzie trudna, ale skuteczniejsza,
na ktora oni wejs¢ nie mogli.

Jako ostatni objaw usilowan tej frakcyi wystapil ,Prze-
glad Rolniczy.# W nim widzimy wybitniej dazenie w kore-
spondencjach Gazety Rolniczej objawione, nie przestaje on bo-
wiem, jak one, na samem gloszeniu zaslug Gazety i checi
pomnozenia liczby jej prenumeratoréw, ale z zarczumieniem
stawia wniosek, Ze tylko Gazeta Rolnicza odpowiada po-
trzebom rolnikéw naszych, daje wiec do zrozumienia : ze inne
pisma obok niej sa zbyteczne, nie zasluguja t:a czytanie.
W istocie, trafnie wzial si¢ do dziela. OKkryty bezimiennos$cia,
nie majac obawy odpowiedzialno$ci moralnej i naukowej, nie
czul potrzeby uspraw iedliwienia zdan swoich i mégl wiec wypo-
wiedzi¢, co uwaza za zgodne z Zyczeniem i zamiarem.
nie za$§ w Kalendarzu, ktéry ma sie¢ rozejs¢ po
warstwach spoleczenstwa, podaje dziwnie zreczna sposobnos¢é
do rozgloszenia zastug Gazety i KkorzySci przez nia krajowi
niesionych, ktore bez tego przypomnienia mozeby przeszly nie-
dostrzezone.

Wszystkie te usilowania mozna bylo tolerowaé, dopéki
si¢ ograniczaly na checi zyskania dobrej podstawy dla eksysten-
cyi Gazety, lecz gdy ,,Przeglad*4zamierza dojsé do celu kosztem
innych pism, na tej samej niwie pracujacych, nalezy, P. Re-
daktorze, prawdziwe poloZenie rzeczy wyjasni¢ i w piSmienictwie
stan normalny przywréci¢ przez wykazanie rzeczywistej wartosci
pisffi w tej samej gal¢zi wiedzy pracujacych.

Nie taje pewnego rodzaju wstretu do sporow literackich,
mianowicie w piSmiennictwie tej czesci, ktéra daje przyklady
wyrodzenia si¢ kwestyi naukowych w osobiste, dowodéw
w deklamacye i sarkazmy, dlugi czas nawet sadzilem, ze byloby
moze najwlasciwiej pokry¢ milczeniem

Umieszcze-
wszystkich

nie wiadomo
czyje, niczem niepoparte, mozna bowiem z pewnos$cia na to li-

zdania,

czyé, 1ze takie wyskoki wkrétce w zapomnieniu zgina. Lecz
z drugiej strony, gdy ,Przeglad4* wyszedl pod powaga
Redakcyi pisma, dla ktérego znajduje same pochwaly bez

zmazy, dla innych zarzuty bez dobrej strony, wypadalo watpié
0 doskonaloSci jednego, o kalectwie wszystkich. Wreszcie
sadze, ze nie nalezy milczyé, gdy to, co si¢ dzieje, nie tylko na
teraz, ale i w przyszloSci niczego dobrego nie zapowiada. Te
pobudki sklonily mie¢ do przedstawienia kilku uwag, w ktérych,
nie przechodzac granic przyzwoito$ci, jaka ludzie naukowi
wzajemnie zachowywaé zwykli, uwazam za obowiazek kazde
zdanie oprzeé¢ na faktach i rozumowaniu, nikomu bowiem, a tem
mniej sobie, nie przyznaje¢ prawa sadzenia bez dowodéw, uwaza-
jac to jako zarozumialo$¢, ktérej zrodlo wiadome.

Wystepujac w ten sposéb, nie mam wcale zamiaru sta-
waé¢ w obronie Ziemianina, Rocznikow, Dziennika
1 Korespondenta Roin.-Przem, to bowiem byloby zby-
tecznem, lecz ogranicze si¢ na rozbiorze naukowym: Czy zda-
nia ,Przegladu4# sa uzasadnione, bezstronne? Sadzimy, iz
do tego sluzy nam prawo, Ze wedle szlachetnego odwetu mozemy
objasni¢ powody targania si¢ na wydawnictwa powazne, ktére
nigdy nie mialy na celu przedewszystkiem widokéw materyal-
nych. Dzisiaj, gdy Roczniki Gospodarstwa Krajowego prze-
staly wychodzi¢ i usunely si¢ przez to z konkurencyi o znacze-
nie i prenumeratorow, o ktorych Gazeta Rolnicza przy kazdej
sposobnos$ci serdecznie prosi, mozemy bezstronnie upomni¢ si¢
o poszanowanie prawdy i przyzwoitoSci w pracach i usilowa-
niach naukowych; mozemy roztrzgsaé¢, Qy droga, przez Gazete
Rolnicza i jej zwolennikéw obrana, doprowadzi do podniesienia
przemystu rolnego? W rozbiorze nakoniec tre§ci w ,,Przegla -
dzie4 podanej jako wybitniejsze nowoSci
szego znaczenia wrolnictwie,

powazniej-
zyczymy sobie wyjasni¢,
jaka powaga naukowa pisma nasze sadzila: ,Po owocach
ich poznacie je.# .
Przystapmy wiec z reka na sercu do przykrej koniecznoS$ci
sprawdzenia opinii ,,Przegladu.*4
Jako artykul bezimienny musimy go uwazaé¢ za echo albo



raczej narz¢dzie Gazety Rolniczej, pod jej bowiem kierunkiem
wyszedl na §wiat opowiadaé jej zastugi, a usterki innych pism
rolniczych. Juz ten stosunek wskazuje, ze ,,Pr zeglad 4 nie
mogt byé¢ bezstronnym, mial bowiem cel wypowiedziany przez
zdania korespondencyi, wyzej przytoczonych. Rzeczywiscie
»,Przeglad4 mocno si¢ myli, uznajac Gazet¢ Rolnicza za
organ czysto rolnictwu krajowemu poswigcony. W 38
numerach, ktéore mamy pod re¢ka, znajdujemy jeden artykul
»Polesiedd przez p. Snarskiego, wigcej z gtadkoscia powiesciowa,
niz z $cisloscia sprawozdania rolniczego napisany, wszystkie za$
inne podaja wiadomosci z obcego rolnictwa, stron nawet od-
leglych. Do rzeczy krajowych nie naleza: Wystawa prze-
mystowa w Konstantynopolu (Nr. 5). Wtoskie i hiszpanskie
pismiennictwo (Nr. 6). Neapol pod wzglgdem gospodarstwa
narodowego (Nr. 11). Londyn pod wzgl¢gdem ekonomicznym
(Nr. 21). Wystawa rolnicza w Wroctawiu (Nr. 27). Towa-
rzystwa rolnicze i szkoly agronomiczne w Prusach (Nr. 7).
Belgia pod wzgledem rolniczym (Nr. 26). Wrazenie z podrozy
po obczyznie (Nr. 37 i 38). Kon ardenski (Nr. 12). Kon
suffolkski (Nr. 33). O mlecznos$ci krow, z dzieta Magne i Jour-
diera (Nr. 28—32) przedmiot dosy¢ dawny. Rzecz o meryno-
sach (Nr. 1). O rasach bydta (Nr. 7, 8, 10). O cieplarniach
it.d. Poglad ogélny na uprawe rodlin przez Toporczyka
(Nr. 14—20) opowiada wiadomosci praktyczne w kazdem dziele
znane. Gospodarstwo racyonalne (Nr. 25) zawiera teoretyczne
ogolniki i zdrowe rady, w krotkim obrazie zamknigte. Listy
ze wsi w przedmiotach rolniczych (Nr. 13) wcale nie ciekawe.
Rzut oka na rolnictwo naukowe (Nr. 19, 20, 22). Prawdy
gospodarskie (Nr. 32 -35). O naturalnym rozwoju gospodar-
stwa wiejskiego (Nr. 8) i t. d., zawieraja ogdlne wiadomos$ci nie
tylko dla rolnictwa krajowego, ale dla kazdego innego.
Z prawdziwg przyjemnoscia czytalismy Praw'dy gospodarskie
(Nr. 32—35) przez p. Sew. LesSkiewicza, Zalujac, ze artykul ten
jest krotki 1 w Gazecie Rolniczej jedyny co do treSciwego
i logicznego wyktadu, wigksza bowiem ich liczba w tym rodzaju
i tre§ci moglaby w czytelnikach zaszczepi¢ zamilowanie do
naukowego pogladu na rolnictwo. Obok tej pracy p. Leskie-
wicza smutnie wygladaja teoretyczne objasnienia w artykule
»Glgboka oOrka#t przez Redaktora, poniewaz w nim nie ma
rownie jasnego 1 potocznego wykladu, ktéry odznacza do-
ktadng znajomo$¢ przedmiotu.

Powyzsze wyliczenie widocznie okazuje, ze Gazeta Rolni-
cza mie$ci wiele artykulow, daleko mniej rolnictwo nasze
interesujacych, niz gospodarstwo wMeklenburgu, Nieaerlandach
i Belgii, ktorych opisywanie zarzuca Korespondentowi (Nr. 5).

Nie mamy nic do powiedzenia o pracach z zakresu ekono-
mii spotecznej: Przyszto$¢ naszego rolnictwa, Rolnictwo, a prze-
myst, Wpltyw ekonomii politycznej na rolnictwo, Listy pro-
wincyalne, Lud i o$wiata it. d. Sa to przedmioty ogolne, do
dyskusyi otwarte. Nie umiemy oceni¢ uzytecznosci Aforyzmow'
gospodarskich (Nr. 22), i jaki ma cel Obraz kultury ogodlnej,
wystawiajacy wszystkie odcienia zaje¢¢ zycia ziemianskiego czyli
Polanskiego (Nr. 1 tablica, Nr. 11 jej objasnienie), lecz zwra-
camy uwage¢ na artykutl czysto gospodarski: ,Uprawa kukuru-
dzy4 (Nr. 15). Jego techniczne opracawanie jest slabem, bez
korzys$ci dla rolnikéw, ale rysunek ciekawy, poniewaz raz juz
przedstawial pszenic¢ w dziele: Rolnik poczatkujacy str. 21
(wydanie drugie 1862), tu za§ figuruje jako pszenica
bessarabska. Jest to wigcej, niz blad zecera: gdyby go
sprostowal Redaktor albo ktéry z czytelnikow w nastgpnych
numerach Gazety, bylby bl¢dem drukarskim, wprawdzie dosy¢
wielkim, lecz gdy go zostawiono bez poprawki, przeszedt w btad
naukowy, dosy¢ cieckawy, mozna bowiem sadzi¢, ze Redakcya
Gazety, jej korespondenci i czytelnicy w dobrej wierze przyj-
muja, ze kukurudza bessarabska i pszenica sa do siebie po-
dobne. Pozwoli Redakcya zrobi¢ uwage: ze w piSmie przeje-
tem dazno$cia niesienia poczciwej rady (Nr. 38) potrzeba
unikac¢ takich usterkow i zaniedban, azeby nie wprowadzi¢ btedu,
ktory Gazetg ijej czytelnikow na cigzka probg wystawia.

Ciekawym jest dzial: Nowiny gospodarskie, w ktorych
czytelnicy znajduja krotkie doniesienia z obcego rolnictwa.

Z dotychczasowego przedstawienia tresci Gazety Rolniczej
nie dostrzegamy w niej cechy organu czysto rolnictwu krajo-
wemu poswigconego, owszem nierownie wigcej zajmuje si¢ spra-
wami obcemi, niz gospodarstwem krajowem. Gazeta za-
mieszcza wrazenie z podrézy po obczyznie, opisuje Londyn,
Neapol, Belgia, Hoiandya i t. d., szpalty jej powtarzaja wiado-
mosci z innych zréodet wiadome i dosyé¢ dawne; jej wspot-
pracownicy zbierajg wrazenie z podrézy po obcych krajach, lecz
zaden nie powazyt si¢ dotknaé gospodarstw krajowych. To
jednak nie przeszkadza Gazecie Rolniczej wymagaé¢ od innych
dziennikéw, azeby si¢ niemi zajmowaly. Korespondentowi
Roln.-Przemyst. przy Gazecie Warszawskiej zarzuca (Nr. 5):
»ze daje opisy gospodarstw meklenburgskich, holenderskich,
ale nie ma ni opisu, ni wzmianki naszych krajowych gospo-
darstw', z ktorych niejedno niezbyt nizej od zagranicznych stoi
(Nr. 34), lecz Gazeta Rolnicza, znajac takie gospodarstwa,
zadnej o nich wiadomos$ci nie daje. Dla jakiej przyczyny? od-
powiedzie¢ nie umiemy, jednak dziwi¢ si¢ mozna $mialosci,
z jaka innym dziennikom zarzuty czyni za to, czem sama naj-
wigcej grzeszy. Wszakze jako organ ,,czysto rolnictwu krajo-
wemu poswigcony hpowinna byla nasze gospodarstwa wzorowe
opisac; jezeli za$ tego obowiazku nie speinita, jakiem prawem
dopomina go si¢ od innych dziennikéw i uwaza si¢ tem wyzsza,
czego w niej nie ma? Gazeta Rolnicza, zdaje si¢, chce mieé
przywilej wszystko w innych pismach gani¢, sobie wszystkie
zalety przyznawaé¢, dla tego z calag niekonsekwencya robi im
zarzuty, sama za$§ nie waha si¢ drukowaé pochwal, przez
wtasnych korespondentow- na jej cze$¢ gloszonych. Redaktor
wierzy pochlebstwom bezimiennym i oglasza (Nr. 18 zPtockiego),
ze jest prawie jedynym reprezentantem polskiego
piS§miennictwa rolniczego, pery ody cznego. Latwo
wigc w Gazecie dostuzy¢ si¢ stanowiska zaszczytnego, dla tego
w imi¢ dobra ogoétu, wsparty zyczliwemi glosami przyjaciot,

domaga si¢ wigcej korespondencyi i prenumeratorow-. W praw-
dzie placi honorarya niektéorym korespondentom (Nr. 37
k. 318), i niektorzy tez korespondenci stawig go prawie za

jedynego reprezentanta piSmiennictwa, czysto rolnictwu krajo-
wemu pos$wigconego, jednak mimo tego nic wigcej, jak inne
dzienniki, dla podniesienia go nie uczynit. Postepujac logicznie,
nalezalo od ptatnych korespondentow zadaé¢, zamiast wiado-
mos$ci jalowych, systematycznego opisu gospodarstw w kraju
wzorowo prowadzonych i zamie$ci¢ je w Gazecie, a wtenczas
Redakcya mogtaby w obec innych pism stanag¢ z dowodami, ze
jest organem przynajmniej w czg¢$ci rolnictwu krajowemu po-
swigconym, dotad jednak niewtlasciwie przyznaje sobie cha-
rakter, ktorego nie ma.
(Dokonczenie nastapi.)

Seweryn Zdzitowiecki.

ROZMAITOSCI.

Sradeh jtrzeciwlio trr/aion/totn.

Opisany ponizej $Srodek przeciwko wasionkom, ktoére nie-
raz cale sady 1 parki z lidci ogatacaja, okazal si¢ catkiem
praktycznym i w wykonaniu nadzwyczaj prostym. Rozpuszcza
si¢ dostateczna ilo§¢ niegaszonego wapna w wodzie i skrapia
tym rozczynem za pomoca r¢cznej pompy drzewa, krze i zywe
ploty w czasie, kiedy si¢ liScie rozwija¢ poczynaja. Jezeli
drzewa sa wysokie, uzywa si¢ wtedy rury. za pomocg ktorej
puszcza si¢ wodg¢ calym promieniem na gatg¢zie; na krze i zywe
ptoty trzeba przysrubowac lejek z siatka, ktora ptyn w ksztatcie
deszczu spada. Woda wapienna niszczy gniazda i jaja wasionek.

Sprostowanie omylKki.

W num. 19 Ziem., str. 3, tam 1, wiersz 4 od dotu trzeba
czyta¢: Plyta taka zlanego zelaza kosztuje (zamiast 15 sgr.)
okolo Mtral. 15 »gv.

Nakladem Dra Szafarkiewicza; czcionkami Ludwika Merzbacha w Poznaniu.



