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Sejmik Gospodarczy w Toruniu dnia 15go stycznia 1867 roku. II. —

M. Jackowski.

Seymik Gospodarczy
w Toruniu

dnia 15 stycznia 1867.

Sprawozdanie delegowanego na tenze sejmik od Znrzadu Centralnego]
Towarzystwa Gospodarczego dla W. Ks. Poznanskiego M. Jackowskiego.

II.
(Dokonczenie).

Na t¢j sam¢éj sali na ktoréj przed chwila powazne to-
czono rozprawy, obiadowali wspdlnie zgromadzeni czlonkowie
rozmaitych Towarzystw rolniczych, orzezwiajac znuzony praca
umyst serdeczng a umiarkowang wesotoscia. W czasie obiadu
nadszedt telegram z pozdrowieniem Sejmiku od P. Dr. Karola
Libelta, Prezesa Kotka sejmowego w Berlinie. Zgromadzenie
uczcito powstaniem z miejsc pozdrawiajacego, i uprosito Prze-
wodniczacego aby przestal w jego imieniu telegrafem podzig-
kowanie. Gdy obiad do$¢ pdézno si¢ skonczyl, zyczyli sobie
niektéorzy z Zgromadzenia aby dla spoéznionej pory odroczy¢
posiedzenie do dnia nastepnego, inni jednakze w przewazndj
liczbie zadali rozpoczgcia obrad: — pierwsi zwracali uwage
na znuzenie Szanownego Przewodniczacego, co uslyszawszy
tenze w te odezwal si¢ stowa: ,co do mnie Panowie to go-
tow jestem stuzy¢ Wam i sprawie publiczndj chocby do go-
dziny 8¢j rano." Na tak zachgcajace przemowienie Zgroma-
dzenie zywemi odpowiadajac oklaski, ochoczo zabrato swe
miejsca aby prowadzi¢ dal¢j rozpoczeta dyskussya.

Pierwszy glos zabral P. Chotomski: radzi podawac
sprawozdania z Stowarzyszen i kass do Przyjaciela Ludu,

Co glisty robia na powierzchni ziemi naszej i zkad pochodzi u nas wy-
razenie: ziemia kwitnie. K. Kars$nicki. e
O wiosennem podbieraniu miodu i wosku. (Z rycing). Kazimirz Krasicki.

ktory si¢ rozchodzi w 4500 egzemplarzach i od dawna z kon-
sekwencya zajmuje si¢ kwestya stowarzyszen.

P. Chociszewski poleca Piasta, ktorego daznosci
maja na celu podniesienie bytu wtlosScian, nie zamierza je-
dnakze przesadza¢ uchwaty Zgromadzenia, i mniema, ze na-
lezy pozostawi¢ woli Zgromadzenia, ktéory organ uwaza¢ be-
dzie za najwtlasciwszy.

P. M. Lyskowski nic nie ma przeciw temu, ale ze
rézne sa zapatrywania, ztad tez sposoby traktowania rzeczy
rézni¢ si¢ moga, stawia przeto wniosek aby sprawozdania we
wszystkich pismach byly ogtaszane.

P. Emil Czarlinski mniema, ze nie powinno by¢
rozdzialu miedzy Starcmi Prusami a W. Ks. Poznanski¢m,
a wigc 1 do Dziennika Poznanskiego nalezy sprawozdania
podawaé. Po czem prosi méwca o wyjasnienie solidarno$ci
jak ja nowe prawo ma rozumiec.

P. Danielewski objasnia co do solidarnosci: kazdy
wystepujacy cztonek jest odpowiedzialny za wszelkie dziatania
Towarzystwa do czasu jego wystapienia.

Przewodniczacy podaje pod glosowanie wniosek P.
M. Lyskowskiego, czy sprawozdania z Towarzystw 1 kass
maja by¢ podawane do pism publicznych. Wniosek zostat
przyjety znaczna wigkszo$cig glosow.

Po czem Przewodniczacy otwiera dyskussya nad
wnioskiem P. M. Lyskowskiego co do poradnika.

Przemawiali w t¢j kwestyi PP. Danielewski, Cho-
ciszewski, Sniegocki, M. Eyskowski. Wszyscy méwcy
przemawiali za wnioskiem; nie mogli si¢ jednakze porozumieé
co do s$rodkéw jakiemiby mozna najprosciéj przyjs¢ do po-
radnika, czy to przez konkurs, czy tez przez dane polecenie
napisania pojedyncz¢j osobie. Co do tego punktu wyjasnit
P. M. Lyskowski my$l swego wniosku w ten sposob: ze nie



chodzi o to kto bedzie pisal, ale o to aby Zgromadzenie
uchwata, zakonstatowalo potrzeb¢ poradnika.

Przewodniczacy oddaje wniosek pod glosowanie;
wniosek zostal przyjety.

P. Stefanski stawia wniosek, aby Zgromadzenie uchwa-
lito, ze zakladanie spolek na wzor P. Schulze Delitsch jest
pozadaném i konieczném.

P. Danielewski
utrzymuje ze nie widzi potrzeby uchwaly,

ma si¢ opiera¢ gtownie na zasadach P. Schulze De-

nie sprzeciwia si¢ wnioskowi ale

poniewaz nowe
prawo,
litsch, nie dostrzega przeto powodu, dla czegoby podtug in-
nych zasad nie zaklada¢, przeciez Schulze Delitsch, nie jest
juz koficem postepu; w kazdym razie radzi moéwca, odczekaé
prawo nowe.

P. Stefanski nie widzi zadné¢j pewnosci,
rzeczywiscie wyjdzie, zaleca tedy nie oglada¢é
ma kiedy$ nastapi¢, ale czyni¢ to co jest na czasie konieczne.
Dzisiaj chodzi gtownie o to, aby Zgromadzenie o$wiadczylo)
ze zaktadanie spolek jest potrzebnem.

P. M. Lyskowski podziela zdanie P. Stefanskiego.
wniosek pod glosowanie:

czy prawo
si¢ na to co

Przewodniczacy oddaje
wniosek jednomyS$lnie przyjety.

stoi rozprawa: O warunkach
pomys$lnosci w gospodarstwie fo 1-
warczném, opracowana przez P. Ignacego Lyskowskiego.
Potozone za dewiz¢ zdanie z Franklina: Jezeli ci kto$§ po-
wie, ze inacz¢) mozesz si¢ zbogaci¢ jak przez praceg,
uciekaj od niego, — on ci trucizn¢ podaje, giteboki
zawierajace moral, przyjeto Zgromadzenie z uniesieniem. Au-
tor wychodzac z najodleglejszego punktu dawnych czaséw,
bo az od kolebki rodu ludzkiego, przechodzi wieki $rednie,
i skresla gospodarstwo naszych czasow. Na téj podstawie

wywod swoj opierajac, odrdznia autor w gospodarstwie trzy

Na porzadku dziennym
dworski¢m czyli

epoki:

epoke niewolnictwa,

epoke pracy przymusow¢j czyli panszczyzny,

i epoke pracy wyzwolonej czyli wolnej.

Przedstawiwszy natury i wlasciwosci tych trzech sposo-

bow pracy, przechodzi autor do gospodarstwa polskiego, —
poréwnywa gospodarstwo panszczyzniane z gospodarstwem fol-
warczné¢m, i wykazuje jaka zachodzi migdzy obu systemami
W pierwszem powiada, panszczyzna byta kapitalem
za pomocag ktorego wydobywal si¢ procent od
Ten kapitat obrotowy

réznica.
obrotowym,
kapitalu lezacego w warto§ci majatku.
lezacy w panszczyznie, byl niespozyty dla wtlasciciela majatku
i zostawal zawsze ten sam; kapitat za$ lezacy w wartosci
majatku, partycypowat w cze¢$ci w tej niespozytosci, bo wta-
$ciciel majatku nie byt nigdy wtern potozeniu, aby musiat
uszczuplaé kapitat lezacy w wartosci majatku dla podtrzyma-
nia kapitatu obrotowego, czyli aby musial zaciagaé dilugi dla
utrzymania i prowadzenia gospodarstwa. Panszczyzna mowi,
zatatwiata roboty gospodarskie, a w szkatulg¢ wtasciciela wpty-
wal procent od majatku w miar¢ urodzaju i targéw. W ta-
ki¢j sytuacyi uchodzilo gospodarzowi cho¢ si¢ nie znal na
gospodarstwie nie trudnil si¢ gospodarstwem, i nie miat wyo-
brazenia o rachunkowos$ci gospodarczej. W drugi¢m t. j. go-
spodarstwie dworski¢ém wecale jest inue polozenie rzeczy: tu
Kapitalem obro-
W miej-

nie ma panszczyzny, tu prac¢ kupié¢ trzeba.
towym nie jest tu panszczyzna ale gotowy pieniadz.
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sce niespozytéj panszczyzny wstapit tu grosz gotowy, ktory
si¢ w téj sam¢j chwili niepowrotnie spozyje, w ktor¢j byt nie-
stosownie uzyty. I oto odtad nie wolno gospodarzowi nie
zna¢ si¢ na gospodarstwie, nie wolno nie trudni¢ si¢ gospo-
darstwem, nie wolno nie rachunkowos$ci. Odtad
wigc trzeba umiejetnosci, co, i jak w gospodarstwie zrobic:
tizeba dozoru i starania, aby czas nie uptywal bez zysku,
a sily nie absorbowaty si¢ bez uzytku; trzeba nareszcie ra-
chunku, aby zaprowadzi¢ nalezyty bilans.

Na taki oto sposdb zestawiwszy autor poréwnawczo te
dwa dalekie od siebie systemy gospodarstwa, wyprowadza
z potrzeb i wymagan czasowych trzy gtéowne warunki po-
mys$lnosci w gospodarstwie dworskiém, umiej¢tnosé, prace
i rachunkowos$¢, jako dzwignie podnoszace gospodarstwo
do olbrzymich rezultatow.

Przyczyn, dla ktéorych warunki te nie sa dotad u nas
w cal¢j rozciggtosci dopetniane, szuka autor w dawnych tra-
ktéore maja dla nas zawsze

rozumieé

dycyach szlachcica gospodarza,
jeszcze pewien urok, niedopuszczajacy przeistoczy¢ nam sig
na gospodarzy przedsigbiorcow. Ztad tez nie mozemy zado-
syéuczyni¢ wymaganiom dzisiajszego gospodarstwa, nie wy-
trzymujemy konkurencyi i upadamy.

Pierwszém wymaganiem a warunkiem pomyS$lnosci dzi-
siajszego gospodarstwa moOwi autor, jest umiejetnos¢. Go-
spodarz dzisiajszy musi sta¢ pod wzgledem umieje-
tno§ci na wysoko$ci postgpu. Praca staje si¢ coraz droz-
sza w miar¢ powszechnego dobrobytu; potrzeby nasze rosna
w tez sama miar¢, a podatki potgguja si¢ od roku do roku,
jedném stowem, produkcya staje si¢ coraz drozsza. Po dru-
gi¢j stronie przykladaja konsumenci miar¢ do wszystkich pro-
duktow i niepostrzezenie mierza, co jest lepsze w miar¢ ceny.
To wywoluje konkurencya produkcyi, ktéra za pomoca szyn
szybkoscia dotad

i odpycha w tyt

potozonych od kranca do kranca krajow,
nieznang wyprowadza produkta na targ,
wszystko, co jest mierne albo nie wytrzymuje konkurencyi
targu. Ztad wynika, ze gospodarz stojacy nizéj miernosci
i jako taki produkujacy malo albo lichy towar, po optaceniu
kosztow produkcyi strate ponosi, i tylko gospodarz stojacy
na wysokosci postgpu jest zdolen wszystko to, co stoi wyzéj
mierno$ci, w swoj zysk obrécic. W miar¢ umiej¢tnosci, ro-
sng lub drobnieja korzysci. Iluz
a mimo to idzie im jak =z kamienia.
im z czola razem ze znojem, ale brak umiej¢tnosci nie po-
zwoli im wydoby¢ si¢ z ciasnego kota pracy grubszéj i fizy-
cznej, a rozszerzy¢ pomys$lnosé w gospodarstwie.

Dalej wskazuje autor na zagrazajaca nam konkurencya
po wigkszej czegsci

to pracuje jak mrowki,
Poczciwe checi kapia

spoteczna z gospodarzami niemieckimi,
intelligencyjnymi, a przedstawiajac szkodliwe dla nas nastgp-
stwa w razie niewytrzymania konkurencyi jako ostateczna
porazke, podnosi glos stanowczo, ze albo powinnismy sobie
przyswoi¢ umiejetno$¢ gospodarcza utrzymujaca nas na wy-
sokosci postgpu, albo powinniS§my przesta¢ gospodarowac.
Prowadzac rzecz daléj, przechodzi autor do drugiego
warunku pomys$lnosci dzisiajszego gospodarstwa,
praca, ktéora w ten sposdb rozumie: aby gospodarz przed-
sicbiorca sam stal za swoim kapitalem, jak majster za war-
sztatem swojéj czeladzi. Radzi aby gospodarz sam specyalnie
trudnit si¢ zarzadem gospodarstwa, a nie spuszczal catkiém

na urz¢dnikéw; trudno bowiem o zastgpcédw ktdrzyby gospo-

a tym jest



darza pod kazdym wzgledem wyreczy¢ potrafili, tak co do
doboru ludzi, jak rozktadu robot, wyzyskiwania czasu,
uprawy roli, utrzymywania zywych i martwych inwentarzy,
a to wszystko sa talary i lujdory, ktore tylko sam gospodarz
chwyta¢ potrafi, a rzadko kiedy przez zastgpce je uzbiera.
Nie matego jest znaczenia i wplywu na moralne usposobienie
robotnikéw i dozorcéw, powiada autor, obecnos¢ i gltowny
dozoér gospodarza, a przechodzac daldj logicznie wszystkie
drogi, jakie do podniesienia lub upadku moralnego ludzi
stuzebnych prowadza, konczy tem swdj wywod: ze zadne
teorye, zadne nauki, zadne nawet biblioteczki parafialne, nie
wywra tego wplywu na moralno$¢ ludu, co dozoér, obecnos¢
i udzial w pracy samego pana.

Przychodzi nareszcie trzeci warunek pomys$lnosci w go-
spodarstwie dworskiSm — rachunkowos$¢. Przez rachun-
kowos$¢ rozumie autor nietylko zapisywanie wydatkow i do-
chodow, utrzymywanie rejestrow i rachunkéw z ludzmi, ale
rozumie zarazem przez nig caly rozklad w glowie gospoda-
rza, ktéry mu powiada, co zysk a co strat¢ przynosi, w co
wktadaé, a co zaniecha¢ powinien. Wytykajac blgedy w jakie
dotad jeszcze popadamy, a z jakich tylko rachunkowos$¢ ule-
czy¢ nas moze, utrzymuje autor: ze gospodarstwo dworskie,
wyzwolone z panszczyzny, stato si¢ warsztatem, na ktéorym
umiejetna rachunkowo$¢ cudowne rzeczy tworzy¢ moze; ale
warsztat sam tego nie stworzy, trzeba majstra za warszta-
tem, a jaki majster, takie towary, jaki gospodarz, takie go-
spodarstwo.

Reasumujac w koncu rzecz cata, temi ja autor ostrze-
gajacemi zamyka slowy: baczno$¢ wigc, koledzy gospodarze!
W warunkach pomys$lnosci gospodarstwa naszego leza wa-
runki bytu naszego. Nasze gospodarstwo spoleczne koncen-
truje si¢ przedewszystkiom w gospodarstwie wiejski¢m; kazda
przegrana w t§j galezi jest przegrang spoteczna. Czynmy
wiecc wszystko, co jest w mocy naszej, aby nie obcigzaé su-
mienia naszego odpowiedzialno$cia u przysztych pokolen.
Nie wstydzmy si¢ przedewszystkiom pracy! Rehabilitacya
pracy juz jest dokonang we wszystkich spoteczenstwach ucy-
wilizowanych. Praca dobita si¢ ludzko$¢ cywilizacyi. Praca
os§wieca, praca bogaci, praca uzacnia. Dla nas wigc
dazacych za cywilizacja, niech begdzie hastem: do pracy!
Jeszcze nie przebrzmial dzwigk ostatnich wyrazow, a juz
daty si¢ stysze¢ glosne a przeciagle oklaski: Zgromadzenie
powstawszy zlozylo przez usta Przewodniczacego autorowi
podzigke, za tak pouczajaca rozprawe.

Przewodniczacy zapytuje, czy nie zechce kto z Ze-
brania zabraé¢ glosu co do tej rozprawy.

P. Stefanski wnosi azeby rozprawa P. I. Lyskow-
skiego. wydrukowana zostata w wszystkich pismach rolniczych.

P. M. Lyskowski mniema, ze autor skre§lajac wybi-
tnie prac¢ niewolnicza u starozytnych, za staby obok tejze
przedstawit obraz gospodarstwa starozytnych narodéw, kto-
remu przyzna¢ trzeba pewien stopien umiej¢tnosci, n. p.
marglowanie ktéore w dzisiajszych czasach uwazaja jako po-
step gospodarstwa, bylo powszechnie uzywane u starych
Gallow, od ktérych ten system ulepszania ziemi przejeli
Rzymianie. Pliniusz obszernie ten przedmiot opisuje.

P. Danielewski zgadza si¢ z preopinantem, iz rol-
nictwo u starozytnych na wysokim stato stopniu, ale zwraca

zarazem uwage, ze P. l* Lyskowski moéwiac o blednych

pojeciach godnosci pracy u starozytnych, nie ujmowal w ni-
czé6m doskonalosci ich gospodarstwa.

P. Arendt mniema, ze nie dosy¢ wybitnie przedsta-
wiona jest intelligencya tam, gdzie jest mowa o rdznicy
zagospodarowania wigkszych i mniejszych posiadtosci.

P. I. Lyskowski odpowiada: na jedno i to samo wy-
chodzimy: ja traktowalem o umiejg¢tnosci, a P. Arendt
moéwi o intelligencyi.

P. Arendt nadmienia co do wielkich gospodarstw, ze
to sa za wielkie warsztaty, azeby im wtlasciciele jako maj-
strowie bezposrednio podota¢ byli w stanie.

P. Sniegocki utrzymuje ze wiele wymagamy od urze-
dnikow gospodarczych, a za malo dbamy o ich wyksztatce-
nie; uwaza przeto szkoty rolnicze za konieczne.

P. Kobylinski podziela zdanie poprzedniego mowcy,
i uwaza niektére wyrazenia w rozprawie za niestosowne co
do urzednikow wyksztatconych.

P. I. Lyskowski wyjasnia rzecz: ze orzeczenia jego
odnosza si¢ do urzednikéw dozorcow, dyspozycye tylko wy-
petniajacych, a nie do urz¢dniké6w umiejetnie gospodarstwo
traktujacych i1 pojmujacych obowiazki swoje.

P. E. Czarlinski wnosi o solwowanie sesyi.

Przewodniczacy podaje pod glosowanie wniosek
P. Stefanskiego: co do ogloszenia rozprawy P. I. Ly-
skowskiegow pismach rolniczych. Wniosek zostat przyjety.

Godzina 1 po poéinocy, Przewodniczacy solwuje posie-
dzenie i uwiadomig, ze nazajutrz rozpocznie si¢ posiedzenie
o godzinie 10 z rana.

Dnia 16go stycznia b. r. o godzinie litej rozpoczglo sig
posiedzenie pod przewodnictwem Pana Ludwika Slaskiego.
Przerwana dyskusya nad rozprawa P. Lyskowskiego
o gospodarstwie dworski$sm toczy si¢c dalej:

P. Maxymilian Jackowski zwraca uwage, ze zna-
komita rozprawa P. I. Lyskowskiego za ogdlnej jest na-
tury, i za wiele skombinowanych razem jest w niej kwestyi,
aby po jednorazowem wystuchaniu téjze mozna pochwycié
my$l autora, rozebraé¢ ja i osadzié. Jezeli Zgromadzeniu za-
lezy na t§m, azeby rozprawa S$ciSle rozebrang byta, w takim
razie wnosi mowca, o wybranie osobnej na ten cel komisyi,
ktoraby zaje¢la si¢ rozbiorem rozprawy; tym sposobem S$cisle
oceniona nabierze tSm wigksz§j powagi, i prawdy w nisj
zawarte tém tlatwis§j si¢ przyjma, i tSm silniej zakorzenia
w umystach ugoétu. Z tego powodu wnosi méwca o zamknie-
cie ustn$j dyskusyi co do tego przedmiotu.

Pan I. Lyskowski wnosi, aby cofnig¢to wczorajsza
uchwal¢ co do ogtoszenia rozprawy jego we wszystkich pi-
smach, i objawia swe zyczenie, aby tylko w Ziemianinie pu-
blikowang byta. Co do komisyi ktéra ma byé wyznaczona
do krytycznego rozbioru jego pracy, i owszem si¢ zgadza.

P. T. Donimirski przemawia za wnioskiem P. Ja-
ckowskiego.

P. Kobylinski mniema, zZe co do wniosku P. Ja-
ckowskiego, nalezy te sprawe poruczyé¢ t§j sams$j osobie
ktéra Sejmik wybierze, do zwolonia przyszlego Sejmiku.
PrzytSm moéwca stawia wniosek: aby Zgromadzenie uchwa-
lilo i obmyS$lilo $rodki ku wspieraniu mlodych ludzi ksztal-
cacych si¢ na gospodarzy.

Przewodniczacy zwraca uwage, ze ten wniosek jest
calkiem innéj natury i prosi aby go wnioskodawca cofnal.



P. Kobylinski utrzymuje, ze wniosek jego stoi w bez-
posrednim zwigzku z rozprawag P. I. Lyskowskiego, albowiem
bez umiejetnych rolnikow, praca rolnicza umiejetng byé nie
moze; poleca przeto Zgromadzeniu po raz wtory swoj wnio-
sek do uwzglednienia.

P. I. Lyskowski uwaza, ze przyjecie wniosku P. Ko-
bylinskiego w takiej formie jak on byl postawiony, nie by-
loby dzisiaj na czasie, i ze wedlug jego zdania, nalezatoby
wybra¢ ku temu osobng komisyg, ktoraby rzecz t¢ rozwa-
zyta i na nastgpnym Sejmiku przedstawita.

P. Kobylinski oswiadcza, ze nie zalezy mu na tein,
azeby dyskusya nad jego wnioskiem toczona byla, ale chodzi
mu glownie o to, azeby orzeczona przez niego zasada przy-
jeta zostala, choéby tylko w ogoélnéj formie.

Przewodniczacy. Mamy trzy wnioski, postawione
przez PP. Jackowskiego, Lyskowskiego i Kobylinskiego, oprocz
tych zgtosilo si¢ jeszcze kilka os6b do glosu, zapytuj¢ Pa-
now czy nie byloby stésownem zakonczy¢ dyskusya w tym
przedmiocie. PP. Rybinski i Donimirski, przemawiaja
za skonczeniem dyskusyi.

Dyskusya mimo to sie¢ daléj, gdyz =zapisani do
glosu nie zrzekaja si¢ swych glosow.

P. Buchowski jest przeciwny wnioskowi P. Jackow-
skiego, co za§ do wniosku P. Kobylinskiego uwaza, ze
on dotyczy catkiem odrgbnego przedmiotu, i Zze dopiero na
koficu sesyi moze by¢ rozbierany.

P. Danielewski przemawia
w my$l wnioskéw TP. Jackowskiego i Kobylinskiego.

Przewodniczacy podaje trzy wnioski przedyskutowane
do glosowania.

Whniosek P. Jackowskiego:
krytycznego rozbioru rozprawy P. I. Lyskowskiego, — upada.

Wniosek P. Lyskowskiego: rozprawa jego
tylko w Ziemianinie oddrukowang zostata, —

Wniosek P. Kobylinskiego: azeby Sejmik gospodar-
czy, uznat w zasadzie potrzeb¢ obmyslenia srodkéw do ksztat-
si¢ zawodowi gospodarczemu,

toczy

za wybraniem komisyi

aby wybra¢ komisya do

azeby
przechodzi.

cenia mlodziezy posSwigcajacej
— przechodzi.

Z kolei nastgpuje piata rozprawa P. Laskowskiego:
O zdolnosci obfito$ci welny barana
rozptodowego na potomstwo, i pod jakimi warun-
kami mozemy si¢ j¢j Jako wstegp, odczy-
tal autor niektdre ustepy z swéj dawniej w Ziemianinie
umieszczonéj rozprawy, w ktorej rozbiera kwestya, jakiego
kierunku nalezy si¢ trzyma¢ w hodowaniu owiec.
welny na ptéd
nie

przelewania

spodziewad.

Co do wtasno$ci przelewania obfitosci
powiada autor, ze przy wyborze rozptodowych samcow,
nalezy si¢ ogranicza¢ na wadze ostrzyzonéj welny lub miarze
oka, pierwsza bowiem nie wystarcza, druga zawie$s¢ moze,
ale konieczng jest gltdéwnie zwraca¢ uwage na to, czy stado
z ktorego pochodza, temi samemi co i one odznacza si¢
przymiotami. Rownogatunkowo$¢ rodzicow barana, jest gto-
wnym warunkiem rasy i przelewania ich wtasnos$ci na plod:
ale ze na sto barandw nie pochodzi wigcej jak 5% z rodzi-
cow rownogatunkowych, i te w zarodowych owczarniach dla
siebie zatrzymujg, nie ma przeto moznos$ci nabywania bara-
néw z takiego parzenia. Aby wszakze wymaganiom hodowni-
ctwa o ile mozna zadosy¢ uczynié, si¢ starac

o to przynajmniéj, azeby samce rozptodowe ktdére nabywamy,

powinni$my
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jak gatunkiem krwi tak i welny odziedziczon¢j po rodzicach,
o ile mozno$ci jak najwiec§j do siebie byly zblizone. Autor
utrzymuje, ze im drozsze kupujemy barany, tém wiec$j zna-
czenia powinnismy przyktadaé, nietylko do réwnogatunko-
ale nawet do réwnogatunkowosci poje-
majacy by¢ kupiony
w najbardzicj

catego stada,
z ktérych pochodzi

wosci
dyfnczych familii,
baran, tak ze strony ojca jako t¢z i matki;
bowiem roéwnogatunkowych stadach, odznaczaja si¢ niektore
familie temi lub owemi przymiotami, a wigc takze i obfito-
$cia welny, i to w tym stopniu, ze pochodzace z podobnych
familii barany, cho¢ tylko w malych rozmiarach posiadaja
przymioty wtlasciwe ich rodzicom, mimo to jednakze przele-
waja je na swe potomstwo.
Autor zwraca uwag¢ kupujacych barany po wysokich
1 tu wyjasnia wlasciwosci krwi
i zdolno$¢ przelewania j¢j na po-
tomstwo. ktoréj typ chcemy so-
bie w hodowaniu przyswoié, czystéj krwi
stada, w ktéorych sa przymioty t¢ ras¢ oznaczajace rozpo-
wszechnione w tak wysokiej rownogatunkowos$ci i uwydatnie-
mozna watpic
Te przy-

cenach, na czysto$¢ krwi,
czystéj, krwi mieszandj,
Czysta krwig jest ta rasa,

a stadami sa te

niu, ze przy racyonalnem hodowaniu nie
0 zdolno$ci przelewania ich wlasnosci rasowych.
mioty czystej krwi, mowi autor, moga naby¢ owczarnie w tro-
najprzéd przez zakupienie stada zwierzat ory-
przez ustawiczne krzyzowanie macidr

jaki sposob:
ginalnych; po drugie,
migszancOw z baranami oryginalnymi; po trzecie, przez zlanie
dwoch a nawet wigc¢j ras w jeden zaréd (Stamm), ktére to
si¢ ponawia, dopoki si¢ z niego nie
stworzy osobna rasa ustalona, ktora posiada¢ ma gtownie
takie przymioty dla ktéorych przedsigwzi¢liSmy krzyzowanie.
Ten ostatni sposob utworzenia stada czystej krwi, wymaga

migszanie tak diugo

wigcej inteligencyi, a nawet genialnosci, ktora nie jest zwy-
czajng migdzy ludzmi.
Dal¢j utrzymuje autor, ze tylko w takim razie przele-
wanie obfito§ci welny barana na jego potomstwo przypuszczad
mozemy, jezeli znajdujemy ten przymiot w stadzie z jakiego
pochodzi w tak wysokim stopniu rozpowszechniony, iz samo
nasuwa nam si¢ przekonanie, ze obok barana z takowego
stada, inny baran réwny mu a nawet przewyzszajacy go pod
ale pochodzacy z stada ubogiego
Prawdopodo-

wzgledem obfitosci welny,
w welng, zawsze o wiele nizej sta¢ powinien.
bienstwo dobrego przelewania, bedzie si¢ wzmagalo w miarg
ustalonego w stadzie charakteru krwi czyst¢j. Dopelnienie
nie konczy wszakze wedlug zdania autora

samego bowiem barana jest

tych warunkow,
zabiegdw chodownika,
zawista wlasno§¢ przelewania obfitosci welny na ptod, ko-
azeby uksztalcenie welny

nie od

niecznym warunkiem jest jeszcze,
1 charakter wlosa macior, byly odpowiednie pod tym wzgle-
dem przymiotom baranéw. Wykazawszy autor blizej, ze nie
tak tatwa jest rzecza jak si¢ by¢ zdaje dobranie jak zjedndj
strony baranow, tak z drugiej stosownych matek, przechodzi
Pot¢ém do przedstawienia warunkow, jakie do zapewnienia
powodzenia w chodowli sa konieczne. Za pierwszy warunek
azeby hodownik posiadat jasne pojecie kierunku
w jakim hodowaé zamierza i stosowny do tego plan sobie
utozyl; drugim, aby to przyszle stado wydawato welne, kto-
raby konsument uznal za poszukiwana. Do osiggnienia za-
mierzonego celu, nalezy sobie upatrzy¢ stado, ktoére odzna-

stawia,

czaé si¢ winno gldéwnie przymiotami, jakich niedostaje naszemu



stadu, albo jezeli si¢ znajdujg, to nie w takim stopniu jak-
bysmy sobie tego zyczyli. Jezeli wtenczas jesteSmy zadowo-
Inieni z dobrego przelewania, stusznie sobie postapimy, gdy
bedziemy zawsze brali barany z tej samej owczarni. Do naj-
wickszych bl¢dow liczy autor, kupowanie baranéw z rozma-
itych owczarni, ostrzega aby si¢ nie da¢ uwies¢ ngcacsj
pigcknosci ksztaltow pojedynczych samcoéw, ktore maja cha-
rakter odrgbny. Tu podaje autor niektéore wskazowki, podiug
jakich przy parzeniu postgpowaé radzi: i tak do macior do-
brze obrostych, ktorych weina jest dos$¢ diuga lecz mdla
i czcza a zatem pozorowo tylko tudzaca, zaleca dobierac
barany, posiadajace mocng, normalnie diluga i szlachetna,
précz tego nabita welng, — do maciorek cienkich i szla-
chetnych a niedostatecznie obrostych, odznaczajacych si¢
wprawdzie nabito$cig runa, ale majacych krotka welne, za-
leca dobiera¢ barany z welna na wszystkich czg¢sciach ciala
normalnie dtuga, silnej budowy, grubych uszu it. d.; — do
maciorek z obfita welna, silnie zbudowanych ale z ksztaltem
wtlosa nieczystym, nie radzi dobiera¢ barany z podobnym im

charakterem, gdyz welna w potomstwie bytaby zbita i pil—

$niowata, ale wskazuje za stosowne barany normalnej figury
i z charakterem wtosa czystym.

Za najwazniejsze kriterjum przy wyborze barana uwaza
autor, aby charakter jego wlosa odpowiadal charakterowi
macior, jesli nas takowy zadowalnia, w przeciwnym za$ ra-
zie azeby swymi przymiotami poprawial wady w stadzie, ta-
kowe zmniejszal i z czasem catkiem je usunal i to w tym
kierunku, wjakim chodowa¢ zamierzamy. Dopiero po dopet-
nieniu przytoczonych warunkéw, moze mie¢ dla nas wtasciwe
znaczenie waga strzyzy barana, i to nawet dopiero wtenczas,
jezeli nabg¢dziemy przekonania, ze ja nietylko sam w tak
wysokim posiada stopniu, ale ze ja takze prawdopodobnie
w skutek swego pochodzenia, na potomstwo dziedzicznie
przelewa¢ bedzie. Autor przedstawia rozmaite trudnosci jakie
si¢ nastr¢czaja przy chodowaniu owiec, a ktore tylko przez
racyonalne na gruntown¢j znajomosci rzeczy oparte prowa-
dzenie owczarni, usunig¢te by¢ moga, i konczy rada: azeby
wtlasciciele owczarn, ktéorzy nie dowierzaja swej znajomosci
w tem tak trudnem zadaniu, powierzyli t¢ troske¢ doswiad-
czonemu a rzetelnemu hodownikowi.

Po odczytaniu rozprawy, zgromadzenie wyrazitlo P. La-
skowskiemu swe podzickowanie.

Po otwarciu dyskusyi nad ta rozprawag przez Przewo-
dniczacego, P. I. Lyskowski objawia swe zdanie, ze
specyalny chodownik moze by¢ niezmiernie pozyteczny dla
poprawienia owczarn, ale ze nieufno$¢ ku hodownikom
ktéora ma swe zrodto w dotychczasowem postgpowaniu zagra-
nicznych sortyerow odstregczala od podobnych powierzali,
mniema jednakze, ze umiejetny i uczciwy kierownik owczarni
odpowiedziatby potozonemu w nim zaufaniu, i jako takiego
poleca mowca P. Laskowskiego.

P. Donimirs ki przemawia za najobszerniejszg dysku-
sya w tym przedmiocie, mniema: ze nalezy porozumieé si¢
aby doj$¢ do przekonania wjakim kierunku mamy chodowaé
owce. Eumbouillety daja duzo welny, i zdolne sa na opas,
ale stosunkowo do korzysci jakie przynosza za wiele spozy-
waja paszy, Negretti sa praktyczniejsze a t¢m samém i po-
zyteczniejsze.

P. Kazimierz Chlapowski zgadza si¢ z P. Doni-

mirskim i daje pierwszenstwo Negrettom. Skre§la historya
owczarstwa z ostatnich lat 10 w Prusach, w ktoréj figuruja
trzy Wystawy w Szlasku, — wystawy te byly nader poucza-
jace. Co do Rambouilletébw moéwca udziela niektérych wta-
snych spostrzezen, jakich nagromadzit w podrozy do Francyi
dla zwiedzenia owczarn odbytéj. Owczarnie francuzkie dzieli
moéwca na dwie grupy: pierwsza koncentruje si¢ w departa-
mencie Seine et Marne niedaleko Paryza, druga w Haute
d’Or kolo Chalons. Do pierwszéj nalezy stado cesarskidj
owczarni Rambouillet, w ktéorém wedle zdania dyrektora
tejze owczarni, jedynie jest reprezentowang czysta krew hi-
szpanska. Dyrektor owczarni, zapewnial moéwce, ze stado
to powstato z czystych negrettow, ktoére doprowadzono ob-
fitoS§ciag paszy do wielkich ksztattow. Rambouillety ktore
w tutejszych zarodowych owczarniach sprzedaja maja krew
bardzo mieszang; ztad tez rezultaty nie moga odpowiedzieé
naszym oczekiwaniom.

P. Arendt mniema ze nie nalezy przedwczesnie pote-
pia¢ Rambouilletow, albowiem powodzenie zalezy od umiejeg-
tnego kierowania zmiang krwi, — twierdzi, ze aby osi¢gnaé
pozadane rezultaty, nie nalezy krzyzowac¢ jak dotad jest
przyjete maciorki Negretti z baranami Rambouillet, ale prze-
ciwnie maciorki Rambcuillet z baranami Negretti.

P. Chotomski przytacza cztery kierunki w owczarstwie:
staranie okolo wyréwnania welny, — uszlachetnienie tejze,
chodowanie na migso, — 1 fanatyczna mania zarodowych
owczarn. Mniema, ze dazno§¢ owczarzy powinna si¢ stoso-
wac¢ do potrzeb fabrykantow, ktorzy zadaja welny dlugiéj
mocnej a rownsj.

P. I. Lyskowski zwraca uwage, na nasza pasz¢, czy
t¢z ona stosowna dla obcych owiec? zachodzi bowiem w na-
turze pastwisk znaczna réznica. Z ugoru chociaz trawami
nie obsianego, ale bgdacego juz w kulturze, lepiej si¢ owca
uzywi jak z pastewnego ale jalowego; albowiem ros§linom na
ugorach jalowych zbywa na solach, ktére si¢ przyczyniaja
do pozywnosci.

P. Donimirski zgadza si¢ z zdaniem P. Lyskowskiego,
i uwaza za pierwszy warunek dla ehodowli owiec, azeby za-
stosowaé owce do gruntu.

P. Kobylinski stawia wniosek, aby Zgromadzenie
przez uchwate zakonstatowalo, ze czuje potrzebe, azeby sto-
sunek zuzytej paszy do dochodu jak naj$cislej byl obliczony,
a rezultaty czy to w pismach publicznych, czy téz na Ze-
braniach rolniczych do wiadomos$ci powszechnej podawane.

P. Donimirski radzi aby$my si¢ starali wyswobodzi¢
z pod wplywdéw owczarstwa zagranicznego, i stawia wniosek
azeby si¢ posiedziciele zarodowych owczarn z Prus Zacho-
dnich i W. X. Poznanskiego, migdzy soba porozumieli wzgle-
dem zatozenia Towarzystwa majacego na celu polepszenie
chowu owiec.

P. K. Chtapowski oznajmia, ze do zalozenia wzmian-
kowanego Towarzystwa zrobit juz inieyatywe znakomity ow-
czarz w W. X. Poznanskiem P. Szczawinski z Brylewa.

Przewodniczacy daje wnioski PP. Kobylinskiego
i Donimirskiego pod glosowanie: — obadwa wnioski
przyjeto.

Przewodniczacy. Panowie! porzadek dzienny juz
wyczerpnigty, a zatém i Sejmik ma si¢ ku zakonczeniu, na-



lezatoby obmysle¢ srodki do powtdrzenia Zjazdu gospodar-
skiego na przyszloscé.

P. Kobylinski mniema, ze wypadaloby wybra¢ osobg,
ktoraby zajeta si¢ przysposobieniem materyatu i w swoim
czasie Sejmik zwotata.

Tu wszczeta si¢ przydtuzsza dyskusya, w celu ogdlnego
porozumienia si¢, komu poruczy¢ zwotanie Sejmiku, w ktorsj
zabierali glosy, PP. I. Lyskowski, Donimirski, Koby-
linski, Stefanski, Chociszewski, i stan¢lo w koncu na
tem, azeby przysposobienie materyalu i obwieszczenie przy-
sztego Sejmiku powierzy¢ pieczy P. Donimirskiego, ktory
zna kraj, jego potrzeby, sily i cele Zebrania, a tém samém
najstosowniej rzecz urzadzié potrafi.

P. Donimirski przyjmuje ten obowigzek jako dowdd
ogo6lnego zaufania i wyraza swe podzigkowanie.

Na przemowienie Przewodniczacego, ze nalezy sig
wdzigcznos$¢ P. Donimirskiemu za okazang gotowos$¢, Zgro-
madzenie powstajac sktada podzickowanie.

P. I. Lyskowski zainterpelowal Ziemianina ze inse-
ratObw nie przyjmuje, — wnosi: aby Zgromadzenie wyrazito
ogdlne zyczenie, zeby Ziemianin przyjmowal inseraty.

P. M. Jackowski daje niektdore objasnienia co do wa-
runkow na jakich Ziemianin egzystuje, oswiadcza gotowosé
ze strony Redakcyi co do przyjmowania artykutéw, korespon-
dencji i ogloszen; ubolewa wszakze, ze co do inseratow to
musi by¢ ta kwestya, odlozona na pdzniej, trzeba bowiem
wprz6éd otrzymaé konsens od rzadu i usungé inne jeszcze
przeszkody', — nie odbiera przytém Zgromadzeniu nadziei,
aby uchwata jego 1 zyczenia, cho¢ poézni¢j nie mialy by¢
przez Redakcya uwzglednione.

P. I. Lyskowski wnosi, azeby prosi¢ P. Donimirskiego
0 podanie rozprawy jego do Ziemianina.

P. Kobylinski mniema, ze nalezy prosi¢ wszystkich
prelegentdéw o pozwolenie umieszczenia ich rozpraw w pismach
publicznych.

Po przemowieniu w t¢j kwestyi PP. I. Lyskowskiego
1 Sniegockiego, Zgromadzenie przyjelo wniosek co do
umieszczenia rozpraw w pismach publicznych.

Przewodniczacy. Panowie! Po wyczerpaniu porzadku
dziennego i rozebraniu podanych wnioskéw, zakonczamy po-
siedzenie pierwszego sejmiku gospodarczego. Dzigkuj¢ ziom-
kom z W. X. Poznanskiego za udzial, i wszystkim zgota za
tak liczne zebranie. Prosz¢ i1 na przyszto$¢ o t¢ sarng goto-
wos¢; szczere Bog zaptaé; dzis z koncem Sejmiku, a nadal
jak dotad, szczg$¢ nam Boze! Tym za$§ z grona obywatelstwa
naszego ktorzy dali pierwszy poped do zebrania si¢ Sejmiku,
serdeczne dzigkczynienie. Jezeli w czem uchybilem upraszam
o poblazliwo$¢ i dzigkuje¢ Szanownemu Zgromadzeniu za zau-
fanie, objawione mi przez powierzenie zaszczytnego acz tru-
dnego obowiazku przewodniczenia.

P. M. Jackowski. Lubo na smutna chwile rozstania
przygotowani jeste§my,— smutno nam wszakze z pod pigknych
wrazen wzniostej pracy spotecznéj przejs¢ do zwyktego trybu
zycia, dla ktorego gtebokie dzisiajsze wrazenie powagi rze-
teln¢j pracy nie pozostanie bez korzysci. Budujemy si¢ grun-
townos$ciag i specjalnoscia rozpraw i narad Waszych, szanu-
jemy i cenimy wysoko, pozyteczne acz odlegle ich cele, roz-
stajemy si¢ z Wami z rozjasnionymi pod niejednym wzglgdem

pojeciami 1 rozgrzaném sercem. Zawieziemy te wrazenia

ziomkom naszym, i opowiadaé¢ be¢dziemy o pracach Waszych,
w ktorych oby Bog Wam blogostawi¢ raczyl; a prosimy nie
zapomina¢ o nas, i dzieli¢ si¢ z nami pracg ilekro¢ ja podej-
miecie,

P. I. Lyskowski. Jako gospodarz Sejmiku czuje si¢ po-
wolanym i1 obowigzanym zlozy¢ podzigke szanownemu Prze-
wodniczacemu, ze nie szczg¢dzil sit i nadwatlonego zdrowia,
owszem kosztowna z nich dla dobra publicznego czyniae ofiare,
przez dtugi przeciag posiedzen naszych z doswiadczong ru-
tyng 1 powaga zawiadowal urzad, do ktorego go stanowisko,
i ogbélne powotato zaufanie.

Przewodniczacy dzigkuje po raz wtéry za zaufanie
i o§wiadcza ze nie liczy sobie tego za zadng zasluge, owszem za
zaszczytny obywatelski obowiazek, od ktérego jak i innych
zastug publicznych, nigdy si¢ nie wymawia.

Na tém konczy si¢ Sejmik gospodarczy o godzinie 3'/j
z potudnia.

Zamykajac sprawozdanie, nie myS$limy narzucaé naszych
uwag szczeg6tow Sejmiku dotyczacych, te bowiem same na-
sung si¢ czytelnikowi; powiemy tylko stéw kilka co do wra-
zenia w ogolnosci, jakie na nas uczestniczacych Wielkopola-
nach to Zebranie rolnicze bez wyjatku sprawito. Charakter
Zebrania byl centralizacyjno-rolniczy, zjechali si¢ gospodarze
z réznych stron o mil kilkadziesiat, azeby potaczonemi sitami
dzwigaé rolnictwo, a tém sam¢ém wspieraé catg budowg spo-
teczng. MieliSmy sposobno$¢ pozna¢ mezdéw, ktdrzy pojmuja
i jasno widza potrzeby i niedostatki spoleczne, ktorzy staraja
si¢ rozbudzi¢ dobre checi i wole ogoélu, aby tym uznanym
niedostatkom 1 potrzebom zaradzi¢ zjednoczonemi sitami,
i dobrze obmyslanemi §rodkami: — widzieli§my z rados$cia re-
prezentantow Towarzystw rolniczych wtoscianskich z odlegtych
stron przybytych, aby si¢ z Zgromadzeniem wspolnie naradzié
i obmysli¢ sposoby, do coraz to glebszej a racyonalniejszcj
uprawy, t¢j od wiekdéw odlogiem lezacéj a zdrow¢j i urodzaj-
nej warstwy spotecznéj: — zanotowaliSmy sobie liczny zastgp
wyksztaicon¢j mlodziezy, bioracej udziat w dyskusyi, a wpra-
wiajacej si¢ pilnie do pracy publicznéj. Niewymuszona powaga
otaczata cale Zgromadzenie, a dobor kwestyi czasowych
wzmagal interess ogoélny i skracat chwile posiedzenia, ktore
byly t¢ém cenniejsze, a narady tern wigcej obiecujace, ze tu-
taj,— stowo chodzi zczynem wparze. Przedmiotem narad
bylo ulepszenie rolnictwa, a celem, utrzymanie ziemi w r¢ku
terazniejszych jej posiadaczy i uprawiaczy. Wszystkie, ktore
stysze¢ si¢ daty =zdania 1 zapatrywania, ro6znily si¢ tylko
w drobnych odcieniach i to co do formy, a co do istoty rze-
czy zgadzaty si¢ calkiém. Powazne te glosy zebrane tutaj
i zawarte w tych martwych literach, dzisiaj jeszcze przemo-
wig goraco do duszy uwaznego czytelnika; — Towarzyszu
rolniku! ta ziemia to ciato twoje, tu plemie twoje
w ciggu wielu wiek6w wrosto w nig, na tobie wigc
cigzy S$wiety obowiazek zachowania j¢éj w stanie
kwitngcym, — $§rodek ku temu prosty, — pogardzaj
zbytkiem, a usitowania pracowité¢j reki, urozumniaj

mysla.



Co glisty robia na powierzchni ziemi
naszej i zkad pochodzi u nas wyrazenie:
ziemia kwitnie.

Na jednem z posiedzen cztonkéw Centralnego Towarzy-
stwa Agronomicznego w Paryzu odczytano prac¢ o pozytecz-
nosci glist w rolnictwie, téj prawie tre§ci: Rodzaj glist obej-
muje bardzo wiele gatunkéw; my mowi¢ bedziemy o gliscie
ziemn¢j, majacéj ciato dlugie, zaokraglone,
mnié¢j wigcej wyraznie obraczkowane, pospolicie dzdzownikiem
(Lumbricus terrestris) przez naturalistow zwandj.

Na wiosng, zwtaszcza po tagodn$j zimie, nieskopane czg-
sg czarnemi

wateczkowate,

$ci ogrodow, jako tez trawniki i1 taki pokryte
krazkami, ktoére za odchody trawienia5 glist uwaza¢ mozna.
Krazki te sa czystym humusem (prochnica), ktory, z glebi
ziemi na pozywienie glist wydobyty, przeszedlszy przez cala
dlugos¢ robaka, setna zaledwie czescig sktadu swego byl dla
niego pozywieniem. Latwo wigc sobie wyobrazi¢, ze przy mo-
zolnej tej pracy podziemnéj humus, na powiérzchnig ziemi
obficie wynoszony, przyczynia si¢ do jej uzyznienia.
lub szpadel nie wydobedzie czgsto z wnetrza ziemi tyle pier-
wiastku tak pozytecznego, jak ten maty robaczek. Ujrzawszy

Phug

ogrodnik na wiosn¢ mas¢ tych krazkéw humusowych, moéwi,
ze ziemia kwitnie, to jest: ze zyjace w ni¢j stworzenia ocknely
si¢ juz z zimowego uspienia.

W okolicach wielkich miast, gdzie wysypywanie §ciezek
w parkach z wielkim jest potaczone kosztem, zgarniajg ogro-
dnicy piasek na kupe, aby pracowite glisty nie naniosty na
powiérzchnia tyle humusu, ktéorymby w koncu piasek zo-
stal zakryty. Dlugo mys$lano, ze wywieral ten skutek mroz,
lecz wreszcie o bl¢dzie si¢ przekonano.

Glisty przyczyniaja si¢ téz do zniszczenia lisci opadtych
ze w maju juz prawie malo co
lisci na ziemi, cho¢ tak obficie w jesieni jeszcze lezatly. Za
kazda wycieczka swoja na powicrzchniag ziemi wciagaja je
z soba do swych kryjowek. Opady ziglicowych drzé¢w jeszcze
predzej niszcza; zdaje si¢ jednak, ze wkazdym razie po wys-
saniu soku Wyrzucaja je z siebie jako czysty humus. Tak sa-
mo, jak glista do wciggania liSci na pozywienie na powierz-
chnig wychodzi, tak tez i do parzenia si¢, a to odbywa si¢
tak, jak u wszystkich zwierzat dwuptciowych.

z drzéw, widzimy bowiem,

Rzeczywiscie wigc drenuje glista powiérzchnia ziemi i na-

wozi; stara¢ si¢ zatem niszczy¢é je, byloby to nieumied

nalezycie oceni¢ ustugi, jaka nam oddaja.
swoich nieprzyjaciol, n. p. pomiedzy zwicrz¢tami czwo-

Zresztag majg one

juz

ronozuemi: kreta, miedzy ptakami za$ kosa i wrone. Smiato

zatém uwaza¢ mozemy glist¢ za pozyteczne nam stworzenie.
K. Kar$nicki.

O wiosennem podbieraniu miodu i wosku.

Rozprawka niniejsza nie powie nic nowego ludziom, kto-
rzy si¢ z prawdziwém zamilowaniem i wlasciwa rzeczy znajo-
moscia hodowaniem pszcz6t zajmuja. Ale takich wsréd nas
zaledwie kilku znale§¢by mozna. Natomiast w kazd¢j nieomal

wiosce, 1 u wigkszego wlasciciela, i u drobnego gospodarza
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znajdziesz kilka do kilkudziesigciu rojow pszczol, ktore, —
bez zadnéj prawie rzeczy $wiadomos$ci same sobie racz¢j po-
zostawione, anizeli hodowane, — ostatnie w gospodarstwie
wtadciciela zajmujg stanowisko, stad téz zwykle nader malo,
czesto zadnego mu nie przynosza zysku. Jest to rzeczag tak
powszechna, ze sltyszalem ludzi, mieszkajacych w dobréj dla
pszczoét okolicy, ktorzy si¢ chwalili, ze z 50 przezimowa-
nych rojow mieli 70 talarow dochodu brutto, podczas gdy
inni ich koledzy jeszcze tego mizernego zysku nie maja. Dla
takich to bartnikéw, a liczba ich jest bardzo wielka, pisze
stow kilka o czynnosci, ktéorag oni za najwazniejszag W swoim
systemie uwazaja, a ktorej czas wtasnie niebawem nadejdzie.

Z malenkiemi tylko wyjatkami niektorych uprzywilejo-
wanych okolic, na calym $§wiecie upowszechniony jest zwyczaj
podbierania z wiosny przezimowanym pszczolom miodu i wo-
sku. Zwyczaj ten oparty jest z jednej strony na tem rozu-
mowaniu, ze teraz, gdy roslinno$¢ nowego zacznie dostarczaé
pozywienia, najwlasciwidj wzia¢ pszczolom to, co im zbyto;
z drugi¢j strony opicra si¢ na tern spostrzezeniu, ze pszczoly,
ktérym si¢ z wiosny robote wysoko poderzlo, zostawiajac tylko
w gorze midod, okazuja si¢ zwykle nadzwyczaj czynne, praco-
wite i ruchliwe, a przy sprzyjajacych okolicznosciach czg¢sto
znacznie przescigaja ule niepoderznigte tak co do obfitosci ro-
jow, jak miodu; ztad od niepamigtnych czasé6w wszyscy uczeni
i praktyczni bartnicy z malenkiemi tylko wyjatkami zalecali
powszechnie silne podbicranie z wiosny. Ksiadz Jan Dzierzon,—
wystapiwszy przed dwudziestu przeszlo laty z ogromnym za-
stegpem nowych i, jak si¢ okazalo, samych genialnych pomy-
stow, idei i wynalazkéw na polu nauki i praktyki bartnicz6j,—
w tym jednym punkcie pozostal przy starodawnéj tradycyi
i usilnie zalecal wiosenne podbic¢ranie. Geniusz ks. Dzierzona
zrobil w bartnictwie najkompletniejsza rewolucys; w zacigtej
dhugoletni¢j walce przeprowadzil §laski proboszcz wszystkie
swoich przeciwnikéw na wszystkich

swoje pomysty, pobit

punktach i stat si¢ zalozycielem now¢j szkoty, ktéra stu-

sznie jego nosi nazwisko. Na samym ostatku przyszto mu
zmierzy¢ si¢ z swymi przeciwnikami w kwestyi wiosennego
podbierania. Spor i dyskusya o ten jeden punkt trwala prze-
szlo pig¢ lat z najwigksza zacigtosScia, a chwilami z grubijan-
stwem, na jakie, jak mys$latem dawniéj, tylko filologowie nie-
mieccy zdoby¢ si¢ potrafig. Dzi§ spdr ten juz ostatecznie za-
latwiony, dzigki jedynemu, jakie Dzierzon kiedykolwiek zro-
bil, ustepstwu. Stane¢to na tem, ze podbi¢ranie miodu i wosku
na wiosn¢ moze w pewnych warunkach by¢ korzystném wta-
kich tylko okolicach, gdzie gtowny dla pszczoét pozytek otwicra
si¢ dopi¢ro latem lub jesienia, a zgubném jest bezwarunkowo
dla uli takich okolic, ktérych wegetacya gtownie na wiosng
pszczolom daje pokarm, a latem 1 jesienig niczego juz nie
dostarcza. Do takich okolic naleza bezlesne, pszenne ziemie,
gdzie nie ma ani biatej koniczyny, aui lipowych alei, ani ta-
tarki w zuaczn¢j ilo$ci, o wrzosie za§ wcale mowy by¢ nie
moze, a natomiast obok sadéw rzep’ obszarowo bywa upra-
wiany. Trzy czwarte Ksigstwa Poznanskiego be¢da podobno
podpadaty pod te ostatnia kategorya. Tu glowny i prawie
jedyny peryod obfitosci miodu w wegetacyi jest czas kwitnie-
nia zimowych rzepi, tak malego rzepiku, jak wielkiego rze-
piu, a wigc miesiagc maj mnié¢j wigcej. Wszedzie tez, gdzie
zimowe rzepie uprawiaja si¢ na wigksza skalg, to jest gdzie
si¢ obsi¢wa okolo dwudziestu przynajmui¢j morg ta rosling,



wiosenne podrzynanie wosku jest kradzeniem siebie sa-
mego, a to szczegdlnie z nastgpujacych powodow. Rzep’ jest
ros$ling nadzwyczaj w miod obfita, ijezeli tylko pogoda pszczo-
tom sprzyja, trudno na wigksz¢j wiosce o takg ilos¢ utow,
coby wszystek midd z sze$¢dziesigciu np. moérg rzepiu zebrad
byta wstanie. Znakomity bartnik niemiecki, baron Berlepscli,
wspomina, ze byly u niego dni podczas kwitnienia izepiu,
w ktorych pewne ule jego sturojow¢j pasieki od rana do wie-
czora wage swa powigkszyly o 7, wyraznie siedm funtow. Ja
sam w przesztym roku znalaztem zwigkszenie wagi koszek
niepodrzynanych podczas kwitnienia rzepiu od rana do wieczora
o 4 12 funta ctowego. Rzecz prosta, ze w tych 7miu i w tych
4'A funtach przybytku nie jest sam miod, ale takze woda,
pylek kwiatowy i wzrost zarodu, ale to wszystko nieodzowne
jest do sity i pomyS$lno$ci roju, a na miéd z pewnoscig po-
lowa tej wagi przypadnie. Jezeli wigc, jak si¢ to zwykle u nas
dzieje, w drugiej potowie marca lub w pierwszych dniach
kwietnia, chcac wydoby¢ zbytni midéd, podrzynasz w Twoich
készkach puste plastry, pszczoly Twoje za cztery tygodnie
z pewnoS$cig nie beda mialy ani szost$j czedci potrzebnych
im natenczas do sktadania obfito§ci miodu naczyn. Zamiast
wiec podczas kwitnienia rzepiu tylko nianki i mamki zosta-
wi¢ w domu, a z reszta, co Zyje, i8¢ na bogate Zniwo, trzy
czwarte tych zniwiarzy musi zosta¢ w domu i zajaé si¢ jak
najpilniéj mozolnem garncarstwem, aby pozostala czwarta
cze$¢ miata gdzie plon sktadaé. Jezeli mi nie wierzysz, zrob
tego roku probe; jedne kdszke silng, zdrowa podbierz dawnym
zwyczajem, a druga rownie silng i réwnie zdrowa pozostaw
az do okwitnienia rzepiu z nieuszkodzong, do dna siggajaca
robota. Zwaz je obiedwie w chwili, kiedy pierwsze paczki na
rzepiu otwiera¢ si¢ zaczng.
obiedwie powtodrnie.

Po okwitnieniu rzepiu zwaz je
Ja tak zrobilem w przesztym roku izna-
laztem réznicg od 16tu do 35ciu funtdow na korzy$¢ n.iepod-
bieranych kdészek. Im kwiecien bedzie zimniejszy, a czas
kwitnienia rzepiu pomyS$lniejszy, t§m roéznica ta bedzie zna-
czniejszg. Rok 1866 byl szczegodlnie pouczajagcym w tym wzgle-
dzie dla mnie, a moégiby by¢ i dla moich sasiadow w okoli-
cach migdzy Wrzedniag a Gnieznem. Wszyscy, ktoérzy podrzy-
nali, sprzatli wprawdzie w marcu pewng ilo§¢ miodu i wo-
sku, ale o rojach licznych latem i o nadkompletnych cig¢zkich
koszkach w jesieni mato u nich bylto stycha¢. Okoto $w. Mi-
chata skargi byly powszechne i na brak rojow i na brak do-
chodu. Dla przyktadu zacytuj¢ tylko, Ze z moich sgsiadow
jeden na 50 przezimowanych koszy miat 8 rojow,
drugi na 70 przez, koszy 6 rojow,
trzeci na 60 5 rojow,

ja zas na 37 pni, zktéorych 18 dzierzonowskich, a 19 ko-
szek, miatem, procz czterech sztucznych roi, 18 naturalnych.
Zawdzigczam t¢ razaca roznicg¢ po czeSci moze i toj okoli-
cznos$ci, ze mialem rzep’ o 250 tylko krokéw od pasieki, ale
z pewnoS$cia glownie temu, ze procz trzech koszy poderznig-
tych dla experymentéw, reszta, nozem nie tknigta, jeszcze
w prozne plastry jak najobficiej zaopatrzona zostata.
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Jezeli powyzsze argumenta trafilty komukolwiek do prze-
konania, to moze ten kto$ choéby na probe pdjdzie za wska-
zowkami, ktore tu da¢ zamys$lam o czasie, — kiedy, i o sposo-
bach, — jak podbiéraé¢ koszki, tylko o kdszkach bowiem chcg
mowi¢, raz dla tego, ze dotychczas koszke z pewnoscia
9,0 naszych pszczoét zamieszkuje, a potem, ze w ulach dzie-
rzonowskich inne sa zupetnie warunki, zwykle od wtascicieli
takich uli dobrze znane. Koszki, powszechnie w Ksigstwie
uzywane, sg ksztaltu dzwona jednolite, nie majace w czubku
albo zadnego otworu, albo malenka tylko, jak u butelki, za-
tyczke. Sa one nadzwyczaj dobre do zimowaniu pszczol,
i wiele jeszcze innych maja dogodnosci i dla bartnika i dla
roju mianowicie, jedn¢ tylko majg stabg strong, ze z wszel-
kich gatunkéw uli najmnic¢j przynosza zysku z pszczoét
czyli, co to samo znaczy, ze sag diabta warte. Mianowi-
cie jezeli, jak zwykle, malych sg rozmiardéw ijeszcze na wio-
sn¢ podrzynane, to w okolicach rzepiowych, gdzie z dojrze-
niem zyta pozywienie dla pszczot si¢ koniczy, 10 zip. czystego
dochodu z ula przecigciowo w ztych i dobrych latach jest rze-
cza zupetnie nie mozliwg. Jako tako korzystnie gospodaro-
wac¢ wtakich koészkach mozna tylko za pomoca podwojnéj
deski podstawowej, (ktora Fig. I przedstawia). Jest to pro-
sta deska 12 1lub 2 cale gruba, tak szeroka, azeby si¢ Twoja
koszka na niej pomiesScita, a tak dluga, azeby dwie wygodnie
obok siebie sta¢ mogly. Na S$rodku jest ta deska na '/2 cala
gleboko wydrazona w ksztalcie dlugiego czworoboku:a b d ¢
Na tem wydrazeniu przymocowana jest deseczka cienka lub
kawalek szkta stosowny: 1k m n. Miejsca wigc a ¢ k 1
i mn db pozostaja ta deseczka czy szyba nieprzykryte,
a nadto owo polcalowe wydrazenie jest ku liniom a ¢ i b d
coraz mielsze, az si¢ z powiérzchnig deski catej schodzi. Po-
ta cienka deseczka musi préznia inie¢ glebokos¢ 38”. Spo-
rzadziwszy sobie taka deske, nie podrzynasz i nie podbierasz
Twojej jednolitej koszki na wiosng wcale, tylko czekasz, az
rzep’ okwitnie, a Twoja kdszka stanie si¢ cigzka, petna miodu,
petna pszczél i peluag zalegdéw, ktére az do dna siggaja. To
nastgpi, stosownie do pogody sprzyjajacsj i zdrowia roju, mnicj
wigce] miedzy 15 a 30tym maja. Natenczas pierwszego lep-
szego dnia przed wschodem stonca stawiasz t¢ koszke, dobrze
pszczoly poddmuchngwszy, na stotku tak dziurawym,
mogla na czubku otworem do gory staé.

azeby
Postawiwszy ja
tak, bierzesz proézna koszke i1 stawiasz na nig otworem na
dot a czubkiem do gory tak, ze dwie koszki tworza jedne
cato$¢, niby orzech, ktorego jedna tupina peina a druga pu-
sta. Nazwijmy koszke¢ z miodem Md, a koészke pusta Ps
Postawiwszy wigc Ps na Md, obwijasz je w$rodku, gdzie si¢
stykaja, kawatem mokrego ptdétna tak, azeby zadna pszczota
wyj$¢ nie mogta. Wyloty czyli oczka juz poprzednio zatka-
tes lub zalepites.

(Dokonczenie w Dodatku).

itodatek.
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(Dokonczenie).

Teraz Twdj pomocnik trzyma i przyciska koszke Ps, azeby
nie spadta, a Ty zaczynasz od samego dotu, a wigc w czubek
koszki Md puka¢ badz r¢koma, badz dwoma kijami, najlepioj
debowemi, 1'a cala grubemi, przyczem nie chodzi wcale o to,
azeby glosno pukac¢ tylko o to, azeby koszke silnie wstrzasac.
Popukawszy tak w samym czubku pdot minuty lub minute, zréb na
5 minut przestanek. Przestraszone tern wstrzgs$nieniem pszczoty
zaczynaja mysli¢ o ucieczce iradeby si¢ na droge w prowiant,
w zapas miodu zaopatrzy¢. Jest to zupeilnie zgodne z naszém
zyczeniem i na to daje im si¢ te pi¢¢ minut spokojnosci. Ale te-
raz zaczynasz na nowo od samego czubka wokoto puka¢ i, nie
omijajac zadnego pier§cienia, idziesz zwolna pukaniem do gory,
az po kwadransie dojdziesz do linii, gdzie Md laczy si¢ z Ps.
Najczesci¢j nie potrzebujesz tak wysoko dochodzié¢, a przyto-
zywszy ucho u gory do Ps, ustyszysz silny brzek tak licznych
pszczoét, ze dituzéj pukaé byloby zbyteczném, chodzilo bowiem
0 to, azeby do téj proznej Ps wpedzi¢ tyle pszczot, azeby
1 matka wyszta z Md do Ps. Zwykle w Md zostana po ta-
ki¢cm pukaniu tylko mtode mamki i nianki przy =zarodzie.
Tych zaden strach i grozba nie odpedzi od pieczy nad nie-
mowletami. Teraz stawiasz na ow¢j podwdjnéj desce kdszke
Md nad otworem a ¢ k 1, oblépiajac ja tak szczelnie, ze
zadna pszczota do ni¢j wnij$¢, ani z ni¢j wyj$¢ nie moze,
jak tylko przez otwor a ¢ k 1, tym niby podziemnym gan-
kiem. Koszke za§ Ps stawiasz nad otworem mn d b, a cala
desk¢ z obu koészkami ustawiasz na dawném miejscu tak,
azeby otwarty teraz wylot kdoszki Ps dostat si¢ o ile mo-
zno$ci na to samo miejsce, gdzie dawnié¢j byl wylot Md.

Coz si¢ teraz bedzie dziato?

Oto pszczoly, przepgdzone z matka do Ps, wezma si¢ do
roboty w pustém mieszkaniu tak, jak obsadzony ro6j, bo téz
nie bylo im juz ani przestworno, ani wygodnie w dawném
mieszkaniu. Niebawem przy rewizyi now¢j siedziby spotkaja
si¢ z gankiem w desce, zrobig nim matg wycieczke, aby
si¢ przekonaé, czy tam w koncu nie ma dziury do zalepienia
lub moze osobnego na przyszte zbiory sktadu, lub wreszcie
drugiego wygodnego wylotu. Tymczasem w po6t drogi spoty-
kaja si¢ ze swemi mlodemi siostrami, od ktoérych zdaleka
wieje zapach kolébek i sypialni, i ktoére natychmiast wycia-
gaja trabki po wode, ktorej woziwodowie juz od rana
nie dostarczaja, bo z reszta na zapasach w starym domu nie
brak. Nastgpuje zupelne chwilowo roztaczonych porozumie-
nie. Gdyby nie matka, wszystkieby wrocily na stare $mieci.
Ale matka, niezwyczajna chodzi¢ po takich dziurach, zostaje
z gldwnym zastgpem w now¢j siedzibie. Tam si¢ buduja nowe
zaktady zywno$ci i wychowania, w star¢m mieszkaniu tyle
tylko jest zycia i zajg¢cia, ile go nieodzownie potrzeba do
ostatecznego pielegnowania pozostatéj tam mlodziezy. Co
dzien j¢j tam mniej, bo wszystka, ktora dorosnie i wyksztalci

si¢ zupetinie, leci czempredz¢j widzie¢ blask stoneczny i juz do
matki i mlodszych niemowlat si¢ przytacza, az po czterech
tygodniach i ostatnia pszczota opuscita swojg komorke w Md,
ktore odtad na rezerwowy tylko magazyn zywnos$ci przezna-
Wigc po 4ch tygodniach zdejmujesz Md, wolng od
wszelkich zarodéow a nawet prawie i od pszczdl, ktorych

czone.

resztka w przeciagu kwadransa wleci Ci w pokoju lub komo-
rze na jasne szyby zamknigtego okna, a =ztamtad, wypu-
szczona na $§wiat, poleci prosto do Ps, podczas gdy Ty ciez-
ka Md oddajesz ucieszon¢j gospodyni lub sprzedajesz za
3 talary, niezabiwszy ani jedné¢j pszczoly, nie straciwszy ani
jednego zalazka, nie zwalawszy sobie palca nawet ani jedna
kropla miodu. Wprawdzie Ps nie bedzie Ci si¢ prawdopo-
dobnie tego roku roita, ale Ci zargczam, ze z Md zbierzesz
wiec¢j miodu, nizby$ z dwoéch roi tegorocznych mogt zebraé,
a nadto bedziesz mial z Ps tak silng i tak zaopatrzong kosz-
ke, iz j¢j inne tylko wyrownaé, lecz jéj zadna przewyzszyé
nie moze. Sitag muchy i iloScig zapasow bedzie miala zalety
starego roju, a mtoda, §wic¢za robota =zaléty mlodego roju,
i w nastepnym roku da Ci z pewno$cig najrychlejsze roje.
Takie przepukiwanie celem odebrania miodu jest najko-
rzystniejszym sposobem podbicrania jednolitych, niesktadanych,
nieszpontowycli koészek, jakich u nas powszechnie uzywaja.
Ale powiedziatem i1 powtarzam raz jeszcze, ze w poréwnaniu
do innych, to one djabta warte. Azebym mogt jeszcze wy-
godni¢j 1 zyskowniej w koészkach gospodarowaé, (bo o tém,
ze 4 koszki zaledwie tyle przynosza, ile jeden dzierzonowski
ul, nie przekonam Ci¢ tak od razu), to oto masz rysunek
koszki (Fig. II), jakie daleko od Twoich sg dogodniejsze i prak-
tyczniejsze, a rownie tanie. Ich wielka warto$¢ lezy w tém,
ze majg ptaski wierzch, na ktérym moze co staé, i ze w tym
wicrzchu jest okragly otwdér do 2 cali $rednicy, zatkniety
szpontem. W takie koszki obsadzaj odtad Twoje pszczoty,
i wtakie tylko je przepukuj dla odebrania miodu, bo gdy na
drugi rok znowm rzép' bedzie kwitl, to wyciagniesz szpont
u gory i postawisz nad tym otworem albo inng koszke, albo
donic¢ lub okrawek lub garnek jaki dnem do goéry, albo pu-
detko jakie, przylepiwszy do dna tego naczynia kawalek we-
dzy tak, azeby siggal az przez ten otwoér do wnetrza koszki.
Jezeli to naczynie bedzie obejmowato np. 10 kwart, to zdej-
miesz okoto Igo sierpnia i znajdziesz w ni¢m moze do szesciu
kwart miodu (czyni 3 talary), a kdészka swoja droga mogtla
si¢ jeszcze roi¢ i mieé¢ dostateczny zapas na zim¢. Tak byto
u mnie przynajmnié¢j przesztego roku z dwiema; kazda z tych
dwoch data sze§¢ kwart miodu i réj. Jeszcze lepi¢j zrobisz,
jezeli po przekonaniu si¢, — ze pszczoly juz w nadstawce si¢
rozgospodarowaty i plastry na dobre buduja, lub juz wybu-
dowaty, ale matka do ni¢j nie weszla, — postawisz teraz t¢
nadstawke przy koészce na podwdjnéj desce tak samo, jak
powyz¢éj Md, w takim bowiem razie matka, ktora, nie majac
w koészce miejsca do skladania jaj, chetnie wchodzi w nad-



130

stawke, tu do ni¢j si¢ dosta¢ nie moze, co wypada na ko-

rzy$¢ miodu tak co do ilosci, jak i co do jakosci.
Notabene! to wszystko jest stare, jak $wiat, i bartnicy,

ktorzy swdj zawod znaja, wiedza o tém wszystkiém bardzo

dobrze. Wigc kto moim doswiadczeniom nie wierzy, niech

Fig.I.

I'ig.H

str.

uwierzy uznanym powagom i tradycyom catych pokolen, kra-
jow 1 wiekow.

Mitoby mi bylo, azeby upowszechnienie tej abecadtowdj
reformy swym dobrym skutkiem obudzilo zajgcie dla téj tak
zaniedbans$j, a tak korzystnej i zajmujacej gal¢zi przemysthu.

Kazimir®* Krasicki.
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