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U 5 GRUDNIA
DALSZY CIAG O BUNTACH UKRAINSKICH.

Nieszczescie miasta Tulczyna

P o morderstwach w Niemirowie, zebralo si¢
haydamakéw okoto 10,000 a na czele ich bun-
townik Krywonos, poszli ztamtagd do miasta Tul-
czyna, bo w zamku tamecznym znaydowato si¢
600 woyskowych od pandéw Polskich, tudziez ze-
bralo si¢ do nich okoto 2,000 Zydéw , migdzy
ktorymi znaydowali si¢ takze zdolni do woyny.
Panowie z zydami zawarli przymierze, azeby ta-
cznie woiowali przeciw nieprzyiaciotlom, poprzy-
siegali sobie wzaiemnie, azeby ieden drugiego
nie zdradzit, umacniali zamek zzydami, stali z
bronia na murach, a ile razy kozacy zblizyli si¢
do zamku, tedy stoiacy na murach strzelali do
nich i bardzo wielu zabili, a gdy kozacy ucie-
kli, zydzi nabrali §miato$ci, gonili za niemi i u-
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bili im kilkaset ludzi. Kozacy zebrali si¢ powtor-
nie, zlaczyli si¢ z niemi wszyscy wiesSniacy 1 mie-
szczanie w bliskosci bedacy, zrobita si¢ tym spo-
sobem ogromna massa ludu, zblizyli si¢ do zam-
ku 2 narzedziami do przetamania muru, zstra-
sznym i trwozliwym, kozakom zwyczaynym hu-
kiem co bronigcy na mucach widzac, z poczatku
zatrwozeni byli, ale iednak strzelaniem z zamku
dali skuteczny odpodr, tak ze kozacy i ta raza
ucieka¢ musieli.

Kozacy widzac, iz czas bezkutecznie si¢ prze-
wleka, uradzili migdzy soba posia¢ list do pa-
now w zamku bedacych, ze chca zniemi pokoy
zawrze¢ , pod warunkiem aby maiatek zydow
onym za okup wydany zostat. Kozacy w sku-
tku tey rady?, posiali takowy list do panoéw w
zamku zostaigcych. Panowie ci zaraz na to ze-
zwolili, przywotali zydéw poiedynezo i odebrali
im bron. Zydzi poznali zdrade, chcieli przeto
uderzy¢ na pandéw iako lamiacych przymierze ,
lecz Rabin tameczny nazwiskiem Aron z unie-
sieniem do zydow zawotal: ,, Stuchaycie moi
,» bracia! mnardéd nasz znayduie si¢ iako obcy
,» migdzy narodami, a gdy uderzycie na panow
,, a ustysza to inne rzady, tedy be¢da si¢ mscié
, wszedzie na wszystkich naszych braciach, a za-
,, tern ulegaymy lepiey woli Bozkiey, a fnizeli Bog
,» tak przeznaczyl, przyymiemy iego wyrok z po-
,, kora, wszak nie iesteSmy lepszymi od naszych
» braci w Niemirowie, btagaymy Boga; aby wpoit



; lito§¢ w nieprzyiaciot naszych, a moze wezma
za zycie mnasze okup zmaigtkow naszych” U-
stuchali zydzi tey rady, przynie$li caty swdy ma-
jatek na plac zaniku. Gdy si¢ to stato, przybyli
tam zaraz kozacy do ktorych mowil Xiaze Czer-
twerfynski na czele pandéw bedacy: ,, macie do-
petnione wasze zadanie.” Kozacy zebrali caty
maiagtek zydow, ale przytom powiedzieli wspo-
mnionemu Xigeiu, aby' wszystkich zydow do
wiezienia wtracit, a tak niewiadomo bvlo co z
niemi si¢ stanie, czyli przyrzeczenie dotrzymane
bedzie, lubo nie? Trzeciego dnia przybyli ko-
zacy, 1 zadali od panow aby wszystkich zydow
onym wydali, panowie niezwlocznie wytracili z
zamku zydow', aby zpowodu ich on”“m co zle-
go sie nie dostato. Zydzi wszyscy w naysmu-
tnieyszym stanie wyszli, kozacy uwigzili ich w
ogrodzie iednym obwarowanym. Miedzy niemi
znaydywato si¢ ieszcze trzech Rabinow stawnych
nazwiskiem Lazar, Szloma i Chaiem , napomi-
nali lud abyr wiernemi Bogu i religii swey zo-
stali, wszyscy na to iedhomys$lnie odpowiedzieli
i gto$no wiersz z pisma S. przytoczyli: ,, stuchay
» Jzraelu! Bog nasz iest Bogiem iedynym.” Po-
tem przybyl ieden z kozakéw z choragwia , za-
tchnat ig w ziemig, 1 wotal dono$Snym glosem:
» Kto zmieni swoig wiare, ten zostanie przy
, zyciu [ niech usicylzie pod tq chorggwiq lecz
nikt na to nieodezwal si¢, powtarzat to wota-
nie po trzykroé, icdnak nikt si¢ nicozwatl, olwo—
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rzyl tedy brame¢ ogrodu, weszli tam kozacy z
zapatem i zamordowali okoto 1500 dusz i] o-
wych trzech Rabindéw. Dziesigciu innych Rabi-
noéw wzigli zywcem, okuli ich w kaydany , i do
wiezienia wtracili , aby si¢ wykupili za zlotych
10,000, miedzy ktéorymi byt wyzey wspomnio-
ny Rabin Aron syn Majora Rabina Lwowskiego?
kozacy bowiem wiedzieli, ze oyciec iest wielkim
bogaczem, a zatem syna swego wykupi, chociazby
wymagano ogromng summe.

Po zamordowaniu zydow, przedsiewzigli koza-
cy naciera¢ na zamek, do ktéorych panowie Pol-
scy przemowili: ,, wszakze =zawarliScie z nami
» Pprzymierze, a iakim sposobem mozecie teraz
,» ie tamac¢?” Kozacy panom w tych wyrazach
odpowiedzieli: ,, tak iak wy postapiliscie z zy-
» darni, tamigc przymierze z nimi zawarte, tak

El

,» teZ my z wami postapimy ” zaczeli wprawdzie
strzelcy z murow do kozakoéw strzelaé , Jecz na
ostatek kozacy spalili zamek, zamordowali wszy-
stkich pandw, a ich maigtek zrabowali. Xiaze
*wyzey wspomniony bedac cztowiekiem otylym
siedziat na krzes§le 1 nie mogt wstac; przyszedt
do niego ieden haydamak, ktory stuzyt u niego
za mielnika, i1 zdial niby przed Xigeiem czapke,
i tonem szyderskim mowil do niego: ,, co Pan
» swemu studze rozkazuiesz” a potym przypo-
minaigc mu iak on swych sluzacych meczyl,
bit, ci¢zkg robotg uciemig¢zal, powiedzial do
niego ,, wstan z krzesta a ia na twoiem mieyscu



( 551 )

» siede, 1 nad toba bede¢ panowal” a gdy Xia~
ze nle mogt si¢ ruszyé, $ciagneli go z krzestla, i
barbarzynskim sposobem glowe¢ na progu pita
oderzngli. Po uptynieniu trzech dni zabdystwa,
wystali kozacy swych ludzi mi¢dzy trupy obwie-
szezaigc ; iz .ktoby zostal przy zyrciu, niech si¢
nie obawia i niech wstanie , bo uwazaig si¢ ta-
cy iakoby kare¢ miecza iuz odebrali. Powstato
okolo 000 o0s6b, ktore si¢ miedzy trupami ukry-
ly, ale znedzniate z glodu i pragnienia , a nie-
ktorzy niebezpiecznie ranni tak, ze ledwie ieszcze
duch si¢ w nich trzymat, poszli co w nayneg-
dznieyszym stanie do wyzey namiemonego mia-
sta , gdzie mieszkancy Rusini =zlitowali si¢ nad
niemi, i puscili ich wolno. Gdy haydamacy spet-
nili swoy nikczemny zamyst na miescie Tulezy-
nie, powracali do swych domoéw z wielka zdo-
bycza, zlotem, srebrem, kleynotami, oraz zna-
czng liczba niewolnic, tak z Polakéw iako i Zy-
déw, zabrali oraz z soba wyzey wspoinnionych
dziesigciu rabinow.

Gdy Xiazeta i Panowie polscy ustyszeli o tych
nieszczesciach, uradzili miedzy sobg azeby zebrad
wszystkich Panéw polskich do zemsty nad koza-
kami za swych wspotbraci. Rozkazal Hetman z
polecenia Kardynata obwiesci¢ w calym kraiu
polskim, iz kto tylko iest szlachcicem i zapisany
do sity zbroyney kroélestwa, zeby wyruszyt sam
na woyn¢ , albo na swem mieyscu stuzacego

wystat. Takze Xigze Wisniowiecki bedacy z
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swem wojskiem w Litwie, dowiedziawszy si¢ o
tych nieszczgSciach , ubolewal bardzo nad mia-
stem Niemirowem, klore do niego nalezalo, u-
zbroit si¢ tedy z wojskiem swem okoto $5,000
Wynoszacym , zaprzysiagt oraz iz nieuspokoi si¢
dopoki nie bedzie si¢ mogt kapaé¢ wkrwi koza-
kow, ktorzy podobniez wiele miejsc za Dnieprem
do niego nalezacych zburzyli. Zblizyl si¢ Xigze
ku INiemiré6wu , utraciwszy tamze przez zdrade
wielu ludzi, udat si¢ do innych miejsc, a miano-
wicie pod Machnowka, wielu kozakéw trupem
potozyt.

Ustyszawszy buntownik Chmielnicki, ze Xiaze
Wisniowiecki zbliza si¢ co raz wigcey do niego,
i ze potozj® wiele kozakéw, a dowiedziawszy sie
przytern, ze iego woysko iest szczuple i tylko
0,000 gtow wynosi, wystal przeciw niemu swe-
go Hetmana haj'damakaKrywonosa z ro,000 woio—
wnikéw , z tym rozkazem, iz gdy zwyci¢za, aby
namienionego Xiecia zywcem schwytali; leczBog
go od ich rak ochronil.

Dowiedziawszy si¢ Xigze, iz woysko kozackie
na nich uderzy¢ zamy$la , oraz ze okolicznie z
przodu i ztylu znayduia si¢ Rusiny , ustapit
przeto z wojskiem swem z miasta, aby go
nie otoczyli, w tym celu pociaggnat do Berdyczo-
wa, gdzie si¢ znaydowal wlasciciel miasta W o-
jewoda Tyszkiewicz z 1,000 woiownikéw. Zta-
czyli si¢ tedy namieniony Xigze 2z rzeczonym
Woiewoda rnaigcy razem woyska 4000, zamierzali
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zblizy¢ 6i¢ wiecCy do Polski, bowiem pisali (lo
Hetmana Xigcia Wiladystawa Dominika, zadaiac
aby przystat im z woyska polskiegu pomoc, lecz
Hetman ten na umyS$lnie wstrzymat sie, wiedzac
ze zyczeniem calego narodu iest, izby Xigze
Wisnsowieeki iako stawny woiownik zostat He-
tmanem, mys$lal wiec, Ze tym sposobem Xigze
Wisniowiecki ~wpadnie w rgce nieprzyiaciela.
Wyszli przeto Xigze Wisniowiecki z Woiewoda
i woyskiem o mile za miasto Potonne¢. Kozacy
i Tatary usiluigc na nich nacieraé, powigkszyli
si¢ ieszcze do 20,000 i udali si¢ do oblgzenia

miasta Potonny.
NieszczeScie miasta Potonny.

We Wtorek dnia iJ Lipca Tatarzy i1 Rusiny
obiegli, i zaczeli szturmowaé miasto Potonneg, w
ktérem znaydywali si¢ panowie 1 zydzi, lecz
strzelcy z muréow dali nalezyty odpor, bowiem
byto tam pandéw z zolnierzami okoto 2000 , i
zydoéw takze okolo 12,000, miedzy ktérerni znay-
dowali si¢ podobniez dobrzy woiownicv , mia-
sto za§ bylo dostatecznie dwoma murami i wo-
da naokoto obwarowane, z ktérego powodu nie-
trzeba byto strzedz tylko z tey strony, gdzie znay-
duig si¢ dwa mieysca blisko miasta, w ktérych
mieszkancy roéwniez byli Rusinami; ztey przy-
czyny , panowie postawili w tey nayniebezpie-
cznieyszey stronie miasta swych stuzalcéw wo-
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iownikow. Lecz niestety ci sarni strzezacy, stali
si¢ zburzycielami miasta, bowiem ci stuzalcy
pandéw postawieni na mucach, byli Rusini , tak
nazwani haydamacy, ktoérzy podobniez byli bun-
to wnikaini.

We $rode d. @ miesisca Lipca odebrali nie-
przyiar.iele wspcmnione dwa mieySca przez Ru-
sinow zamieszkalych, zawarli z temiz przymierze,
ktorzy przyrzekli hydz pomocnemi w zdobyciu
miasta zaigtego przez pandéw izydoéw. Szturmo-
wali do niego przez caly dzien, ale bezskutecznie.
We czwartek nieprzyjaciele przemowili do stu-
zacych pandéw stoigcych na murach, w tych wy-
razach: ,wszakze iesteSmy bra¢mi , na co wam
,, pomagaé panom, przeciwko nam woiowac, czy
, hie lepiey dla was bedzie nam stuzy¢, niz
,, ludziom innego narodu.” Na t¢ perswazya,
stuzalce panoéw ustuchali, udawali niby iako wo-
iuigcych przeciwko Rusinom, ale w istocie przy-
puszczali aby «ciz drabiny do murow przy-
stawili, tym sposobem twierdza we czwartek do-
byta zostala, a w gmnieniu oka kilka tysiecy
Rusinéw uzbroionych dostato'si¢ do miasta, iroz-
poczeto morderstwa.

W trwodze tey panowie konno na druga
strone uciekli, biednym zas Zydom straz wiey-
ska niedopuscita, aby ucieczka ratowaé si¢ mo-
gli; 1 przeto zabito tam okoto 10,000 dusz w
nayokropnieyszych meczarniach, i tak ich trwoga

opanowatla, iz gdy nawet ieden tylko Rusin przy-
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byt do takiego domu, w ktérym znajdowato kig
kilkuset Zydow, nikt si¢ niebronit i ten iedcn
Rusin wszystkich zamordowal. Znaydowal si¢
tam miedzy Zydami wielce uczony kabalista na-
zwiskiem Samson Ostropolski, i ten byt uwaza-
ny za cztowieka §wiagtobliwego. Natchnienia Bo-
zkie wzbudzaty gt> iz przed nieiakim czasem miat
kilkukrotnie mowe¢ w buznicy , napominaigc lud
do poprawy i zalowania swych grzechdéw, i u-
btagania Boga, aby od nieszczg¢s$cia ich ochra-
nial, co w wielu miastach Zydzi uskutecznili, ale
to wszystko wyroku Bozkiego nieodwrécito. Gdy
nieprzyiaciele obiegli wymienione miasta, rzeczo-
ny Rabin udal si¢ do buznicy wraz z o000 1i-
czonymi, wszyscy ubrani byli w $miertelnych ko-
szulach 1 modlili si¢ tam az nieprzyiaciele ode-
brali miasto i tych wszystkich w buznicy zamor-
dowali.

Nieszczescie miasta Ostroga i Zastawa.

Nieprzyiaciele po odebraniu miasta Potony,
i wyrzadzeniu w niern dowolnego barbarzyn-
stwa, poszli do Zastawa, zrabowali cale mia-
sto, zamordowali tam okoto 200 ludzi, ktérzy dla
stabosci ucieka¢ nie mogli, ktérzy za$§ spuszcza-
igc si¢ na swych przyiaeiot Rusindow zc ich u-
ratuig, kryli si¢ po lasach dopdki nieszcze$cie me
minie, siedzieli tam dtugo az malo co zgtodu i

pragnienia nie wymarli , na koniec przenoszac
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$mier¢ nad zycie, przedsiewzigli powrdci¢ sie
do miasta i woleli umiera¢ od miecza niz z
gtodu. Gdy przybyli do miasta, schwytali ich
mieszkancy miasta ich przyiaciele, dla zamordo-
wania onych, schwytani dopraszali si¢, aby ich
przynaymniey na cmentarzu zabito, w celu by
mogli bydz pogrzebani- zboycy przychylaigc si¢
do ich zadania, zaprowadzili zydow do domu
bg¢dacego na cmentarzu i tam ich zamordowali,
a potéin ten dom =z trupami spalili. Zwloki Xig-
zat z dawnych czasow w grobach spoczywajacych
haniebnym sposobem zgrobéw wyrzucali. Wszy-
stko zioto i srebro w grobowcach tych zrabo-
wali, ko$cioty zburzyli, buznice zruynowali io-
brocili na staynie. Podobnym sposobem w mie-
$cie Ostrogu postapili, zamordowawszy tam oko-
to 600 ludzi, ktéorzy zroéwney przyczyny iak wy-

zey namieniono, w mie$cie pozostali.
NieszczeScie miasta Konstantynowa.

Ztamtad poszed! nieprzyiaciel z calem woy-
¢kiem do miasta Konstantynowa, wyruszyt prze-
ciw niemu Xigze Wisniowiecki, zadal wielka
klgske¢ i powrdcil do miasta, ku ktéremu gdy
znowu nieprzyiaciel si¢ zblizyt, Xigze obawia-
jac sic samych Rusindw mieszkancéw miasta, ze-
by niepodnie$li wewnatrz rokoszu, wyszedt prze-
to z miasta z woyskiem i zydami , ktorzy tylko

mogli mie¢ konie i powozy, ci za$ ktérzy byli
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zaufani w bytno$ci Xigcia z wojskiem w mie§cie,
nieprzysposobili si¢ w przezay, pozostali w mie-
$cie, a tak zi“aydowalo si¢ tatn znaczne zgroma-
dzenie pozostatych zydéw. Ledwie co Xigze
oddalil si¢ od miasta o milg, nieprzyiaciele we-

szli do miasta we Wtorek 10 Miesigca Lipcu.

Zamordowano tam 3,000 Zydéw i wszystko
zabrano, mig¢dzy niemi takze zabity zostat uczo-
ny Aszer Rabin miasta Potony , i wiele innych
Rabinéw, ktorych nazwiska mnie nie wiadome.

Po tern zdarzeniu w Konstantynowie , postat
Xigze Wisniowdecki do nieprzyiaciol wezwanie
mowiac do nich:,, dopdki trwaé bedzie zabu-
,, rzenie 1 dopdki ieszcze popetnia¢ maig mordy
,, na niewinnych, iezeli si¢ mienig silnymi i li-
., cznymi, niechay z nimi na polu stana do wal-
, nhey bitwy ”. Wybrali sobie mieysca na otwar-
tem polu przy mie§cie Lipowice przy strumyku
iednym, a Xigze Wisniowiecki z woyskiem stat
z drugiey strony tegoz strumyka, zbieraty i po-
wiekszaty si¢ z obu stron woyska, przybyt takze
Chmielnicki z calem swem woyskiem Kozakow
j Rusinow, sktadaiacem okolo 500,000. przybyt
takze z drugic¢y strony Hetman Xigze Dominik
z eatém Woyskiem, konnica polska okoto 50,000
w\noszaca 1 préocz tego z obu stron woysko po-
mnazato si¢ tak dalece, ze okolo dwoéch mie-
siecy na przeciw siebie stoiac , woysko kozackie

wynosito okoto Goo,000, na czele ktérego byli
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buntownicy Chmielnicki i Krywonos. Woysko
za§ Polskie wynosito 80,000, ale sktadato si¢ z
samych Ilyceraéw i dobrych Woiosynikow, a na
czele ich Xjiize -Dominik 1 "Wh” niowiecki
mieli ogromne tabory powozéw okolo 150,000
natadowanych zywnoscia, kosztownerni narzg¢dzia-
mi ze zlota i srebra. Wprawdzie te 600,000 Ru-
sinow nie mogly wyrowna¢ nawet 20,000 woy-
ska polskiego, bo Ilusini niemal wszyscy byli
wiesniakami 1 mieszczanami , bron naywiecey
sktadata si¢ z patek i kos, nigdy nieprzyzwycza-
jeni do taKtyki woiermey, cate ich prowadzenie
wojny na tern Si¢ zasadzato, aby przerazliwym
krzykiem i hatasem przestraszy¢ przeciwnika, nie-
znali obrotéw woiennych, 1 tylko Kozakéow i
czesc I aiarow mozna bylo uwazaé¢ za woio-
wrukow, ale sfan_woyska Polskiego catkiem inny ,
gdyz woysko to sktadalo si¢ z znacznych Pandéw
i nayJepszyeh woiownikow.

W  niedziele 4 Wrzesnia 1648; (.Ladwa
woyska bitwe rozpoczegtlty, Polacy stali si¢ zwy-
ciezcami , Xigze Wisniowiecki przez caty dzien
niedzielny , ogromny cios zadawal nieprzyja-
ciotlom , w nast¢gpnym dniu w Poniedziatek ie-
szcze wigksze onyrn kleski zadal, zabiwszy kro-
cie tysigcy nieprzyiaciotl i tak dalece zwycigstwo
mu sprzyiato, ze gdyby inni Panowie dopuscili
mu byli daley tak we Wtorek dziataé¢, tedy by
nieprzyjaciele calkiem wytepieni byli, i tak da-
lece Rusini zwyciezeni zostali, ze iuz mieli

che¢ wyda¢ swych hersztow Polskim Pa-
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nom, pokoy zawrzec¢,! znowu do dawnego pod-
danstwa powrdci¢. Lecz buntownik Chmielni-
cki porniarkowawszy to, uzy! fortelu, postal list
do Hetmana Xig¢cia Dominika Zgdaigc zawiesze-
nia broni przez dzien Wtorkowy, a we Srode
woyn¢ ukonczy , mial w tym ten zamiar, aby
ocigga¢ si¢ do Czwartku, bo oczekiwal dwoch
Hetmanow Tatarskich nazwiskiem Boy i Tuchay-
bey ze stem tysigcy woyska Tatarskiego , ktore
mu na pomoc dazyto, itylko o ieden dzien dro-
gi od niego oddalone byto. Xiaze Dominik przy-
chylit si¢ do tego zadania, i przemowil do Xig~
cia Wisniowieckiego w téy tresci:,, dopoki leszcze
,, wyniszcza¢ bgda Rusindow, ktorzy sa nasi pud-

dani. Kio dla nas wszystkie roboty tak W
, polu iako i w domu bedzie robil, nad kim

b¢dziemy Panami, gdy nie bg¢dziemy mieli
” poddanych , iezeli wszystkich wygubimy ” zli-
towali si¢ tedy Polacy nad Rusinami, i przestali
przez dzien Wtorkowy boiu, ale ci niemieli li-

tosci, gdy Polacy do ich rak si¢ dostali.

We Wtorek ku wieczorowi przybylo Tataréw
100,000 woyska do obozu Rusinéw , w ten mo-
ment w obozie Tataré6w i Rusindéw powstata ra-
do$¢ nadzwyczayna , odglos muzyki napetniat
powietrze, w obozie za§ polskim niewiedzieli co
ta rado$¢ ma znaczy¢, az Polacy schwytali je-
dnego z Rusindéw, ten przyprowadzony do X!a-

zat, oznaymit, iz przybylto na 'pomoc 100,000
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bitnych zolnierzy Tatarskich. Niektdérzy nawet
mowiag ze sarn buntownik Chmielnicki mial pi-
sa¢ list do Hetmana Xigcia Dominika w tey tre-
$ci. ,, Pozdrowienie tobie wielki Xigze W tady-
stawie Dominiku Hetmanie woyska Polskiego!
Uwiadamiam ci¢ iz ia znarodem moirn ieste-
$my wdzigcznymi tobie za okazane nam do-
brodzieystwo , i ze zlitowale§ si¢ nademnag i

9

»

moim narodem, przypusciwszy odpoczynek
przez dzien Wtorkowy; za to ostrzegam ci¢ i
> dai¢ tobie t¢ dobrg rade, aby$ tey nocy urn—
knat z catern snem wojskiem, bowiem przy-
,», byl do mnie naréd Tatarski w nadzwyczay-
» m’Yogromney liczbie , nie bedziesz w stanie
» potyka¢ si¢ z niemi i z moim narodem zeby
,» Krolestwo Polskie niewpadlo w rece Tata-

> row , a za te zlitowanie si¢ nad nami kto-
,, re uskutecznite§, wywdzigczymy si¢ tobie, iz
,» Wszystkie nneysca do ciebie nalezace , sza-

, nowane be¢dg 1 niepodpadng temu losowi,

,» co wszystkie inne do Pandéw Polskich nale-

» 23ce.”

Ustyszawszy to XiagZeta
tak, ze o polnocy z obozu uciekli.

VV Srode do dnia woysko Polskie zobaczywszy,
iz wszyscy Xigz¢ta, Panowie 1 Wodzowie poucie-
kali, rownie i oni iak tylko kto mégl umknat,
wszelkierni

i Panowie, struchleli

1 zostawiwszy wszystkie powozy ze
kosztownemi rzeczami w obozie, przy strézach

pilnuigcych rzeczy; oraz sprzezay, i porzu-
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ciwszy po drodze naydrozsze odzienia, dla
utatwienia sobie ucieczki. Gdy wigc Tatary i
Rusiny przybyli do obozu wojska Polskiego
nieznalaztszy tam nikogo, niewnosili izby Polacy
ucieka¢ mieli, lecz mniemali, ze iakie podstepne
zasadzki uczynili, aby na nich niespodzianie na-
padli, ale gdy wystali za niemi i przekonali si¢
iz cata droga pelna byta szat i broni, tedy pu-
$cili si¢ za niemi w pogon. RozpoS$cierali sig
Rusiny 1 Tatary w calym kraiu Polskim, Rusi i
Litwy , a wszedzie gdzie tylko te przypadki do
wiadomos$ci mieszkancow doszty, mieszkancy
Rusini zaraz bunt podnosili, mordowali Pandéw
i Zydéw. Niektorzy pouciekali do warownych
miast. Niektorzy za$§ uciekli do Wotoszczyzny ,
wielu takze pouciekato za Wisie.

Nieszczescie kraiu Litewskiego.

Mieszkancy Litewscy uciekli do miasta Wilna
i do Grodna, tam nieprzyiaciel niedostapit ale
wiele miast w ktorych tysigcami zydzi zbie-
rali si¢ , nieprzyjaciele zburzyli 1 zydow w
pien wyrzneli i tak w miedcie Homia zamor-
dowali kilkanascie tysiecy, ztamtad przyszli
do miasta itarodub, wymordowali tam ogromnag
liczbe zydoéw ; toz samo wuczynili w miastach
Czernikowie , i Borhin. Do Wtodawy zebrato
si¢ takze bardzo wiele zydow, zostali tam zabi-
ci okoto 10,000. W innych znacznych miastach
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w Litwie podobniez zamordowanymi zostali.
Mieszkancy miast Stucka, Pinska 1 Brzescia
Litewskiego, czgscig pouciekali do Wielkiey Poli
ski, czeScig za§ Wista do Gdanska schronili
sie. Ubozsza =za$ klassa w Brzesciu 1 Pinsku
kilkaset dusz wynoszaca, zabitg zostala.

Nieszczescie miasta Bar.

Potem gdy woysko Polskie z obozu umkneto,
a Tatary i Rusiny zrabowali caly oboz z wszel-
kierai kosztownemi rzeczami , przedsigwzigl
Chmielnicki zdoby¢ warowne rnieysca w fcraiu
Polskim ; tym celem wystat czg$¢ swego woy
ska odebra¢ miasto obwarowane Bar, bo tam
Si¢ mznaydowato ogromne zgromadzenie Panodow i
zydow. Gdy si¢ nieprzyiacicle do miasta zbli-
zyli, strzelano do nich z muréw tak'skutecznie ,
iz niemogli do muru dostapi¢, oblegali miasto
pizez kilka dni, ale coz zrzadzili? Rusiny mie—
szkancy miasta zrobili podkopanie pod murem
miasta , i w nocy wpuszczali przez ten pod-
kop haydamakéow kidérzy rozpoczg¢li  zabdy-
stwo. Panowie i zydzi przeto uciekli do twier-
dzy, gdzie nieznaydowatl si¢ zaden Rusin, i zma-
cniali twierdzg¢. Nieprzyiaciele obiegli twierdze,
kilka dni i rzucali przeciw nim szance, z ItcS—
tych harmatami do twierdzy strzelali, dopoéty
dopdki ity nie zdobyli, wymordowali tam
okropnemi sposobami $mierci, wszystkich Panéw
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i zydéow tam znayduigcych sig, i wszystko co tam
byto zrabowali. Liczba samych zydow w Barze
zo-inionych wynosi okolo 2,000.

Buntownik Chmielnicki za§ sam poszedl: zwoy-
skiem swoiem do Konstantynowa, ztamtad do
Zastawa, a polem do Ostroga, ale te miasta iuz
bytly wprzédy zburzone przez Rusinow, poszedt
wiec ztamtagd do Dubna, gdzie zamek bardzo mo-
cny, taki iaki w calem Krolestwie nie znaydowat sig¢?
to miasto nalezy do Hetmana Klecia Dominika , a
gdy iak wyzey mowiono, Xigzeta i Panowie z obo-
zu pouciekali, zostato tam kilkaset zydow w mysli
uratowania si¢ w tym zamku. Lecz gdy haydamacy
zblizyli si¢ do Dubna, wszedt do zamku Pan ieden
z 80 zolnierzami Xigzecia, zamkneli za sobg brame
iumacniali zamek, zadnego za§ zyda tam niewpu-
Scili a tak i,500 zydow przed zamkiem zabitemi
zostali. Gdy buntownik Chmielnicki przybyt do
Dubna, zadziwit si¢ nad nadzwyczayng waro-
wnos$cig tego zamku, moéwigc iz poniewaz zamek
ten nie iest zadnag miarg do zdobycia, a zatem
Panowie 0osy¢ nierozumni sa ze uciekli5 w
tym zamku byly' wielkie skarby tak Panéw iako
i zydow, iednak Chmielnicki niecheial go oble-
.ga¢, zpowodu trudnosci zdobycia onego. Ztamtad
poszedt z woyskiem do Brodow miasta nalezg-
do Chorazego nieprzyiaciela Chmielnickiego, kto-.
ry iak wyzey namieniono chciat go zgtadzic.

Chmielnicki zburzyl wszystkie mieysca do Cho-

Pamietnik JVarsz. T. VI. N. IV . 4o
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ragzego nalezace, a szczegbdlniey miasto Brody, re-
zydencya jego zburzyl i zniszczyt ogniem. Pa-
nowie 1 zydzi tameczni uciekli wszyscy do zam-
ku dobrze obwarowanego podwodjnemi murami>
i woda oblanego, zebrato si¢ w nim kilka tysigcy
Panow 1 zydow. Nieprzyiaciele oblegali zamek
czas dtugi, ale nie mogli do rrniru dostapi¢ , bo
strzelano do nich =z harrnat tak skutecznie , Ze
bardzo wiele z nich trupem potozono, atak nie
przyjaciele nie byli w stanie zamku doby¢.

Z tem wszystkiem iednak wewng¢trznie smutek
panowat, zpowodu pomoru grasujagcego, pou-
mierato tam samych zydow okoto 1,000 i po-
spolicie tak si¢ dzialo po wszystkich twierdzach
bedacych w oblgzeniu, wewnegtrzny pornor wiel-

ka liczbe¢ ludzi ze $wiata sprzatnat.
Nieszczescie miasta Lwowa.

Potem poszedt Chmielnicki z catem woyskiem
na oblezenie Lwowa miasta liczacego si¢ do czte-
rech naywigkszych miast w Polsce. Gdy nie-
przyiaciele tam przybyli, i obozowali przed zam-
kiem goruigcym za miastem, strzelano do nich z
zamku skutecznie tak dalece, ze kilka tysiecy Ru-
siné6w 1 Tatarow poginetu, ale Polacy musieli z
powodu niedostatku wody ztamtad ustapi¢, i do
miasta si¢ udaé. Mieszkancy spalili wszelkie do-
my otaczaigce mury miasta, aby wuigé nieprzyia-

cioloin tamze schronienia. JNaoslatek iedfiak nie-



przyiaciele zdobyli zamek, i obiegli miasto oko-
to. W mieécie obawiano si¢ z domu wychodzi¢,
z powodu nieprzyjacielskiego strzelania z zamku
do miasta, do tego ieszcze grasowal pomor igtaod,
tak , ze umarto w miescie okoto 10,000. Gdy
si¢ to dlugo ciggne¢lo, a nieprzyiaciele widzac ze
nie sg w stanie dobycia miasta, tedy wszystkie
zrodta za mialtem bedace, a dla mieszkancow
wode dostarczaigce, zawalili. Uradzito przeto
zgromadzenie wmie$cie bedace, wystaé postow
do nieprzyiaciela z propozycya, ze chca wykupie
zycie swym maiatkiem. Gdy postaficy w tym
celu do obozu przybyli, przychylit si¢ wodz
do ich zgdania, mowigc do swych podwladnych:

c6z uzyskamy gdy ich zatniemy , lepi¢y bierz-

my ich maigtek iako okup Zycia” z..stat tedy
do miasta swego tysigcznika nazwiskiem Glowa-
cki, ktory byt ieden z tych Panéw Polskich
ktorzy do buntownika przystali, i onemuiakvry—
zey 1iuz namieniono wiar¢ poprzysiggli, z nim
oraz takze kilka znacznych oséb z kozakdéw , w
celu umowienia si¢ ostatecznie wzgledem ugody,,
a potem przybyto do Chmielnickiego z miasta wie-
lu Panéw, z Szymonem Sendykiem iydows-kirny
dla ukonczenia ugody. Ugoda ta na tern stang-
ta Jz cale miasto tak Panowie iako i zydzi mie-
li mu wyliczy¢ 200,000 ztotych, lecz z powodu
ze tyle nie mieli pieniedzy gotowych , dali mu
za to zlota, srebra itowardw w nayniiezey cenie,

a tak miasto Lwow ze wszystkiego ogotocone
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zostato. Z tern wszystkiem dzickowaé nalezato
Bogu, ii natchnat serca haydamakoéw do ugody,
ho gdyby ieszcze oblg¢zenie icden tydzien trwa-
o, toby musieli wszyscy w miescie be¢dacy z
gtodu i pragnienia umrzec.

Zlamlad wyruszyli nieprzyiaciele i obiegli mia-
sto Zotkiew, chcieli sie w prawdzie zblizyé¢ do
rnuru i przystawi¢ drabiny, ale mieszkancy lali na
nich wode¢ wrzaca z murdéw tak, ze haydamacy
ucieka¢ musieli, strzelano za niemi z dzial i wie-
le ich ubito. Haydamacy umiarkowali si¢ potem,
iz lepiey dla nich iest posta¢ do miasta i we-
zwaé mieszkancow do podobney ugody iak we
Lwowie, wystali zatem postancéw z takowem
przetozeniem.,, Wszakze niciesteScie lepszymi od
,, mieszkancéw Lwowa, ktorzy nie mogli si¢ nam
» oprze¢, i zawarli znami ugode¢ , a zatem gdy
,», Wy podobniez zgodzicie si¢, to dobrze, w prze-
,» ciwnym za§ razie , zlaczemy si¢ wszyscy do
,, oblezenia was, a potem ukarzemy was nay—
, Srozszg $miercig i me¢czarnia, tak iak wyrza-
,, dziliSmy po innych okolicznych miastach. ”
Mieszkancy chwycili si¢ tey propozycyi wzgle-
dem ugody, wysiali z miasta iednego Xiedza ,
iedncgo Pana, i iednego zyda, dla utozenia si¢ z
haydaruakami. Ugoda stanegla nr. torn, iz mia-
sto dato im 20,000 zlotych i 2,000 zi, poi: ty-
sigcznikowi Gtlowackiemu. Odstapili ztamtad i
zostawili lam kilka tysigcy kozakoéw', aby strzegli

miasta przed innemi kozakami, izby powtdrnie
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nieoblegli. r’a® postapili z wszelkiemi twierdza-
mi w nialey Polsce, w Rusi, w Podolu i Litwie,
ktore oblezeniem Scisneli. Miasto za$ warowne
Kamieniec Podolski, Jaztowiec, Burzacz, Komar-
no, Belz, klasztor miasta Sokala, oparty si¢ nie-
przyiaciotom, wszyscy Panowie i Zydzi w nich
znayduigcy sig¢, strzelali do nich z harmat, i wie—
lu wubili, tak, ze haydamacy zadney z wymienio-
nych twierdz nie mogli zdoby¢, i musieli zhan-
ba wustapi¢. Ale niestety w tych miastach pomoc
i gtéd wielki panowal, i bardzo wielu przez to
zycie utracilo.

Miasto znaczne Przemys$l, rédwniez nieprzyja-
ciele obiegli, i mato co brakto izby go nieo-
debrali, ale Bog si¢ zlitowal nad niemi , przybyt
tam Pan ieden nazwiskiem Koronka z 600 wo-
jownikami, 1 uratowal miasto swa madroS$cia.
Wszakze do rzeki Sanu wszystkie miasta 1 wsie
zburzonerni zostaty.

NieszczeScie miasta Narola.

Ztamtad poszli nieprzyiaciele do miasta Naro-
la, obiegli ie, tam zbierali si¢ tysigcami Pandéw i
Zydow i nieznalazl si¢ miedzy niemi zaden Ru-
sin. Narol sktadato si¢ ztrzech wielkich miast.
Zydzi tam bedacy chcieli wprawdzie z poczatku
ztamtad uciekac, ale dziedzic miasta niedopuscit,
moéwigc im : ,, damy im odpor i bgdziemy prze-

, eiwko nim wojowaé¢ iak zrobily inn¢ miasta
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, warowne ,, a gdy potem miasto zostalo w o-
blezeniu, chcieli nieprzyjaciele ugode zawrzeé, do
czego zydzi przychylili sie, lecz dziedzic miasta
me chcial. Woiowali z niemi przez trzy dni, i
polozyli ogromna liczbe nmprzyiacio* trupem, ale
potem gdy buntownik Chmielnicki przyslatl ie-
szcze ogromne woyska, zdobyl miasto d. r He-
szwan 4oc). Naprzéd zabili dziedzica miasta na-
zwiskiem Laszcz, zadali mu S$mieré¢ naydzikszym
Sposobem, potem wymordowali Zydovv réznemi
barbarzjfiskiemi sposobami wig¢eey niz 12,000,
bardzo wiele utone¢lo, kilkaset zamknelo sie w
buzmcy, ale haydamacy wylamawszy drzwi za-
mordowali fam Wszystkich, a potem spalili’ bu-
zmee¢ wraz z trupami. Takiego morderstwa iak
W Narolu, nie bylo w calym kraiu Polskim.

Wielu wzietych zostalo przez Tatarow w nie-
wola. Na ostatek te trzy miasta spaldi i zniszczy li.
Opowiadala mi ledna niewiasta , ktora zostala
przy zyciu miedzy trupami , iz kilkaset kobiet i
dzieci i kilka mezZczyzn zostajacych miedzy tru-
pami, niernaigc nic zZywnosci , przez szes¢ dni mu-
sieli si¢ Zzywié cialem Judzkiern, odrzynali kawa-
ty z trupow, piekli i iedli. Wiele tysigecy tru-
pow psy pozarly, a co z nich ieszcze zostalo,
wystani zostali z miasta Przemys$la ludzie, z plé-
tnem kdkaset zlotych kosztuiacem, ktérzy po-
obwiiali i pogrzebali.
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Nieszczescie miasta Zamoscia.

Ztamtad poszedt" buntownik Chmielnicki z ca-
tem woyskiem Tatarami i Rusinami w ogromney
liczbie, i obiegt miasto Zamos$¢, ale ze to miasto
byto twierdzg, mocnym murem i fosg opatrzo-
ng, a mieszczanie spalili wszystkie domy blisko
rnuiu bedace, przeto niedopuscib nieprzyuarielom
przystepu do miasta, i to tak trwalo czas dtu®j
w ktéorym to czasie rozpoS$cierali si¢ haydamacy
we wszystkich okolicznych miastach, popetniaiac w
nich straszne morderstwa. Z innemi miastami
podobnie postepowali tak, ze wszystkie miasta az
do Wisty , wiec<'y niz 700 wynoszace zni-
szczyli.

Oblezenie miasta Zamoscia trwato diugo, nie-
przyjaciele nie mogli go zdobyé¢, bowiem znay-
dowat si¢ w miescie wodz niemiecki nazwiskiem
Wajor z 6,000 woyskiem niemieckiem, strzelali do
nich z inuru harmatami, zabili im bardzo wiecle
ludzi, ale pomor i niezno$ny gtéd panowal w
miescie, wymarto kilka tysigcy zydow.

Gdy nieprzyjaciele bezskutecznie czas diugi tam
stracili, zrobili prébe sposobem zabobonnym, pu-
Scili ognistego na powietrzu weza, i utozyli so-
bie taki znak, iz iezeli waz obroci si¢ ku mia-
stu, bedzie to znakiem, Ze miasto bedzie zdoby-
te, a iezeliby obrocit si¢ ku oblegaigcym iest to
skazowka, ze my uciekaé¢ bedziemy. O pol no-

cy uwazali nieprzyjaciele iz ten wypuszczony na
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powietrzu waz, dlugo byl obréconym ku mia-
stu, ale potem obrocil si¢ ku Kozakom i Tata-
rom, uwazali wigc to za znak niepomyS$lny, i
postali niezwlocznie do mieszkancéw miasta z
wezwaniem:,, ze lepiey dla was bedzie zgodzi¢ sig
,, z nami iak rrrasto Lwow uczynito niz z glodu
» umierac¢.” Mieszkancy miasta ustyszawszy to,
» uchwycili si¢ zaraz tey propozycyi, i zgodzili si¢
z niemi aby im dali 20,000 zi. Potem Tatary i
Rusiny przyblizyli si¢ do muru miasta przypro-
wadziwszy zsobg wiele niewolnikow. Zydzi w
miescie bedacy , wykupili tychze kilkaset, niech
Bo6g im nagrodzi.

Chmielnicki ustapiwszy ztamtad, wyruszyt zca-
I¢m swem woyskiem ku miastu Lublinowi. Mie-
szkancy pouciekali za Wistg, zostawili na miey-
scu kilkaset familiy z klassy ubozszey, dawszy o-
nym znaczne pienigdze dla utrzymania ubo-
gich mieszczan, a szczegodlnie dla posilenia obcych
tam schronienia szukaigcych. O tym czasie Xig-
Zeta i Panowie Polscy udali sie do miasta stote-
cznego Krakowa dla obrania Krdla. Zebrani tam
Xiaze¢la 1 Panowie nie mogli si¢ pogodzi¢ na wy-
bor Kroéla, Dowietlziawszy si¢ o tych sporach
buntownik Chmielnicki, wystat postancow do
Xigzat i Panow do Krakowa ztakowa propozy-
cya:,, iz iezeli wybiorg na Krola Kazimierza Kardy-
nala Gnieznienskiego, tedy on ustapi i nie beg-
dzie wigcly przeciw niemu woiowat.” Ustysza-
wszy to Xiaze¢ta i Panowie, che¢tnie do tego przy-
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chylili sig, i obrali Krélem Kazimierza drugiego
syna krola Zygmunta.

Kazimierz Krél ukoronowanym zostal. Nie-
chay Bog berto tego Krola blogostawi. Ozenit
siec zwdowa po bracie swym Krolu Wtadysta-
wie pozostala.

Kro6l Kazimierz zaraz po wstapieniu na tron ,
pisat do buntownika Chmielnickiego , azeby po-
wracal do domu z calg swag armiig, a iakie badz
pretensye on by mial do Krolestwa Polskiego,
tedy Kro6l tak =zagodzz, izby obudwom stronom
zadosy¢ uczynit.

Chmielnicki na drodze z wojskiem bedacy w
celu odebrania Lublina, otrzymal wyzey rzeczone
pismo od Kroéla, nie bgdac wigcéy od Lublina
oddalony iak mil cztery. Przyial pismo Kroéla
z rado$cig, 1 powrdcit do domu. Uspokoita sie
woyna z tego powodu w przeciagu caley zimy, i tak
miasto Lublin oswobodzone zostato od miecza nie-
przyiaciela. Wnosi¢ wypada, ze Bog wynagrodzit
dobroczynno$ci wyrzadzoney schronigcym si¢ do
nich przed nieprzyiacielem. Jednak przezten prze-
ciag czasu, wktorym nieprzyiaciel krzatat sie¢ w o-
kolieach Lublina, miasto byto zamkniete, i
przez co stat si¢ pomor, wymarto wiecey niz 10,000
dusz. Podobniez grasowal pomor miedzy Zydami
uciekaigcerni za Wiste, tak dalece, ze nocna pora
porzuca¢ musieli umartych na cmentarzach aby

nikttego niedostrzegt. Juz to samo znaczyto rados¢
Pamigtnik TFarsz. T. VI. N. IV. 44
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kiedy mogli znale$¢ mieysce pogrzebowe. Choro-
ba ta niebyta istotnem powietrzem, lecz gatunkiem
goraczki z przel¢gknieniu, i trudéw podrdéznych
wiele bardzo znaydowato si¢ ubogich , ktorych,
inne narody niepuszczaly do swych domoéw,mu-
sieli przeto po ulicach przebywaé¢, umierali zatem
z powodu zimna i gtodu, brat bratu niepomodgt,
oyciec nie miat litosci nad synem , stowem mo-
wigc , w tey chorobie umarto ogdétem wigcey niz
100,000 dusz.

Ubdéstwo zydow do naywyzszego stopnia pod-
niosto si¢, kto ieszcze co§ uratowatl ze ztota, sre-
bra i odziezy, to musiatl przedac¢ za pO%OWQ a na

ostatek i za trzecia czg¢$¢é wartosci.
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ODA HORACEGO

1)0 FUSKA ARYSTYUSZA.

Kto kocha bogow, czci domowe cnoty,
Wie dba o zbroyne w sroga $mier¢ kotczany,

Zadta Bistonu, i Maurytéow groty,
Fusku kochany!

Czy $niezne klo'ci Kaukazu zawaly,
Czy w Afrdw spiektych wrzace zstapi zary,
Czy gdzie bystremi zlewa Hydasp waty

Zyzne obszary.

Bo gdy raz nucac bdr przebiegam dziki,

1 glgbicy w ge¢stwe unios¢ si¢ ciemnag,

Srogi zwierz, dzikiey potwora Afryki,
Pierzchnat przedemna.

Staw mi¢ na krancach wygnanczego $wiata,
Gdzie sprosne z Wieba obwisty wyziewy,
Ani z choiemi migkkie skrzydto lata,

Piesci si¢ drzewy '

Staw, gdzie palace stonce ciska glownie,
Gdzie nic nie zyie... itam ia dostoig,
I tam uwielbia¢, kocha¢ bede¢ rownic

Lalage moie-



DO LICINIEGO

O MIERNOSCI

z Horae.
Zyiesz, Licym, od przygoéd schowany,
Gdy ani ptocho klucisz oceany,
Ani u brzegu, ulgkly powodzia,

W ieszasz si¢ z lodzig

Kto ztotey kocha miernoséci granice,
Ani si¢ w brudna zachyla ciemnicg,
Ani zawiéci §wietnym domem drazni,

W olen hoiazni.

Patrz iak olbrzymia wichrzy sosng fala;

W znios'leysza wieza cigzcy si¢ obala,

I na szczyt gorzysk panuiagcych stromy
Spedaig gromy.

Madry, w przygodzie zaslubia nadzielg;
Drzy, gdy po mysli wszystko mu si¢ dzieie:
Ten sam Bo6g wraca, ktory wznosi burze,

Pokoy naturze.

Jesli zlyfdzisiay, pr/.yydzie czas szczgsliwy:
Nie zawsze rzuca Apollo cigciwy ;
Czasem do $piewu migkka budzi strong

Muze¢ u$piong.

W przygodzie umiey zosta¢ rownym sobie:
Szczesliwy ! iezli, w §lizkiey trzykro¢ dobie ,
Gdy ci skwapliwie'y raczy wiatr przys$pieie,

ZawS§ciagniesz reie.
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BAYKI

CHLOPIEC i MOTYL.

(B A Y K. A).

Ptakat chtopiec nad nedza ubogi i bosy,
W tem Motyl nad wonnemi polatuiac wrzosy,
, Nie ptacz, rzecze, cierpliwy na loso'w igrzysko,

”

,, 1 1a wprzod, nizlim latal, czotgatem si¢ nisko.

SZCZYGIEL.

(B A Y lc A).

Na szczycie degbu, co si¢ wspial nad skaty ,

*Usiadt szczygietek zuchwaty.
Szumiacym liSciem zachwieje,

W atty pod nim pregcik mdleie;
Pychg nadg¢ta nikczemna;

, Patrzcie, dab, wota ptaszyna ,

,, Dab si¢ podemna

., Ugina.”
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WIERSZE

WYIETE z REKOPISMU DRUZBACKIEY DOTAD
NIEDRUKOWANE.

Ofiara Bogu po stracie szesciorga wnuczgt

zmartych.

Wiosno! z ktérey si¢ $wiat raduie przyjscia,
Kadzielg z paczkow rozwitego liscia
Za lisciem kwiaty a za zwigdlym kwiatem

Owoc wynika co nas cieszy latem.

Nawet i stare drzewa zir.lenieia,
Chcac si¢ w spruchniatych pniach skrzypiace chwieia.
Konar ztamany lezacy na ziemi,

Jeszcze si¢ Z'ywi lisciami §wiezemi.

Opaczna wroku teraz’nieyszym chwila
W czas mtodociane drzewka zsil wysila
Nielitosciwy Luty wydarl wio$nie

Latoro$l, ktéora w szczep iuz nie wyros$nie.

Marca poczatek, i ten niesfolgowal,
Starsza gatazke zimnem opanowat:

Ze i ta mrozu zaraza przeigta,
Zwiadlszy usycha, proch si¢ staie zpreta.

Ale ktoz rzecze Bogu, czem-u to tak
Roki, miesigce ida teraz opak?
Czemu staremu trwaé pozwoli garcu,

Czemu si¢ glina nie rozsypie w Marcu.
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Dla czego trawki mtode z ranng rosa
Scina¢ rozkazat wyostrzona kosg ;
Za co todygi w twarda zim¢ mocne

Nic im nie szkodza zawiatrki pdinocne.

Smialo$¢ stworzenia z Twoérca o te'm gadaé,
Sadow dociekac, taiemnice badac.
Niech w rzadach iego gdzie chce bedzie mela ,

Grze$nik pod wole niech nadstawi grzbieta.

Wprawdzie nademna wielowtadztwa zaz’yt,
Z dwoch listkow konar ku wie$nie obnazyt.
Sarkna¢ si¢ boi¢ i zaplakaé¢ rzewno ,

Stoi¢ iak z kory obnazone drewno,

Atoli ten iest z smutkéw moich potoéw:
Ze Bogu sluz’y pig¢ czystych aniotow,
Szosty od twarzy iego nie ucieka ;

Ktorym si¢ skrytos¢é wszechmocna opieka.

Spiewaycie Panu! niewinne ptaszgta,
Pomniycie, zeScie moie sa3 wnuczgta,
Tyle wyproscie za pielegnowanie,

Zebym szcze$liwe mieé¢ mogta skonanie!

ZAL W STAROSCI.

Niewiem kto sobie lat zyczy przeciagu.
Jabym dla siebie czasy chciata skrocic,
Gdyby planety w zodyacznym kragu
Raczyly bieg swoy w poéiroczny obroécic,
Gdyby zegary skracaty godziny,

Minuty ieszcze dzielac w odrobiny.
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Tak uprzykrzone w moiem zyciu chwile,

Zebym dzis rada weszta do grobowca,

Tam z umartem! spoc/.a¢by mi mile,

Gdzie ztozyt kosci medrzec, gdzie wymowca,
Miley zamilcze¢ w cicho$ci z madremi,

Nizli na swiecie bawi¢ si¢ z ptochemi.

Niewymow stowa w slarosci podeszty,
Cho¢by$ miat rozum Likurga, Platona;
Takowe zdania wmtodych glowy weszty,
Ze ich pustota statecznych pokona;

Ale niecliay si¢ ciesza wswym oblowig,

Trwalszy moézg stary, nad szum w mtodey glowie.

W zgarda iedyna, $miech, zarz, uragania

Z sg¢dziwych osob, a rod niedoyzrzatych

Przyimowa¢é trzeba, bo rozum zabrania

Wchodzi¢ wzatargi — znie$¢ wiele od matych,
Go ma za korzy$¢ filozof zmtodzikiem

Dysputy zaczaé¢ iak bezbronny zdzikiem.

Stroy starych ludzi niemodna maniera ,

Od stop do gltowy roztrzgsaia suknie.
W zorki do $miechu wnuk z prababki zbiera
Twe doswiadczenie, twa milos¢ ofuknie.

Kleynot rozumu w cichym siedzi sklepie

Mtyn wietrzny chociaz nie ma co mleé, trzepie.

W igc na co sobie lat przewleklych zyczy¢,
Na co si¢ kocha¢ w zycia peiném wieku ?
Co za zysk w liczbie dni wiele policzy¢
Ktore przynosza zmierzly czas czlowieku,
Co za nagroda kto dlugo $wiat widzi?

Co wnim ukochal, to potem obrzydzi.

O iak szczes$liwi, ktorzy przed powodzia

Burzliwych czaséw unikneli stoty,
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Pod lad spokoyny podptyngli todzia
Juz ich nieporwie $§wiat w prykre obroty
Bywac¢ to czgsto wztey cdrce, w zlym synku,

“tatkom nad grobem niedawa¢ spoczynku.

O iak szcze$liwi co dobra podrdza
Bez zabtadzenia trafili do mety,
Jak radzi, kiedy ci¢zar z karkdéw zloza ,
Ktory im zlaty ponachylat grzbiety,
Ja si¢ w t¢ droge¢ z innemi zabieram,

J$¢ chce zochota, cdz gdy nieumieram.

o Boze! ie§li swey poprawy czekam,

Jm starsze drzewo tem si¢ dluzey psuie,

Czgsto na podia lepiank¢ narzekam,

A czemuz lepszym gmachom plac zaymuig,
Wywro¢ to prochno przez staro$¢ przegnit

Ciebie niegodne i ludziom niemite-

Pamietnik TVarsz: 1. VI. N. IV.
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HECENZYA

BZIELA GOSPODARSTWA NARODOWEGO FRYDERY-
KA HR. SKARBKA, W GAZECIE UTERACKIEY LI-
PSKI1IEY Z DNIA 28 WRZESNIA E. K. Nr. 22& i 221)
UMIESZCZONA («)*

j/V.utor pisma, o ktorem méwi¢ mamy, uzyl wy-
razow Gospodarstwo narodowe, ktore tytul dzie-
la iego sklatlaia, w daleko obszernieyszem zna-
czeniu, iak si¢ zwykle do nich przywiez uie. Checac
dobrze mys$l iego poiaé, posluchajmy wlasnych
stlow iego w przedmowie do pierwszego tomu
zawartych:,, Pod ogélnym tytulem gospodarstwa
narodowego, zamierzylem sobie obiaé¢ wszystkie
czeSci nauki, podaiacéy zasady i prawidla zawia-
dywania rzeczg publiczna. Ninieysze na widok

(n) Podaigc tlémaczenie ninieyszey recenzyi do
pisma peryodycznego, ktérego w czg¢sci sam iestem
redaktorem, $ciggam na siebie zarzut samochwal-
stwa. Lecz wazno$¢ dostrzezen ktore wniey nad
wlasnem pismem znayduig¢, ch¢é¢ oddania pod sad
publiczny uwag do ktérych mnie one doprowadzi-
ty, pocieszaigce to przekonanie iz nasze prace Nau-
kowe niezawsze obcemi sg dla zagranicznych uczo-
nych, sktaniaia mnie do poddania si¢ temu zarzuto-
wi; w nadziei, ze zache¢ta na ktdrey si¢ ta recenzya
koficzy nie tylko dla mnie samego skuteczng be-
dzie.
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publiczny wychodzace dzieto zawiera czysta te-
oryg Ekonomii politycznéy, te elementarne za-
sady do odkrycia zrodet bogactw powszechnych
i do poznania ich przeznaczenia stuzace, od kto-
rych zglebienia koniecznie zaczac nalezy, azeby
dalsze czesci nauki poia¢ i iey prawidta do o-
kolicznosci mieysca i czasu stosowaé mozna. W
nastgpuigcych tomach dzieta o Gospodarstwie na-
rodowern, zamys$lam umie$ci¢ nauk¢ Administra-
cyyng, nauke¢ Policyi i nauke Finansowg., Re-
cenzent nie bytby tych wszystkich nauk pod o-
golny tytut Gospodarstwo narodowe podciaggat.
Zasady nauki tym sposobem nazwaney moga
si¢ sta¢ podstawa Srodkow Administracyjnych
bo ta nauka zaymuie 6i¢ powstaniem, rozdziela-
niem 1 zuzyciem bogactw narodowych , kto-
rych zakwitnienie glownym iest celem usito-
wan rzagdu 1 ktoére posrednio Iub bezposre-
dnio od przedsigbranych $rodkéw iwydawanych
urzadzen zaleza. Pod tym wzgledem uwazaigo
rzeczy, iest zaiste gospodarstwo narodowe pod-
stawg polityczno-administracyynych wiadomoSci,
ktérymby bez tdy zasady naiednoS$ci celu izwig-
zku zbywato, iakto autor bardzo stusznie w wste-
pie do dzieta uwaza i czego hislorya tych nauk
dowodzi. Atoli iakkolwiek to iest gruntowne'm
i prawdziwym, nie moze nas to upowazniaé¢ do
tego azebySmy po prostu nazwali gospodarstwem
narodowetn, wszystkie te nauki i wiadomosci kto-«
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re ¢i¢ na zasadach gospodarstwa narodowego o-
pieraig. Jednakowe bowiem nazwanie , przypu-
szcza jednakowy zamiar 1 przedmiot, co tutay
wlasnie mieysca niema; bo gospodarstwo naro-
dowe {National JVirthschaft) a gospodarstwo kra-
jowe, (Staats Wirthschajt) Policya a skarbowos¢,
réznia sie¢ miedzy soba ze wzgledu na cel do
ktorego kazda z tych nauk zm'erza; a tern samem
nie moga bydz obigte pod ogodlnym tytulem go-
spodarstwa narodowego, ktorego autor uzywa (i)*
Lecz to coSmy dopiero o niestosowno$ci tytutu
uwazali, niezmnieysza bynaymni¢y warto§ci ca-r
tego dzieta, ktéorego autor, dla tego samego na
wielkg wdzigcznos¢ swych ziomkoéw zastuzyl, ze
otworzyl miedzy niemi pole do badan w tych
tak waznych naukach,

(b) Jakkolwiek trafne bydz moga powyzsze uwa-:
girecenzenta, oSmielam si¢ jednakze pomie$ci¢ obok
nich moéy sposéb widzenia wtey materyi. Gospodar-
stwo kazde ma na celu zjednanie, zachowanie i sto-
sowne uzytkowanie pewnych korzysci ktoére z niego
wyplywaia: kazde musi mie¢ iaki§ przedmiot, kto-
rym si¢ zaymuie i opieraé¢ si¢ na zasadach podlug
ktéorych tymze przedmiotem zawiaduie. Gospodar-
stwo rolne ma za przedmiot ziemie¢ i kapitaly w

nia wlozone, opiera si¢ na znaiomosci gruntu, na
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Po tey ogdlney uwadze nad tytutem catego

dzieta, przechodzimy do dwoch pierwszych to-

wykonywaniu rozmaitych prac koto uprawy ziemi,
nazachowaniu ptodéw od uszkodzenia przed ipo zbio *
rze ,1ina dobrem uzyciu tych ptodow tak aby gospo-
darz pewny dochéd z ziemi swoiey ciagnat. Go-
spodarstwo rolne ktoreby si¢ ograniczalo na samem
tylko poznaniu przedmiotu swego to iest wtasnosci
ziemi, niebyltoby gospodarstwem lecz tylko agrono-
mig: niemozna wypusci¢ zadnego dziatania techni-
cznego i ekonomicznego z obrgbu tych Wszystkich
czesci, zktorych toz gospodarstwo si¢ sktada, bo ina-
czey bytoby niezupelnem, czyli niebytoby gospo-
darstwem. J tak Wtasciciel ziemi ktoéry poznat do-
ktadnie grunt swoy, uprawil go doskonale, zebrat
zniego 1 zachowat przyzwoicie iak naywigcey plo-
now, niedopeini iednakze wszystkich warunkow
gospodarstwa, skoro si¢ okaze niedbalym o ciaggnie-
nie dochodu z przysposobionych ptodéw i wartosé
ich zmarnotrawi.

Zastosuymy te wnioski do gospodarstwa narodo-
wego. Przedmiotem iego iest pomys$lno§¢ mnarodow
czyli co na to samo wychodzi dobry byt indywi-
dudéw narody sktadaigcych. Do nauki gospodarstwa
narodowego nalezy tedy naprzod dokladne poznanie
pierwiastkow teyze pomys$lnosci tego dobrego bytu
t. i. zasady powstania, rozdzielania i uzycia warto-
$ci: leczna tem iednem gospodarstwo narodowe r1d-
wnie si¢ konczy¢ niemoze, iak gospodarstwo rolne
na samey tylko Agronomii niezalezy. Niedosy¢
bowiem na tem ze wiemy na czem bogactwo ipo-

mys$lno§¢ narodu zalezy , trzeba ieszcze wiedzieé ia-
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mow iego zawieraigrych w sobie wlasciwe go-

spodarstwo narodowe. Nasze uwagi $ciggac si¢

kim sposobem narodowi kazdemu t¢ pomyslnosé
zapewni¢, iakim ia sposobem zachowa¢ i powigkszac
mozna; trzeba nadewszystko wykonac¢ te wszystkie
dziatania, ktore nas do tego celu doprowadzaia, i
ktorych dopetnienie dobro¢ i zupelnos¢ gospodar-
stwa narodowego stanowi. J tak zasadami bogactwa
kazdego narodu iest ziemia, kraiu iego ludnos$¢ i
kapitaty przez nig posiadane, lecz na tera si¢ go-
spodarstwo narodu niekonczy, ze bedzie mial uro-
dzayna ziemig, i ludno$¢ odpowiadaigca, trzeba mu
ieszcze rzadu ktoryby wspieral przemystowa da-
zno§¢ mieszkancow, zabezpieczat ich wlasnosci
wszelkiego rodzaiu, i dopomagal im w uzywaniu
bogactw ich przemystu dzielem bedacych; trzeba sto-
wem wykonaé wszystkie te czynnosci, ktore sa przed-
miotem dziatan irozporzadzen Administracyi i Po-
licyi kraiowey; a ze zadne dzialania tego rodza-
iu bez nakladow ze skarbu publicznego uskute-
cznione by¢ nie moga, wypada z tad ze spo-r
sob zbierania funduszé6w na ope¢dzenie tych na-
ktadow 1 sposoéb ich wydawania, ktore sa prze-
dmiotem dziatan finansowych, do gospodarstwa
narodowego nalezy¢ muszg. Jezeli tedy wyobraze-
nie nasze o Gospodarstwie narodowem ma bydz zu-
peine, powinniSmy obia¢ wniem tak poznanie same-
go przedmiotu tegoz gospodarstwa iako i dziatan
na ktéorych si¢ one koniecznie zasadza. Nauka za-
tem ktoéra ma zawieraé w sobie zasady i praw idta
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beda do samego nazwania tey czeSci dziela, do
podzialu iego i do wykladu materyy.

Co sie tycze nazwania samey nauki, w tem
autor idzie za poprzednikami swemi, a mianowi-
cie za pisarzami niemicckiemi, ktéorzy nauke o bo-
gactwie narodowem, gospodarstwem narodu lub
ludu (National Volk-W iriha-chaft) zowia , co
odpowiada polskim wyrazom gospodarstwo na-
rodowe. Wielka ilo§¢ nazwisk ktére tey nauce
nadan}, nie tytko kazidego zadziwié¢ ale go nawet
do tego mniemania doprowadzi¢ powinna : Ze

wielka ieszcze watpliwo$¢ panowaé musi w ozna-

gospodarstwa narodowego, powinna, naprzéd ob-
znaiomi¢ nas z przedmiotem tegoz gospodarstwa
to iest, ze zrddtami bogactwa i pomys$lnosci indy-
widuoéw 1 naroddéw; i powtore podacé prawidia we-
dtug ktoryehby wspiera¢ mozna dgzno$¢ indywiduow
do polepszenia bytu, zabezpieczy¢ im nabyte] droga
przemystu bogactwa, i uczyni¢ naktady na dopigcie
tych celow bez wyczerpania zasitkow narodu. Ten
sposob widzenia rzeczy, sklonil mi¢ do tego iz pod o-
g6lnym tytutem gospodarstwa narodowego obiaglem
nie tylko wtasciwa tak zwana ekonomia polityczna,
lecz i nauk¢ Administracyi, Policyii Finanséow. Lecz
uwagi recenzenta naprowadzily mi¢ na mysl, czyby
nielepiey byto nazwac¢ tak samo to gospodarstwo tym
sposobem okreslone, iako i nauk¢ zasady i prawidta
tegoz gospodarstwa podaigca, gospodarstwem towa-
rzyski¢rn, coby obszernieysze znaczenie tym wyrazom
nada¢ mogto.
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cieniu tego co ma bydz wtasciwie przedmiotem
tey nauki skoro si¢ dotagd na iey nazwanie au-
torowie zgodzi¢ nie mogli. Zwazywszy icdnak-
ze na to, ze dobre nazwanie nauki iakidy zalezy
od dobrego poigcia iSy istoty; wini¢ bedziemy nie
sarng nauke lecz tycli ktérzy w niey pracuig , o
niedobranie stosownego dla niey nazwiska, idn-
wi¢ si¢ nawet temu nie bedziemy ze tak dlugo
obywano si¢ bez stosownego tytutu meczuigc na-
wet niedogodnos$ci ktore ztad wynikngéby mogty.
Wyznaé¢ nalezy iz z pomigdzy wielu tych ktérzy
0 tey nauce pisali, mato bardzo dowiodto Zze ma-
i« jaSne 1 prawdziwe wyobrazenie o iey duchu i
przeznaczeniu. Niemcy pierwsi zaczeli iasnieysze
1 czystsze przywigzywaé wyobrazenie do tey na-
uki, ktora na obcey ziemi powstata ido pewne-
go 'wzrostu doszta. Hrabia Soden bardzo za-
szczytnie ten zawdd otworzytl; zatowaé nalezy
iz sam w wykonaniu swego dzieta nie trzymal
si¢ wiernie zasadney mys$li swoiey o iey duchu i
przeznaczeniu , i ze toz dzielo iego z wielu miar
wyborne, zostato bez uzytku i nieprzyS$pieszyto
dostatecznie postepow nauki i zasadzaigcych si¢
na niey wiadomos$ci administracyynych. Uzywat
on bowiem zbyt cz¢sto ibez Zadney potrzeby tak
wymuszonego i odmiennego od zwykle uzywane-
go i¢zyka, ze wielu uczonych odstrgczyt i wzbu-
dzil w wielu a mianowicie w urzednikach powa-
tpiewanie o uzytecznosci nauki , ktdéra poczytali

za Poezyq. sztuki zbogacenia, nie bedaca mczem
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tam gdzie przenosnie i fikcye zadnego nie maiga
uzytku. Im bardziey si¢ oddalano od prawdzi-
wego poiccia ducha nauki, tem mniey stosowne
nadawano iey nazwiska. Azeby si¢ przekonac iak
dalece falszywe wyobrazenie do nifey przywig—
zywano , iak ia przeistaczano , i iak wutrudnia-
no odkrycie drogi do wudoskonalenia, dosy¢
iest wspomnie¢ na dawane.iey nazwiska gospo-
darstwa rzqdowego (Staatswirthschaft) Polity-
czney Ekonomii it. d. przyczem wciggano do tey
nauki dzialania i wpltyw zwierzchnicy wtadzy , i
tym sposobem rzad kraiu do stanowczych iey
czg§ci liczono. Obrany przez naszego auto-
ra tytul gospodarstwa narodowego, nalezy wpra-
wdzie do tych, ktoére nayrnniey do niedoktadne-
go poigcia nauki powodem si¢ staig, lecz nie iest
iednak wolnym od wszelkiego zarzutu w tey mie-

rze (c).

(¢) Tytut dwoch pierwszych tomoéw mego dzie-
ta, iest wyptywem mego sposobu widzenia rzeczy
wzgledem catego gospodarstwa narodowego, ktory
wyiey wyiasnilem. Te dwa tomy zawiera¢ miaty
poznanie przedmiotu gospodarstwa narodowego, to
iest bogactw narodowych i wszystkich zasad na kto-
rych si¢ powstanie, dobry podziat i zuzycie ich o-
piera, dla tego nazwalem t¢ czes¢ dziela mego Ele~
mentarriemi zasadami gospodarstwa Narodowego,
ktorych =zastosowanie do zycia ludow do innych
czesci cafey Nauki nalezy. Lecz wyznai¢ iz si¢
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Brak dobrego polecia istoty tey nauki iest
nayblizsza przyczyng btedow, ktore z powodu
ztego nazwania nieraz popetniono; bo to na-
zwanie nie iest nigdy oboi¢tnem , gdyz ma wiel-
ki wplyw na sposob wyobrazenia sobie przed-
miotow do pewney nauki nalezacych i na spo-
so6b ich wykladania. Zakres tego pisma niepo-
zwala rozwodzie si¢ tak obszernie nad tern
iakby to wazno$¢ tey materyi wymagata; ani za-
ig¢ si¢ odkryciem drogi po ktoéreyby mozna bli—
zey 1 proéciey trafi¢ do celu, do ktorego tak
zwane gospodarstwo narodowe zmierzaé powin-
no. Stoéw kilka postuzy do oznaymienia przy-
naymniey gtdwney myS$li naszey. To co sklada
przedmiot tak zwanego gospodarstwa narodowe-
go nie iest rzeczag dowolng, nie moze bydz, iak
to wielu rozumiato i wykonaé chciato, utwo-
rzonem za pomocg rozumowania i rozbioru wy-
obrazen. Jestto co$ danego i iuz utworzonego, bo
tak stosunek débr do ludzi, iako 1 zasady po-
wstania, rozmnazania i zuzycia wartos$ci, 1 pra-
widta ich naturalnego toku , ktorego chciwosé i

dowolno$§¢ ludzka zmieni¢ nie moze: wszystko

w tym zamiarze moim niedosy¢ ograniczylem i
zem wtych dwéch tomach umiescil gdzie niegdzie
prawidla Admiuistracyine ktére wlasciwie do za-
stosowanych cze§ci nalezy¢ powinny.
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iest od wiekdbw w naturze. Sta¢ si¢ panem te-
go utworu, poig¢ 1 wykaza¢ wplyw iego na
okolicznoéci 1 okolicznoSci na niego, wywiesé
wynikaigce z tych stosunkow zasady i wnioski i
wykaza¢ ich dgzno$§¢ i zwigzek z zyciem naro-
dow niepomiiaigc wyigtkow ktore przypuscié na-
lezy, przekona¢ nakoniec o wazno$ci tych zasad
i prawidet zapomocg przyktadéw z rzeczywisto-
sci wzigtych: oto iest cel i iedynie wazne zada-
nie tak zwanego gospodarstwa narodowego. Z
tych znamionuigcych cech nauki tak mato dotad
poietey, wypltywa to o niey wyobrazenie : iz ona
iest tylko poniekad obrazem (Abbildung) tego
sposobu powstania, rozmnazania si¢ i zuzycia bo-
gactw iich stosunku do Czlowieka i towarzystwa,
ktory od wiekdéw w naturze istnicie. Dla tego
tez naybardziey o to idzie wItey nauce , aby od-
kry¢ przyrodzone zasady na ktorych si¢ boga-
ctwo narodowe opiera, te zasady ktoére maig za
podstawe w nich samych zawarty pierwiastek,
niezalczacy ani od okoliczno$ci mieysca i czasu
ani od zmienney opinii ludzki¢y, lecz ktoérego
samodzielno§¢ sama natura rzeczy stanowi. Po-
dtug tego sposobu widzenia rzeczy zdaie si¢ Re-
cenzentowi, iz nay wla§ciwszem nazwaniem , dla
nauki, ktérey dotad tytul gospodarstwa narodo-
wego lub kraiow ego Ekonomii polityczney dawa-
no, bytoby: Teorya Bogactw Towarzyskich (d).

(¢) Dziele zupelnie zdanie recenzenta wzgledem

istoly nauk} o ktérey mowa; i na dowoéd ii za~
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Co si¢ tycze powtdre podzialu dzieta czyli
sposobu w ktérym teorya bogactw towarzyskich

wsze bylem przekonany o ley nader wazney praw-
dzie : ze przedmiot tey nauki iest zawarty w samey
naturze, ze prawidta powstania, rozmnazania izuzy-
cia istniaty od wiekdéw w porzadku moralnym przy-,
rodzenia, i ie tak rzek¢ wtedy iuz nawet gdy ie-
sfccze tych bogactw nie bylo; odwotluig¢ si¢ do tego
co na kartach IX. 8, 10, 222 i t. d. rozbieranego dzie-
ta mowi¢. Proponowane przez Recenzenta nazwa-
nie tego, co dotad czysta teorya Ekonomii Polily-
czney lub co ia elementarnemi zasadami gospodar-
stwa narodowego zowi¢ Teoryq bogactw Towarzy-
skich, podalo mi wilas'nie mys$l uzywania w mieyscu
Gospodarstwa Narodowego wyrazéw gospodarstwa
Towarzyskiego', i wtedy teorya bogactw towarzyskich,
bedzie w zwiagzku z temze gospodarstwem i ta podsta-
wa na ktorey si¢ toz gospodarstwo gruntuie i do ktorey
si¢ wszystkie iego dziatania i prawidta $ciaga¢ powin-
ny. Prostuigc tym sposobem nazwanie nauki, wraca re-
cenzent do tego, co nieSmiertelny Adam Smith u-
czynil: on bowiem nienazwal swego dzieta Ekono-
mig polityczng. Szukaigc w moralnym porzadku przy-
rodzenia zasad pomy$lnosci ludzi i ludow , doszedt
ten wielki geniusz do tego przekonania, ie ta po-
mys$lnos$¢ ostatecznie na obfitoSci warto$ci potrzeby
nasze zaspokoi¢ mogacych, na bogactwie wyptywem
stanu towarzyskiego ludzi bedacym, czyli stowem na
bogactwie narodowem polega. Szukaiagc w naturze
zrodet tego bogactwa , on doszedl do stanovvczy'ch
dostrzezen i wnioskow ktore w posta¢ dzieta zebra-
ne, nader prosty i wtasciwy tytul : dociekan nad na-
turg i przyczynami bogactw narodow, dostaly. Na-
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iest wylozona, uwazamy iz Autor w tey mierze
nowa wcale obral sobie droge. Dzieli on t¢ na-
uke na pieé¢ czesci: 1 o produkcyi. II o docho-
dach. III o bogactwie narodowem 1 irgo post¢pie.
IV o kon.surnpeyi. Y o ryrkulacyi. Recenzent
niewie co mogto naktonié¢ autora do odstgpienia
od zwykle dotad uzywanego podziatu, gdyz w
zadnem mieyscu dzieta swego o powodach do
tego niewspomina. Wolno iest wprawdzie kaz-
demu autorowi taki daé¢ uktad nauce, w iakim
si¢ iey cel i iey istota w umyS$le iego obiawily,
i iaki potrzebnym bydz sadzi azeby wyktadowi
swemu potrzebny stopien jasno$ci nadal. Lecz
aby ten uktad wytrzymal probe rozbioru ikry-
tyki, potrzeba aby my$l gltéwna ktoéra za zasade
nauki obiera, istotnie podstawa catego dzieta by-
ta. Bez tego nie mozna doy$¢ do tey wewng-
trznej iedrms$ci zamiaru, ktéora pewnemu szere-
gowi wnioskéw 1 prawd, warto§¢ naukowag na-
daie. Autor, rownie iako i poprzednicy iego,
nieuczynil zadosy¢ temu zadaniu, i dla tego zby-

wa czestokro¢ iego wyktadowi teoryi bogactw

zwisko FEkonomii polityczncy nauce Adama Smi-
tha radane, nie tylko niedodalo doktadnosci wyo-
brazeniu do niey przywigzanemu, lecz z iedney stro-
ny stato si¢ powodem podciggania pod nig lego co
do niey nienalezy (lakto recenzent wysazal) a z
drugiey rzucilo na niag lo podeyrzenie ktdore wyraz
nauk politycznych wzbudza.
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towarzyskich na zwiazku, i na prawdziwem po-
jeciu rzeczy (Richtigkeit der slnsicht). Wedtug
podziatu przez naszego autora przyigtego, iest do-
piero w trzeciey czgsci mowa o bogactwie naro-
dowem, ktore iednakze glowny przedmioti pod-
stawe caley nauki stanowi ; pierwsza cze$¢ za$
zawiera w sobie rzecz o produkcji, o ktorey nie
mozna daé iasncgo czytelnikom wyobrazenia nie-
wytlomaczywszy im naprzod co to sg bogactwa
i wszystkie stanowiaceie pierwiastki. Podobniez
nie mozna si¢ zgodzi¢ z autorem na to aby rzecz
o cyrkulacyi bogactw na koncu umieszczong bydi
miata, ktoéra bedac srodkiem powigkszenia bo-
gactw, poprzedzi¢ winna badanie o konsumpcyi ,
okazuigce przeznaczenie bogactw i zamykajace

przeto cata nauke tern bogactwem wylacznie za-

ieta-» (e)

(e) Szanuiac uwagi recenzenta, przeiety nayszczer-
sza checig korzystania z nich przy przerobieniu dziela
mego, ktorem wlasnie zaiety iestem , powazam sie
jednakze odpowiedzie¢ na powyzsze zarzuty iego.

Powod dla ktorego inny od zwyklego podzial na-
uki obralem, zawarty iuz w tych kilku slowach od
ktorych si¢ wstep do samey teoryi zaczyna:,, Nay-
lepsza i nay prostsza metoda w nauczaniu i uczeniu
si¢ iakieykolwiek nauki, iest postgpowanie od zna-
jomego do nieznaiumego. ,, Ta myr§l byla przewo-
dnikiem wszelkich pomysléw moich w rozwijaniu
jeoryi bogactw towarzyskich, ona doprowadzila mie
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Co si¢ nakoniec tycze sposobu wykladania

samey nauki przez autora, nie mozna mu odmo-

do tego przekonania: iz teoryi tey nigdy od defi-
nicji bogactw toworzyshich zaczynaé nie mozna ,
przekonanie przy ktérem i dzisiay ieszcze, po od-
kryciu nawet niedokladnosci moiey pierwszey pra-
cy, obstaie, i od ktérego mie¢ zarzut przez recenzen-
ta uczyniony odwie$é¢ niepotrafi. Powody za$§ do te-
go sa naslepuiace.

Cata teorya nauki naszey nierna nic innego
na celu, iak da¢ iasne i doktadne wyobrazenie
o bogactwach towarzyskich to iest skad one po-
wstaig., iak si¢ pomnazaigido czego stuzg; gdy-
by na samym wstepie do nauki mozna byto da¢
doktadna delinicya bogactw towarzyskich , roz-
wigzanoby zaiste w kilku wyrazach , trudne za-
gadnienie caley nauki. Wielu autorow zaczgto
od téyze delinicyi i wszyscy dowiedli ze ta dro-
ga do 1iasnego wyobrazenia o bogactwie towa-
rzyskiem doy$¢ nie mozna. Smith zaczyna od tey
mys$li ze praca narodu iest pierwotnem zrodiem
iego bogactwa, ze nardd iest mniey wigcey bo-
gatym wedlug ilosci produktéw pracy, isam w
dalszym ciagu swoiey teoryi dowodzi, ze ta defi-
nieya iest niedostateczng, gdyz bogactwo narodu
szczegbdlniey na warto$ci zamienney, ktéra nie z
pracy lecz ztowarzyskich stosunkow ludzi wy-

ptywa, zasadza. Say zaczyna dzieto swoie od
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wic $wiadectwa iz z chwala dla siebie i zpo-
zytkiem dla swoiego kraiu, dopiat tego ce-

definicyi bogactwa, wzigtego w znaczeniu kloce
do tego wyrazu w pozyciu przywra } Jecz to
nie iest definieya doktadna bogactw towarzyskich.
Malthas poswigca caly rozdziat wykazaniu tru-
dnos$ci ley definicyi i ganigc w tey mierze poprze-
dnikéw swoich, sam nie iest szcze$liwszym od
nich w doktadnem oznaczeniu tego co przez bo-
gactwo rozumieé¢ powinni§my. Wielu autoréw
niemieckich odstapili od tey drogi i poddali si¢
naprzod rozbiorowi pierwiastki bogactw nim do
ich doktadnej definicyi doyda. W samey isto-
cie inaczey postepowal nie mozna; wszelka u-
silno§c zaczecia od tego nauke co iest dopiero
wypadkiem zgtebienia catey nauki, iest to zeho-
dzic ztey drogi ktéra mi si¢ naylepsza bydz
zdaie to iest: postepowanie od, znaioinego do
nieznaiomego.

Nie moge si¢ rozwodzi¢ tutay tyle nad ta ma-
terya iltby iey wazno$¢ wymagata, lecz kilka
slow przynaymniey na poparcie powyzszego zda-
nia przytocz¢. Bogactwo towarzyskie iest zbio-
rem bogactw poiedynczych cztonkéw towarzy-
stwo sktadajacych. Tez same zatem pierwiastki
ktore bogactwo kazdego pojedynczego czlowieka

sktadaig, wchodzi¢ musza koniecznie w sktad bo-
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la, ktory sobie ™przedmowie zalozyl , mowiac.;
Adam Smith, Say , a Szczegélnicy tez J. K.

gaciw towarzyskich. Chcac tedy poznac istote
tychze bogactw, potrzeba naprzod pozna¢ dioge
po ktoérey poiedynczy czlowiek, naprzéd do n-
trzymania bytu swego, apol*m do polepszenia
tegoz bytu zmierza. Produkcya czyli zbieranie
warto§ci w naturze be¢dacych i wydawanie ta-
kich wartosci ktore si¢ w pierwotnCy naturze
nieznayduia, iako i powigkszanie warto$ci w rze-
czach , iest pierwsza droga ktéra cztowiek do
utrzymania i nieiakiego polepszenia swego bytu
trafi¢ moze Lecz produkcya zaymowacé si¢ mo-
ze cztowiek w pierwotnym stanie, cztowiek odo-
sobniony i wszelkich zwiazkéw towarzyskich,,wy-
zuty; aze przedmiotem teoryi bogactw towarzy-
skich, iest iak trafnie Lotz powiedzial, stosunek
czlowieka w towarzystwie iyigcego do dobr (das
Verhaellniss des geselschqftlichen Menschen zur
Guterwelty, wigc $ledzi¢ daley* nalezy iak czio-
wiek w towarzystwie zyigcy do utrzymania i po-
lepszenia bytu swego zmierza¢ moze. Taki czlo-
wiek nie tylko Ze zbiera i wydaie wartosci kto-
remi sam swoie potrzeby zaspakaia, lecz wydaie
ich wigc¢y iak sam polrzebuie, i t¢ zbywaiaca
ich ilo$¢ zamienia. Ztad wynika ze zamiana iest
drugag droga utrzymania i polepszenia bytu czlo-

Pamietnik IVarsz- 4T. VI. N. IV " o7
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Kraus iako ieden z nayszczesliwszych wykladaczow
teoryi Smitha byli przewodnikami moiemi : ich

wieka, bo ona iest poczatkiem wartosci zamien-
ney i wszelkiego dochodu. A Ze ze stosunkéow
towarzyskich wynika ustawiczne Kkrazenie rozma-
itych dobr miedzy ludZmi ktére ich warto$¢ po-
wieksza, wiec 1 cyrkulacya wartoSci przylozyé
si¢ moze do polepszenia bytu czlowieka warto-
§ci w obiegu utrzymuiacego. Gdy nakoniec nie
byloby ani produkcyi ani zamiany, ani cyrkulacyi,
gdyby warto$ci wiecznie trwaly i wiecznie do
zaspokoienia potrzeb ludzkich stuzyé mogly, wy-
nika ztad ze i zuzycie wartosci iest droga do po-
lepszenia bytu, do zbogacenia czlowieka w to-
warzystwie zyigcego. Poznawszy ta koleia iakiiri
sposobem czlowiek poiedynczy w towarzyskich
stosunkach zostaigcy, moze osiggnac cel nie tylko
utrzymania lecz ciaglego polepszania swego by ¢
tu czyli zbogacania si¢, moZna dopiero poiaé,
iakim sposobem cale towarzystwa czyli wszy-
stkie czlonki z ktérych si¢ one skladaia do bo-
gactwa i pomySlnosci doy$¢ moga. Zatem idzie
iz cala teorya bogactw towarzyskich powinnaby
si¢ dopiero na tern konczyé od czego i inni za-
czynaja, to iest: na dokladnem wyluszczeniu
wszelkich warunkéw ktére w kazdém towarzy-
stwie dopelnione bydz muszg, iezeli kazidy iego
czlonek ma bez przeszkody zmierzaé¢ do pole-
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zdania 1 mys$li w porzadku przezemnfe obranym
2 niektoremi wlasnemi dostrzezeniami, iasno 1zro-
zumiale wytozy¢ bylo =zamiarem pracy moiey.
Nastepuiacy wykaz lego co w tern dzieleiest zaw ar-

terii, przekona ze autor poiedynczyrn przedmiotom

pszenia swego bytu, czyli do zbogacenia si¢; bo

wtedy odkryiemy takze czego potrzeba aby na-
rod rzeczywiscie mogt si¢ zwaé bogatym-

Przyznai¢ wigc zem zbladzit wukladzie dzie-
ta mego, mieszczac rzecz o bogactwie narodo-
wem Ww trzeeiey cze¢$ci, lecz nie w tern iak recen-
zent utrzymuie, iz od tey czg¢$ci niezaczalem, ale
w tem istotnie ze na niey cally teoryi nieskon-
czylem. Zbtadzitem takze w tem , iak recenzent
uwaza, zem rozprawy o cyrkulacyi przed kon-
sumpcya nieumiescit, lecz zargczam ze to uchy-
bienie sprostui¢. Jezeli tak chetnie korzystam
z przestrég mi danych , mitloby mi byto takze,
gdyby recenzent byl wykryl mieysca w ktérych
czué¢ sie¢ daie ten brak zwiazku ktéry mi zarzu-
ca, i zalui¢ mocno, ze nie chcial weys$¢ w wig-
ksze szczegbdly co do wyktadu materyi, boby byt
moze przyznal iz dodatem niektéore wtasne do-
strzezenia do znaiomey iuz teoryi bogactw towa-
rzyskich a zwlaszcza w cze¢sci o Cyrkulacyi /)0~

gactw, alboby byt mnie wywiodt z utudzenia w
tey mierze.
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dostateczny stopien zupelnosci ( Yollstaudigkeil )
nadal.,, (pomiiamy proste wyliczenie tytuléw roz-
dzialow dziela do ktérych recenzent zadnych u-
wag niedolaczyl).

Dwa nastepujace tomy to iest IU i IV calego
dziela, zawieraia wlasciwe gospodarstwo kraio-
vve (Staatswirthschaft) ktére autor w znacze-
niu przez wiekszg cze$é pisarzy przyietem ,
i iedynie prawdziwem bierze, a nie w tern za ia-
k em Behr obstaie (1). W przedmowie do III
Tomu znayduie si¢ nastepuigca wiadomos$é o
przedmiocie tey nauki:,, Zamiarem osnowy na-
uki Administracyiney iest zbiér rozmaitych in-
stytucyy z bogactwem narodowem zwigzek ma-
iejcych i wskazania prawidel podlug ktérychby
daznos$¢é ku pomys$lno$ci powszechney wspieraé¢ mo-
zna.,, Recenzent zupelnie si¢ zgadza z autorem na
prawde takowego zadania nauki Administra-
cyiney. Lecz gdy autor niZey utrzymuie, iz po-
niewaz wszelkie bogactwo narodowe ostatecznie
z trzech gléwnych galezi przemyslu narodowego
t. i. z rolnictwa, rekodziel i handlu wyplywa,

badanie przeto nad wplywem rzadu na tez trzy

(1) Ob. Die Lelire Ton der Wirthschaft des Staals
v. W. I. Behr § 4. Recenzent niecytuie ani dzieta
ani mieysea , dla wiadomos$ci naszych czytelnikow
dodaieniy iz Behr przez Wirthschaft das Staals ro -

zumie uauke¢ finansowa.
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gadzie przemystu cala nauke Administracji o-
beymuie, widzi si¢ recenzent przymuszony po-
wstaé przeciwko zbyt §cie$Snionemu wyobrazeniu
do celu tey nauki przywigzanemu. Prawdziwa
przyczyna btedu w ktory autor tutay popadt
zalezy na tern iz nieznal lub pominatl uwags
prawdziwe zrodta bogactwa. Przyigte przez nie-
go Srodki bogactwa kraiu t. i. rolnictwo, r¢ko-
dzieta i handel sa wprawdzie zrédlami tegoz bo-
gactwa, lecz niepierwotnemi ale pochudnemi”gdyz,
one s3 dopiero wypadkiem inney sity dziataig-
cey , ktora ich istno$¢ przywodzi i skuteczno$é
stanowi. Ta sila iest praca, ktora iest pierwo-
tnym zrodtem bogactwa, gdyz iest ta pjer.wotng
dziataiacg sita bez ktorey wszelki inny S$rodek
zbogacenia iest martwym i bezskutecznym. Lecz
poniewaz praca iest wypadkiem woli cztowieka
i icgo daznosci do dopiecia pewnego celu, a czlo-
wiek ze wzgledu na bogactwo narodowe tylko
w stosunkach towarzyskich uwazanym bydz po-
winien; idzie zatem, iz ludnosé, o ktorey nasz
Autor, za przykladem wielu innych Pisarzy
w tey nauce, Ww swoiey teoryi nierozprawia, iest
iednakze nader Waznym przedmiotem, ktory do
zawodu nauki adtriinistracyiney koniecznie wcho-
dzi¢ musi. Lecz ito badanie niedopelnia ieszczc
zawodu nauki Administracyyney: nalezy bowiem
przypusci¢ do niego, dociekanie stosunku w kto
rym si¢ zaludnienie kraiu do sposobu utrzymania
si¢ i pracowania, czyli do pochodnych zrodet
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bogactw znayduie, azeby kiedyS przynaymniey
postanowi¢ mozna stake zasady postgpowania
mwzgledem ubogich, ktéorzy sg wypadkiem zerwania
mwlasciwosci tego stosunku, i Ochraniaige. ich od
wplywu wszelkiey dowolno$ci, takie wzglgdem
nich poda¢ prawidta postgpowania, ktoéreby nie-
tylko ztym skutkom rozmnazaiacego si¢ ubostwa
zapobiedz, lecz zrédlo lego zatamowaé mogtly.
Tyle o zamiarze nauki Administracyyney; w
wyktadzie poiedynczych przedmiotow' szedt autor,
iako sam w przedmowie wyznaie za przewodem
dzieta Krausa; dla tego dosy¢ bedzie przytoczyé
tutay tytuly traktowanych materyy, niezapuszcza-
igc si¢ w rozbiodr tego co iuz tyle razy rozbiera-
nym byto. (/)

(/) Pomiiaigc nastgpuiacy po tym wstgpie wy-
kaz tytulow rozdziatéow w III i 1Y tomie dzieta me-
go zawartych, sktadam szczere dzigki recenzentowi
za uwagi iego nad zamiarem nauki Adminislraeyy-
ney a zwlaszcza za to, ze mi¢ przekonal iz badanie
o ludnosci, o stosunkowem zaludnieniu kraiu i o u-
bogich koniecznie do teyze nauki naleze¢ powinny.
Te dostrzezenia iego niezostang bez uzytku iezeli
sity i okolicznos$ci zamiary moie do skulLku przy-
wie§¢ dozwola. Lecz uczyniony mi zarzut, iako-
bym nie byl uznat prawdziwych zrdédet bogactw na-
rodowych, zdaie mi si¢ bydz niezasluzonym, choéby
tez przez wzglad na zasady w pierwszych dwoch to-
inach wylozone. Z nich bowiem mogt si¢ recenzent
przekona¢ ze wiem iz praca iest gtownem zrodiem
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Te uwagi zakonczamy nayzywszérn zycze-
niem, aby ten godny nasSladowania przyklad,ia-
ki Hr. Skarbek ninieyszém dzielem wskazal swym
ziomkom niezostal bez skutecznym, ale owszem
aby powolanych do tego mezéw zachecal do

wzbogacenia ich dzielami tak waZney galezi na-
uk.

bogactwa, a poniewaz rolnictwo, r¢kodzieta i han-
del satylko pewnemi rodzaiami pracy towarzyskiey,
zostatem tedy wiernym pierwszemu zatozeniu gdym
powiedziat: ze si¢ na tych trzech iedynych rodza-
jach pracy towarzyskiey bogactwo narodu opiera: bo
i recenzentowi taynem bydz nie moze iz pi'aca kto-
ra do zadnego z tych trzech rodzaiow przemystu nie
nalezy zasada bogactwa narodu bydZz nie moze. Ze
za$ ta czg$¢ dzieta mego nieco wigcey iak krotki
rys zastosowanego gospodarstwa kraiowego Krausa
zawiera¢ musi, dowodzi tego sama obig¢tos¢ tych

dwoch tomow wpordwnaniu do 286 kart dziela
tegoz autora.

F. Hr. SKARBEK.
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RYS FiLOZDFICZiINY

Zasad rachunku losow , czyli prawdopoclo®
bicnstwa przez Kajetana Garbinskiego etc,

(Dokonczenie. )
XL

Dotad uwazaliémy podobienstwa tratu lub chy-
bienia, bezwzglednie, czyli same w sobie; ale $ciste
onych wyrachowanie naycze¢s$ciey iest potrzebne
do ocenienia spodziewanych korzysci lub straty
we wszelkich przedsigwzigciach gruntowanych na
niepewnych zdarzeniach. Czynigcy np. [zaklad,
iz w grze kostka od razu urzuci szdstke; nie po-
winienby stawiaé wigcey nad piagtag czg$e stawki
swoiego przeciwnika. Przypu$§émy albowiem, zZe
na kazda zszeSciu §cian kostki, inna osoba sta-
wia, 1 ze calkowita stawka w grze bgdaca przy-
sadzong bedzie temu, ktéryby obrat $ciane urzu-
cong. W tym przypadku, zadnych nie ma powo-
dow dla ktorychby stawka iedney osoby, wicksza
by¢ miata od stawki innych. Wygrywaigcy zatem
zyskiwatby pi¢é¢ razy tyle ile stawit. Gdyby te-
raz, ktokolwiek z przytomnych przed rozstrzygnie -
niem ieszcze losu, chcial sam ieden zaig¢ mieyscc
az pieciu graczy, powinienby widocznie stawid
tyle, ile ci ostatni stawiaig razem to iest: £ stawki
catkowitey.

Z czego wnie$§¢ mozna wogblnosci, ze ta tylko
gra lub wszelka spekulagya iest matematycznie ro-
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wnag 1 sprawiedliwag, w ktorey stawka graigcego
lub spekuluigcego proporcyonalng iesl do podo-
bienstwa wygraney. Czyli, im podobienstwo wy-
graney w stosunku do podobienstwa przegrancy
iest mnieysze tym tez i spodziewana wygrana,
czyli wszelka w ogo6lnosci korzys$¢, wigksza by¢é
powinna. Tak si¢ ma zatem zysk oczekiwany do
stawki czyli tego, co wystawiamy na stratg, iak
si¢ ma podobienstwo chybienia do podobienstwa
trafu. Albo co na iedno wychodzi: iloczyn wy-
padaigcy z pomnozenia liczby wyrazaigcey ko~
rzySc przez ulomek wyrazaigcy podobienstwo iey
otrzymania, rownacé Sle zawsze powinien iloczyno-
wiz liczby wyrazaigcey stawke, przez ulomek wy-
razaigcy moznosé iey utracenia. Pierwszy z tych
iloczynéw, zowie si¢ nadzieig, drugi obawg ma-
tematyczng.

W ten czas zatem, polozenie graczy lub spe-
kuluigcych nie zmienia si¢, kiedy kazdego oba-
wa wyréwnywa iego nadziei matematyczney. To
twierdzenie, moze mie¢ w sobie dla niektérych
0sOb pozodr sprzecznosci. Jakoz w istocie, po za-
padni¢ciu losu, maigtek graigcego koniecznie albo
zmniejszonym albo powi¢kszonym zostanie. Po-
tozenie zatem iego tak w pierwszym iak w dru-
gim przypadku, catkiem odmiennem be¢dzie od
tego, w iakiem si¢ przed rozpoczg¢ciem gry znay-
dowat. Jakze tedy doktadnos$é powyzszego wnio-
sku wytlumaczy¢ ? nie inaczey iak uwaiaigc, ze
ciggte doSwiadczanie tegoz samego losu, sprawia

Pamietnik [Farsz. T. FI. IV. IV- 4&
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niezawodne zblizenie do siebie wszystkich strat
czyli przegranych i wszystkich kor zy$ci czyli
mwygranych. Takowe wynagrodzenie moze wpraw-
dzie, zzupeilng doktano$cig nie nastapic; ale, co-
raz bardziey mnozone proby daza bezustannie do
tego celu. Osoby np zawsze bawigce si¢ z So-
ba w gre matematycznie rowng i sprawiedliwg, a
zatem posiadaigce takze tez same bieglo$é, obli-
czaigc si¢ po znacznym przeciggu czasu, zawsze
znayduig: ze ich wygrane i przegrane sg prawie
zupelnie tez same. Z czego bardzo tatwo wnie$é
mozna , iak wielkim iest nierozsadkiem, wysta-
wiaé w grze szczuple swoie mienie, przeciw po-
siadaczowi znaczney summy, ktoéry wytrzymuiac
zdarzy¢ si¢ dla niego moggce od czasu do cza-

su niepomyS$lne wypadki, zapewnia sobie na
znaczney liczbie prob, niezawodne korzysci, (uwa-

ga ta zresztg zupelnie si¢ zgadza z tern coSmy w
§ IV wykazali) Ale, nieostrozno$¢ takowa tym
szkodliwsza si¢ staie, gdy graigcy w przypadku
trafu, nie odbiera lyle ileby mu prawidta powyzsze
przysadzaty — rachunek bowiem uczy: Ze
iakokolwiek mata zachodzi réznica pomiedzy na-
dzielg matematyczng dwoch graczy, zawsze ie-
dnak, zmnazaigc liczbe prob , otrzymaé mozna po-
dobienstwo tali wielkie, takie si¢ nam tylko podoba-,
ze gracz maigcy za sobg powyzszq korzysé, ciggle
bedzieprzy wygranej a iego przeciwnik ciggle przy
stracie, (1)

(i) Obacz dowodzenie tego twierdzenia w Traite Element)
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Dia tego to przedsigbiercy gier hazardownych,
ktorzy wogdle bardzo znacznie powigkszaig swo-
i¢ nadziei¢ matematyczng; (') czestokro¢ zadney
w banku albo tylko dla uludzenia pewnag skta-
daiagc kwote, cho¢ milionami optacaig si¢ rza-
dowi, miliony przeciez, wswoie corocznie chowaig
szkatuty; miliony ktoére niestety! bez zadnego przy-
musu na wys$cigi znoszag im ludzie, iakby dani-
n¢ swoiey nierozwagi i $lepoty. (2)

XII.

Lecz, nie podilug samey tylko nadziei matema-
tyczney mnalezy oceniaé strat¢ graczy lub speku-
juiacych. Poréwnywanie stanu maiatku przed
wypadkiem 1 po wypadku, zawsze mie¢ nalezy
na pilney ba cznosci. Pordéwnywanie i ocenianie
takowe teraznieyszego mienia ztern, iakie posia-

da¢ mozna po rozstrzygnieniu losu, pierwszy

ilu Cal. des prolab. p. Lacroix p. 100 — io3. — Choc
z resztg takowe, niemal iako wniosek tego, coSmy powiedzieli
w paragrafie 111, uwazaéby mozna.

(1) Loterya mp. Francuzka za trafienie terma , zamiast
11747 zysku daie tylko 5,500. — Za trafienie hwaterna
zamiast 511,037 zysku daie tylko 74,999— A dawniey, za
hwinterno ptlacita milion zamiast 43,949,268 (Nota do § II),
Sa kraie, w ktorych wygrywaiacy i tyle nawet spodzie-
wacé si¢ nie moze.

(2) 1V samym Paryzu, przedsiebiercy gier hazardownych
oplacaia rzadowi okoto 7 milionéow fr: rocznie.
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Daniel Bernoulli podciggngt pod teoryg matema-
tyczng, naytrudnieyszych rozumowan filozofii wy-
magaiaca. W ogoblnosci, w obecnym przypadku
nie tak si¢ uwaza na wartos¢ liczebng pienigdzy
stanowiacych zysk lub stratg, iako raczey na ich
stosunek do catosci niaigtku. Ten, ktory nie ma
wiecey nab tysigc zlotych, bardziey si¢ zapewne
obawia¢ bgdzie wystawi¢ ie na niepewnos$¢, iak w
ten czas, gdyby posiadat dwa tysigce. Jeden tra-
ci 10000 bez naymnieyszego zalu, gdy tym cza-
sem drugiego, strata podobna , przywiescby
mogta do ostatniey rozpaczy. Kazdy przeto czlo-
wiek, inny stopief warto$ci przywig¢zuie do zy-
sku lub straty: a to, stosownie do stanu swoiey
catey fortuny, swoich potrzeb i swoiego moral-
nego potozenia. Z podobnego punktu uwazaigc
rzeczy, tatwo si¢ przekonaé mozna, ze taz sama
kwota, wickszg ma dla nas warto$¢ kiedy i3 tra-
cimy, anizeli wtenczas, kiedy si¢ staie naszym zy-
skiem. I tak, iezeli posiadajagcy ioooo maigtku,
wystawia si¢ na stracenie tysigca, waznos$¢ tey sum-
my natedy wyraza utomek iezeliby za$ przeciw-
nie zyskat 1000 ztotych czyli pierwszy swdy ma-
igtek zmienil na 11000, ta sama summa bylaby
tylko — iego catkowitego mienia. Zmnieyszylaby
sig, przeto o cze$¢ w warto§ci swoiey moral-
ney. Jakoz w samey rzeczy, przypu$émy, ze pro-
cent iaki czynig iooo0o0, koniecznie iest polrze-
bny na zaspokoienie moich catorocznych i nie-
odbitych potrzeb. Zmnieyszeuie takowego pro-
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centu o 50 zi. wystawi¢by mnie moglto do czy-
nienia oszczg¢dno$ci iuz 1 tak w bardzo ograni-
czonych potrzebach;, tak dalece, ze codzienna
prawie przykros¢, ktoreybym zpowodu podobne-
go potozenia doznawal, znacznie wigksza bytaby
w stosunku do przyiemnoS$ci, iakaby mi wygrana
powyzsza roztozona na rok caly sprawie mogta.
Roéznica tych dwodch stanow bylaby widocznie
tym wydatnieysza, im bardziey summa, wystawio-
na na niepewno$¢ , bylaby wzglecjem catosci
mabatku znacznieyszg. Gra zatem niekorzystng
dla graigcego iest nawet i wtenczas , kiedyby
stawka 1 wygrana wurzadzonemi byly podiug
nayS$cis§leyszych rachunku loséw prawidel. Cze-
g6z si¢ dopiero spodziewaé nalezy wowczas ,
gdy te prawidla naruszonemi zostaig? Jednern
stowem, ziakiegokolwiek badz punktu uwazaliby-
$my rzeczy, wypada: ze wszelkie gry hazardowne
nayszkodliwsze sa w swoich zasadach dla kazdego
graigcego wszczegbdlnosci, a tern samem przeciwne
dobru catego towarzystwa, (f)

Nic bardziey zaiste nie poniza sczytnego prze-
znaczenia czlowieka, iako to: ze mu rzadko
kiedy powyzszey prawdy wlasna rozwaga, a

(j) Uwazaiac teorya gier liazardownych we wzglgdzie ma-
tematycznym tylko, nikt nad Ampera nie traktowal tey ma-
teryi w sposob wigcey anatityczny: — Dzielo przez niego w
tym celu wydane, ma za tytul: Considerations sur la theorie
mathematique du Jeu. a Lyon et a Paris an 180a.
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prawie zawsze smutne tylko do$wiadczenie dowo*
dzi. Omamienie, ktdre przez dlugi ciag wiekow
wiodto go do wuwazania si¢ za S$rodek catego
ogromu $wiata, kaze mu si¢ takze uwazac, lako
szczegolny przedmiot  wzglgdnosci wszystkiem
podilug niego rzadzacey fortuny. Nic takowego
nie masz na ziemi, sn6w nawet i nayuiedorzecz’-
nieyszych gustow nie wylgczaige, czegoby nie
uzyt na przekonanie si¢, ze ta taskawa Bogini,
samo nawet niepodobienstwo w pewnos$¢ dla nie-
go zamieni¢ moze. « “Zapalony gracz (mowi
wymowny Buffon st. 384- codziennie powie-
rzaigcy losowi pieniadze, iemu tylko przypisuie
swoie przegrane; iego tylko o niesprawiedliwos$¢
oskarza, boleigc rdéwnie nad tem co utracit, iak
nad tem, czego nie zyskal . . . Niepodobna
iest mu poiaé, ze ten iego los wszechwtadny
i ukochany, postgpuie w prawdzie chwieigcym
si¢ 1 niepewnym krokiem; ale zmierza zawsze
do ieduego celu, do pewney granicy, a ta iest;
zupeilna zguba tych , ktéorzy mu bezrowaznie
powierzani swoie nadzieie. ”

XIII.

Lecz odwrdé¢my uwage nasze od tyle za:mu-
cai.agcego obrazu, a powiedzmy raczey: ze, iezeli
iest grubym biedem utrzymywac: iakoby przy-
szte 1 niepewne wypadki zalezaty od S§lepego
iedynie losu, gnegbigcego iednych a karesuigcego
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drugich; wigcey prawdziwym i bardziey korzy-
sta¢m iest: przypisywac ie zrgcznosci, lub niez-
grabnosci wtasney; ze to, co pospolicie sczgsciem
lub niescze$Sciem zowia, nie iest rozlane bez réz-
nicy, a przynaynriey bez pewnego podobienstwa.
Ten, ktory niepomyS$lnos$é swoie przypisuie lo-
sowi, nie pamigta zazwyczay, iz zle kombino-
wat $rodki mogace go przywies¢ do zamierzo-
nego celu; nie poymuie, ze to wtasnie czegoby
dopiat, dzialaiac poditug utozonego przez siebie
planu, bytoby niespodziewanem inadzwyczaynem.
Wszedzie bowiem roéwnie iak wgrze staraniem
by¢ powinno cztowieka, aby iloczyn =z dobra,
ktéorego si¢ spodziewa i zpodobienstwa otrzyma-
nia onego, zrownac¢ przynaymniey z takimze ilo-
czynem wzglednie do straty uwazanym (i).
Jezeli przedsigwzigcie iakowe tyle iest hazar-
downe, iz przedsigbiorce wystawianie na’znaczny
usczerbelc maiatku, postawieby mogto w niemoz-
nosci uisczenia si¢ wdanych przyrzeczeniach; roz-
tropno§¢ 1 powinnos¢ nadwczas radza , uiepu-
szcza¢ si¢ na takowe niebezpieczenstwa. Ale ~
poniewaz wlasnie widoki naywicksza zguba
grozace, naybardzi¢y czestokro¢ mitemi sg lu-
dziom, wystawiaiac znacznieysze nad wszelkie
inne korzys$ci; nalezy przynaymniey wtakowych
razach, wszelkie iakie tylko sa w mocy, przedsie

(i) Nullum numen abest, si sit prudentia, sed te
Nos facimus, Fortuna, Deam, caeloque locamus,
f Juvenalis sat. X, v. 365.)
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mwzia¢ szrodki, aby, w przypadku nawet samego
nieszcze¢s$cia, by¢ przyprowadzonym do smutney
a krzywdzacey honor niemoznosci, podniesienia
naszego maigtku przez nowe i sczesliwsze speku-
lacye.

Ztego tatwo sobie wystawi¢ mozna, iak wiel-
kiem iest dobrodzieystwem dla handlu stowa-
rzyszenie si¢ osob, ktore , za odebraniem pe-
wney kwoty poprzedniczo oszacowaney, stosownie
do wielko$ci niebezpieczenstwa, na iakie si¢ spe-
kuluigcy naraza, przyymnie na siebie obowigzek
ponoszenia wszelkiey straty. Jezeli przedsiewzie-
cie pomySlnym skutkiem uwienczone; zostanie;
towarzystwo, czyli zapewniaigcy (l’assureur) zatrzy-
muie sobie summeg, ktérg mu placono, nie na-
lezac w zadney czg$ci do zyskow-  Jezeli za$ za-
pewniony (1’assure) wszystko utraca; towarzy-
stwo placi mu catkowitg warto$¢ szkody w ugo-
dzie obwarowana.

Doswiadczenie czasow przesztych wzglednie do
rozmaitych por roku, klimatu kraiow, do ktorych
wyprawa iest przeznaczona, i przez ktore prze-
chodzi, czasu woyny lub pokoiu i. t. d. dostarcza-
ja faktow, podtug ktérych wyprowadza si¢ podo-
bienstwo straty, na iaka si¢ wystawiamy, przez
poréwnanie wypadkow sczesliwych z niesczesliwe-
mi(§YI.) Burze zatem, rozbicia, rozboie, ogien,
woyna, wszelkie nakoniec niebezpieczenstwa zda-
rzajace si¢ rownie na ladzie iak morzu, mogsg
by¢ tym sposobem przewidziane, ze znacznem
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zblizeniem si¢ do prawdy, przez towarzystwa
zapewniaigce. Jezeli np. dlugim przeciagiem
czasu stwierdzone obserwacye dawaly na podo-
bienstwo straty ulomek 77; kwota natedy , iaka
spekuluiacy zapewniaiagcemu daé¢ moze, nie po-
winnaby przenosi¢ 77 czeSci iego maiatku wy-
stawionego na niepewnos$¢. Summa ta iednak
powszechnie bywa wigksza tak z powodu kosztow
administracyi iak ze sprawiedliwey obawy, pocho-
dzacey z braku dostateczney liczby obserwa-
cyy. Achociaz ieszeze pomimo tego, zawsze rze-
czywistg iest korzys$cia, zamieniaé¢ to co iest mniey
anizeli watpliwem, na to co iest zupelnie pe-
wnem; przeciez i w podobnych razach, nalezy nie-
tylko ocenia¢ same nadziei¢ matematyczng, ale
nadto i nadzieie¢ moralna, podlug ktorey zape
wni¢ si¢ wprzdédy nalezy: iak wielka wypadnie uczy-
ni¢ towarzystwu ofiare, aby précz korzysci mate-
matyczney, mozna sobie nadto zastrzedz i korzys$é
moralna. (1) (§ XII.)Stowarzyszenia takowe moga nie

(1) Oto sa formuty, podtug ktorych obie strony swoig¢ na-
dziei¢ moralng ocenia¢ powinny. Niechay S oznacza snmme
inaigcg by¢ wystawiong na ryzyko, ¢ pozostalos¢ maiatku
kupca , a ppdobienstwo straty wyciggnigte z dos'wiadczenia
a za§ p niech oznacza kwot¢ nalezng towarzystwu za zape-
wnienie summy S. Jezeli rOwnanie nastgpuiace:

. _
q (q*S) = q+ S—p

bedzie mie¢ miejsce; moze natedy kupiec zapewni¢ summg S,
. Podlug za$ tego czy maiatek q mniejszy lub wigkszy bedzie;-
Pamietnik [Varsz. T. VI. IV. IV. Ag
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wymagac¢ z swoily strony wysokich optat, ie/.eli li-
czba spekuluigcych, bioraca od niey zapewnienie iest
bardzo znaczna. Utworzona bowiem zezbioru wszy-
stkich poiedynczych optat summa (iezeli wszyst-
kie prawidta, iakie Analiza loséw przepisuie, ba-
cznie zachowanemi byly) nietylko postuzylaby na
pokrycie szkdéd poniesionych; ale nadto, przyniesé
moze towarzystwu (ktore zreszta procz zakwito-
wania, zadnego wlasnego kapitatu wyliczyéby
w tym razie nie potrzebowato) tym wigksza ko-
rzy$¢, im sfera iego dziatania rozciggleyszaby
byla (§ IV i XII). (i)

Tym sposobem, nietylko zapewnié¢by sobie mo-
zna zbiory przeciwko wszelkim klgskom atmos-
fery, domy przeciw pogorzeliskom, dobytek prze-
ciw chorobom epidemicznym; nie tylko wszyst-

kie rzeczy fizyczne ale i moralne. Zastanawiaigc

anizeli wskazane warunki tego wymagaia, nalezy mu przyiac
lub odrzuci¢ zapewnienie (1’assurance). Podobniez, iesli q’
iest kapitatem tego, ktoéry =zapewnia, moze tenze przystaé

na spekulacya, ie§li rownanie nastgpuigce exystowac moze:
(@°—S+p)a (¢’+n) -t = q7

mialby on rzetelna korzys$¢, gdyby q' bylo wigkszem niz
wymaga to rOwnanie, a rzetelna strat¢ w przypadku przeci-
wnym (Theorie Analyt. des probab: p. Laplace p. /(33 et suiv).

(i) Towarzystwa wreszcie podobne i tegoz samego rodzaiu
(np. kompaniie morskie pewnego panstwa albo pewney liczby
takowych) mogtyby si¢ nadto wzaiemnie =zapewni¢ tak, ze
na wszelki przypadek bankructwa iednego], wszystkie inne
na nieby si¢ sktadaty.
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sic¢ wogolnosci nad ucywilizowanemi narodami,
tatwo 'postrzedz: iz nayznacznieyszey liczby ludzi
catkowite utrzymanie zalezy, albo od ich wtas-
nych sit i zdrowia, albo od zZycia oséb bedacych
naczelnikami familiy. A Ze nic zdaie si¢ bar-
dziey niepewnem na ziemi, nad zdrowie 1 zy-
cie cztowieka; przeto tez 1 nadzwyczay zna-
czna zachodzi rdéznica pomigdzy takg klassg lu-
dzi, a ta, ktorey byt nie tyle podlegltym ielt lo-
sowi przez to: ze, czy to dochdd gruntowy, czy-
tez procent od kapitalu, catkiem niemal od
ich przemyshu niezalezny, w kazdym przypadku
dostarczajg im sposobow zaspokoienia potrzeb.
Przyczyng tey konieczney nieré6wnos$ci, zagra-
zaigcey nieustannie ne¢dza, naylicznieyszey a ra-
zem nayuzytecznieyszey czeSci spolecznosci, zna-
cznie znisczy¢ mozna, stawiaigc, ze tak rzeke
w walce los przeciwko sobie samemu. Daymy
np- ze 10,000 osdb tegoz samego wieku oddaig
na pewny bank 6,000,000 Zip. zebranych ze
sktadek po 600 Zlp. wynoszacych. Daymy nadto,
iz takowa pomiedzy nimi stane¢ta ugoda: ze po
smierci kazdego nalezacego do stowarzyszenia po-
pozostali przy zyciu, bedg si¢ zarowno dzieli¢ do-
chodem od 600 Zilp. ktore zmarly =zaptacit, tak,
ze gdyby mp. po pewnym czasie, ioq tylko o-
sob pozostato przy zyciu, te 100 osdb posiada-
ezamiby byly dochodu od 6,000,000. Podobne-p
go zatem rodzaiu stowarzyszenia zachwycajace
przedstawiaja widoki. TJmieraigcy, tracac niewieh-
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ki kapitalik, nie zatuie danego stowa. Przeciwnie
za$ ci, ktorym szczescie przezy¢ innych dozwoli,
staig si¢ panami znacznych dochoddéw, wtenczas
wtasnie naypotrzebnieyszych , kiedy podzna sta-
ro$¢ tysigcem ich dolegliwos$ci obarcza (i).

Ale nie kazdy chciatby lub moze od razu wy-
lozy¢ pewna kwote, i nie kazdy tyle iest samo-
lubnym, aby tylko iedynie o sobie pamigtat. Wi-
dok zbliiaigcey si¢ starosci i $mierci nawet sa-
mey, nie iest tyle okropnym dla cnotliwego meg-
za lub oyca, ile nieustannie mieszaigca ich spo-
koynos$¢ i szczgscie obawa, aby, kiedy iuz stapia
do grobu, wierna i przywigzana zona , drobne i
liczne dziatki, iedyne przedmioty ich staraii i za-
biego6w na ziemi, pod murem zmuszone nie by-
ty wzywaé przechodnia litosci. W wielu kraiach
moze podobnie myslacy maz lub oyciec, skladac
miesi¢cznie lub rocznie pewna cze$é tego, co mu
ieszcze po zaspokoieniu nieodbitych potrzeb po-
zostate, wtak zwanych kassach zapewnien na zy-
ciu (assurances sur la vie), ktore od chwili ich

(i) Pierwsze tego rodzaiu stowarzyszenie (tontine zwane)
zawiazane we Francyi przez pewnego Neapolitariczyka, na-
zwiskiem Tonti, w roku 1689. pobieralo rocznego dochodu
r,400,000 frankow.— Kazda akcyia kosztowata 300 frankdéw.
W roku 1726. umarta w Strasburgu 96 letnia wdowa po
Cyruliku, pobieraigca w ostatnim roku zycia 73,500 fran-
kow, za swoi¢ mizerng sumkeg, (patrrz Lehrbegr: der Ma-

thernat: v. Johan. Tom. Lorentz i803. p. /109).
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$mierci, obowigzane sg pozostalym wdowom i sie-
rotom wyptacaé pewnag pensy* , oszczednoScig
zmartego nabyta , a powigkszong tak dochodem
przypadaigcym na familiie wczesuiey odumarte, ia-
ko tez sktadka tych oycow lub mezow , ktorym
niebo dtuzey nad innych w czerstwosci zy¢ do-
zwolito. W podobny sposéb moznaby obmysli¢
dzieciom (wtenczas, kiedy iuz same na siebie pra-
cowaé¢ i tworzy¢ nowe familiie moga) pewien ka-
pitalik powigkszaigcy si¢ kosztem tych, ktorymby
$mieré¢ zawczesna do kresu tego przyys¢ wzbro-
nita.

Ze wszystkich tego rodzaiu stowarzyszen , za-
sadzajacych si¢ na rachunku obhczaiagcym podo-
bienstwo zycia ludzkiego i teoryi wykazuigcey
nadzwyczayna szybko$¢ rosnigcia kapitatu, odda-
nego na procent sktadany , te naylepiey odpo-
wiadaig swoiemu przeznaczeniu, ktore za iak nay-
mnieysza (ile by¢ moze) sumke¢ , zapewniaig (ile
by¢ moze) nayprzyzwoitsze utrzymanie. Nie ma-
i3 one ieszcze dotad, ani owey rozcigglosci, ani
tego urozmaicenia, przez ktore prawdziwie staé-
by si¢ mogly uzytecznemi, nie szczegdlnym tylko
osobom lub familiiom , ale wogélnosci wszystkim
klassom spoteczenstwa. Brak dostatecznego o-
$wiecenia, naydokladniey i nayoczywisciey wyka-
zuiacego pomienione korzys$ci, ktére upor nieod-
stepny ciemnocie zawsze odrzucaé bedzie ; brak.
nareszcie dostateczney r¢koymi i1 zupeiney ufno-

$ci w kredycie publicznym, sg i bogdayby nada”
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riie kyly nieprzefamaug zapora w rozszerzaniu i
ulepszaniu tych naywaznieyszyeh dla ludzkoS$ci
Instytucy™y (). « Instytucye podobuego rodzaiu
(méwi Condorcet) gruntujace si¢ na pewnieyszych
i iatwieyszych do wykonania kombinacjach, ani-

(ij Pomiiaigc dzieta Laplace, Lacroix, i innych autoréow
fraricuzkich , zastanawiaigcych si¢ w ogélnosci nad naturg i
urzadzeniem podobnych stowarzyszen , przyznaé¢ nalezy; iz
co do drobnych szczego6téw adininistracyi zwtlaszcza, niemiec-
cy pisarze sa daleko rozciagleysi. Celuig w téy mierze dzie-
fa nastgpuiace (mig¢dzy innemi). Arithmetisclie Anleitungen
iiber juristische , Stats-und forstwirtschaftliche Fragen etc. v.
Karl Christ: Langsdorf— Anleitung zur juristischen, politis-
chen und 6cononiischen Rechnenkunst v. Johan Andr. Christ:
Michelsen’s. Uber Yersorgungs und Austeuerkassen v.
Otto Schultz 1822. etc. Ostatnie to dzietko, bardzo dobrze
obiasnia wszystkie okoliczno$ci, na ktore mie¢ baczno$é
nalezy , przy zaprowadzeniu po parafiiach zwlaszcza, kass
wsparcia i oszczgdno$ci. — O kassach oszczgdnosci wy-
pracowal w oyczystym iezyku interessuigcg rozprawe¢ Szano-
wny Kollega Skarbek (patrz Pami¢tnik Warsz: r. 1823. Nr-
6). Rozmowa francuzkiego Plebana z swoiemi Parafiiana-
rni, prosto a iasno i trafnie przekonywaigca o uzytecznosci
kass powyzszych (Pam : Warsz: Nr. 8 ) godna zaiste by-
ta, aby ia wszystkie nasze gazety co doslownie niemal po-
wtorzyty. — Zdaie si¢, ze Piedaktorowie ich milczeniem zu-
pclnem w tey mierze dowie$é chceieli: iakoby wiadomos$¢ po-
wszechna o tern  w naszym ubogim kraiu , nie tyle potrze,
bna byta, ile wiadomo$¢ np. o kroiu francuzkich sukien,
kolorze modnych pidr, szalow, surdutow, kamizelek i tym

podobnych , arcy waznych i uzytecznych dla ludzkosci dzie-
fach.
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zeli owe proiekta wieczystego pokoiu, ktéremi
si¢ w stodkich marzeniach dusza niektorych filo-
zoféw pociesza, naypredzey przy$pieszytby mo-
gty owa pozadang braterska mito§¢ 1 zgode na-
rodéow, kiedyby krwawe woyny, réwnie iak tu-
pieztwa 1 mordy (ktore cz¢stokro¢ nedza i roz-
pacz dyktuig) liczono do owych okropnosci i klesk
nadzwyczaynych, ktéore ponizaig i oburzaig natu-
r¢, odznaczaiac pigtnem hanby te kraie i wieki ,
ktéorych historya plamilyby podobne obrazy.
(Esquisse d’un tableau historique, des progres
de lesprit humain — Paris 1798 p. 3y5). O iakze
milg iest rzecza widzie¢, ze nayS$ciSleysza nawet
rachuba, biorgc interes powszechny i sprawiedli-
wo$¢ pod rozwage, prowadzi nas do tych samych
“Viiczue i zdan ludzkoSci, ktore sa w glgbi kazde-
go serca wyryte; iakze milem iest to niczem nie-
zbite przekonanie: ze pierwszy glos przyrodzenia
nie byl gamem czczem oblgkaniem! Przesady i
duma tylker oddychaia dziko$cia; ale rzadko, (ie-
$li nie powiem nigdy ) rozum i ludzko$¢ w swo-
ich odpowiedziach sg sprzeczne. Zawsze rzetel-
nie o$wiecony badacz iasno spostrzega: ze Wwsze-
dzie odwieczna Wszechmocno$§é nieprzerwanym
ztaczyta weztem prawde, szczeScie i1 cnote.

XIV.

Przebiegaigc baczng uwagg w krotkosci to, co-
$my dotad wylozyli, tatwo sie przekonamy: [l
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mwszedzie gdzie tylko zdarzenia zalezg od pewnych
kombinacyy, mogacych by¢ ocenionemi we wszy-
stkich swoich cze¢s$ciach, rachunek stuzy nie tyl-
ko do ugruntowania spostrzezen zdrowego roz-
sadku; ale czgsto nawet i do ich sprostowania
tam zwtaszcza” gdzie liczba powyiey wzmianko-
wanych kombinacyy pewne przechodzi granice.
Twierdzenia i1 wnioski, ktére§my zuwazania gier
w ogolnosci wyprowadzili, dostatecznym sa tego
dowodem. To samo nawet zapewnienie si¢, albo
natchnienie raczey, wiodace nas do uwazania: ze
tatwiey wypa$¢ moga zdarzenia, za ktéremi mo-
wi wicksza liczba przypadkéw, mogltby kto moze
za utudzenie uwazaé , gdyby teorya matematy-
czna nie uczyta: ze takowe zapewnienie powig-
ksza si¢ tym bardziey, im wigcey doswiadczamy
losu, i Zze znaczna liczba proéb nastgpnych, dadz-
by mogta podobienstwo tak wielkie, izby stu-
zy¢ moglto za niezbity dowdd (naygrubszym na-

wet zmystom) pewno$ci powyzszego mniemania

® Z‘Q‘wsze;dzie gdzie a priori ani wszystkich wy-
darzy¢ si¢ mogacych przypadkow, ani ich wzaie-
mnych stosunkow obliczy¢ nie mozna, nalezy ko-
niecznie z pilng bacznos$cia radzie si¢ do§wiadcze-
nia i obserwacyy, iako iedynie mogacych dostar-
czy¢ gruntownych zasad , na ktorych opieraigc
nasze rachuby, obliczy¢by$§my mogli, ze znacznem
do doskonatosci zblizeniem , tak podobienstwo

przysztych wypadkoéw, iako i podobienstwo exy-
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stencyi praw niezmiennych , ktérym wszelkie fe-
nomena przyrodzenia, w znaczney uwazane mas-
sie, podlegaiag. Same dziatania cztowieka, od wo-
li iego tyle zmienney zalezne, musza mieé prze-
ciez pewng daznos$¢, réwnie iak i wszystkie inne
sity przyrodzenia. Historya ze wzgledu przyczyn
niezmiennych 1 nieustannie na wypadki zycia lu-
dzkiego dziataiagcych uwazana, nie tylkoby inte-
ressuigcg 1 nader ciekawg byla ; ale nadto wy-
kryé¢by mogta niezawodnie, nayzbawiennieysze
dla rodu ludzkiego przestrogi. Nie ieden moze
na 0w czas z tych skutkéw, ktore teraz przypa-
dkowym tylko okoliczno§ciom przypisuiemy , o-
kazalby si¢ koniecznym wypadkiem pewnych
przyczyn, nieustannie nan dzialaigcych , ktore
przez skrupulatne obserwowanie znaczney liczby
skutkow podobnych, rozsadne onych obliczanie
i porbwnywanie migedzy soba, widoczniey do-
strzedzby mozna, anizeli, opieraigc si¢ na owych
wymyS$lnych gadaninach, na ktore niemal kazdy
przy szczerych checiach zdoby¢ si¢ moze (i).

(i) Dodayrayz dopiero do tego owo, na nieszczescie zbyt
czesto sprawdzaigce si¢ zdanie :
A Nihil est tam incredibile , quod non dicendo fiat pro-
babile” (Cicero Prasfat: paradox).

Wszakze i Rousseau dowodzacy, ze cztowiek bez wszelkich
sztuk, bez przemyshtu; stowem zupeinie iak zwierze dzikie
zyiacy, cnotliwszym i szczesliwszym iest od uobyczaioncgo o-
bywatcla Szwaycaryi lub Anglii: odbiera nay$wictnieysze cate.

Pamietnik fVarsz. T. VI.N. VL. 50
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Stowem, $ciste obserwacye, doswiadczenia ira-
chunek, naypewnieysza wszedzie sa droga, pro-
wadzaca nas do ocenienia prawdy, a tern samem
naytrwalsza podstawa catey filozofii czlowieka.
Gdzie te tylko opuszczaig rozum, tam iuz nie tak
nadzieia wykrycia prawdy uwodzi¢ musie nale-
zy, ilako si¢ raczey uzbroi¢ w owa bohaterska,
ze tak rzeke¢ odwage, ktéora niemoznosci pozna-
nia tego, co sity ludzkie przechodzi, za sromote¢
nie bierze. A chociaz by¢by mogly niekiedy
przypadki w ktérych naywicksza $miatosé, nay-
wyzsza madros$¢ stanowi ; przeciez powszechnie
zbyteczne zape¢dzanie si¢ w samym tylko ideal-
nym $wiecie, nie zrodzilo dotad nic wigcey pra-
wie, procz niepoigtyeh zamieszaé, czg¢stokoe nad
same ciemnote¢ szkodliwszych (i). Odkad Che-

go uczonego zgromadzenia oklaski—'Akademii w Dijon , ktora
rzecz t¢ podala do konkursu....).

(b) Condorcet, ktéory mocno czul powyzsza prawde, pier*
wszy podal sczytna mysl czynienia ile by¢ moze naycia-
gleyszych doswiadczen i obserwacyy, nie zaleznych w pe-
wnym wzgledzie (iak dotad) od Zycia iedney lub kilku o-
séb , unoszacych czestokro¢ wiele bardzo waznych spostrze-
zen z soba razem do grobu. Chce on, aby uczeni wszy.
stkich kraiow tworzyli miedzy sobg iedno tylko towarzystwo,
i aby ulozyli spoinie plan, podlug ktorego, wszystkim po-
wyzsze doSwiadczenia i obserwacye, czyni¢by nalezalo (patrz
Discours du a VAcademic des sciences lorsquc la Comtesse et
Ic Comte luNord (p6ini¢y Pawel Iszy) y vinrent prendre

seance en 178a ). - Natedyto, spodziewacéby si¢ moina o-
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mik szukaé przestal nieSmiertelno$ci w retorcie ;
odkagd zmordowany Fizyk nie sili si¢ na wyttu-
maczenie wszystkiego, a Astronoma oko w ogro-
mie nieprzeliczonych §wiatow, nie $ledzi wigcey
przeznaczen tak drobniutkiego proszku, iakim
iest czlowiek na ziemi; odkad stowem, nie na-
rzuca¢ zuchwale przyrodzeniu przez siebie wy-
mys$lone prawa; ale skromnie go o takowe przez
ciggte doswiadczenia i obserwacye pytaé, aprzez
rachunek na nich oparty, uogdlnia¢ fakta zacze-
to; odtad nauki fizyczne, ciaggle pewniejszym 1
olbrzymim posuwaig si¢ krokiem. Miatozhy ta-
kie postepowanie, zupetnie by¢ bezuzytecznem
w umiejetnos$ciach filozoficznych ? Nie bynay-
mniey. Nalezyz bowiem iw tym przypadku dzia-
ta¢ inaczey, a nie tak , iak nam rachunek podo-
bienstwa wskazuie ? Nie potrzebaz i tu mowig ,
ktas¢ na iedney szali wszystkie korzys$ci, na dru-
gi¢y wszystkie niedogodno$ci i by¢ dotad wpo-
watpiewaniu, czyli dotad wstrzymywaé si¢ zupet-
nie z swoim wyrokiem, dopdkad odkryte takta
nie czynityby iedney z powyzszych szal wazniey-
szg nad druga? Tak iest, iakkolwiek dotad no-

wych tablic fizycznych, metafizycznych i t. p. oznaczaia-
cych ze znaczng doktadno$cia, rdézne stopnic podobienstwa,
ludéreby przywiazywaé nalezato do kazdego zdania, a ktorych,
niemozna spoinie z llelweeyuszcin, od iednego tylko wy-

magaé czlowieka (patrz de Vesprit p. (ii a Taris ehez Bri.

andJ.
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mo tylu wysilen pierwszego rzedu matematykow,
rachunek podobienstwa, matg bardzo liczbg py-
tan, w stosunku do tych , ktoéreby sobie poczy-
ni¢ mozna, ze S$cista rozwigzuie doktadnoscia; te-
orya przeciez iego szczegolnym przedmiotem by¢
powinna kazdego, rozwaznie 1 bezstronnie my-
$le¢ 1 dziata¢ chcacego cztowieka. Jako albo-
wiem malarz ciggla naukg i zastanawianiem si¢
nad brytami tak foremnemi np. iak sa: kula,
walec, ellipsoida it. p. nad gradacya kolorow i
cienia; dostateczney naby¢ moze wprawy, do do-
ktadnego wydania wszystkich czesci tak cudo-
wney 1 roéznoksztaltney budowy, iak iest cata po-
stawa cztowieka; tak tez i umyst, raz dostate-
cznie nawykty do liczebnego oceniania rozma-
itych stopni podobienstwa do prawdy , w mate-
ryach mniey dla rachunku skomplikowanych, nie
tak tatwo potem i we wszystkich innych pyta-
niach, w ktéorychby mu zbywalo na dostateczney
liczbie danych , unosi¢ si¢ bedzie owym szcze-
golnym zapalem , owg rozogniong imaginacyg
ktore niestety, tylu oblgkan ludzkich byly przy-
czyng (r).

(x) Za powinno$¢ sobie poczytuj¢, nadmieni¢ tu przy téy
okazyi, o dziele niemieekiem pod tytutem : Mathematische
Philosophic i}). Johan Jacob fPagner — 1811 — ktore w
kraiu naszym ma wielu mtodych stronnikéw. Autor po-
wyzszego pisma zamierzy! sobie prawdy matematyczne fdo-

zoficznyin uogodlni¢ sposobem , i nauke¢ t¢ niciako uczynié
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Niechay nn wolno bedzie prace moi¢ wlasne*
mi Pana Laplace zakonczy¢ wyrazy.

jezykiem powszechnym. Aby dadZz choé¢ stabe wyobrazenie o
tern, czego bystry geniusz Wagnera dokazac potrafil, nay-
lepicy bedzie codoslownie przytoczyé Zzkilka twierdzen
wnioskow iego.

< Die Endlichkeit besteht aus Radien und Winkeln,
« und reflektiren heisst iiberhaupt einen Kreis auf Radien
«und Winkel oder auf das rechtwinkliehte Kreuz brin-
R gen. Da dies im Kreise geschieht, und der Kreis die
z Totalitat, und die Einheit hat, so ist dieses Reflektiren
a physisch ein Organisiren, ideell ein Construiren , und das
« rechtwinkliehte Kreuz ist die Methode.
« heisst kreuzigen. ( patrz § 271 str. 122).

« Kreise sind Ideen , oder Weltspharen. Ilire Aussen-
« verhaltnisse , sind nach demselbeu Schema entwickelt, wie
« die innern. Dadurch allein ist lebendiges Wechselwirken.
« (§ 306 str. x37).

« Licht und Schwere sind die Extreme physischer
« Natur,’ und geben einen rechten Winkel durch ihren voli-
tt kommenen Gegensatz. — Feuer und Materie geben einen
« geringern Gegegensatz, folglich spitzen Winkel ( § 34i*
« str. i54).

« Durch die Kreuze im Kreise sind Bogen abgeschnit-
« ten , und durch das Viereck im Kreise sind Sehnen gelegt,
» S0 dass in einer Sehne mit ihrem Bogen die Sexualitdt
« der Linien, das Gerade und Krumme, dargestellt ist. Die
,» Sehne mit ihrem Bogen, wird daher Symbol des Geschlechts~
« Dcrhdltisses, die gerade Linie aber = 2 Symbol weibli-
« ther , die krumme Linie =3 Symbol mannlicher Natui.
« (§557. str. 275 ) etc. etc.

Na takichto i tym podobnych tysigcznych dziwach,

i

Construiren
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« Tcorya prawdopodobienstwa rzeczywiscie,
« iest tylko prostym rozsadkiem, podciggnictym
« pod S$cisty rachunek nauczaigcy, oceniaé z do-
te ktadnos$cig to, co ludzie, zdrowe maigcy zdanie,
« czuig w znaczney cze$ci przez iakowy$ tylko
« wewnetrzny poped. Jezeli zwrocimy uwage
« nasze nardézne metody analityczne, ktéorym te-
@ orya powyzsza dala poczatek; na niezawodno$§é
« zasad, na ktorych si¢ ona sama opiera; na owa
« subtelng i delikatng loikeg, iakiey iey uzycie
«© wymaga, przy rozwigzywaniu tylo-licznych py-
© tan; na uzyteczno$¢ instytucyy publicznych, na

opierajac si¢, przemawia Autor w te stowa: « So entstand
« mir das vorliegende Werlt, von welchem ich allerdings
« glaube, dass es auf dem Gebiete der Erkenntniss eine
« Revolution bewirken werde , bei welcher die gegenwiirtige
« Gestalt, der Wissenschaften niebt uiehr besteben kann.
« (Vorrede str. 1X). —

(NB. Nalezy tu przydaé¢, ze powyzszy Autor czytal tyl-
ko z matematykow , iak sam wyznaie , Kastnera i Lorenza ,
rze , iak si¢ w bardzo wielu mieyscach dzieta iego pokazuie,
nie zglebil dostatecznie pierwszych nawet poczatkéw mate-
matyki).

O takich to itym podobnych systematach filozofii Nie-
mieckiey dzisieyszych czasow, stusznie powiedziecby mozna z
Malebranclie, ze one sa: « des sciences imaginaires sans
corps et sans realite , aprés les-quelles on court aveugle-
ment; mais qui semblables a des fantdémes, ne laissent
autre chose a cenx qui les embrassent, que la confusion
ct la honte de s’etre laiss¢ seduire , ou ce caractere de folie,
qui fait qu’on prend plaisir a sc repaitre d’illusions ct
dc chimeres.”

(Recherche dc la vérité liv. i. chap. XVI).
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niey si¢ opierajacych ; na rozciggto§¢ iaka iuz
otrzymata, a iakg ieszcze otrzymaé, moze , w
przystosowaniach swoich do naywaznieyszych
pytan, tak filozofii przyrodzenia , iako i nauk
moralnych ; iezeli zwazymy nadto: Zze ta sama
teorya w okolicznosciach nawet, ktérych pod
Scisty rachunek podciggnaé nie mozna, dostar-
cza naypewnieyszych spostrzezen, na iakich ko-
niecznie wyrokowania nasze opiera¢ nalezy; ze
nam wykazuie nakoniec, sposdb zabezpieczenia
si¢ od owych, tyle wabnych a zawsze wioda-
cych do bl¢du omamien; tatwo si¢ przekona-
my, ze zadney7 nie ma nad t¢ nauke wigcey
godney zgl¢biania naszego, i ktéoreyby w pro-
wadzenie w ogolny rozktad wiadomosci, publi-
czne o$wiecenie stanowigcych, waznieysze spo-
teczeustwu przynie$§¢ mogto korzysci.”
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Dalszy cigg uwag jana mitlego o pOzornem
powigkszaniu si¢ cial niebieskich przy po-
ziomie.

Wroku 1821 begdac zaiety badaniem praw wi-
dzenia naturalnego , 1 powtarzajac niektore do
mwyiasnienia materyi t¢y stuzace doSwiadczenia ,
zrobitem do fizyologii wprost nie$ciggaigce si¢ po-
strzezenie , Se grube o prostych i rownolegtych
powierzchniach szklo powigkszato przedmioty.
Zrazu mys$latem, ze to bylo skutkiem zludzenia
niedostrzezoney nieréwnos$ci powierzchni szkla ,
lub nieré6wney wszedzie gestosci iego; lecz po-
zniey przekonatem si¢ zZe nie: bo przez rure kil-
kanascie cali dtuga w koncach dwa rowno gru-
be 1 réwnooddalone szkla maigca , i wysko-
kiem nalang, widzialem o polowe¢ przeszto po-
wiekszone przedmioty. Postrzezenie to, da-
to si¢ tatwo podiug dzisieyszey teoryi tldmaczyé,
i razem doprowadzitlo do oznaczenia wplywu, ia-
ki na zmiang¢ pozorney wielko§ci mie¢ musza
srodki gestsze od powietrza, o rownolegltych ale
przytem krzywych powierzchniach. Tu pokaza-
to si¢ z doswiadczenia i teoryi, ze zmiana wiel-
kosci kata widzenia zalezy od polozenia oka wzgle-
dem punktu, begdacego Srodkiem krzywosci tych
powierzchni, to iest: ze przedmiot wydaie si¢
by¢ wiekszym, gdy oko blizey niz ten §rodek, a
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mniejszym gdy daley od niego lest potoipne,
W dalszem materyi toy rozwini¢ciu okazalo sig:
ze $rodek gestszy, w Ltorymby oko pograzonern
byto, i oiedney kulistey powierzchni, na zmia-
n¢ wielko$ci kata widzenia odwrotnie wptywadé
musi. Takiego wtasnie ksztaltu iest ziemska
atmosfera wzglgedem ciat niebieskich za nig umie-
szczonych, ktore oko z powierzchni ziemi , be-
dace biizey granicy atmosfery niz punktu icy
srodkowego, zmnieyszonerni widzie¢ musi;, co tez
iest zgodne z wystawieniem wplywu atmosfery
zwyczaynym sposobem. Nareszcie wypadto : zZe
gdy to zmniejs&enie nie w iednakowym stopniu
dzia¢ si¢ moze, a réznica od nieciednakowey gru-
bosci srodka pochodzi, przeto i atmosfera nie-
wszedzie w réwnym stopniu zmnieysza¢ musi;
ale w czegSci gdzie iey granica wzglgdem oka iest
bardziey oddalong, czyli gdzie ona iest grubsza
wzgledem oka, (iak 1lp. przy poziomie” prze-
dmioty wigkszemi wydawaé si¢ musza. Byt to
wypadek otrzymany nie ze zwyczaynego SpoOSO-
bu wystawiania sobie wptywu atmosfery. Sadzi-
fem wiec nadwczas ie mogiby postuzy¢ do wy-
ttomaczenia, dla czego ciala niebieskie przy po-
ziomie wigkszemi si¢ okazuia : bom niewiedziat
z pewnoscig czy one byly dokladnie mierzone
przy poziomie: zpowodu za§ wyznaWaney przez
astronomow meiednostaynos$ci a tein samem i nie-
pewnosci wypadkow zprzyczyny refrakoyi pWy
poziomie, nieufatem zar¢czcniom, ze istotnie nnd

amietnik fFarsz-, T. VI. N.IV. 5.
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mnieyszym katem si¢ pokazuia, i ze ich wklkos

iest tylko pozorna.

, Postrzezenia moie 1 2nich wydobyte WnlOSkl
tak mi si¢ zdawaly proste, zem powatpiewal
aby nowetni by¢ mogty; iednak nieprzypomma-
jem sobie zebym ie w iakich dzietach vz opi-
sane znalazt; i w tym zamiarze przeyrzalem le-
szcze , lecz bezkutecznie, niektére dzieta fizyczne.
Ze iednak dla mnie Fizyka tylko pos.tkmaca >est
umieje¢tnoscig, astronomii praktycznej zas mg y
si¢ nieoddawatem, mogltem wiec byl tatwo zblg

dzi¢- 1 dla tego rzeczte znawcom przedstawitem,
ktéorzy iag za nowg 1 godng publiczn¢y wiado-
mosci osgdzili; co tez oglositlem o$mielony tak
chlubnem ich dla mnie zdaniem (i).

W roku 1823 wyszly uwag. P. Piotra Sta-
winskiego nad moig rozprawka, w ktorych Re-
cenzent poczytat rzecz cata za falszywa, oczewi-
sie za§ prawdy za rzeczy od dawna powszechnie
znaiome (2).

Gdy si¢ mnie iednak zdawatlo Ze Recenzent
,am w bledne wzgledem niektérych poczynio-
nych mi zarzutow zostawat, wytknalem te t e-
m, 1 za,latem dowodow dotkliwie nu uczynio-
nego zarzutu, iokobym innych odkrycia za swo.e

wydawat (3).

(,) Pamigtnik W arszawski 1821 — Sierpien.
(2) Dziennik Wilefiski 1San Nr. 2.
(5) Pamietnik Warsz. i&a3 Ni. 6-
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P. Stawinski uczynil!! mi w swoich uwagach
zarzut, ze powickszanie si¢ cial niebieskich przy
poziomie, nie moze pochodzi¢ od rzeczywiscie
powigckszonego kata optycznego , lecz iest tylko
ztudzeniem: bo mierzone tarcze ich okazatly sig
przy poziomie mnieyszemi niz blizey zenitu. Nie
be¢dac praktycznym astronomem, i W niemozno-
§ci przedsigwziegcia obserwacyy w Warszawie z
powodu nieukonczonego obserwatorium, nie mo-
gltem wprost zaprzecza¢ temu mniemaniu; powa-
tpiewalem iednak w odpowiedzi moicly, aby przy
samym poziomie tarcze cial niebieskich doktadnie
mierzonemi byty: bo lubo o rzeczywistem ich po-,
mnieyszaniu si¢ przy poziomie astronomowie
v/ dzietach swoich wspominai” j przecicz zarazem
utrzymuig, ze refrakeya Pprzy samym poziomie
nie iest doktadnie poznana i moze doprowadzic
Jo mylnych wypadkéw w obserwacyach tu czy-
nionych. Nie byto wigc grzechem pomyS$lec, ze
tu powtdrzytl si¢ nieraz iuz wydarzony przypa-
dek, Ze co$ rzeczywiscie by¢ mialo dla tego, ze
tak teorya wymagata. Gdyby Rec. iako prakty-
czny astronom poprzestal na tym zarzucie , nie
bytby mi¢ przyprowadzit do dalszych odpowie-
dzi. Lecz podobato mu si¢ ieszcze powiedziec :
ze roOwnie zasada mego ttomaczenia iak i iego
zastosowanie sg mylne, utrzymuiac oraz ze zwy-
czayne dotad ttdmaczenia sa prawdziwe a tem
samem wszelkie inne zbyteczne 1 niepotrzebne.

Staralem si¢ wigc na wszystko te zarzuty odpo-
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wiedzie¢ wykazuiac ich mylno§¢é. 1 lak wusito-
watem okaza¢ x° ze wielko$¢ pozorna cial nie-
bieskich przy poziomie nie moze, iak chce Rec:
pochodzi¢ z poréwnania w mys$li odlegtosci ciat
niebieskich z odlegtoscia przedmiotow' ziemskich
znayduiacych si¢ na poziomie. 2° niezaprzecza-
igc aby ciala niebieskie przy poziomie nie byty
rzeczywisScie bardziey oddalone od oka iak gdy
si¢ zbliig do zenitu; niezaprzeczaigc, aby oprocz
powyzszey przyczyny niewplywato ito ieszcze na
zmniejszenie si¢ cial niebieskich przy poziomie ,
Ze wtedy powieksza siec refrakcya promieni od
nich idgcych, iako ukos$niey na powierzchnig at-
mosfery podaiacych; nie zaprzeczaigc mowig tym
dwom prawdom oddawna ugruntowanym , do-
wiodlem, Ze na odmiang¢ wielkoSci cial niebie-
skich przy poziomie wplywa ieszcze iedna oko-
liczno$¢ , to iest nierowna odleglo$¢ granic atmo-
sfery wzgledem oka, =z ktéorey skutek przeciwny
tamtym wyniknaé musi. Jednem stowem: odmia-
na pozorney wielko§ci ciat niebieskich nie od
dwoch przyczyn, iak dotad mniemano; ale od
trzech razem dziataiacych pochodzi. Aze trzecia
przyczyna przezemnie wskazana wplywa w sposob
przeciwny wzgledem dwoéch pierwszych; przeto
zmiana pozorney wielkosci ciat niebieskich osta-
tecznie wypa$¢ musi stosownie do przewagi, iaka
si¢ okaz<#miedzy dwiema pierwszerni przyczyna-
mi a trzecig. Nast¢pnie okazatem w odpowiedz*

moiey mylno§¢ mniemania Rec., iakoby twier-
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dzenie moie falszywém iuz dla tego by¢ miatlo,
zem ie mial wyciagnaé z uwagi przedmiotow
brzegami za zenit zobu stron zachodzacych, i
stosowatem do przedmiotéw ziedney tylko stro*
ny zenitu znayduiacych si¢. Odpowiedzialem o—
raz i na ten iego zarzut: ze gdyby twierdzenie
moie nawet byto prawdziwe , to ilo§¢ zwigksze-
nia zbyt mala by wypadla dla oka nieuzbroio-
nego. Nareszcie dopomniatem si¢ jako o moi¢
wtasno$é, o pierwszenstwo postrzezen pierwia-
stkowych do ttémaczenia rzeczy uzytych , ktore
niestusznie, bo bez dowodéw Rec. mi zaprze-
czal :

Odpowiedz moia sktonita P. Stawinskiego do
ogtoszenia nowcy rozprawy (i) , w ktorey trzy
sg istotne rzeczy do uwazania. Naprzod : obser-
wacye tarczy stonca robione w Wilnie, poczy-
naiac od dziesigciu stopni wysokosci nad pozio-
mem, az do czasu zachodu. Obserwacje te sag
naywazniejsze: temi ia pragnalem przekonad
sie, czy wskazana przez mnie przyczyna, ktoérey
nic nieobala iest dostateczna do sprawienia tego
tak powszechnie uwazanego fenomenu , na ktory
nie iedno iuz podano tlomaczenie, ana zadne
Jeszcze powszechna zgoda nie nastapita. Obser-

wacye te dowodza wigc, ze ta przyczyna (i) nie

(i) Dalszy ciag uwag Piotra Slawinskiego nad teorya Jana
Milego, o pozornzy wielko$ci cial niebieskich przy poziomie.
Dziennik Wilenski, R. i8a3 T. II. N. 7.

(a) I’. Slawinski w swoich sporach literackich nic iedyniedo-



jest zdolna tak wielki, iak si¢ wydaie, sprawié

skutek. Ze iednak ona wplywa niezawodnie;

chodzenie prawdy miewa na celu, ale ieszczc rozweselenie czy-
telnikow przez tak zwane konceptu, ktoére az do dziecinnego prze-
krgcania nazwisk posunaé¢ umial w pierwsziy swoiey rozpra-
wie; co Ze nie iest rzecza trudna zapewnie sie¢ przekonal. W
drugiey rozprawie zamiast wystawienia szczegdélowych dowodow
poprzedniczo poczynionych mi zarzutéw, a ktéore w odpowiedzi
moiey odpartem, uzywa zartow, iakich tylko mierno$é¢ zwykle
za bron sobie obiera, a bez ktéorychby dzienniki nasze obeys$¢
si¢ z korzy$cia moglty. Tu mnie on obwinia o brak doktadnych
i gtgbszych wyobrazen refrakcyi, na co winienem tylko odpo-
wiedzie¢: zem si¢ praw refrakcyi nienauczyt ztablic refrakcyy-
nych astronomicznych, i ze przez nauke¢ refrakcyi nierozumiem.
owego rozdziatu w dzietach astronomicznych pod tem nazwa-
niem obi¢tego. Posadza mnie zem utworzyl dwie refrakeye kto-
re podtug woli lgczqgc sig lub przeciwiaigc sobie, maiqg robie sku-
tki mnieysze lub wigksze podlug moich rozkazéw, tak izby sig
zdawalo, ze promieniami Swiatla lamigcego si¢ w atmosferze me-
dzialanie powietrza ale autor rozprawy kieruie, robigc podiug u-
podobania kqt ieden wigkszy lub mnieyszy od drugiego, tako na k.
233 i innych w rozprawie moiey ma si¢ znaydowaé. Po pize-
czytaniu tey karty nieznalaztem zadnego btgdu, i nic dowolne-
go w wykre$lonych katach. (Znayduia si¢ w rozprawie moiey
tylko 2 bledy drukarskie: k. 217 wiersz 17 zamiast kat tytutem
czytay pod katem; k. 230 w 5 zam. mnieyszym czyt. wigkszym).
Trzeba byto te sprzecznie z prawami refrakcyi wykre$lone ka-
ty wymienié¢, a nie spuszcza¢ si¢ na pozadang tatwowierno$¢ czy-
telnikow; co si¢ okazuie az nadto zdodatku stowka i inne do wy-
mienioney karty; i iest taktyka niegodng pisarza uraieigcego
broni otwartey uzywac. Zbytecznem iest takze w badaniach
przyrodzenia popieranie prawdy dowcipem nie tylko iatowyra
ale prawdziwym nawet: bo prawda zadnym dodatkiem praw-
dziwsza sta¢ si¢ nie moze , a nago$§¢ iest iey naypieckmeysza o-
zdoba. Sa to raczey dzielne podpory falszu, ktéore odrywaiae
uwage od maigcego nastapi¢ nieprawdziwego dowodu, nie-

poslrzegaigcego si¢ czytelnika uwiesé moga. Na dowddl
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pozostaic wiec tylko do Zyczenia, aby rachunka-

mi wielko$é¢ iego wplywu wyznaczyé zagadnie-

przyloczg tu parg takowych wstepow.,, P. Mile rozumie to by¢
iego wlasnym wynalazkiem, kiedy te tak malg i oczywistq pra-
wde doswiadczeniami dowodzi, sqdzqgc iak powiada, ze powsze-
chnem iest mniemaniem Fizykow, ie Srodek gestszy od powietrza o
rownoleglych i prostych powierzchniach niewplywa bynaymmey na
zmiang kqta widzenia. Nieprzecze zZeby tego P. Mile niewynalazi,
pewngq iest rzeczq ie ta prawda od dawna byla znaiomq. Zdaie
si¢ ie P- Mile niewiem dla iakich przyczyn przedsigwzigl nowy
i bys mole latwieyszy sposob robienia wynalazkéw w nauce re-
frakcyi, u 1° zakazuigc sobie uczyé sig tego, co iui iest wiado-
mem, i z wlasnych staraigc si¢ doswiadczehr t¢ nauke na nowo
utworzyé. Nie naganiaigc wcale tego sposobu postgpowania go-
dzi sig iednak zZgdaé od P. Milego , izby nadal chcial rozréozniaé
wynalazki robione tylko dla siebie, od wynalazkéw nowych, ktore
dzisieyszy stopieir nauki daley posuwacé mogq. Prawda wyiey
od autora obwieszczona iest tak malg, ii do iey odkrycia dzi—
siay niktby si¢ zapewnie nie przyznal, znaydzie iq autor w po-
czqtkowych rozdzialach fizyki np. wfizyce Smitha (a compleat
system of optigos) gdzie si¢ uwaza iako wniosek z ogdlnych praw
refrakcyi wypadaigcy.,-, Po przeczytaniu tego celnego co do
$§mialosci pomystéw wyiatku rozprawy, zdawalo si¢ ie postrze-
zenia moie iuz tedy dawno byly znaiome, i w dziele wskaza-
tem opisane. Nic dziwnego, pomys$latem sobie, wszakze nie
mozna wszystkich znaé dziel; wszakze nieraz iuz si¢ zdarzalo ze
trafiall0 na n°w® na rzeczy dawno iuz odkryte, a pozniey w
zapomnienie poszte. Zdziwilo mnie iednak, Zze w wielu nay-
nowszych dzietach zadney o tern wzmianki nieznalaztem, doda-
tek za$ ten np. wfizyce Smitha zdawal si¢ okazywacé iednak ze
V. Stawinski ieszcze i w wielu innych, i moze nie tylko w po-
czatkowych rozdziatach ale nawet w dzietach poczatkowych na-
uk rzecz t¢ znalazi. Maia.c tylko iedno wymienione, spodzie-
walem si¢ tu zapewnie naylepiey rzecz wskazana znale$¢, uda-
i sie wiec do niego ciekawos$cia zdigty, i znaydui¢— fatlsz....
Gdy mnie nie chodzi o utrudnienie czytelnikom wynalezienia
mieysca tego ktore P. Stawinski w kilku wierszach po angielsku
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nie to, iako nieposiadaiace wszystkich potrzebnych

warunkow, zapewne iest trudne do rozwigzania

bez oznaczenia blizszego -wskazal, oznaymiam, ie si¢ ono znay-
duie w dziele nie rzadkiem Smitha (Cours complet d’optique,
traduit de 1’anglais de Robert Smith. Paris 1767, T. 1, liv. 1,
chap. 2, N. 653, pod napisem Images formers par un-verre plat).
Rzecz tu opisana z postrzezeniem moiem tylko to ma wspol-
nego, ie wobu przypadkach iest mowa oszklg piaskiem; i to dla
tak wielkiego znawcy nauki refrakcyynéy, iak P. Stawinski, iuz
iest doslaleczne'in, i tosamos$¢ rzeczy okazuigcem ? MOwi on za-
razem, ze prawda wyzZoy od autora obwieszczona iest tak malg,
i do iey odkrycia dzisiay niklby si¢ zapewnie nie przyznal. Na
to odpowiadam: ie mi¢gdzy prawdami bezwzglednymi nieznam
iadney miary wielko$ci: bo to od zastosowania pochodzi, a w
zastosowaniu i bagatele wainemi sta¢ si¢ moga. Nie dla tego
takie o nigupomniatem si¢, bym ia uwazal za wielka, ale przeto,
ie Rec. bez dowodow za dawno od wielu ogloszona by¢ ia
mienit, a zarzut przywtlaszczania chocby czego$' naymnieyszego
holi; o czem ie Rec. nie iest przekonany, zadziwia mnie. Za-
rzuca mi ieszcze, ie nicprzestaiagc na dowolnem kierowaniu pro-
mieniami $wiatta, o nauce astronomii rownie dowolne robi¢ sobie
wyobrazenie, kiedy sadz¢: ie gdy przy poziomie niedostatecznie
iest poznana refrakcya, zapewnie tain i tarcz doktadnie mie-
rzy¢ nie mozna bylo, i ze dla tego zapewnie mierzono ie tylko
az do 75 od zenitu. Lecz to com utrzymywal, wyczytalem w
powazanem dziele Abrege d’Astronoinie par Delambre. Paris
i8i3. Legon 5. Refractions.

Przy oznaczaniu ilo$ci refrakcyy w réznych stopniach wyso-
kosci w celu utworzenia tablic refrakcyynych , te znaydui¢ tu
stowa: Cette formule ne sert que jusqu’a -ji deg.de distance
zenitale, pour les 16 suivans, la formule est plus compliquee
et ne peut se metlre en table que par des artifices de calculs
etc. pag. i52. En effet A90 du zenit, j’ai trouvei, d’un jour A
l’autre des differences de qualre minutes, quoique le baro-
melre el le thermometre lussent a la meme hauteur etc. 143-
11 parait done impossible d’avoir des tables parfaiteme¢nt exac-
tes; mais les erreurs un peu sensibles n’ont lieu qu’4 de»
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i tylko pr*e* przyblizenie tlafoby si¢ inoze ror.-

wiazaé-
P ruga rzecz godna w tey rozprawie uwagi iest

nastepuiaca:

distances oil I’on observe rarement etc. i45. Daléy mowiac o-
zmianie drogi pozornny gwiazd przy poziomic przez wplyw re-
frakcyi, powiada: On peut corriger cet effet par le calcul,
mais on evite antant qu’on pent d’observer pres de l’horizon
4G Sam nawet P. Stawinski po zrobieniu mi zarzutu, Ww te
, * daley przemawia. Rachunek refrakcyi lubo mniey iest pe-
Sny przy poziomie, iak przy zenif, bledy iednak w odmianach
Tarcz przez refrakcyq lub w polozeniach Hat niebieskich, racho-
wanych podiug tablic refrakcyi, tak sq male, iz golem okiem ocel]
nione ani widziane by¢é nic mogq, wyigwszy refrakcye nadzwy-
czayne, iakie si¢ niekiedy przy samym poziomie zdarzaiq i t. d-
Czyi niewida¢ z tych stow ze przy poziomie oznaczenie refra-
keyi iest watpliwe, i Ze tu iest ieszcze pewnie, co$ niepoznane ,
cona i¢y zmian¢ wplywa¢ musi. Dla czegéz tedy to samo,
dv z piora Rec. wyplywa ma by¢ dorzecznem, a niedorzecznem
dv od innego pochodzi? Daley znowu mciwiRec. Ze wszystkie
t blice refrakcyi na obserwacyach przy poziomie sq oparte iprzez
te obserwacye sprawdzane. Lecz lo nie moze bynaymniey, iak
mnie si¢ zdaie, by¢ uwazane za dowdd pewnos'ci tablic: gdyz
lopieru co Rec. sam wyznal Ze rachunek i postrzezenia przy

uziomie nie sg pewne. Mimo tego w inaem zn6w mieyscu u-
waza Rec- zgodnos$¢ tablic refrakcyi z obserwacyami za dowod
rawdy tych ostatnich. A tak chociaz przechodzi zniepewnego
na niepewne, umie iednakz mody niewychodzgcqg prawde wynales¢,
*udowodnig tym sposobem az nadto, ze potrafi zachowywad sci-
s{ porzgqdek, a mySlom, i rozumowaniom swoim porzgdny kieru-
Tk nadaé¢: nie dziw zatem ze si¢ czuie by¢ przeznaczonym do
przestrzegania pOdO bnych wad winnych.

O ile przez P. Stawinskiego przedsigbrane mierzenia tarczy
stonica przy poziomie od dawnieyszych wiecéy do pewnosci do-
prowadzi¢ moga, zostawiam to astronomom. Ta bowiem rzecz
tylko astronomii si¢ dotyczg¢, badanie za$, iak oko tarczg, co
si¢ niezwigkszyta wigksza widzi, wychodza, iuz z astronomii na
pole fizyki' i filologii: bo fenomen taki wypada ze skutkowa.

Pamigtnik Warsz: /. VI. N. IV. ja
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Dowiodlem w poprzedzaigcey rozprawie, ze
atmosfera przy poziomie nie tylko moze wply-
waé na wzgledne powiekszenie cial niebieskich*
okazuiac ie tu mniey zmnieyszonemi iak blizoy
zenitu; ale zZe oproécz tego atmosfera przy pozio-
mie wplywaé nawet moze na bezwzgledne po-
wiekszenie cial niebieskich. Zwig¢kszenie takie
nad wielko$¢ w iakieyby cialo niebieskie bez
atmosfery si¢ okazalo, wypada z tey okoliczno-
$ci, ze punkta wpadania w atmosfer¢ promieni
pochodzacych ziedney strony tarczy ciala nie-
bieskiego , przypadaia w wie¢kszey odleglosci od
oka obserwatora, niz punkta wpadania w atmo-
sfere promieni idacych z drugiey strony tSyze
tarczy. Otoz przeciwko czeSci tego twierdzenia

zrobil mi P. Slawinski, wazny zarzut: ze tym

nia ciala niebieskiego przez §wiatlo na oko; niekoniecznie tedy
jedynie od astronomOw rozwiazania swoiego wymagaé moze;
a przeto ci $cierpie¢ powinni wdawanie si¢ w rzecz swoi¢ i nie-
astronomow. W koncu w wysokiey madrosci swoiey raczyl P.
Stawinski postanowi¢, ze teorya moia iest do lego stopnia fat-
szywa, ze prawie rozbierang daley by¢ niepowinna. Jak dale-
ko w s$wiecie literackim wtadza prawodawcza P. Stawinskiego
si¢ rozciaga, tego pierwszy raz dopiero dowiaduigc si¢ o tey ie-
¢o pretensyi, niewierny. Dla tego niech si¢ P. Stawinski nie-
dziwi, gdy te¢ rzecz zobaczy ieszcze raz podanag nowemu roz-
biorowi i to wedtlug porzadku, iaki ia sam za naylepszy uzna-
tem: niech go takze zaspokoi to zapewnienie, ze tudzi¢ czytel-
nikow niezada ten, ktoéry otwarcie wyznaie, co iest za rzecz
niewatpliwa dotad znane, a co dalsze'y okoto siebie pracy ba-
daczow natury wymaga; i ktory swoie mysli Lez zadnego szar-
atanizmu i zarozumiato$ci, lecz wszczerey checi zasiggnienia zdania

prawdziwie uczonych na widok podaie.



aposobem poiac mozna tylko powigkszenie sig
$rednicy wierzcholkowey a nie poziomdy, ktérzy
ostateczne punkta w rowney odleglosci od zeni-
tu, a tem samem punkta ich wpadania do atmo-
sfery w rowney odlegtosci od oka przypadaig.
Przez to okazana iest wigc niemozno$§é zwie-
kszenia si¢ §rednicy poziomey nad wielko$¢ taka
pod iakaby bez atmosfery widziana wydawata
siec- mozno$ci wiec takowego zwickszenia si¢ tyl-
ko wierzchotkowéy $rednicy odmowié¢ nie mo-
zna , | inaczey bylby to zapewnie Rec. uskute-
cznit. Ztad iednak niewypada ten wniosek, aby
$rednica poziomu nie mogla si¢ przez wplyw
atmosfery przy poziomie wzglednie powigkszyé¢,
to iest tu wigksza niz blizey zenitu okazac; cho¢
zawsze mnieysza od tey wielkosci w iakiey bez
atmosfery widzianag by¢by musiata. Rec. dla o-
kazania ze si¢ S$rednica pozioma wcale niezwig-
ksza, na przytoczoney przez siebie figurze ktdra
tu oddai¢ (fig. 1) tak tego dow'odzi. Podiug
znalowych praw lamania sie Swiatla , Srednica
stonica qr podniesionq iest przez skutek refra-
kcyi, tak iednak, ie ostatnie idy punkta < ir
posuwadé si¢ muszq koniecznie po kolach wierz-
chotkowych zrt i zqs, na ktorych sie rzetelnie
znayduiq, tym sposobem srednica poziomia slon
ca, wchodzgc w ramiona tego samego kgta i
zbliiaigc si¢gburdziey do iego wierzchotka, zrnniey-
szonqg byé powinna, lubo skutek ten iest bardzo
maly, gdyi luki przy r i q sq prawie sobie¢ r6~
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urnolegle przy poziomie, gdzie skutek refraicyi
iest naywigkszy.

Lecz taki skutek wypadiby tylko wtenczas,
gdyby cialo niebieskie przez relrakcya atmosfe-
ry wprawdzie uniesionem , iednak nie przez ma
widziane bytoj co iest sprzeczno$ciag. W tlo—
maczeniu naszem trzeba wzigé na uwage razem
wszechstronny wptyw atmosfery na kierunek
promieni. Poc6z Rec- na podaney przez siebie
figurze (fig. I w tablicy naszey) odznaczywszy
atmosfer¢ , nie wydat na niey zadnych wykre-
$§len, takowa zmian¢ promieniem okazuigcych;
a gdy »o niepotrzebnem sadzil, pocéz ig nadare-
mnie narysowal ?

Rzecz pewna, Ze pomys$lawszy sobie tarcze cia-
ta niebieskiego przez refrakcya uniesiong , czyli
pozornie mieysce zmieniaigcg, wystawie sobie ig
musimy , iako Ww tym momencie posuwaigcg si¢
migdzy ramionami niezmieniaigcego swoiey wiel-
kosci kata szt (fig. 1) ku iego wierzchotkowi s
przez co zmnieyszaé si¢ bedzie. Ale przy uwa-
zaniu zndw ciata niebieskiego rzeczywiscie miey>
see wzgledem zenitu zmieniaigcego, na nic si¢
nieprzyda wzglad na zawieranie si¢ tarczy mi¢-
dzy kotami wierzchotkowerai; gdyz przy zmianie
rzeczywistey mieysca, cial niebieskich, nie moga
tarcze ich miedzy Jednakowo oddalonemi kota-
mi wlerzchotkowemi pozostaé: i tak tarcza o6(fi. a)
begdac blizey zenitu w e znaydzie si¢ migdzy wig-
céy oddalonemi kotami wierzchotkuwemi. Kat
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zatom tych kot wierzchotkowych nie moze za
niezmieniony by¢ uwazany, iak wprzdod przy po-
zorney tylko zmianie mieysca: inaezey bowiem
przy samym zenicie gdzie si¢ te kota krzyzuia,
nadzwyczaynie zmnieyszacby si¢ musiaty tarcze
iak «, 1 nareszcie w punkcie niewidzialnym gi-
naé: pomys$lawszy za§ w zenicie takiey wielkoSci
tarcz¢ cd iak przy poziomie, zaigtaby ona wszy-
stkie kota wspotsrodkowe, a zsuwaiac si¢ po
nich do poziomu, musiataby go calkowicie w o-
kolo ziemi zaigé. Podobny wigc sposdéb wysta-
wiania sobie rzeczy wynikaigcy z wyobrazania
tarcz niebieskich w ruchu beg¢dacych migdzy
niezmiennemi katami ko6t wierzchotkowych , do-
prowadzitby do niedorzecznego wypadku. Gdy
za§ przestaniemy niepotrzebnie zwraca¢ uwage
na kota wierzchotkowe, tatwo poymiemy: ze bliz-
sza oka atmosfera fg , przez ktora widzimy cia-
to niebieskie bliz¢y zenitu, wiccoy do siebie zbli-
zy promienie idace od obwodu tarczy, anizeli
bardziey od oka oddalona atmosfera hi, przez
ktéora promienie od ciata niebieskiego blizko po-
ziomu bedacego pochodzg. Przekonac si¢ takze
ztad mozna, ze skutek ten nastagpi i co do S$re-
dnicy poziomey mimo réownego oddalenia od oka
punktéw wniy$cia promieni w atmosfer¢e fg lub
hi i mimo réwnego oddalenia tychze punktoéw
od zenitu- co tak wypadnie, gdy linie fg hi wy-
obrazaigce powierzchnie atmosfery w naturalnym

potozeniu, to icst: prostopadle do papieru parny-



( 420 )

$lemy; czego w rysunku na ptaszczyznie wydaé
nie mozna.

Atmosfera musi wigc koniecznie wywieraé¢ na
zmian¢ wielkos$ci kata optycznego dwoiaki i so-
bie przeciwny wptyw. Dla unoszenia si¢ po-
zornego cial niebieskich nad poziom, musi si¢
zmnieysza¢ kat optyczny; zwigkszaé zas dla wig-
kszego oddalenia granic atmosfery od oka. Dwa
te wplywy przy poziomie naywigcey skutkuig ,
ale nie zaré6wno na obie §rednice tarcz cial nie-
bieskich. Refrakcya z ukos$nos$ci wzgledem wste-
puigcych promieni warst atmosfery wynikaigca
i pozornie ciata niebieskie unoszgca, Ww prze—
wyzszaigcy sposoéb wplywaé moze na zmniey-
szenie $rednicy wierzchotkowey, mato za$ bar-
dzo na zmnieyszenie $rednicy poziomey; re-
frakeya za§ =z wigckszego oddalenia atmosfery
wzgledem oka pochodzaca, a na powigkszenie
obu $rednic tarcz wptyw maiaca, dziataiagc prze-
ciw pierwszemu skutkowi, iezeli nie przewazyd
(czego obserwacye nie okazaty) to przynaymniey
zmnieyszy¢ go musi; a dla tego, Ze skutek prze-
ciwny naymniey si¢ obiawia na $rednicy pozio-
mey, przeto na tey wtasnie $rednicy zwigkszenie
to naypredzey wykazacéby si¢ musiato, gdyby
w 0golnosSci w znacznym dziaé¢ si¢ mialo stopniu.

W pierwsz¢éy Rozprawie zrobit P. Stawinski
zarzut, Ze pomnieyszenie tarczy przy zenicie nie
mogltoby wigcey od -f sekundy wynosi¢. Lecz
nawet zarzut ten ktory mi si¢ zdawat bydz pra->
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wdziwy zrazu: iest mylny: bo iest wydobyty
i uwazania iedynie skutku nieréwnego zblizania
si¢ obu koncéw Srednicy wierzchotkowey do
zenitu z ukos$nego potozenia atmosfery wypty-
wataéego, a uzyty do ttomaczenia wcale zin—
néy przyczyny pochodzacego fenomenu, to iest:
z wigkszey przy zenicie blizkos$ci granic atmosfe-
ry. Ta za$§ bez wzgledu czy od $rodka tarczy
idagcy promien prostopadle czy lez ukos$nie pada,
skutek swoy zmnieyszaigcy na wszystkie strony
iarczy otyawia¢ musi. Skutek wigc ten moze
bydz znacznieyszy od " sek. przy zenicie, tak,
i r6znica miedzy mniey pomniejszong tar-
czg przy poziomie 1 wigcey zmnicyszong przy
zenicie, w daleko znaeznieysz¢y od <§ sekundy
mwielkosci wypadéby mogta<
Gdy iednak obserwacye astronomiczne, powto6-
rzone niedawno w Wilnie, chocby w oznaczeniu
drobnych ilo§ci szczegdlniey poziomego wymiaru
nie byty dosy¢ doktadne, w ogdlnosci iednak oka-
zuig: ze tarcze cial niebieskich postepuiac do po-
ziomu zmnieyszaig si¢ - wyznai¢ wigc raz ieszcze
ie przyczyny przezeranie podaney uzy¢é¢ nie mo-
zna do wytldmaczenia naocznie znacznego po-
wigkszania si¢ przy poziomie tarcz ciat niebie-
skich; aleztad ieszcze nie wyplywa, zeby ta przyczy-
na b¢dac matematycznie udowodniona, istnie¢ nie
miala: pokazuie si¢tylko, ze iey wplyw nie iest do-

sv¢ znaczny. To szczegélniey postrzezenie, ze $re-
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dnica wierzchotkowa wmierzeniu znacznie zmniey-
szonag si¢ okazuie , a wedlug moich dowodzen
wlasnie ta $rednica naywigcey wpltywu zwigksza-
jacego doznaie, nic wigeey nie dowodzi, iak tylko,
zeheztego wpltywu powigkszaigcego, S$rednica ta
bytaby ieszcze mnieysza. A tak jakakolwiek beg-
dzie wielko§¢ cial niebieskich, zawsze iednak
bydz musi posrednim wypadkiem kompensuia-
cych si¢ skutkow z wplywoéw przeciwnie dzia-
taigcych. f i)

Trzecia rzecz, ktéra P. Stawinski w tey roz-
prawie wyltozy¢ zamierzyt, $ciaga si¢ do obro-
ny dawnego ttématzenia , podtug ktérego odmia-
na pozorney wielkosci ciat niebieskich przy po-
ziomie nie iest skutkiem fizycznym; ale tylko pro-
stem zludzeniem czyli bl¢dem sadu naszego.
Duch tego ttomaczenia iest taki: patrzacy na
tarcze ciata niebieskiego przy poziomie czuie od-
legtos¢ przedmiotow ziemskich, z ktéremi pord-
wnywaiac te tarcze, odlegleyszemi ie by¢ mieni
tu, niz gdy sa blizey zenitu, gdzie dla braku
srodkujacych cial z niczem ich poréwnywacé nie
moze. Widzac wigc ciata niebieskie odlegley-

szcrni przy poziomie, a czuigc zarazem ze Si¢

(i' Na pél stopien (Srednica xiezyca lub slonca) nieznaczna
przypadajaca réznica odleglo$ci od siebie dwéch punktéw, zna-
cznicysza moglaby wypasé¢ na ich wieksza odleglo§¢ np. mie zy
gwiazdami, i moglaby moze postuzyé¢ do ébiasnierfia nieregular-
nosci refrakcyi przy poziomie, o ktérey astronowowie wsponn

naia.
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ich kat optyczny nie zmienia, sadzi ie tu sg
wigkszerni. Podtug tego ttdmaczenia postrzegaiacy
razem dobrze 1 zle wielko$¢ kata optycznego
czuie; dobrze, gdyz czule ze iest niezmieniona,
i ztad przy wigkszem pozornem oddaleniu wy-
prowadza pozorne powigkszenie si¢ tarczy- ile,
gdyz inaczey poznalby zapewne, ze przy pozio-
mie o i. ta tarcza rzeczywiscie okazuie si¢ zmniey—
szona. Gdy patrzacy nie ma przed sobg ziem-
skich przedmiotow, bierze wtedy pozornie spla-
szczone sklepienie nieba za miar¢ odleglosci ciat
niebieskich; odnoszac wigc te ciata do sklepienia
wiecey oddalonego przy poziomie, zdaie mu sie,
ze 1 one sg bardziey tu oddalone, niz gdy byty
przy zenicie: a ze czuie doskonale niezmieniong
wielkos¢ ich kata optycznego; przeto wnosi,
Ze one, to iest: ciala niebieskie] sa wigksze. Cza-
sem nie ma zadnego przedmiotu do pordéwny-
wania, bo ziemia prdézna a niebo chmurami za-
kryte , albo iedno i drugie w inny iaki sposéb
zastoniete; lecz to nie przeszkadza bynaymniey
do okazania si¢ fenomenu. Zapewne tu obraz
nieobecnych przedmiotéw ziemskich i sklepienia
niebieskiego z fantazyi lub z pamigci w pomoc
dla poréwnania stawa. Z tern wszystkiern tak
rozmaitemi sposobami, tak dtuga 1 kregta droga
zmystow, pamiegci, porownywania kilku mylnych
czu¢ 1 wnioskowania przebiegaigc, wszyscy pa-
trzacy zgadzaig si¢ iednak na iedno i to mylne
Pamietnik Warsz. T. VI. N. IV. 55
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zdanie: ze tarcze cial niebieskich sa wigksze przy
poziomie!

Nic przeto dziwnego, ze takie tlumaczenie nie
moze tatwo trafi¢ i nie trafilo do kazdego prze-
konania. Podai¢ wigc pod zdanie uczonych nowe
ttumaczenie powickszania si¢ dla oka ciat nie-
bieskich przy poziomie, przyymuiac w niem iako
niewatpliwe, powtérzone niedawno,w.W ilnie ob-
serwacje dowodzace: ze kat, pod ktérym widzimy
tarcze stonca lub xig¢zyca az do zapadnienia ich pod
poziom rzeczy wiscie zmnieysza si¢. Nauka widzenia
bliz¢y mnie obchodzi; osadzilem nieiako za rnoig
powinno$é dochodzi¢ tego fenomenu, ktory, iak
nizey zobaczymy, w wielu innych okoliczno$ciach

acz nie w takim stopniu powtarza sig.

Gdy ciato iakie niebieskie znayduie si¢ przy
poziomie, cz¢$¢ promieni $wiatla z niego wy-
chodzacych udaie si¢ ponad ziemig przez atmo-
sfer¢, wchodzi do oka, i w niem obudza-
iagc czucie, na wladze¢ myS$lenia skulkuie ;
wigc na zmian¢ pozorney wielkosci widzianego
ciata niebieskiego, mogtyby wplywaé dwa osta-
teczne konce i posrednie ogniwa tancucha prze-
prowadzaigcego wplyw ciata niebieskiego na
nasze organa umystowe. Ostateczne te konce
sa: 1. samo ciatlo niebieskie, 2. sad o ich wiel-
kosci: posredniemi za§ ogniwami sa: o. oko,
4. powierzchnia ziemi, i 5. atmosfera. Prze—
biezmy z osobna kazdy z tych wptywow 1iroz-
trza$niymy okolicznos$ci wszelkie im towarzyszy¢
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mogace, dla przekonania si¢, czy moga wydaé
fenomen pozorney wielkoSci.

i. Samo cialo niebieskie nie moze by¢
zr6dlem odmiany pozorney iego wielkoS$ci
przy poziomie, bo ta widziane iest, przy tey
samey od Srodka ziemi odleglo$ci, bardziey od-
dalone od. oka iak przy zenicie zostaiac; nadto
to samo cialo wzgledem iednych obserwatorow
bedac przy poziomie, a wzenicie wzgledem dru-
gich, i w iednymze czasie dla pierwszych wielkiem
dla innych malem sie okazuigc, nie moze sa-
mo w sobie mie§ci¢ przyczyny takowey’odmiany.

2. Jakakolwiek zmiana na zrzadzenie pozorney
wielkoSci wplywaé bedzie, to iest niezawodna
rzecza, iz w koncu wymusza na nas sad, zZe
ciala te sa wiekszemi przy pozicSmie; wiec i
sam sad nasz iest wciagniety w obreb, w kto-
rym zludzenie ma mieysce; bedzie on przeto
zawsze sadejm falszywym. Jednak wielka rézni-
ca ztad wyniknie, czy przypusScimy, Ze ten sad
falszywy wprost z czucia powstal, czy tez po-
Srednio droga wnioskowan zporéwnywania wie-
lu czué j to iest: czy bedzie blizszym lub dalszym
wyrobem czucia iakiego pierwotnego: w pier-
wszym przypadku sad taki mieé¢ bedzie ceche
niezmiennos$ci, w drugim za$§ zmiennos$é bedzie
lego znamieniem. P. Stlawinski trzymad¢ sie zdaie
lego zdania, zZe sad o pozorney wielkoSci iest
wlasnie tym dalekim wyrobem czucia pewndy
wielkosci kata optycznego cial niebieskich przy

poziomie. Do takiego czucia wielkoSci pewney
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ma si¢ przylacza¢ polem drugie czucie wig-
kszego oddalenia, wynikle z porownywania tegoz
ciata niebieskiego z innemi. Nareszcie ustanawia
si¢ ieszcze drugie porownanie takie: ze kiedy
ciatlo w wigkszey odlegtosci pod iednym okazuie
si¢ katem, musi bydz wigkszem; i to iest sad
ostateczny. Tak dtugie zlozone i zawile zmy-
slowo umystowe dziatanie nie mogtoby nosi¢
iednak pig¢tna niezmiennosci iakie ma; to iest: po-
zorne powigkszenie si¢ ciatl niebieskich przy po-
ziomie niemogtoby by¢ dla wszystkich ludzi i nie-
zawsze tak iednostayne: nieiednostayno$¢ bowiem
i zmienno$¢, iako skutek dowolnosci, iest glo-
wnym charakterem dziatan umystowych , tych
dalszych wyrobow czucia. W takim to przypa-
dku astronom maigc naukag sprostowany sad , i
nabywszy przekonania ze ciata niebieskie przy
poziomie nie tylko niewigkszemi ale mnieyszemi
okazacby si¢ powinny, niemoglby iuz iak wprzod
widzie¢ xi¢zyc przy poziomie zwigkszonym; tym
czasem wiadomo, ze tak on iak nieumieigtny
chtopek zaréwno temu ztudzeniu podpadaig.

P. Stawinski utrzymuie zarazem ieszcze, ze tak
powszechnie zgodny sad, moze wyptywaé z po-
rownywania okoliczno$ci nieznaiomych ; to iest :
nieznaiomych co do wielko$ci i oddalenia prze-
dmiotéw ziemskich przy poziomie, i nieznaiomych
co do wielkoSci pewney tarcz ciatl niebieskich:
gdyz te oko ma bra¢ za niezmienione co do wiel-

kosci , a iednak przy poziomie tarcze si¢ rze-
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czy wiscie znacznie ztnnieyezaig. Na poparcie
swoiego mniemania dziwny przytacza przyktad,
IDowi bowiem: dla czego np. dwie rowney uro-
dy osoby, iedna oddalona o krokow dziesie¢ dru-
ga o krokow dwadziescia, wydalg sie nam byc
rownemi, lubo kat optyczny pierwszey iest dwa
razy wiekszy od drugiey? O to przeswiadczenie
tatwe i oczywiste (odpowiada sobie) o ich nierd-
wney odleglosci poprawia falszywy sqgd, ktory-
ly wydal zporownania samych tylko kgtow
optycznych.

Przyktad ten niezdaife mi si¢ trafnie by¢ do-
brany dla wyiadnienia rzeczy; do niego bowiem
Wchodzi rzecz wiadomey wielkos$ci, to iest czto-
wiek, a znaigc wielkos$¢ iednego, mozna ia w my-
$li przyzna¢ i drugiemu pod bardzo matlym katem
widzianemu: co zupeinie nalogiem si¢ dzieie, iak
si¢ ztad okazuie , ze mogacym mys$le¢ i mowié
ludziom, gdy pozno dopiero odzyskuia wzrok >
np. w doyrzatym wieku operowanym na katara-
kte, przedmioty wedlug istotnego kata optyczne-
go wielkiemi si¢ okazuig: iak to w przytoczonem,
przez Rec: dziele (Smith, T. i, 61. cli 5, n 100)
wyczyta¢ mozna. Jezeli iednak rzeczy nieznaio-
mey wielkosci pod rozmaitemi katami okazuiace
si¢ porownywamy, np. goéry lub budowle nam
nieznaiome, w roznych odlegtosciach, wtenczas
przez podobne poréwnania do zadnego pewnego
wypadku niedoydziemy: bedziemy za§ mogli o-

ceni¢ wielko§¢ iedney iezeli wielko$¢ drugiey w



( 4a8 )

porownanie wchodzacey be¢dzie nam znaicma. I
tak: dalekiego gmachu wielko§¢ sposobem przy-
blizonym oceni si¢, gdy przy nim uyrzymy np-
czlowieka: bo odmierzymy rzutem oka, ile razy
wysokos¢ cztowieka w wysokosci gmachu mie-
$ci¢ si¢ moze, czyli ile razy kat optyczny czto-
wieka w kacie optycznym gmachu pomiesci¢ si¢
moze, aznaigc sposobem przyblizonym wysokos$é
czlowieka, doydziem takimze sposobem wysoko-
$ci gmachu. Takiego rodzaiu ztudzenie sprawia?
iak wiadomo, kosciot Sgo Piotra w Rzymie: dla
doktadnie bowiem zachowaney symetryi pojedyn-
czych swoich czgséci, na pierwszy rzut oka nie-
zdaie si¢ by¢ nadzwyczajnie wielkim; to dopie-
ro dostrzega si¢ zwrdociwszy uwage na ludzi przy
nim be¢dacych, ktorych wysoko$¢ w pordéwnaniu
z budowla prawie ginie. Stowem w kazdem zro-
wnaniu przynaymniey iedna z danych powinna by¢
wiadoma, co dla kazdego z matematyka obeznane-
go (choc¢by zreszta nie byt analitykiem) iasng po-
winno by¢ rzeczg : przeto mig¢dzy nieznaiomemi
przedmiotami na poziomie ziemskim i réwniez cia-
tami niebieskiemi , czynione poréwnanie , nie moze
by¢ uwazane zatakie, coby iednakowy u wszystkich
ludzi wypadek wyprowadzi¢ mogto. Zdarzacby
si¢ tu musiato, ze wedtug wielkosci ilo$ci odda-
lenia , lub braku cial ziemskich i ciata niebie-
skie raz wiecey drugi raz mniey oddalonemi a
tern samem tu mnieyszemi, tam wi¢kszemi wy-

dawacéby si¢ musialy. W rzeczy samey co$ po-



(429 )

dobnego zdarzylto si¢ P. Stawinskiemu opuszcza-
jacemu brzegi Jrlandyi: donosi narn bowiem: ze im
wiecCy si¢ od nich oddala?, sforice zachodzgc po
za przedmioty odleglego a iednak wyraznie wi-
dzianego Ilgdu tym zmaczniey powigkszonem by-
to: szkoda, ze nam nie opisai wrazenia, iakiego
zapewni¢ dozna?, po straceniu widoku ladu, za
wigkszem oddaleniem si¢ z raptownie zmniey—
¢zoney tarczy stoneg¢zney. P. Stawinski utrzy-
muie, Ze przeswiadczenie tatwe i oczywiste o nie-
rowney odlegtosci (dwodch osob o 10 i 20 kro-
kow) poprawia fatszywy sqd, ktoryby wypadi z
pjorownania samych tylko kgtow optycznych.
Wzglad na nierdwng odlegto$¢ przedmiotdédw iest
waznym Ww prostowaniu zfudzenia wielkosci, i
czesto w pomoc si¢ bierze. Dwodch rzeczy odle-
gto$¢ pozna sie, iezeli na wspolney znaydowad
si¢ beda podstawie, np. patrzac z pagoérka na
dwa gmachy lezace na plaszczyznie: bo poloze-
nie ich niepewne stosui¢ do czego$§ trzeciego, do
dlugosci wspdlney podstawy ¢ a wtenczas moze
to przyda¢ si¢ i do ocenienia ich wzgledem sie-
bie wielkosci. Jezeli wigc wielkos¢ dwoch osob
roznie oddalonych, i bez widzenia spolney ich
podstawy dos$¢ doktadnie poznamy', nie bedziez
to raczey skutkiem tego, ze wprzdédy iuz znali-
$my ich wielko§¢ , nie za$§ sadem wyniklym za
posrednictwem ocenienia teyzc odlegtosci? Gdy-
by tak by¢ nie miato, dla czegdéz w poznawaniu
wielkosci przez odlegto§¢ réznica od tey okoli-
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czno$ci iedynie pochodzi, czy przedmioty widzia**

ne sa znaiorney wielkosci lub nie. Odlegtosé

wiec moze si¢ przyda¢ do poznania wielkosci

cial; ale tylko wtenczas , gdy oko =zarazem wi-

dzie¢ moze obadwa ciata i podstaw¢ miedzy nie-

mi , co umystowi naprzéd daie miar¢ oddalenia a
potem wielkosci , V poprawia si¢ sad z wielkosci
katow optycznych iedynie utworzony; ale w po-

dobny sposdb niezachowuie si¢ rzecz przy wi-

dzeniu cial niebieskich: bo tu oko niewidzi za—
dney wspd6lnéy podstawy miedzy przedmiotami
ziemskiemi, ktéraby mu za miar¢ odlegtosci,

a nastepnie 1 wielko$ci stuzy¢ mogla.

Lecz P. Stawinski w drugiey swoiey rozpra-
wie zmienit pierwszg teorya, przybieraigc ieszcze
w pomoc do poréwnywania sklepienie niebieskie.
Ztudzenie teraz tym dzia¢ si¢ ma sposobem, ze
do pozorornie splaszczonego sklepienia atmo-
sfery odnoszone cialo niebieskie, przy poziomie
daley ma si¢ wydawac¢: a widzac go pod iedna-
kowym katem przy poziomie, w mys$li iednak da-
ley odnoszgc, mamy sadzi¢ w koncu zeiestwig¢-
kszem. Tak tedy oprécz poréwnania z ziem-
skiemi przedmiotami ma tu ieszcze zachodzi¢ po-
réwnanie ze sklepieniem niebieskiem blizey i da-
ley wzniesionem ; lecz sklepienie to przy zenicie
i poziomie niezawsze na raz oko nasze dla poréwna-
nia uderza¢ moze, np. gdy cate sklepienie oprocz

mieysca, ktoére ciatlo niebieskie zabiera , chmu-
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rami iest okryte, lub gdy przez rurke¢ na to ciato
si¢ patrzy, Pordéwnania zmystowe wymaga-
ty iednak zeby przedmioty poréwnywane obok
siebie si¢ znaydowaly i Jednocze$nie zmyst do-
tykaty, iak np. dwie osoby obok siebie bedace.
Tu za$§ wielko$§¢ widzianego przedmiotu i sto-
pien oddalenia sklepienia przy zenicie, rnaig byo
tymczasowo pamigci powierzone, a potem gdy
si¢ ciato do poziomu spusci, ma by¢ zteyze pamigci
wydobyte wyobrazenie dawnieyszey wielkosci ia-
ko tez stopnia oddalenia, i tak posrednio z obe—
enem wrazeniem poréwnywane. Co za dziata-
nie zawiklane, co za tlomaczenie ztudzen przez
zhtudzenia , co za osobliwo$¢, ze mimo tego we
wszystkich ludziach Jednakowo i ziednym sku-
tkiem si¢ odbywa! Zdaia si¢ iz P. Stawinski tak-
£e uczul, ze w tern dawnem tlumaczeniu zawie-
je czynnosci wtadzom umystowym si¢ zostawia,
| dlatego moze przytaczyl pozniey ieszcze prze-
dinioty ziemskie, zeby poréwnywanie wigcey w
obrgbie zmystowego dziatania pozostato' lecz to
zdaie mi si¢ moze postuzyé¢ iedynie do wigksze-
go zaémienia tego 1 tak iuz nieiasnego ttoma-
czenia.

Jakkolwiek uwaza¢ bedziemy tlumaczenie, za
ktorem obstaie P. Stawinski, na to w koncu wy-
padnie, iz przypusci¢ trzeba , ze oko moze do-
ktadnie pozna¢ zbyt maty kat optyczny ciatl nie-
bieskich, i ze czucie iednakowey wielko$ci ich

tarczy w kazdém potozeniu, iest. zasadnem : bo >
Pamietnik JVarsz, T. VI. N. IV, 54
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niom dopiero poréwnywaigc czacie oddalenia tych
cial, mamy przychodzi¢ do wyznania, ze one, to lest:
ciata niebieskie sg wigksze przy poziomie. Lecz
wtasnie przy poziomie tarcze ich sg prawie o §
mnieysze, iak to z mierzenia okazuie si¢: iakze tedy,
odnoszac mniemang poziomag wigkszag odlegtosé
tarcz do ich rzeczywiscie zmniejszonych kagtoéw o-
ptycznych , czu¢ iednak mozemy pozorne powig-
kszenie, ktéore mialo by¢ wypadkiem zasadnego
czucia Jednakowey wielko$ci kata optycznego?
przez to cata zasada takiey teoryi upada.
Nareszcie, czuigc bez watpienia niepewno$¢
swoiego ttdmaczenia, utrzymule Rec. Zc feno-
menu pozornego zwigkszania, iako fizycznie by-
tu nientaiacego, fizycznym lei sposobem tltoma-
czy¢ nie moina. Nalezy on do ogdlnego pyta-
nia-. dla czego przedmioty widziane pod tym:ze
samym katem wydaia si¢ nam raz wiekszemi,
drugi raz mnieyszemi? na ktore odpowiedz uwa-
le do nauki refrakcyi naleze¢ nie mole; szukad
idy trzeba w rodzeniu si¢ naszych wyobrazen o
wielkosci przedmiotow , ktorych ani prawdziwe-
go rozmiaru, ani odleglosci, albo niemamy, al-
bosmy do ich rozwagi i porownania nie nawykli
Lubo wyraz zludzenie kaze si¢ dorozurniewaé
czego$, co niema bytu iako rzecz, moze go iednak
mie¢ iako fenomen. Ale taki byt fizyczne
obiasnienie dopuszcza¢ moze ; a zatem 1 zlu-
dzenie iako fizycznie byt mie¢ mogace, fizycznym
sposobem, ttémaczycby si¢ mogto j iak tego przy-
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ktad na cieniu mamy. Zachodzi wprawdzie wiel-
ka roéznica co do tatwos$ci tlumaczenia sposo-
bem fizycznym, gdy ztudzenie z obrgbu funkcyy
zmystowo$ci w obrgb graniczgcych tunkeyy u-
mystowos$ci iuz przechodzi. Zwazaigc iednak ,
ze zhudzenie o ktéorem inowimy, dla wlasciwego
charakteru niezmienno$ci me mozc byc czysto
umystowem, ale byc musi, rezeli nie catkowicie
to przynayrnniey w znaczney cze$ci, wypadkiem
fizycznego dziatania, to iest dziatania §wiatla na
organ wzrokowy, w swoiey funkcyi do$§¢ obiasnio-
nyp nie mozna, przeto, iak mnie si¢ zdaie, zaraz
watpi¢, zeby si¢ fizycznym sposobem wytluma-
czy¢ to ztudzenie niedato; a moze, iako to po-
zniey stara¢ si¢ bede okazaé, od refrakcji nawet
zawisto. Oko iest ztozone z dwoch glownie 16-
znigcych sie czesci, iedney wystawioney zewngtrz>
w ktorg promienie $wiatta wchodza, pewnym
sposobem tamig si¢, i w koncu wrazenie na dru-
ga wewnetrzng cze$¢ wywieraigc , w czucie go
przelewaia, z ktorego dopiero wyobrazenie powsta-
te; *4 drugg wewnetrzng cze$cig iest nerw z mo-
zgiem potaczony. Mamy wigc tu dziatanie zto-
zone zmystowo umystowe, zkad tez i zludzenia
widzeniu odpowiadaigce iedney lub drugiey
natury by¢ moga. Wszelkie tego rodzaiu ztu-
dzenia umystowe czyli podmiotowe np. widma,
i t. p- odznaczaig si¢ tern, ze niepochodzac z
zewnatrz, nie maig nic stalego w swoiern obia-
wieniu 1 zbywa im na powszechnos$ci skutku: o-

biawiaig si¢ bowiem tylko wylacznie pewnym



( 454 )

indywiduom, nierazac innych obecnych. Takich
to ztudzen zapewnie fizycznie niewyttdémaczymy.
Ztudzenia za$ przedmiotowe czyli zmystowe maiac
swoie zrodto zewnatrz , odznaczaig si¢ powsze-
chnos$cig iiednakowos$ciawplywu ¢ na nie wszy-
scy 1 w ieden sposob si¢ zgadzaig: takie tez ztudze-
nia latwicy fizycznie poznaé, mierzy¢, znaczy¢ mo-
zemy. W zgadzaniu si¢ wszystkich ludzi na to,
ze tarcze cial niebieskich przy poziomie wigksze-
ini s3, niepanuie dowolno$¢; zatem ztudzenie to nosi
zupelnie charakter czysto zmystowy. Zdaniem wigc
moiem nie w obregbie funkcyy umystowosci obia-
Snienia na to szuka¢ trzeba; ale spodziewaé si¢ mo-
zna znalez¢ 1 to z wigksza pewnoS$cia, szukaigc go
za tym obrebem. Zobaczmy wiec czy na spra-
wienie tego fenomenu nicv.plywa ta cze¢s¢ oka, w
ktorey czyste ieszcze dziatania fizyczne si¢ odby-
waig.

5. Oka cze$¢ zewnetrzna przedstawia nam na-
rzedzie dioptryczne, w ktéorém promienie w spo-
sob podobny iak w ciemnicy w kierunku zmie-
nione , ostatecznie z przedmiotow zewnetrznych
na dno przelewaig obrazy. Zatem w czeg$ci tey
odbywaigce si¢ dziatania nosza charakter nie-
zmienno$cig odznaczaigcy si¢: tu przeto mozemy
szuka¢ przyczyny statecznie obiawiaigcego si¢
ztudzenia. Zwazaigc iednak, ze kierunek, iaki
promienie ws$rod oka maig, iest stale oznaczony
kierunkiem, ktoéry mialy zewngtrz w oko wste-
puiacj zadna wigc odmiana w obrazie na dnie
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oka tworzgcym sige, nie moze sama przez sie na-
stgpi¢, lecz bedzie zawsze wypadkiem i zewne-
rznych wptywow. Zkgd wypada: Ze oko do
sprawienia przedmiotowego =ziudzenia samo nie
wystarcza; ale koniecznie potrzeba ieszcze wspol-
nie iakiego wptywu zewnetrznego , mogacego
sprawic, iz zprzedmiotéw na dno tego oka przelane
kopiie, niezupetnie oryginatom wyréwnywaigc ,
tudzg. Lubo niewierny, w iaki sposob te obra-
my uposredniaig czucie zewnatrz oka znayduig-
pych sie przedmiotow; niewatpliwg iednak iest
rzeczg, ze to od nieb pochodzi: arozciggtos¢ iwy-
raznos¢ tych obrazow istotnie wptywa na do-
ktadno$¢ czucia wielkos$ci i wyraznosci widzia-
nych przedmiotéw! Gdy wtasnie z pewney z
zewnatrz upos$radnioney zmiany obrazu w oku,
wyprowadzi¢ pozniey usituie przyczyne pozor-
nego powiekszania sie ciat niebieskich przy po-
ziomie ; zastanowie sie wiec nieco blizey nad
sposobem tworzenia sie w oku obrazéow i nad ich
wiasnos$ciami.

Wielkos¢ przedmiotu ab (fig. 5) czuie sie po
wielkosci na dnie oka obrazu zaymuigcego prze-
gtrzen cci i tworzgcego sie przez promienie
od przedmiotu pochodzace; wielko$¢ zas ta o-
brazu stosowaé¢ sie musi do wielko$ci przedmio-
tu: bo im ten bedzie wiekszy, tym katg powsta-
jgcy z promieni pochodzacych z granic iego i w
oku sie zbiegajgcych, takze bedzie wiekszym , a

nastepnie i bardziey rozchodzgce sie prnmienie
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na wigkszg przestrzen padng. Tak wiec wiel-
kos¢ kata optycznego z wielko$cia w oku tworza-
cego si¢ obrazu w prostym zostaie stosunku.
Promieni, ktéore z punktéw niezliczonych po-
wierzchni przedmiotu na wszystkie rozchodzac
si¢ strony, w oko wpada¢ moga, nienalezy iednak
uwazaé za poiedyncze, lecz za dziafaigce wwiel-
kiey liczbie, ktére potem razem w oku si¢ zbie-
gaig. Z pomiedzy wigc promieni wyplywaig-
cych zpunktu b (Mig 5) cz¢é¢ ich na organ oka
naywigcey tamiagcy , to iest na blon¢ rogowa,
padaigc, takiey tu dozna zmiany w swoim Kkie-
runku, ze przez to nastapi zblizenie i polaczenie
w ieclen punkt d. Widzenie odpowiadaigcego w
przedmiocie punktu b nastapi iednak w kierun-
ku gtownego Srodkowego promienia dhb w osi
stozkéw przypadaigcego, ktory dla tego zwykle
sam Jeden si¢ wykres§la, gdy si¢ tylko kat opty-
czny ma wykaza¢. Wszystkie wigc promienie,
sprawuigce widzenie, wystawi¢ sobie mozna iako
tworzace rnnoslwo stozkéw, wierzchotkami wy-
ptywajacych z niezliczonych punktow powierz-
chni przedmiotu widzialnego, ktore #now wszy-
stkie razem si¢ tacza w stozek ogolny co do po-
tozenia odwrotny: bo wierzchotek w oku a pod-
stawe w przedmiocie maigcy. Od wzmiankowa-
ney tu okoliczno$ci zniy$cia si¢ w oku, z punktu
iednego pochodzacych promieni, zawist-rozma-
ity stopien wyraznos$ci widzianego przedmiotu :
tylko bowiem z przedmiotow w pewndy odlegto-
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Sci przed okiem zostaigcych (6 do 18 cali) po-
chodzace promienie, wtasnie na dnie oka w pun-
kta si¢ zbiegaia: sg to kopiie niezliczonych pun-
ktow samego przedmiotu, z ktéorych wtlasnie te
promienie pochodzity ; zachowujgc one ten sani
stosunek na dnie oka, iaki maig ich wzory, to iest
punkta przedmiotu, przez to samo daia iego ca-
tosci doktadng kopng. Z punktu za§ przedmiotu
zbyt mato lub wiele od oka oddalonego, nie mo-
ga promienie przypas¢ w iedyny punkt na dnie
oka , lecz w znacznych przestrzeniach iak dcl cc
(fig. 4). To, iak wiadomo, ztad pochodzi: Zzewy-
pty waiace promienie z punktu a zbyt oddalone-
go przedmiotu , przypadaia na oko w ksztal-
cie stozka bardzo dtugiego o matey podstawie, w
ktorym promienie obwodowe pod bardzo malym
katem zpromieniem w osi przypadaigeym si¢ ta-
czac, znacznie tern samem do siebie bedg zblizo-
ne; przeto w oku przez ztamanie wigcey si¢ zbli-
zaigc, punkt ich zey$cia si¢ e zawczes$nie przed
dnem oka przypadnie, gdzie skrzyzowawszy si¢
cialey postepuig, i szeroko na dnie oka cc rozpoz-
cieraig si¢. Gdy za$§ przedmiot iest bardzo ma-
to oddalony , z punktu b pochodzace (fig. 4) pro-
mienie, tworzac na tey samey podstawie krotszy
stozek, mniey iak w pierwszym przypadku do sie-
bie sg zblizone, w mnieyszym tez stopniu w oku
przez zatamanie si¢ zblizg, i wcale nie zeyda:to
daleyby dopiero nastapito, gdyby dno oka ten
dalszy post¢gp promieni niewstrzymywato. W obu
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wiec przypadkach przy zbytecznym oddaleniu lub
zblizeniu przedmiotéw, nicwidzimy ich wyraznie:
bo z poiedynczycb punktéw przedmiotu pocho-
dzace promienie, niepadaig na oddzielne obok
siebie mieysca ab (fig. 5) na dnie oka, lecz na
znaczne przestrzenie kolowe cd lub ef} ktore dla
blizko$ci na siebie zachodzi¢ musza a (fig. ¢). O
tern naocznie przekona¢ si¢ mozna , patrzac na
punkta b lub ¢ (lig. 6) w réznern oddaleniu
od oka trzymane, Tylko w oddaleniu zwyczay-
nem wyraznie ie widzie¢ bedziemy, zblizaigc za$
przed same oczy, zdaig si¢ powickszaé, tarcze
na siebie zachodzace tworzy¢, wlasnie iak ko-
lor ich wtasciwy staie si¢ mniey zywym, w miey-
scu iednak schodzenia sig, to iest w @ nie co Zywszy,
(fig. 6). Tozsamo dzieie si¢ zmalym przedmio-
tem widzianym] zbyt blizko np. a (fig. 7). W o-
golnosci odlegtos¢ brzegow catego niewyrazne-
go ztad pochodzacego obrazu b pozornie jio wie-
ksza sig; obreb za§ czeSci w Srodku wyrazniev~
szey ¢ wydaie si¢ iednak mnieyszym od rzeczy-
wistey wielko$ci a (fig. 7). Toz samo dzieie sig,
oddalaigc zbytecznie dwa punkta od oka male w
tym razie muszg one by¢ wigksze i bardziey oddalo-
ne. OczewiScie czucie zmienioney wyraznosci
ztad pochodzi: ze gdy promienie pewnego kolo-
ru z poiedynczycb punktéw przedmiotu na po-
iedyncze punkta, blony nerwowcy ab (fig. 5) na
dnie oka padaig, obudzg si¢ w kazdym takim pun-
kcie czucie bytu koloru oddzielnego punktu w
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przedmiocie; w przeciwnym za$ razie gdy zpun-
ktow przedmiotu promienie w przestrzeniach ko-
towych na siebie zachodzacych np. a (fig. 6)
pada¢ beda, poiedyncze punkta btony nerwowcy
w mieyscu zachodzenia tarcz dotknigetemi beda
czuciem bytu wigcey na raz punktow przedmio-
tu; ktore iezeli z punktéw przedmiotu rozmaite-
go koloru pochodzie bgeda , dadza w oku obraz
niewyrazny, koloru posredniego, iaki poiedynczo
punkta przedmiotu posiadaty: tego dowdd mamy
na materyach ro6znokolorowych, zdaleka w po-
$rednim iednym wydaigcych si¢ kolorze. Nie-
wyrazno§é bedzie mnieysza przy przedmiotach
r6zniagcych si¢ tylko stopniem iasnos$ci poiedyn-
czych swoich cze$ci np. tarcza plamista xi¢zyca ;
a ieszcze mnieysza przy przedmiotach iednostay-
nego koloru: tu prawie iedynie niewyraznosc w
brzegu nastapi, zkad wypadnie pozor, iako-
by wiele przedmiotéw rdéznego stopnia iasnosci
nieroOwno si¢ pokrywaty, zktéorych nayniewyra-
znieysze wickszy a wyraznieysze mnieyszy obreb
maig od rzeczywistego przedmiotu (fig. i3i6). W
ogolnosci za§ dla niewyraznos$ei obraz tylko w
ogoble, lecz nie w poiedynczych swoich czg¢$ciach
bedzie widziany.

Tylko zmiany wielko§ci i wyraznosci obrazu
pochodzi¢ moga pierwotnie od zmiany kierunku
promieni sprawuigcych widzenie: wszelkie za$
inne zmiany, albo wcale nie zaleza od kierunku
promieni, albo iezeli zalezg, sa nastgpnym dopiero

Pamietnik Warsz: 7. VI. N. 1V, 55
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fenomenem. I tak: wtasciwy kolor kazdego pun-
ktu obrazu, pochodzi iedynie od natury promie-
ni z odpowiednich punktow przedmintu wyptyn
waigcych. Podobniez, réoznica w stopniu iasnoSci,
to iest mieszaninie $wiatta z cieniem, wynika tyl-
ko zrézney ilosci w niezmiennym kierunku pa*
daigcych promieni. Nastgpnym za§ fenomenem
iest ksztalt obrazow, wypadaigcy z wielkosci po-
jedynczych z soba zestosowanych czg¢éci catego
przedmiotu lub z kilku przedmiotow, ktore sig
tylko przez odmiany koloru rozgraniczaia: bo na-
wet ksztalt ciat iednokolorowych, po rdéznicy w
cieniu i $wietle zostaiacych stron, poznaiemy: ie
za$ dwa rdézne kolory iuz wystarczaiag do pozna-
nia ksztattu, dowodem tego iest, ze sztuka wyda¢
moze ksztatt wszelkich réznokolorowych prze-
dmiotow, dwoma tylko kolorami. Dalszym na-
koniec i wigcdy ztozonym wypadkiem fenome-
n6w tu wymienionych bedzie: poznanie odlegto-
$ci, wi\nikaigce ze zmnieyszoney wielko$ci, mocy i
wyrazno$ci §wiatta oraz z przyrriieszania si¢ ko-
loru $rodkuiacego powietrza do koloru postrze-
ganego przedmiotu: zkad pochodzi, ze im bar-
dzi¢y oddalony przedmiot, tym iest mniey'szy, rtie-
wyraznieyszy, stabiey os$wiecony i w niebieski
wpadaigcy: ostatni skutek iednak na bardzo o-
$wieconych przedmiotach nie obiawia si¢. T1to-
maczenie wi¢gc fenomenu powszechnie i iednako-
wo si¢ obiawiaigcego nalezy szukaé we wla-

sno§ciach ktore bezposrednio z czucia obrazu na
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dnie oka pochodza. Ze iednak, iak si¢ wyzey
moéwito, wszystkie w obrazie ocznym odmiany
zalezg od wplywow zewngtrznych kierunek §wia-
tla zmieniaigcych; przeto z iakieykolwiek zmiany w
oku chcieliby$my obiasnienie szukanego feno-
menu wyprowadzi¢, zawsze zewnatrz oka po-
wodu do niey szukaé¢ bedzie trzeba. W zamia-
rze wig¢c tym roztrzg$niymy ieszcze wplywy ze-
wnetrzne, kierunek promieni zmieniaé mogace.
4. Poniewaz fenomen pozorney wielkosci tylko
w zblizaigcych si¢ do poziomu ciatach niebie-
skich nastgpuie; nastr¢cza si¢ wigc uwaga , czy
sarn poziom ziemi, lub na nim be¢dace przedmio-
ty, niewplywaiag w raki sposob na zrzadzenie te-r
go ztudzenia. Gdy iednak ciala o podat od dro-
gi promieni zostaigce, na zmian¢ ich kierunku
wplywu mie¢ nie moga; upada iuz tern samem
to mniemanie. Jednak chciano tym sposobem
ttomaczyé¢, i wzigto fjake§my widzieli, w pomoc
do ttdémaczenia przedmioty ziemskie; lecz wyzey
iuz powiedzieliSmy, ze takowego nie mozna przy-
jac¢: bo te przedmioty na ziemi moga by¢ inie byé¢,
np- na spokoynéin morzu, pustem polu; bo wi-
dok ich mozna sztucznie usuna¢, np. zastoni-
wszy przed wzrokiem poziom, lub patrzac przez
rurke iedynie na ciato niebieskie; zawsze iednak
ono mnieyszem si¢ nieokazuie. Z drugiey strony
mozna znowu (iak to Szanowny Re¢daktor w swo-
im nadmienit dodatku) uzy¢ wysokich przedmio-

tow np. gor, budowli i oblokow do porowny-



( 442 )

wania wyz¢y wzniesionych ciat niebieskich ; lecz
bez skutecznie: bo itu niewydaig si¢ one wig-
kszemi. Niedowodziz to ze fenomen pozornéy
wielkosci wcale od takowego poréwnywania nic-
zawist? P. Stawinski tyle tylko na te zarzuty od-
powiedzial: Zze powyzsze przedmioty, za ktoremi
xiezyc i stonce, bedac w znaczney nad poziomem
wysokos$ci, kryig si¢, s3 od nas bardzo blizkie;
a przeto niemoiemy ztad robi¢ sobie takiego wy-
obrazenia o ich odleglosci, iakie si¢ w nas rodzi,
gdy te ciata kryia si¢ za przedmioty o kilka mil
od nas odlegte. Lecz iezeliby tak byé miato,
dla czeg6z , patrzac na te ciatla przy poziomie
przez rzeczy tuz przed okiem stawiane np. przez
trabke papierowg, ktora nam caty ten poziom z
odlegtemi na mil kilka przedmiotami zupetnie za-
stania, i dozwala tylko poréwnywaé” xi¢zyc lub
stonce ziey brzegami o kilka cali odlegtemi od
oka; dla czeg6z mowig, wtedy owe ciata na po-
zOr nie zmnieyszaig si¢ ? Gdy zatem przyczyny
pozornego powigkszania si¢ ciat niebieskich przy
poziomie niepodobna znalez¢ ani w samychze
ciatach niebieskich, ani we wtladzy mys$lenia, ani
w samem oku, ani w przedmiotach ziemskich; pu-
zostaie wiec ieszcze iey szukaé¢ w ostatnim wply-
wie, to Jest: w atmosferze.

5. Nie raz iuz brano pod uwage rozmaite wta-
sno$ci atmosfery w celu wybadania przyczyny
fenomenu, o ktorym mowa. Przechodzace pro-
jnienie po nad ziemig z ciala niebieskiego beda-
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cego przy poziomie, przerzynaigc ukos$ne warsty
atmosfery, odbywaiag w niey dluzsza droge, aza-
lem na mocy swoiey znacznie traci¢ musza. W ar-
ety powietrza blizsze ziemi napeilnione sa ku-
rzem i wyziewami; ta wigc okoliczno$¢ tym wig-
cCy przyczynia si¢ do ostabienia dzielnosci $wia-
tta ponad poziomem do oka idacego. Tego wta-
$nie skutku chciano iuz uzy¢é na wytiomaczenie
pozornego powickszania si¢ ciat niebieskich przy
poziomie; lecz ostabienie mocy $wiatta predzeyby
przeciwny skutek sprawito: bo z dwoéch rzeczy
rowno niewyraznych, iasnieysza wickszg si¢ wy-
daie; iak o teru w dawnieyszey iuz odpowiedzi na-
mienitem.

Sklepienie niebieskie wydaie si¢ nam splaszczo-
ne, wiec odlegleysze przy poziomie ; zatem i tu
do sklepienia odnoszone ciato takze odlegleyszem
wydawacé si¢ musi: a ze zarazem niema si¢ zmie-
nia¢ kat optyczny (zatozenie falszywe) wiec sie
sadzi ze i to ciato musi by¢ wigkszem. Lecz iak
si¢ w ciggu rozprawy okazalo, i tey wtasnosci
atmosfery do wyttomaczenia fenomenu uzy¢é nie
mozna. A potem kazdy niemaigcy czystoSci swo-
iego czucia wiadomoS$ciami zrngeoney, wyznaie :
ze widziany przy poziomie xigzyc wydaie si¢ mu
by¢ blizszy: i rny sami zapomniawszy na moment
leorya wyznaé¢ to musimy na widok wschodzace-
go w pelni xiezyca. Z moily strony szukatem t16-
inaczenia fenomenu o ktorym mowa, w ty wta-

sno$ci atmosfery , ze iey warsty na t¢ sarn¢ od
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srodka ziemi odlegto$¢ od oka sa dalsze przy po-
ziomie iak przy zenicie. Ze okolicznos$¢ ta wply-
wa na rzeczywiste powickszenie, dowiodlem
W poprzedzaigcey rozprawie 5 doswiadczenie ie-
dnak okazato: zZe takie rzeczywiste powicksze-
nie tylko w malym stopniu dzia¢ si¢ mu-
si: bo przez instruraenla nie iest widocznym, i
przez skutek przeciwny, z inney pochodzacy przy-
czyny, iest zniesione. Przeto i ta wtasno$¢ iuz
postuzy¢ nie moze za przyczyne wydawania si¢
wigkszemi cial niebieskich przy poziomie.
Pozostaie tylko ieszcze iedna wtlasno$¢, atmo-
sferze przy poziomie wytacznie stuzaca, to iest: iey
tu ukos$ne potozenie wzgledem wstepuigcych pro-
mieni. Od tego polozenia zawista pozorna zmiana
mieysca ciatniebieskich; od niey zmnieyszenie §re-
dnicy wierzchotkowey; ona ieszcze wptywaé mo-
ze na zmiang¢ pozorney wielkosci, a to w tenspo-
so6bze powigksza wyrazno$¢ cial niebieskich
przy poziomie, ktore przez to blizszeini 1 wig-
kszemi si¢ wydaig; iak to nastgpnie si¢ okaze.

Ciato niebieskie ze wszystkich punktow swu-
i¢y powierzchni na wszystkie strony rozsyta pro-
mienie; my Jednak na uwage wziaé¢ potrzebu-
jemy tylko promienie z iednego punktu a (fig8)
na oko b df padaiace, ktore wystawi¢ sobie mo-
zna, iakoby zebrafie w snopek ksztaltu stozka bad
maigpego wierzchotek w punkcie z kad promie-
nie wyptywaia, podstawe za$§ bed llablonie ro-
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gowéy. Promienie te, pochodzac z bardzo od-
dalonego przedmiotu, utworzg bardzo dlugi sto-
zek; przeto wigcey w oku do promienia S$rod-
kowego si¢ zbliza, i1 zniyda iuz w punkcie e
niedoszediszy ieszcze do dna: po rozeySciu za$
zaymg na dnie oka znaczna przestrzen / g, dla
czego tez niewyrazng punktu a kopiig dadza-
Scisle iednak rzecz biorgc, promienie te nie wie-
dynym punkcie w oku skrzyzuia si¢, a zatém
i nie wszystkie na iedney obszerno$ci przestrzen
padng: albowiem promienie ac ad (fig. g) iako
blizsze srodkowego ab w osi slozka przypadaig-
cego, mniey uko$nie na btone¢ rogowa, czyli w
nmieyszem zboczeniu od prostopadiley padaige
beda miaty daley punkt zniy$cia , zbiora si¢ na
dnie oka w mnieyszly przestrzeni ef, anizeli pro-
mienie ag ah, ktore daley od $§rodkowego ab pa-
daigc, dla wiekszego zarazem zboczenia od pro-
stopaditey wigcey si¢ tamacé, daley przed dnem w
punkcie / krzyzowaé, a przeto ina wigkszej- prze-
strzeni ik rozpozcieraé¢ si¢bgedg. W ogodlnosci iednak
zawsze wielko$§¢ przestrzeni od promieni zaigtey
w stosunku prostym oddalenia przedmiotu wypa-
dnie ; a zatem 1 niewyraznoS$ci stopien w takim
stosunku pomnazac¢ si¢ bedzie.

Jezeli teraz pomy$lémy sobie migedzy ciala nie-
bieskiego punktem a (fig. 8) i okiem bd atmosfe-
r¢ hi prostopadta do osi stozka promieni, bedzie
ona wpltywac na powigckszenie ieszcze tey niewy-

raznoS$ci : bo promienie ak ai tamigc si¢ na wste-



( 446 )

pie w atmosferze i zblizaigc (lo prostopadley, we-*
zmg kierunek ik i/mdla tegoi w oku wigcey do
siebie si¢ zbliza, punkt ich skrzyzowania in da-
ley od dna przypadnie, a po rozey$ciu wigksza
tez na dnie zayma przestrzen no, przez co si¢
niewyrazno$¢ powigkszy. Taka ztad wlasnie dla
oka wypadnie niewyrazno§¢, iak gdyby promienie
hk, il, nie zpunktu a, lecz z punktu p daley po-
tozonego wychodzity. Tozsamo si¢ stanie z pro-
mieniami ar, as . gdy iednak promienie te iako
blizsze osi ac na atmosfer¢ 4i w mnieyszem od
prostopadtey zboczeniu przypadng, mnicy si¢ tez
zatlamia, a przez to i pozorne oddalenie punktu
a do t nastgpi; lubo to nie bedzie tak znaczne
iak promieni wigcey oddalonych od osi, ktore az
z punktu p pochodzi¢ zdawac¢ si¢ bgda. Atmo-
sfera zawsze wigc na pomnozenie mewyraznosci
wplywaé musi, xicay promienie w nig prawie pro-
stopadle wpadaia, iak to si¢ wydarza, gdy ciato
niebieskie niedaleko zenitu si¢ znayduie.
Uwazaymy teraz, czy niewypadnie iaka réznica
w stopniu wyraznosci, gdy punkt wydaigcy pro-
mienie raz przy zenicie drugi raz przy poziomie
widziany bedzie. Begdac punkt @ wzenicie pro-'
mienie ab ac (fig. 10) w atmosferze de zatama-
ne, zblizag si¢ do promienia w osi, a przypadaigc
w obrgbie bc, ktory niech bedzie miarg otworu
ocznego, weyda w oko, i po ztamaniu, iako zda-
leka pochodzac, znaczng przestrzen dna zaymg ;
przez co niewyrazno$¢, iak si¢ dopiero moéwito ?
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zrzadza. Jezeli za§ punkt wydaiacy promienie wi-
dziany bedzie przy poziomie, wtedy mnieysza
czg$¢ ogolney ilosci promieni do oka dostaé sig
bedzie mogta. Wystawmy sobie Ze =z punktu f
roéwnie oddalonego od oka bc iak punkt a,wta-
$nie w lakiey ilo$ci i w stozku tey samey wiel-
kosci kata, rozchodza si¢ promienie iak z punktu
a. Promienie te padng wiec na ukos$na atmosfe-
r¢ de w przestrzeni g/z, a tu w skutku tamania
zblizaigc si¢ do prostopadtych atmosfery, caty z
nich zlozony stozek [lhfgm ztamie si¢, podsta-
wa iednak iego m/ na znaczniejsza teraz prze-
strzen przypadnie, iak podstawa podobnego sto-
zku bac prostopadle do atmosfery przypadajgce-
go; nie wszystkie zatem promienie wniyda do
otworu oka wielkosci bc, lecz tylko te, co w ro~
wney iemu przypadaja przestrzeni; a wigc tylko sto-
zek promieni cnjob. Za tem pdydzie, ze punkta
widzialne ciata niebieskiego mniey iasnemi si¢
wydalg przy poziomie, a zblizaiac si¢ do zenitu
iasno$¢ ich stopniowo pomnazaé si¢ musi: przy-
czyna ieszcze iedna zmnieyszaigcCy si¢ w ogol-
no$ci iasnos$ci ciat niebieskich przy poziomie.
Lecz ztg odmiang potaczy si¢ ieszcze inna, to
iest: wyrazno$¢ zwigkszy si¢ w ciatach niebieskich
przy poziomie widzianych. Atmosfera ab (fig. 11)
przy poziomie, unoszac promien z dolnego brze-
gu d ciata niebieskiego pochodzacy wyzey iak
promi>n ¢ z brzegu gornego, wptywa na pozor-

ne zblizenie punktow fg promieni wstepnych j
Pamietnik fFarsz\ T. VI. N.IV. 56
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akad zmnieyszenie kgata optycznego wynika: albo-

wiem kat cec/ zamienia si¢ na rnnieyszy efg. Wy-

wiera si¢ wigc tu skutek zblizaigcy do siebie
konce / i g promieni /<?, ge. Promienie iednak
uposredniaigce wzrok niepoiedynczo skulkuig :
Wystawi¢ bowiem sobie nalezy ze caty z punktu

¢ wyplywaiacy snopek hci w atmosferze ztamany
w oko hl wstepuie, i tam sie tamigc po skrzyzo-

waniu na pewney przestrzeni dna oka rozpozcie-

ra si¢. Tych promieni punkta wstepne hi, przez

wplyw nier6wno tamigcey atmosfery takze si¢
zbliza¢ musza: bo i iako blizszy poziomu wigcéy

si¢ uniesie iak h. Zblizenie iednak to niezmniey—
szy iak w pierwszym razie kata stozkowego ; ale

przeciwnie, dla lego Ze z drugiey strony atmo-

sfery iego wierzchotek przypada, zwickszy go tak:

ze przedtuzywszy hh, [i, punkt zniy$cia o blizey
oka iak ¢ przypadnie, a t¢ém samem i kat hol
bedzie wigkszy od kata, ktoryby powstat z pota-

czenia liniiami prosterni punktoéw k cl. Refrakcya
wigc atmosfery przy poziomie zblizaiac pozornie

punkt S$wiatly ¢ do o, musi zarazem wplywaé

na zwigkszenie wyraznos$ci iego: bo dwa te sku-

tki sa nierozdzielne od siebie. Przeciwnie za$

blizey zenitu, gdzie refrakcya unoszaca pozornie

ciato niebieskie zmnieysza si¢ , skutek ztad po-

chodzacy stopniowo si¢ zmnieysza , a potem na-

wet niewyrazno$¢ si¢ powigksza, iak si¢ to na figu-

rze 8 okazato.

Oproécz tego ieszcze i ztad zwigkszenie wyra-
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znosci przy poziomie nastapi, ze, gdy punkt $wia-
tly przy nim si¢ znayduie , do utworzenia pod-
stawy bc (fig. 10), ktéora iest miarag otworu o-
cznego, tylko $rodkowe w stozku promienie nof,
przyktadaig si¢., ktore mniey od prostopadtey
zbaczaig; gdy tymczasem, iezeli punkt §wiatty iest
W zenicie a, na t¢ sarng podstawe, odleglejsze
od osi, awiec i wiecey zbaczajace od prostopa-
dtey promienie uh ac przypadaig: runieysze za$
zboczenie promieni blizszych osi pocigga zwie-
kszenie wyrazno$ci, iak na fig. 9 si¢ okazato.
Zwazaigc, ze co o iednym punkcie Swiatlym
na powierzchni przedmiotéw si¢ mowito, do
Wszystkich punktéw caltey powierzchni da sie za-
stosowa¢ , wypada: ze cale tarcze ciala niebie-
skiego przy poziomie blizszemi i wyraznieyszemi
nam si¢ okazywaé musza: a to oboie pociaga za
sobag pozorne powickszenie. O tern nas nayle-
piey przekona¢ moga szkla wklgste nieco po-
mnieyszaigce, a przez to wyraznieyszemi okazu-
igee przedmioty, iakich osoby krotki wzrok ma-
igce uzywaig. Wszakze szkla te wyraznieyszemi;
przedmioty czyniac, sprawiaig zarazem ztudzenie,
iakoby te blizszemi i1 wigkszemi byly- o czem
tatwo si¢ przekonaé patrzac naraz iedném okiem
przez szklo takie, drugiem za$ bez niego na ie-
den przedmiot. Tak iednak oczy oddali¢ po-
trzeba, zeby si¢ przedmiot podwojnie wydawal
co iezeli nie dowolnie to za lekiem naci$nienie m
z boku na oko uskuteczni¢ mozna. Z poro-
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wnania wi¢c dwdoch obrazoéw iednego przedmiotu
oddzielnie kazdem okiem widzianych, okazuie sig:
ze przedmiot przez szklo widziany wyraznieyszym,
blizszym i wig¢kszym si¢ wydaie, chociaz rzeczy-
widcie nieco musi by¢ pomniejszony; co dopiero
wtenczas widocznem si¢ stawa, gdy pomnieysze-
nie w znacznym dzieie si¢ stopniu, i1 przedmioty
iuz znaczney sg wielkoSci. Otoz wtasdnie xiezyc,
pod do$¢ matlym katem widziany, okazuige si¢
blizszym wyraznieyszym przez wplyw atmosfery
przy poziomie, zarazem pozornie wigkszym by¢
si¢ wydaie. Ale iakimzZe sposobem, mimo ma-
lego rzeczywistego pomnieyszenia kata optycznego,
czy to przez szkto czy przez atmosfer¢ przy po-
ziomie, dla zwi¢kszoney wyraznos$ci, i pozorne
powickszenie ma nastapi¢? Wyobrazmy sobie
przedmiot wyraznie widziany z daney ilo$ci pun-
ktow lezacych w pewney od siebie odleglosci
ztozony, z ktérych pi¢e¢ ograniczaiacych na-
daie mu  wielkos¢ i ksztatt, iak figura 12.
okazuie. Ten sam przedmiot niewyraznie Wwi-
dziany przedstawia fig 15, w ktorey rozsze-
rzone punkta popr/edzaigedy figury zamienity si¢
na tarcze na siebie zachodzace, ktorych S$rodki
ten sam zachowuia wzaiemny stosunek odlegto-
§ci iak w figurze 12. Mieysca blizey $rodka be-
dace, gdzie tarcze na siebie zachodzg, stang si¢
wyraznieysze, ale ograniczenie obwodu bardzo
niewyrazne. Ogolny obwod bedzie wigkszy iak
W fig- 12, ale oko dla matey wyrazno$ci nieuczu-

te go, czué¢ bedzie tylko te mieysca, g Izie wigksza
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wyrazno§¢ przez nasunigcie §$l¢ tarcz na siebie
nastapi, przez co obraz zmnieyszonym widzieé
bedzie, iak §rodkowy pieciobok (fig i3) okazuie.
Wszystko wigc, co zmnieyszenie tych kot, czyli
wyrazno$¢ przedmiotéw moze sprawie, iak np.
zmnieyszaigce nieco szkta lub atmosfera przy po-
ziomie, musi zrobi¢ ztudzenie powigkszenia: bo
Srodkowy pigciobok (fig i5) na wiekszy (fig 12)
zdawaé si¢ begdzie zamieniony. I tak wyrazZnie
ograniczony przy poziomie xi¢zyc (fig ii) wigk-
szym wydaé¢ si¢ musi, iak zwigkszony wprawdzie
(fig i5) ale niewyraznie ograniczony. Ze do zrza-
dzenia tey illuzyi pod mnieyszym katem widziany
przedmiot iest zdatnieyszy, rzecz pewna: bo pun—
kta $wiatle na blonie nerwowey tworza zasu-
waigce si¢ tarcze wielkoSci odleglosciag przed-
miotu oznaczoney, bez wzgledu na punktow tych
ilo§¢, ktora znodw obszerno$ci powierzchni przed-
miotu odpowiada: zkad wypada, ze male Ilub
duze przedmioty aby tylko iednakowo oddalone,
iednakowey szeroko$ci niewyrazny pas bgeda mia-
ly okoto siebie na obrazku ocznym; pas taki,
tym sposobem, stosunkowo do reszty obrazu,
wigkszym przy matym przedmiocie wydawacd sig
bedzie, anizeli przy wielkim. Ztad to pozorne
zwigkszenie przez menisk wykazuie si¢ znaczniey
na odleglych koncach wiezowych; dla tego tez
i matos¢ kata optycznego cial niebieskich temu
sprzyia.

Potrzeba tu iednak uwage zwroéci¢ na to: Ze
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przedmioty zbyt iasne w porownaniu do otacza-
jacych, widziane przez szkla nieco pomnieysza-
jace, zdaig si¢ zmnieyszacé. Ztadto szczegolniey-
szy wypada kontrast patrzac np przez takie szkto
na plomien $wiecy 1 olaczaigce go przedmioty.
Ptomien okazuie si¢ wyraznieyszym 1 zarazem
pomnieyszonym, przedmioty takze wyraznieysze
ale zarazem powigkszone. Przyczyna tey sprze-
cznos$ci iest nastgpuigca. Niewyraznos$é, iak sig
okazalo, pochodzi ztad: ze promienie od poie-
dynczych punktéow przedmiotu na dnie oka nie
w punkta lecz kolowe przestrzenie si¢ zbhraia,
przez co utwarzaig sie tarcze maty skutek na
oku w ogodlnosci sprawuigce: z dwodch iednak
nierdwney jasno$ci punktéw wypadng tarcze kto-
rych wyrazno§¢ dla oka nieiednakowa, ale od
iasnieyszego punktu pochodzaca wicksza bedzie-,
Jezeli wigc tarcze réwney iasno$ci na siebie zay-
da, nastapi roéwnie wydatne czucie obudwoch;
jezeli za§ nieré6wnéy bedag iasnosci, tarcza ia-
Snieysza kosztem mniey iasnéy da sie uczué; a
zatem 1 granica punktu iadnieyszego mylnie da-
ley czu¢ si¢ bedzie. Ztad wypada: ze w zbio-
rze tarcz wielu, w obrazie ocznym, te ktore z ia-
Snieyszyeh punktéw powstaig, pozornie wigksze-
mi wydaé¢ si¢ musza Stosuiac to do catych
przedmiotow wypadnie ze: gdy wszystkie przed-
mioty prawie w iednym stopniu be¢da oswieco-
ne, powstanie z nich obraz zaréwno niewyrazny,

ktoérego poiedyncze czgsci poiedynczym przed-
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miotom odpowiadaiace, rownfy wielkosci wyda-
waé si¢ beda przez szklo nieco pomnieyszaiace;
bo bedac iednego stopnia iasno$ct zardéwno tiu-
mi¢ si¢ bgda. Gdy iednak ieden przedmiot swo-
ja jasnos$cig inne przewazy, np: plomien, wten-
czas w calym obrazie na dnie oka mieysce, na
ktéorem wyobraza si¢ ptomien, bedzie z nayia-
Snieyszych tarcz zlozone, ktore, zachodzac
na nmiey iasne od przylegtych przedmiotéw po-
wstajace zaghluszg ie; to iest: blona nerwowa tyl-
ko te z iasnych punktéw powstajace tarcze a nie
tamte drugie poczuie, przez co plomien musi si¢
wydaé¢ wigkszym. Szklto zmnieyszaigc obregb zbyt
iasnych gluszacych tarcz, zmnieyszy¢ wiec musi
pozornie obraz plomienia; gdy innych nmiey ia-
snych przedmiotéw zarazem pozorne zwigksze-
nie sprawia. Dla tego tez kazdy wyraznieysze-
mi przedmioty okazuigcy S$rodek mnieyszerni
gwiazdy okazuie, niz gdy ie gotem okiem wi-
dziemy; dla tego tez przez nieco pomnieyszaigce
szklo widziany wzniesiony xi¢zyc, lubo wyra-
znieyszym, zarazem iednak i mnieyszym si¢ oka-
zuie; z czego iednak nieinoznaby czerpa¢ zarzutu
przeciwko moiemu twierdzeniu : ze przy pozio-
mie, gdzie iasno$¢ Jego dla wytozonych iuz przy-
czyn bardzo iest zmnieyszona , dla powigkszenia
si¢ wyrazno$ci zarazem wigkszym wydawacby si¢
nie mogth.

Nie spodziewam si¢ takze zarzutu, izby zwie-

kszania wyrazno$ci pogodzi¢ nie mozna ze zmniey-
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szong Jasnos$cia xig¢zyca przy poziomie. Juz si¢
okazalo na figurze 9, iak samo oko wplywa na
stopniowg niewyrazno$¢ przedmiotow. Wigcey
od osi stozka odalone promienie (#g ech szerzey
na dnie oka ik rozpozcieraig si¢ od promieni ac
adj te ostatnie za to tez wigksza wyraznos$¢ da-
ja. Gdyby wigc promieniom ag ah wstgpu w
oko wzbroni¢ mozna, toby si¢ na wyraznos$ci zy-
ska¢ musiato. Uskuteczni¢ to mozna patrzac na
przedmioty dalekie o§wiecone przez otwor szpil-
ka w papierze wykluty, przez co wyraznos$é¢ ich
powicksza si¢ lubo 1iasno$¢ zmnieysza. Zwig-
kszenie wyraznos$ci przy zmniejszeniu iasnoSCI
moze wigc nastagpi¢ iak nam tu przyklad obia-
$nil: a nawet w nieco podobny sposdb, lubo
przez inny $rodek, i fenomen wyraznosci Xxig¢zy-
ca przv poziomie w czgs$ci si¢ dzieie: bo itu przez
wplyw ukos$nosci atmosfery, tylko blizsze $rodka
stozkowego promienie wstep do oka mie¢ moga.

Zarzut, na iakiby moze pa$¢ mozna, ze stozek
promieni hci (fig. 11) ukos$nie na atmosfer¢ pa-
daigcy, tylko w kierunku wierzchotkowym do-
znacby mogt wptywu powigkszajacego wyraznosé
tarczy xig¢zyca, nieostabitby rnoiego tltumaczenia*
Pewno, iz wigceyby wyraznos$ci dodato , gdyby
ta zmiana na wszystkie strony stozka dzia¢ sig
mogta; ale ze i w iedng stron¢ dzieigca sig, iest
dostateczna dla powigkszenia wyraznos$ci, okazu-
je si¢ iuz ztad, ze nie tylko meniski na powieg-

kszenie wyraznosci wptywata; ale tez i szklta w
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iedne¢ tylko strone¢ wkleste (ksztattu miedzy dWo-
ma walcami zaigty przestrzeni) toz samo czy-
nig. ~ Ta, wigcéy w kierunku $rednicy wierzchot-
kowey dzieigca si¢ zmiana, moze 6i¢ nawet do
tego przyczynié¢: ze pozorne powickszenie zna-
cznieyszem w tey S$rednicy by¢ si¢ wyda; kto-
re znow dla tego kompensowa¢ moze znaczne
rzeczywiste pomnieyszenie tarczy w tym wlaiase
Wierzchotkowym kierunku:;"na oko bowiem nie
zdaie si¢ tarcza sigzyca tak by¢ Splaszczong iafe
przez narze¢dzia optyczne si¢ okazuie.

Zdaie mi si¢, ze kazdy czucia swolego pytaig-
cy sie¢ wyzna¢ musi, patrzac na wschodzacy xie-
zyc: ze oprocz wielko$ci pozornéy iest blizszym
i wyraznieyszym tak co do obwodu iako tez j

plam tarczy. Przypominam sobie, iak raz powig-

kszona nadzwyczaynie wyrazno$¢ xiezyca wpel-
ni Wschodzacego wieczorem, w ktéorym zimno na-
der wielkie byto, uderzyla moi¢ uwage. Spo-
<lz,cwalem zaraz, ze lo bji musi *

wigkszoney refrafccyi; nieumiatem sobie iednak

wtenczas blizny wyttdémaczyi przyczyny ,ak, ;at
dz,s pobudzony bed,c do nowego zastanowienia
si¢ nad fenomenem pozorn€y wielkosci: tak to
nayprostsze ttdmaczenia naypoznicy cze¢stokro¢ na
mysi przychodzg.

Zbierzmy teraz tre§¢ naszego ttdomaczenia.
kazato si¢ nayprzod: ze w ogolnosci tylko pigecird-
del wplywéw na wyprowadzenie pozornéy wiel-
kosci ciat niebieskich przy poziomie przyia¢ mo-

rumietruk TFarsz, T. FI. N. IF. 57
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zna, zktorych dwa, iako to: ciato niebieskie i
przedmioty ziemskie, zadnego przy tem udzialu
mie¢ nie mogace usune¢liSmy: pozostalym za$
trzem, atmosferze, oku i wtadzy umystowey, przy-
znaliSmy wspolny, lubo nierowny udziat w wy-
daniu fenomenu. Atmosferze byliSmy zmuszeni
przyzna¢ wplyw pierwotny, nast¢gpny oku, a o-
Stateczny bardzo ograniczony wtadzy umystowdy.
Poczem si¢ okazato: ze tym wplywem atmosfe-
ry przy poziomie iest iey ukos$no$¢, pociagaja-
ca za soba przez refrakcya pewna zmian¢ w kie-
runku promieni, a skutkiem =ztad nastgpnym w
oku sg pewne zmiany w obrazie iego, ktére Wprost
czucie pozornego zwigkszenia rodzac, daia bezpo-
$rednio wyobrazenie tego fenomenu do dalszego
w mysleniu uzytku.

Tiémaczenie moie na faktach oparte prostsze
od innych by¢ si¢ zdaie : wyprowadza bowiem
fenomen bezposrednio z czucia zmienionego obra-
zu oka przez wptyw relrakcyi, i niepotrzebuie brac
w pomoc zadnych innych czu¢ do poréwnywa-
nia i wnioskowania, a zostaigc przy pierwotnym
czuciu przez dziatacz fizyczny uposrednionem,
wyia$nia zarazem, dla czego fenomen ktory tto-
maczy, iest powszechny, i dowolno$¢ w sadzeniu
wytaczaiacy.

To tldmaczenie trafia do moiego przekonania,
i zdaie mi si¢ by¢ zgodne znatura rzeczy : ztern
wszystkiém, gdy nie moig iest rzeczg upierac sig,
gdzie zostai¢ przekonanym }ioddatbym wigc za—
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wsze i to tlomaczenie za inne, gdybym si¢ prze-

konal Ze ie$t lepsze. Poddaie¢ go przeto pod o-

Swiecaigce 1 do wyia$nienia prawdy

zmierzaigce
zdania czytelnikow: gdyz

doys$cia prawdy nikt
bardziéy nademnie niepragme, i nikt wigcey czcic
i¢y nie moze, bez wzglgdu na to, od ogu o wie
badz pochodzi ; aby tylko w krytyce rzeczy me
0s6b dotykano i w $mieszny dowcip iey nieprzy-

bierano. Udzielaymy sobie mys$li naszych dla

a gdy rodzaie materyi
obiasniaigce przyrodzenie , menalezg, ile rm

wzaiemnego o$wiecania:

si¢
zdaie, do tych, ktéremiby Polskie pisma peryody-
czne bywaly przetadowane, niezostamemy w o-

bawie naduzycia cierpliwos$ci czytelnikow $wia-
ttych nie iedynie chcacych si¢ bawi¢ darem my-
§lenia, ale w'myS$leniu rozkosz wyzsza leszcze

znayduigcych.
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