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Wychodzi we Wtorki i
Pigtki. Prenumarata przyj-
muje si¢ pod adresem do Wy-
dawcy Tygodnika w Peter-
sburgu, do Expedyoyi Gazet
Petersburskiego Poczlamtu,
lub do xiggarni Klassyczriej,
w Warszawie, w drukarni
Zawadzkiego i Weckiego, w
Wilnie,w xi¢garniach Glucék-
sberga i Zawadzkiego, nadto
we wszystkich Pocztowych
w kraju urzedach.

PIATEK, g

WIADOMOSCI KRAJOWE.

i7
Petersburg, PaZdziernika.

NOWINY DWORD

W przeszty Poniedziatek, 14 Pazdziernika, Poset Nadz-
wyczajny i Minister Pelnomocny N. Cesarza Jmci Brezyl-
skiego, Jenerat Barlosa da Silva, miat zaszczyt byé przed-
stawionym J. C. W. W 1eLkiemu X iciv Nastgrcy Cesa-
PZEWICZOW]J.

Przez Rozkaz dzienny C esarski z d. 7 b. m. Dowo-
dzca putku Tenginskiego piechoty putkownik Chlupin mia-
nowany Naczelnikiem centru linii Kaukazskiej, na miejsce
Jenerat-majora xcia Golicyna 4, ktéory na wlasng prosbe
uwolniony zostal od tego dowoddztwa — Putkownik Ten-
ginskiogo putku pieszego Lenkowicz mianowany Dowodzca

tegoz putku.

— Przez Rozkaz dzienny Cesarski z d. 24 Wrze$nia,
mianowani w Korpusie Inienjeréw Droég Kommunikacyj:
Naczelpik XI Okrg¢gu, Jenerat-major Powala - Szwybowski,
Naczelnikiem XII Okrggu na miejsce Jenerat-majora Bul-
niering, ktory mianowany Cztonkiem Audytoryatu Glownego
Zarzadu Drég Kommunikacyj i Gmachoéw Publicznych. —
Putkownik Czetwierykow, Pomocnik Naczelnika XI Okregu
mianowany Zarzadzajacym tym Okregiem, a Pomocnikiem
na jego miejsce, Putkownik Staniewicz,

PETERSBURSKI.
GAZETA URZEDOWA

KROLESTWA POLSKIEGO. 61 mb.

Cena Boczna w Resayl
z poczla, a w Stolicy, z no-
szeniem do mieszkan, 14j
7] r.

Bez poczty, dla odbieraja-

r. Polroczna, sreb.
cych w xiggarni: Boczna,
13 rub. Pélroczna,

Krole-

sreb.
sreb. Dla
stwa Polskiego naznacza si¢
taz sama cena co i w Ce-

sarstwie.

P AZDZIERNIKA.

WIADOMOSCI ZAGRANICZNE.

SZWAJCARYA. Podlug gazety Bernenskiej, komisarz
posytany od Rzadu centralnego do Genewy P. Ochsenbein
ze spokojno$¢ zupeinie jest w te'm miescie przy-
wrocona. W walce 8 Pazdzier. partya dawnego Rzadu
stracita w zabitych 6 a w rannych 48, z ktérych 6 ofice-
row, partya za§ nowego Rzadu czyli ludu, miata zabitych
3 a ranionych 3. Szkody podtug P. Ochsenbein nie wy-
nosza nad 100,COO fr.

— Jedna gazeia twierdzi, ze niezgoda jui si¢ wkradta

donosi,

w tonie nowego Rzadu Genewskiego.

— Gazeta le Federal de Geneve nast¢pnie opisuje epizod,
ktory zakonczyl byt Rzadu przedrewolucyjnego: »Wiel-
ka Rada i Rada Stanu byly zgromadzone w Ratuszu, Ra-
dzca Stanu Chaulmont o$wiadczal w imieniu Gmin przy-
laczonych do Szwajcaryi w skutek traktatu Turynskiego,
ie Gminy te nie uznaja wiladzy, ktéra si¢ zawiazala wbrew
prawu, wtasnie zostal przyjety wniosek odroczenia posie-
dzenia. W tej chwili drzwi sali otwarly si¢ i P. Fazy wcho-
dzac zapowiedziat w imieniu ludu, ie postannictwo Wiel-
kiej Rady si¢ skonczyto i ze to Cialo powinno si¢ rozwia-
za¢. Sala po tych stowach napeilnila si¢ mottochem, ktory
wydawal okrzyki: «na Smieré, na Smieré¢!* Czlonkowie Ra-
dy oswiadczyli, ie nie wyjda inaczej, jak w skutek prze-
mocy; wtenczas wszedtl do sali oficer z obnozong szabla i
Cialo konstytucyjnie przedstawujace ludno$¢ Genewska,"uste-
pujac sile, rozpierzchlo si¢, pokazujac tym czynem, ie pa-
nowanie Prawa ustalo w Genewie.» Gazeta dodaje, ie gdy
istnienie jej bylo przywiazane do prawnego rzeczy porzad-
ku, przeto wraz z jego obaleniem przestaje wychodzié.

HISZPANUJA. Madryt, 11 PaZdziernika. Dzi$ DonFran
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c:sco d’Assiz, ma odebra¢ tytul Krola, nadany mu wyro-

kiem Krélowej-Matzonki.
— Eskadra angielska wyszta z Gibraltaru i znowu zbli-
ze na okrety za-

zaC si¢ zaczyna pod Kadyx. Twierdza

brana zostata wielka ilo$¢ prochu, kul i innych potrzeb
wojennych.

— Slub Krélowej i Infanty, blogostawiony byt w sali
tronowej przez Patryarch¢ Indyj. Przed$lubng umowe¢ Xcia
podpisali jako s$wiadkowie: ze

de Baylen, de

de Montpens;er z Infanta,
Patryarcha Indyj,
(ojezym Krolowej i Infan-

strony Infanty, Xiazeta

Castro Torreno, de Riancares,
ty), d’Hijar, hrabia de Santa Colonna,

de San Carlos;

margrabia de Mal-

pica, xzeta de la Roca, ze strony Xigcia

de Moetpensier, jenerat porucznik Athalin,
lewski, putkownik Thie'ry, adjutant Xigcia, i P. Antoni de
Latour, Sekretarz gabinetowy Xiecia. Obowiazki urz¢duika
Stanu Cywilnego speitnial Poset francuski, hrabia Bresson.

adjutant Kro-

Teraz zaczal si¢ szereg rozmaitych uroczysto$ci, zabaw

i igrzysk ktore beda trwaty do 18 b. m. z przerwa tylko

15-go, z powodu rocznicy rozstrzelania jenerata Leon.
Wkrotce pote'm Xiaze¢ta Francuzey odjada do Francyi.

Heraldo, z d. 12 b. m. donosi, ze Krélowa miano-

wata syna hrabi Bresson, ktorego trzymata do Chrztu $w.

Grandem Hiszpanskim 1 klassy, z tytulem Xigcia de S-ta
Isabel.
Pisza z Oporto,
Cabrera wyladowal w tym porcie przybywszy z Londynu.
Gazeta za§ Constitutionnel z rbwnaz pewno$cia zargcza
ze hrabia de Montemolin znajduje si¢ nie w Londynie,

lecz w Richmond, i ze Cabrera réwniez nieopuszczal An-

ze tam maja za rzecz pewna, ze

glii.

Madryt, 12 PaZzdziernika, Gazeta urz¢dowa dzisiejsza za-
z d. 10 b. m. nadajacy Matzon-
tytut Kroéla i

wyrok Kroélowej
kowi Jej, Infantowi Don Francisco d’Assiz,
Jego Krolewskiej Mosci (Majestad).

wiera

Gazeta Powsz, Pruska twierdzi, ze Rzad ofiarowat

swietne stanowisko Infantowi dou Enrique, pod warun-

kiem izby wrécit do kraju, lecz Infant odmowil.
PORTUGALUA. Goniec nadzwyczajny przywiozt do Ma-
drytu wiadomos$é, ze 6 Pazdziernika, Gabinet Prezydowany
przez margr. Palmella podal si¢ do dymisyi; Krolowa po-
ztozy¢é nowy Gabinet i ten na-

lecita margrabi Saldanha

zajutrz juz przybral sobie za Ministrow: Sprawiedliwosci
P. Ferinho, Spraw Wewn. P. Oliveira, Marynarki P. Ma-
nuel de Castro.

— Heralda donosi, ze ogloszono w Lizbonie wvrok Kro-
lew i, znoszacy gwardya narodowa.

v~, Pcz Ministrow o ktérych juzeSmy wspomnieli, vice-
hrabia Carreira, w tej chwili Poset powotany
zostal na Ministra Spraw Zagranicznych. Wydziatem Skarbu

w Paryzu,

zarzadza tymczasowo P. d’Oliveira,
ANGLIUJA. Londyn, 15 PaZdziernika. Wiadomosci ode-

o stanic umystow w Irlandyi sg bar-

brane w Londynie

TYGODNIK

dziej zaspokajajace. Rozpoczg¢te po wielu punktach roboty
publiczne, dostarczajac ludno$ci sposobu zarobkowania, na-
der pomys$lny wplyw wywieraja na spokojnos¢ publiczng.

— Na ostatnieni Repeaiu
czytany byt list 0 ’Connella, upominajacy Irlandczykéw do
zupeilnego zdania si¢ na Lorda-Namiestnika, ktory jest naj-
lepiej usposobionym dla ludu i od ktéorego jedynie w tak

nagltych jak sa obecne okolicznos$ciach, lud moze wygladaé

zgromadzeniu Towarzystwa

pomocy i ratunku.

— Podlug ostatnich doniesien z Indyj, cholera ustala
zupetnie w Scindzie, zabrawszy przeszto 9,000 ofiar.

m  Przekonawszy sie ze okret Great - Britain nie moze
cata usilnos¢ obréocono na to, zeby go

dokad jest pedzony falami mor-

byc uratowanym,
wbi¢ na brzeg Irlandski,
skiemi. Okret ten, jak wiadomo, caty z zelaza, dlugo opie-
rozdart si¢ w

ral si¢ gwaltownosci watéw, ale nakoniec

i caly woda si¢ napeilnil; maja nadziej¢

kilku miejscach
uratowa¢ zen machiny' parowe.

Rzad nakazal postawienie na stopie obronnej i opa-
trzenie dziatami 33 zamkéw warownych na pobrzezn mig-
dzy Hasting i Seaford.

Londyn, 16 Pazdziernika. Ostatnie dowiny z Irlandyi
sa do$¢ pomyslne; procz kilku mniej znacznych okregdw,
spokojno$¢ prawie nigdzie zaklocona nie byta; wszakze
wyja¢ od tego nalezy czg$§¢ podinocng hrabstwa Tipperary,
gdzie gwalty czesto si¢ jeszcze ponawiajg.

— Nowy Minister Stanéw Zjednoczonych P. Buncroft,
przybyl do Londynu.

— Eskadra Admirata Parker wyszta 7 b. m. z Gibral-
taru dla krazenia na wysokosci Lizbony.

FRANCYA. Paryz, 17 Pazdziernika. Gazety Ministerial-
ne s3 napelnione szczegdétami uroczystosci weselnych dawa-
nych w Madrycie. Dowiadujemy si¢ z nich ze w dniu 10
b. m. Xiaz¢ de Montpensier odebrat zrak Krélowej ozdoby
orderu Ztego Runa.

— P. de Varennes, Poset Francuzki w Lizbonie,
dujacy si¢ na urlopie, odebratl rozkaz udania si¢ niezwtocz-
w Tulonie na

znaj-

nie na swoje stanowisko i ma si¢ zabraé

fregate le Labrador.

— Gazeta le Commerce pisze: «Nieukontentowanie Anglii
z powodu maltzenstw Hiszpanskich, ma si¢ jak slychaé,
niezwlocznie objawi¢ czynem nieprzyjacielskim. Znakomita je-
dna osoba, przybywajaca z Londynu zapewnia, ze zamia-
rem jest lorda Palmerston opanewaé¢ wysp¢ Kuba na rzecz
Wielkiej Brytanii.

Paryz, 18 Pazdziernika. Znowu zaczynaja dochodzi¢ z
Departamentow smutne doniesienia o ponawiajacych sig
pozarach, ktére przypisywane sa powszechnie umys$lnemu
podpalaniu.

AMERYKA. Po odpowiedzi danej przez Santa Anna na
przetozenia pokoju, podane przez Rzad Stanéw Zjedno-
iz podda je pod rozbior Kongresu,

rozpoczua si¢ niezwlocz-

czonych, wsayscy sa

pewni ze kroki nieprzyjacielskie
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nie z nowa energija i twierdza, ze jeneral Tnylor otrzy-

mat juz w tym wzgledzie stanowcze rozkazy.

NAJPOZNIEJSZE WIADOMOSCI.
SZWAIJCARYA. Ostatnie nowiny
do 15 Pazdziernika.
Rzadu
jednej gazety, spodziewaja si¢ na Bale i na Fribourg po-

z Genewy dochodza
Spokojno$¢, od czasu ustanowienia

tymczasowego nie byla tam zaklocona. — Podlug

dobnego attaku, jakiemu ulegta Genewa; mieszkancy sa w
najwigkszej obawie.

HISZPANI1JA.
towania regki Krolowej i Infauty. Przeszio 2,000 oséb by-

12 b. m. odbyl si¢ $wietnie obrze¢d uca-

to dopuszczonych do tego zaszczytu. Zauwazano pomigdzy
niemi P. Bulwer, Posta angielskiego, ktory, jak wiadomo,
wyjezdzat z Madrytu w dniu $lubu — Xiaz¢ de Rianzare's,
matzonek Krolowej Matki, otrzymat order Ztotego Runa i
Wielki Krzyz Kegii Honorowej. — Proklamacya Hrabi de
Montemolin, rozrzucona po prowincyach Baskich i Nawa-
rze, dotad zadnego nie spraw ila skutku; wszystko tam jest
spokojne.

PARYZ, 19 PaZdziernika. Do Oran przybyla z Tanger
korwetta, ktora opuscila ten port Marokanski 27 Wrze$nia.
Konsul nasz donosi, ze Cesarz. Abder Raman dat si¢ nakoniec
namowi¢ do czynnego dziatania przeciw Abdel Kaderowi
i do przyjecia w swej stolicy Posta Franouzkiego.

LONDYN, Arcybiskup Protestantski Dublinu dat w tych
dniach ciekawa probe, co moze swoboda opinij w Koscie-
le Anglikanskim. Pratat ten w ostatnig niedziel¢ mial w
katedrze Sw. Patrycego kazanie, w ktéorym ostro krytyko-
watl modlitwg utozona z rozkazu Kroélowej przez Arcybi-
skupa Canterbury, o odwrocenie klgski glodu. Arcybiskup
Dublinski dowodzil, ze bluznierstwem jest prosi¢ Boga o
odwrocenie skutkéw stusznego gniewu Jego.— Krolowa Jm¢
19 b. m.

Wdowy w Cashinbury Park, a ztamtad zaszczyci swa byt-

wyjedzie w podr6éz dla odwiedzenia Krolowej

nos$ciag wraz z Xigciem Albertem kitka rezydencyj znako-

mitszych lordow.

(Journ. de S. P. Psz. Poln. fi. I.)

FILOZOFII A

O STOSUNKU BEZPOSREDNIEJ FILOZOFII DO RELI-
GII T CYWILIZACYI NASZE]J.
XX.
(ralrz N- 77))

Gdzie
Postuchajmy co mowi w tym wzgledzie P. T. <dstne dobre

niema Beligii, c6z si¢ tam stanie z moralnoscia?

nie jest ani samym pozytkiem, ani samg Szlachetno$cia, ale
obojgiem razem: stad etyczna (moralna) Trdjca, Pozytek,

Szlachetnos$¢, Dobre (1).« -Czemze wigc dobre istotne? jest

(!) Chowannu 1. sir. 61-—62.
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lub lez

pozyteczna szlachetno$cia, (jak brzmi dziwnie ta pozZytecz-

szlachetnym pozytkiem, jako $rodek do dziatania,

na szlachetnos¢, ktéra najczgéciej na poswigceniu si¢ zawi-
sta), jako cel dziatania. W $rodku przewaza pozytek, w
celu szlachetno$¢, ho to jest rzeczy naturg.... Dla tego w
moralno$ci naszej ma by¢ rownie S$rodek jak cel dobry,
t. j. pozyteczno — szlachetny (1).,, Po tej ziemskiej zasadzie
i zbesztaniu na funty moralnosci empirycznej i spekulacyj-
nej, tak dalej rzecz prowadzi: «Niedo$§¢ jest mie¢ cel pe-

wien, trzeba mieé¢ takze 1 $rodki do tego celu wiodace.
Badz

niesz, trzymaj przeciez nadewszystko $rodek silnie w twej

zawsze $wiadomym tego rzeczywiscie czego prag-

dtoni. Kto ma $rodki wyborne, np. wysokie urodzenie,
pieniadze, potgge it. p., ale niezna swego celu, jest bydle-
ciem; kto majac cel dziala, a niepyta o §rodki, jest szalen-
cem i niedopnie celu. Dziataj niejako Aniol jednostronny,
ani jak Szatan, ale jak Bog sam. Dzialales glupio, niebo-
sko, niegodnie ciebie, skoro ci si¢ rzecz nieudata. Znaj sie-
bie samego, znaj innych i umiej rzadzi¢ tym $wiatem. To
moralno$¢ naszej filozofii, moralnos¢ Chrzescianska, (ucho-
waj nas Panie od takiej moralnosci!), Kos$ciol nasz (?) bo-
wiem wystawia nie Szatana, (spodziewam si¢) ani Aniotla;
(dla czego nie? wzory wybrancow Panskich podaje do na-
$ladowania); t.j. nie sam pozytek, (chcialbym wiedzie¢ ja-
kim sposobem pod Szatanem miesci ide¢ pozytku, ktory

jest idea szkody 1 zlego?), ani sarng szlachetno$¢, ale
Boga-cztowieka, to jest dobre istotne, jaku ideat etyczny i
wz6r dziatania. Uczymy takze: szanuj kazdego czlowieka
bez wyjatku, ho kazdy jest tobie podobnym i rowne'm bo-
stwem, (choeiuz te bostwa bez filozofii zowie pot— zwierzem
i barlogiem, a niewiem jak mozna z podobna kwalifikacia
szanowa¢ ludzi?) Chrystus za$ uczy: kochaj blizniego jako
siebie samego (2).» Oto sa gldéwne zasady mniemanej mo-
ralno$ci, gdzie si¢ przeglada systematyczne nieznanie przed-
miotu. brzydki egoizm i materializm. JuzeSmy okazali, ze
szlachetno$¢ i pozytek w zaden spos6b niemoga stanowic
pierwiastku ani dobrego, ani zltego. Dnate w\razy sj czy-
sto materialne 1 bynajmniej niewznosza si¢ do wysokosci
cnoty. Tylko wtedy moglyby zosta¢ pierwiastkiem dobrego
iztego, gdyby ludzkie zycie konczylo si¢ ze §miercia, gdy-
by jak bydleta ludzie

sztosci. Wtedy istotnie pozytek sam moglby w ostatecznym

niemieli przed soba wiecznej przy-
celu by¢ moralnym Szatanem: gdyz pomy$lnos¢ doczesna,
nabyta niegodziwie, mielibySmy za dobro rzeczywiste, za
pozytek istotny. Ale w ludzkiej naturze mamy wrodzone
uczucie, ze taki pozytek znikomy nie jest pozytkiem, ale
szkoda, ze zte nigdy a nigdy niemoze przynies¢ pozytku
moralnego, duchowego, co jedynie moze si¢ nazywac po-
zytkiem. Jest to poglad zbyt ziemski i niski, poglad zwy-
ktorzy

czajny i pospolity Egoistom pozbawionym wiary,

wyzsze uczucia chcg zastapi¢ pozytkiem i honorem, czyli

(1) Tam-ze st. 63— 61.
(2) Tam-ze slv. 62.
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szlachetno$ciag. W naturze cnoty ludzkiej nawet u pogan,

zawsze si¢ mieScito jakie§ poswigcenie sig¢, jakie§ zaparcie
si¢ siebie 1 wszelkiego pozytku. Chrze$cianstwo t¢ dosko-
natos$¢, ten tryumf ducha nad cialem, jeszcze wyzej pod-
i poswigcenie si¢ bezinteresownej mi-

niosto: tam ofiara

tosci doszty do najwyzszego stopnia. W te'm podniesieniu

ducha
z ofiarg i $§wigtoscia? Pozytek nie znajduje si¢ w nas, ale

czemze jest pozytek 1 szlachetno$§¢ w poréwnaniu

go ciggniemy ze $wiata i ludzi, jakim-Ze sposobem moze
stanowi¢ cnotg, ktora jest wlasnym wewngtrznym wyrobem,

ktora jest zwyciezZlWem ducha nad ciatem? Pozytek wigc

moze by¢ zpowodowany cnotg, ale do jej skladu istotnego
niewchodzi. Szlachetno$¢ oznacza stosunek do drugich, bro-
nigcy nas jedynie od podltosci, ale liiedosiggajacy ani he-

roizmu ani $§wigtoSci. Mozna mieé¢ stabosci, w'ady', bez
uszczerbu naszej szlachetnosci. Wszedzie widzimy tylko zie-
mig, tylko naturalizm. Darmobys$ szukal w tej nieszczesli-
wej filozofii duchownego pogladu na cnotg, tego nieziem-

skiego podniesienia si¢ ku Bogu, co nam wszystkie cier.
pienia ostadza i kazdy uczynek nawet materialny uduchow-
nia. Niema lam nawet wyobrazeniatego, co zowiemy §wig-
toscig: tylko oczy zwrdocone we wszelkich dziataniach na
sam pozytek i szlachetno$é¢: kiedy Chrzescianin majac je-

dynie we wszystkiem na celu Boga 1 wieczno$é¢, speinia
najszczytniejszy rozkaz Pisma $wigtego: emChociaz tedy je-

cie, cho¢ pijecie, cho¢ co innego czynicie; wszystko ku
chwale Bozej czyncie.* Trudno przeto zaprzeczyé, ze w na-
znaczeniu ziemskich i wzglednych pierwiastkow za istotg
dobrego, wykazal autor przynajmniej brak zastanowienia i
gltebokosci mysli, jesli juz nie daznos$¢ umyslnie materyal-
na.
zalecajac zna¢ siebie, innych iumieé¢ rzadzi¢ tym S$wiatem.

Podktadajac przeto zasade autora pozytku i szlachetnosci,

Te egoistyczne maxymy autor nieszczg¢s$liwie rozwija,

wypada, ze czlowiek chcac by¢ moralnym, powinien znaé
siebie, t. j. zna¢ swe potrzeby, takie powinien znaé¢ in-
nych t. j. zna¢ jaki z nich mie¢ moze pozytek i dopiero
wtedy rzadzie §wiatem, t. j. przy znajomo$ci swych $rod-
kow, korzysta¢ z drugich, ale szlachetnie. Szalona moral-
no$¢. Gdyby kto jeszcze o tem watpil, autor utwierdzi go
te’'m pigknem zdaniem: -Dzialales glupio, niebosko, niegodnie
ciebie, skoro cisig rzecz nie udata.» Cés to wybornie przy-
objety pto-

pomina Machiawela! Je$li si¢ rzucisz w doém

mieniami dla wyratowania twego dziecka lub starej matki
twojej i sam zginiesz w pozarze, dzialate§ glupio, niegodnie
niebosko, bo si¢ naprézno poswiecites, bo si¢ r/ecz nie-
udala; ale jesli przewaga i blaskiem talentu opanujesz mtodz
niedo§wiadczona i obedrzesz ja z najzywotniejszych skar-
bow t. j. wiary i obyczajow, to ma by¢ wielka cnota, bo
rzecz si¢ udala. Autor w .swej moralnosci jedynie ma na
celu swoj filozoficzny pozytek t.j. chce opanowac jesli nie
caly $wiat, to przynajmniej, po szkaradnem zawiedzeniu si¢
dla tego pozytku wszy-

na Niemcach, nasz¢ publicznos$¢:

stko dawne spotwarza, depce, wszystkich niefilozofow i
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niestajacych na czele towarzystwa liczy do bydlat (1), wszy-
stkie kobiety uwaza za jakie$§ istoty nizszego rze¢du (2), w
ktorych hostwo, jak w niemej naturze, obudzi¢ si¢ nie-
moze, ktore te'm sa cze'm je mezczyzni zrobia (3), majac
ku leniu moc ich bicia (4), i tresowania (5). Z tej nauki
Jilozoficzno-moralnej jasno wypada, ze lud, kobiety i wszy-
scy nielilozofy i niezu ierzchnicy sktadaja ten $Swiat, ktorym
powinien cztowiek-filozof umie¢ rzadzi¢, to jest ciagnad
pozytek, ale ma si¢ okazywacé szlachetnym, czyli wspaniatym
i taskawym. Szlachetno$¢ bowiem u autora to samo co
honor, jaki$ rodzaj wyzszo$ci, pewien udziat taski filozofa.
ze to

Z te'm wszystkiem P. T. przekona si¢ z czasem,

rzadzenie $wiatem, czyli upowszechnienie mniemanej ma-

drosci, a zburzenie Chrzes$cianstwa, catkiem si¢ mu nie-
uda: a ztad pozna, wed'e jego prawidla istéw, ze dzialal
glupio, niebosko i niegodnie siebie. Nim to opamigtanie na-
stapi, musimy powiedzie¢, ze od autora moralno$ci niech

si¢ kazdy zacny czlowiek strzeze: inaczej bowiem §wiat
bedzie mial za Boga, pozytek za $rodek, a mniemang szla-
chetno$¢ czyli pyche¢ za cel glowny, co wszystko skonczy
si¢ na grubym materializmie.

Wyobrazenie o zyciu spoleczne’'m Pana T. mozna mieé
z wyobrazenia jego o wychowaniu: bo prawidlo w tym
wzgledzie $ciaga si¢ tylko do pewnej ticzby wybranych (6).
W takiem potozeniu niepodobna zaprowadzi¢ zwiagsku
spotecznego tym bardziej, ze ogniwo majace spaja¢ to spo-
leczenstwo jesr zupelnie niezdolnem do tego celu. To ba-
wiem prawidlo fatalnie przekrgcone z Ewanielii: «Szanuji
kochaj kazdq osobg oraz twego Bogajako siebie samego (7),
wlasciwie nie uiezuaczy. W uniwersalnej filozofii uznanie
wzajemnej osobistosci jest czysto excentryczne i niemogace
wejs¢ w praktyke. Wiadomo, ze prawdziwag osobisto$¢ wa-
dle Pana T., ma ten, co si¢ wyprawuje na filozofa lub wy-
sokiego zwierzchnika, a lud stanowi ciafo i zmystowosé
stosownie do tej osowialej jczczej tormy. W Religii Chrzes-
cianskiej wszyscy ludzie t. j. medrcy, prostaczkowie i ko-
biety sa rowni przed Bogiem, 1 wszyscy maja za glowny
a tem samem wszyscy maja jedne, gtowne
bo tylko

powotlanie ziemskie zachodzi mig¢dzy ludzmi réznica czast-

cel zbawienie,
prawidla wychowania, ze wzgledu na przyszte
kowego ksztatcenia, ale jedno$¢ panuje ze wzgledu na istote
ludzka tak w rne¢zczyznie, jak w kobiecie. Pan T. ten wy-
soki zwigzek powszechnejjednosci rozerwal. Nawet migdzy
samemi filozofami niema uznania wzajemnej osobistosci, bo

te osobistosci walczq z sobg na smieré i zycie (8). To jest

(1) Chowanna II. sir. 131.
(2) Chow. II. s. 698.

(3) Chow. I s. 712.

(4) Chow. I s. 646.

(5) Chow. li. s. 91.

(6) Przedstowie Chow. e. 69.
(7) Chow. II s. 440.

(8) Chow. 11 -s. 433, 434.
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jeden filozof na drugim nie zostawi suchej nitki, jak tego

mamy zywy przyktad na uatorze, ktéory =z najwigkszem

lekcewazeniem moéwi o filozofach Greckich i dzisiejszych

chociaz prawo wdzigcznosci za pochwytane

niemieckich:
ii nich mysli powinnyby go nieco zlagodzi¢. Ale zwazajac
z drugiej strony, ze wedle prawidel maralno$ci uniwersal-
nej wdzigczno$¢ nie jest zawsze dobrem, ho niezawsze w
sobie taczy pozytek obok slachetnos$ci, przeto niedziwimy
si¢, ze si¢ z tego obowiagzku slachetnie wytamatl.

Lecz przejdzmy wresScie do rozpatrzenia Cybernetyki,
ktora ma zawieral cafoksztalt dobrze i filozoficznie urza-
dzonego spoleczenstwa. RzeczywiScie, im wigcej zastanawia-
my si¢ nad dzielami P. T. tym wigcej widzimy dziwna ptlyt-
kos¢ w mysleniu: czytelnik moze osadzi, ze w autorze zasad
przeciwnych przez sam wstrgt niechcemy nic dobrego wy-
patrzy¢, ale tak nie jest, bo pewni prawdy Bozej nielgka-
my si¢ najzdolniejszych przeciwnikéw 1 najochotniej wy-
znajemy ogromny talent pisarski, wielka poetyéznos¢ w P.
T. jednak nigdzie nieuderza nas glgbokoscia mysli. Owszem
postrzegamy ze si¢ mimowolnie unosi pospolitemi zdania-
mi bez najmniejszej krytyki: chwyta tu i owdzie panujace
opmie, byleby byly przeciwne dawnemu porzadkowi reli-
gijnemu i towarzyskiemu, a we wszystkich waznych przed-
miotach nigdy niedolknat giebi, ale tylko po wierzchu poe-
tyzuje i namigtnie filozofuje. Kazde jego dzielo jest niez-
bitym tej prawdy dowodem. Patrzmy w Cybernetyce. My-
ze w nauce o Rzadach, znajdziesz jakie§ ogolne,
gtowne 1 prawdziwie filozoficzne pojgcia: mys$latbys ze ci
wykryje natur¢ rzadu, jego historyczno$¢, jego stopniowe
a stad poda niezmienne zasady obok zmien-

slatbys

rozwinigcie,
nych, nalezacych do charakteru i formy kazdego narodu?
Bynajmniej: nietylko tego wszystkiego niema, ale nawet

samego wyobrazenia rzadu niezglgbil. Wiadomo wszystkim

ze wszelki Rzad w stanie normalnym a nieprzechoduim,
rodzi si¢ nie z woli i umystu jednego czlowieka,

rabia sig sam z potrzeb narodowych, ze stanu uksztalcenia,

ale wy-

z charakteru i sktonnos$ci kazdego narodu. Wiadoma wszyst-
kim zedwa narody samostojace nigdy niemialy i niemaja
tozsamo$ci w Rzadzie, cho¢ podobienstwo wielkie by¢ mo-
ze: ze ta rdznica postrzega si¢ nietylko tam gdzie zacho-
dzi inna catkiem forma, naprzyktad w Monarchizmie lub
Rzeczypospolitej, ale nawet lam gdzie jedna ita sama panuje
forma np. w Monarchizmie, Wiadomo wszystkim, zZe w
kazdym kraju Rzad z czasem
wlasnej wiedzy zmieuia przynajmniej
czyli postgpuje stosownie do czasowych wymagalnosci. Wia-
domo w re$cie ze niebylo i niema takiego prawodawstwa
ktéreby niemialo swej dobrej i zlej strony, swych zalet i
cztowiek myslacy

si¢ rozwija 1 prawie bez

szczegolowe formy,

niedostatkow. Jakiuiie wigc sposobem
moze roi¢ o jednej formie nietylko w ogdle ale i w szcze-
gotach dla wszystkich ludzi? Narody tak muja swoje cha-
raktery i swoj¢ indywidualno$é¢ jak pojedynczy czlowiek:

bo uietr eba zapominaé ze to sg istoty rozumne i wolnie
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dziatajace. Gdyby inaczej by¢ moglo, toby niebylto nic ta-
twiejszego jak odrazu posiada¢ w tym wzgledzie wielka
doskonato$¢: bo dos¢ byloby wzigé forme zywcem u tego
narodu, ktoéry' ja najlepiej wyrobit; a przeciez nietylko za-
den wielki ibaczny' naréd niezrobit tej pozyczki, ale nawet
w czastkowych nasladowaniach przekonano si¢, ze cudze
formy wyrobione zywiotem obcym nie daja si¢ zaszczepic
pozytecznie, chyba je sam naréd wlasnej mys$li i zwycza-
jow processem urodzi dla praktyki. Mozna wigc za pomoca
a nadew-

doskonatego zglebienia Hislorycznosci Rzadow,

szystko za posrednictwem znajomo$ci natury ludzkiej w

i kazdego narodu zdaby¢ si¢ na jakie§ gtéwne za-
nie z jakiego

z Religii

ogole
sady, wyciagnigte
nie z jakiego ubrdania, ale
narodow. Wszystko to pochodzi stad, ze autor na wszyst-
ze w Rzadzie i

sysfematu filozoficznego,

i praktyki tychze

ko poglada samym ziemskim wzrokiem:
kolei narodéw widzi tylko samowolno$¢ ludzka, ale nie cele
najmedrszej reki, ktora kazdy naréd stosownie do wlanej
mu natury prowadzi, nie znoszac bynajmniej wolnosci ludz-
kiej: ze w tych kolejach pregdzej uwazaé zechce S§lepy przy-
padek, anizeli wolg¢ $wigtej Opatrznos$ci. A z takiem wyo-
brazeniem musi nastagpi¢ wniosek, ze nie historycznos¢,
czyli doswiadczenie, nie wzglad na natur¢ ludzka, na zwy-
czaje iksztalcenie narodow, ale mysi jedna filozofa - geniu-
sza moze sprostowaé poprzednie uchybienia i stosownie do
systematu przepisa¢ forme¢ Rzadu dla wszystkich najlepsza.
W takiem pojgciu filozoficznem na pozor, zniza si¢ rod
ludzki do bydlat: bo chow domowych zwierzat niemajacych
swej woli moze mie¢ tylko jedne ogolne prawidla, i za-
rzad niemi wsze¢dzie moze by¢ jednaki: chociaz itu moga
Z tej przy-

i glebokich

zachodzi¢ réznice ze wzgledu na sam klimat.
czyny w Cybernetyce miasto mys$li ogdlnych
spotykasz dosc smieszng utopi¢, ktore wszystkie, niewyta-
czajac platonskiej, sa zawsze marzeniem, ac6z dopiero ta
utopia, gdzie niema ani znajomo$ci ludzi, ani gl¢gbszego
pogladu ale tylko zabawne przeprowadzenie
sady polaczenia maternializmu z idealizmem w panteisty-

czng roéznojedni¢; a nadto widzisz tam upstrzenie roéznemi

falszywej za-

my$lami czasowej namigtnos$ci, a pozyczone od Doktora
Ruga, Feuerbacha, Bauera i kompanii. Slowem zamiast fi-
lozoficznych uwag widzisz jakies mlodziencze dosé poety-
kiedy w chwilach préznowania roi sobie,

toby takie a takie urzadzenia w

czne marzenie,
ze gdyby byt Krolem,

swe'm panstwie zaprowadzil: albo biorac t¢ rzecz w naj-

pochlebniejsze'm $wietle mozna najwigcej uwazaé¢ Cyberne-
tyke za lekki chwilowego interesu feuilleton, ale nigdy za

powazne roztrzgsanie 1 zglgianie zasad spolecznego zycia

bo juz o falszywej daznos$ci zamilczam. To wielkie ubo-

stwo mysli wszedzie aderza, a nawet w samej metodzie.

Moze to jedyny autor, ktorego sposob traktowania o kaz-
dym przedmiocie jest z gory najdokladniej wiadomy ijesli
mozna

nie jego stylem, to bez watpienia jego myS$lnmi

uprzednie napisaé: tak nudny formalizm wszystko najeden
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kapyt obrabia. Jesli np. chce pisa¢ o niesmiertelnosci du-
szy, wtedy naprz6éd wylozy mysli materialistow przeczacych
tej prawdzie,

potem przedstawi Teologa, (lecz falszywie,

zapewne z niewiadomosci) a dopiero sam zbija te sprze-
czne wyobrazenia w ulubionym swoim mozdzierzu rézno-
jedni, aby z tego wyszta jaka$§ dziwna massa, jakas zmie-
szana opinia,

wedle ktorej jest i niejest dusza nasza nie-

$miertelna, stowem jakies pdot psa poi kozy., niedowiarek

kozy, jak moéwia Mazurzy (1). Taki sam proces tluczenia
mozdzienowego widzimy i w zasadach wychowania i takiz
potworny wypadek. Wprawdzie ta roznojednia godzaca dwie
ostateczno$ci przypomina az nadto dawne prawidto in medio
virtus: ale chcie¢ z tego robi¢ formutke na wszystko w
swiecie, jest to dowodzi¢ $miesznej zarozumiatos$ci, jakoby
do czasu uniwersalnej filozofii ludzie nie posiadali ani jed-
nej prawdy czystej i bez przesady: bo inaczej jakim sposo-
bem z dwoécli opinii jednej prawdziwej a drugiej falszywej,
zrobi¢ mozna calos¢ rzeczywista bez nadwer¢zenia praw-
dy? Opuscimy wstep, gdzie autor wiadome juz nam swoje
t. j.
antropolatrii, gdyz do najwyzszego znudzenia temi samemi

principia dogmatyczne przeprowadza: panteizmu i
stowami zawsze S$piewa jedna i tg sarn¢ piosenke: t.j. ze
Bog pragnie wcigz, objawié sie przez mySli, uazucia, checi,
stowa i czyny czlowiecze, czyli ze boskoS¢ nasza w swern
inpotentia et spe aeterna szuka swego in actu (2). Zejazri
ludzka (t. j. cztowiek) jest bostwem majgcem pierwiastko-
wq ojczyzne w niebie, lecz ubrawszy sie w ziemskie cialo
i odetchngwszy ziemskim duchem znajduje drugq doczesng
ojczyzne na ziemi (3). A to dla tego aby nasz rodzaj oka-
zal sig Bozoczlowieczenstwem (4). Po tych bredniach przy-
stgpuje do przedstawienia dwoch sprzecznych opinii poli-
tycznych (swoja zwyczajng formutka) t. j. Historyzmu i
Radykalizmu. Niemamy potrzeby wchodzi¢ w ich rozbior,
bo autor wyznaje ze tych zdan niepodziela: ale mamy za
zte ze w te'm sprawozdaniu niepokazat si¢ rzetelnym i wier-
nym: bo czyz ludzie historycznych zasad moga prawo na-
turalne nazywac, marzeniem? (5) Czyz sa przeciwni wszel-
kiemu postgpowi i wszelkim nowym potrzebnym ustano-
wieniom dla tego, ze starych nierozwaznie i ochotnie nie-
tamig? (6).
stepu? (7)
dla panow? (8) Moze by¢ to w praktyce przez naduzycie

Czyz uirzymuja ze dzi$§ nauka niezrobita po-
ze nie panowie dla poddanych, lecz poddani
nieoddzielne kazdej opinii, ale w pojgciu czyli wyobrazeniu
historycznemu bynajmniej
(D
2)

(%)
(4)

dzi§ tak nie jest. Lecz ze autor

De yita hominis aeterna.

Stosanek filozofii do Cybernetyki str. 9.
Tamze, str. 10.

Tamze str. 15.

(5) Tamze sir. 25.

(6) Cybernetyka str. 26.

(7) Tamze 27.

(8) Tamze 28.

Pozwala si¢ drukowaé. St.-Petersburg,

PETERSBURSKTI.

do Historyzmu taczy i Chrzescianskiej Religii pojecia, wte-

dy nalezalo swigtemi zasadami zmiarkowaé wszelka prze-
sade nie historyzmu ale zagorzalcow Ullra-Arystokracii.
Stowem Historyzm nie w calej mocy i nie w te'm co ma
najlepszego odmalowany, a Radykalizm eon amore i szero-
ko rozwiedziony. Z tych dwodch ostateczno$ci roznojednia
autora stanowi Utopi¢ dawodzacag nietyiko radykalizmu, ale
zupelnego braku znajomos$ci ludzkiej natury. Kiedy w po-
czatkach walczy przeciw Radykalistom, ze ubdstwili ducha
cztowieczego, myslatbys ze gra role Chrzesdcianina: ale to
przy zwyczajnym autorowi zwodniczym pozorze nie jest
cze'm innem, jak obrona swej filozoficznej Trojcy: przeczy
tylko zeby duch ludzki w czasowosci wylacznie byt Bogiem,
bo Bog jest u niego powszechna catos¢ w trzech momen-
tach t. j. w przedswiacie, czyli zawiazku, w swiecie czyli
objawieniu, 1 w pozaswiacie czyli nieustajacej przysztosci.
W zbiciu te'm Radykalistow chcacych jednego tylko czto-
wieka a nie cala natur¢ ubdstwié¢, powtarza zwykla swa
nutg, ze bostwo piersi czlowieka zawarowane teskni za bo-
stwem bezwarunkowemu za swaq pierwiastkowq ojsczyzng,
za niebem (1). Co za$ to wyrazenie znaczy, juzeSmy wy-

zej dostatecznie wykazali. Jakoz najzabawniej konczy t¢

polemike¢ z Radykalistami, tak deklamujac; — «0 ty, pysz-
ny duchu ludzki, ty musisz rownie jak ludzkie ciatlo, ude-
(prosze¢
przed ludzka jaznig (t.j. cztowiekiem): bo la jest bostwem
i przyjmuje w siebie prawdziwego Boga! (2) Wartoz byto
ktoci¢ si¢, kiedy nie kijem to patka, wszystko najedno wy-

rzy¢ w koncu czolem.... zgadnaé¢ przed kim?)

chodzi. Jest tn roznica tylko formy ale nie rzeczy: bo,

jak widzieliSmy, P. T. przypuszcza trzy elementa w czlo-
wieku to jest ciato, ducha i myst zlozony z dwoéch poprze-
dnich i

trzebnie niespokoil swych Radykalistow. Zreszta w tej do-

ten myst stanowi smieszng jazn, o ktoéra niepo-
mowej wojnie autor nietyiko bronil swej jazni czyli syste*
matu, ale jeszcze oto mu szlo, aby proletariusze nie wzbili
si¢ na przewodcow ludu, gdyz to wylacznie dla filozofow
chciatby zachowa¢ i dla tego wola ze ludzko$¢ rozwija si¢
za posrzednictwem jeniuszow. Trzeba jednak wyznaé, ze
wedle sit menazuje Radykalistow:
ich
bardzoby zyczyl aby ich teorie weszty w praktyke: lecz z bo-

owszem przyznaje, ze

wszystkie sentymenta rajem dla niego pachna, i ze

lescia serca musi wyzna¢ ze to by¢ nigdy niemoze, bo

gmin przebrzydly, (wyrazenie moralno - filozoficzne), wali

catq teorie radykalng o ziemie i zamienia jg w cudne ale

czcze marzenie (3). Niestety, trzeba powiedzie¢, ze ten

gmin wali takze i teori¢ uniwersalng i zamienia ja w $mie-

szne, goraczkowe marzenie. (D. c. nJ

(I) Cybernetyka str. 123.
(2) Tamze sir. 130.

(3) Tamze 133.

17 Pazdziernika 1846 roku. Ignacy Iwanowski, Cenzor.
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