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Sprawozdanie

roczne z czynno$ci Towarzystwa rolniczego Ino-
wroctawskiego, odczytane na walnem ze-
braniu w Inowroctawiu d. 2. Gru-
dnia 1861 roku.

W myél § 9. ustaw Towarzystwa naszego zdaje
wam szanowni cztonkowie dyrekeya, waszem za-
szczycona zaufaniem, spraw¢ z pierwszego roku
istnienia Towarzystwa.

Rok uptywa od czasu, w ktéorym zawigzanem
zostato Towarzystwo dla powiatoéw Inowroctaw-
skiego i Mogilnickiego na wzor istniejacych juz w
innych czeéciach W. Ks. Poznanskiego towarzystw
rolniczych. Rok, jest to dtugi przeciag czasu; iluz
to wypadkéw i zmian byliSmy $§wiadkami w roku
ubiegtym; ale rok istnienia Towarzystwa rolni-
czego jest dlan czasem za krotkim, aby moddz wy-
da¢ odpowiednie celowi swemu owoce, chocby tez
przy jak najwigkszem staraniu ze strony dyrekcyi
i jak najgorliwszej pomocy ze strony waszej. Dla
tego nie oczekujcie panowie, w sprawozdaniu ni-
niejszem $wietnych rezultatow z prac Towarzy-
stwa. Niezjezdzanie na zebrania cztonkéw powiatu
Mogilnickiego spowodowato towarzystwo rolnicze,
zawigzane jako Inowroctawskie i Mogilnickie, do
przyjecia d. 10. Maja r. b. wniosku dyrekcyi, aby
odtad towarzystwo 1i tylko Inowroctawskiem na-
zywag.

Na pierwszem zgromadzeniu, na zgromadzeniu
zawigzania si¢ naszego, z przedtozonych statutow
Towarzystwa rolniczego dla powiatow Sredzkiego
i Wrzesinskiego i statutow polaczonych powiatéow
potnocnych W. Ks. Poznanskiego, ostatnie jedno-
glosnie z malemi zmianami przyj¢te zostaly. Na
dyrekcya wlozono obowiagzek, aby si¢ zredagowa-
niem statutow zajeta. Dyrekeya, wywiezujac si¢
z polecenia, ztozyla na zgromadzeniu d. 12. Wrze-
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$nia statuta celem ostatecznego ich zatwierdzenia.

D. 28. Stycznia wybrano do dyrekcyi pp. ksig-
dza Janiszewskiego (przewodniczacy), Alfonsa Mo-
szczenskiego, Jozefa Skrzydlewskiego, Budzin-
skiego (podskarbi) i Brzeskiego (sekretarz).

Lecz gdy$my przystapili d. 21. Lutego do cen-
tralnego Towarzystwa gospodarczego dla W. Ksie-
stwa Poznanskiego jako filialne towarzystwo, i
gdy z dyrekcyi naszej powotany zostal ks. Jani-
szewski do zarzadu centralnego Tow., przystapic
byli§my zmuszeni do nowego wyboru w mysl § 9.
ustaw* Tow. centralnego, ze czlonkowie centr. za-
rzadu nie moga by¢ zarazem cztonkami dyrekcyi
filialnych stowarzyszen.

D. 10. Maja zlozyl prezesostwo ks. Janiszewski.
Obrano nowg zupetnie dyrekcya, do sktadu ktorej
naleza dotad pp. jen. Kotaczkowski jako prezes,
Alfons Moszczenski, B. Moszczenski, Budzinski
jako podskarbi i Brzeski jako sekretarz.

Na tern samem zebraniu d. 10. Maja oglosita dy-
rekeya odezwe zarzadu centr., dotyczgca ustano-
wienia wydziatow: ogolnego, rolnego i chowu in-
wentarza. Czynigc zgdaniu temu zadosy¢, zapi-
sato si¢ do wydzialu ogdlnego czterech, do rolne-
go trzech, a do chowu inwentarza pigciu czlon-
kow.

Na laboratoryum chemiczne w Poznaniu w mysl
odezwy zarzadu centr. przestato Towarzystwo na-
sze na rok 1861 tal. 15.

Pobieznie wspomnie¢ nam wypada o zawigza-
nem w powiecie naszem towarzystwie ku wspiera-
niu urzednikow gospodarczych dla Wiel. Ks. Po-
znanskiego. Nie odebrawszy zadnego dotad spra-
wozdania od komisyi, przez was do zajecia sig¢
zorganizowaniem tego Towarzystwa wibranej, nie
jesteSmy w moznos$ci dania wam w tej mierze ob-
jasnienia.

O wypadku rozdzielonych pomiedzy niektérych
czlonkow tabel sprzetu, przez zarzad centr. nam



nadestanych, a oczemzes$cie panowie w ostatnim
numerze ~Ziemianina* mieli sposobno$¢ czytania,
zawiadomi was dyrekcya w swoim czasie.

Towarzystwo nasze sktada si¢ z 62 czionkow,
liczac w to p. Tomasza Kozlowskiego, ktory sie
obecnie na czlonka zglosit. W tern miejscu przy-
chodzi nam zapisa¢ w sprawozdaniu bolesng stra-
t¢, jaka towarzystwo poniosto przez $mierc $p.
Jakoba Kozlowskiego.

Nakoniec czuje si¢ dyrekcya zobowigzang za-
wiadomié¢ szanownych czlonkéw, ze walne zgro-
madzenie Towarzystwa centr. odbg¢dzie si¢ w Po-
znaniu d. 17. i 18. Grudnia, i to dnia 17. posiedze-
nia wydziatéw, d. 18. posiedzenie plenarne; na
ostatniem nastapi wybor trzech czlonkéw zarzadu
w miejsce trzech czlonkéw wylosowanych.

Brzeski.

Praktyka inusi zawracic.

Krazyt jeszcze niedawno dowcipny przycinek,
ktorem pewna partya wojuje: »Nauka musi zawro-
ci¢;* lecz zdaje si¢, ze dzisiaj do rolnictwa nie da
si¢ zastosowac. Przeciwnie nauka codzienie nowe
tryumfy odnosi a praktyka musi zawrocié, jezeli
chce swoja korzy$¢ poznac i stale sobie zapewnic.

Niedawno Hannibal Fischer, w gazecie rolniczo-
literackiej (ktéra pomimo swej uszczypliwosci i gru-
bianstwa wiele dobrego przyniosta) potepiat che-
mi¢ 1 wszystko co si¢ z nig taczy, jako czcze gada-
niny, z ktéremi gospodarstwo nie ma nic do czy-
nienia; w niektorych za$ towarzystwach rolniczych
na wspomnienie chemii gto$ne $miechy powstawa-
ly. Kiedy pierwszy raz zacze¢to moéwi¢ w Niemczech
o wprowadzeniu guana peruwianskiego, dtugo kra-
zyt w kotkach akademickich dowcip, ze »w jednej
kieszeni od kamizelki nosi si¢ gndj na pole, azeby
w drugiej plony z niego zabierat.* Lecz dzisiaj
ktoby watpit ze guano i nawozy skoncentrowane
przyczyniaja si¢ do podwyzszenia produkcyi, tego-
by takze niewatpliwie wy$miano. Nie jesteSmy tez
dalecy od czasu, w ktérym teorya humusowa, na-
wet dla mato wtajemniczonych w ogélne prawa
dziatan przyrodzenia, niedorzeczna i bl¢dna, by-
ta glosno z katedry nauczana, a watpiacych o jej
prawdzie uwazano za grzeszacych przeciw zdrowe-
mu rozsadkowi. Dzisiaj jeszcze tak mocno tkwi w
glowach wielu starych i mtodych, Ze najsilniejsze
dowody nauki i do§wiadczenia nie moga _]e_] wyru-
gowaé. Stronnicy tej teoryl wprawdzie juz mmeJ
$miato wyst¢puja w jej obronie, ale byl czas, ze
pierwsi rzucali kamieniami na niepowolanych (we-
dtug ich mniemania) nowatorow, ktoérzy $mieli da-
wng budowe podkopywaé. Pamigtamy bardzo do-
brze jaka burza powstata, gdy Liebig poraz pierw-
szy swoja nauk¢ o zywieniu si¢ roslin oglosit; ja-
kie byly usitowania, azeby ja w oczach rolnikow
wystawi¢ jako biedy, dla ich dobra szkodliwe; gdy

za$ ten genialny badacz przyrodzenla powtérnie
wystapit z pojeciami wy]asmenloneml rozpoczeto
przeciw niemu walke nowa, rownie zaci¢ta. On ba-
dat, uczyl si¢ i pracowal; jego przeciwnicy obra-
cali si¢ wjednem kotku i to postgpem nazywane.

Przypatrujac si¢ z uwagg dzisiejszemu czasowi,
latwo dostrzegamy, Ze si¢ stan rzeczy zmienit. Przed
kilkoma laty jeszcze si¢ wszg¢dzie odzywali chetni
do utarczki azoty$ci, ktorzy $miato trabili co im
przegrywano; ale dzisiaj umilkli i jakby ich wy-
mio6tt, znikneli. Przyzna¢ winnismy, ze ten zwrot
naprzdd si¢ okazat wpismach peryodycznych. Wpra-
wdzie panowalo w nich czas niejaki wahanie si¢
i namyslanie, trudno bowiem wyrzec si¢ mnieman
przyswojonych ktore si¢ gleboko wkorzenity, lecz
to poSwigcenie przynosi wigeej zaszezytu, gdy sig
btad szczerze uznaje, azeby 1nnych na prawdziwa
droge wprowadzi¢. Wszystkie wazniejsze organa
literatury rolniczej stanety na stronie nauki ijej
znakomitego przedstawiciela. Gdzie to nie nastg-
pilo, mozna przyjaé, ze organ nie przynosi korzy-
sci jak powinien, i watpi¢ nalezy o zdolnoSci do
Jego prowadzenia. Niekiedy osobiste widoki skta-
nialy do noszenia p%aszcza na dwoch ramionach,
azeby potem zwolna przejs¢ do drugiej strony.
Mamy przed oczami pismo, ktére naprzod oglosito
nauk¢ Liebiga, azeby ja potem wszystkiemi §rod-
kami poniza¢ i zbija¢; zatlowac nalezy tego poste-
powania. Sg nakoniec jeszcze kotka w dawnem za-
twardziale, do ktorych nowsze poy;cw naukowe nie
maja przyst(;pu ale to nas pociesza¢ winno, ze ich
kiedy$ nie stanie.

Natomiast coraz wigcej biegtych praktykow staje
na stronie nauki. Zdrowy ich sad i bystry poglad
ktorego nabyli w racyonalnem prowadzeniu rolni-
ctwa, dozwala im odrézni¢ prawdy od bledu i po-
swiadczy¢ prawde nauki Liebiga. Ze wszech stron,
z Bawaryi, Saksonii, Czech, Austryi, Wegier,
z nad Renu i t. d. odzywaja si¢ glosy praktykoéw za
nig, gdy niezreczni przeciwnicy nikng, a stronni-
ctwo naukowe zwyciezko postepuje.

Wszystkie te mysli przyszly nam na uwagg, przy
czytaniu malego pisemka, wydanego w Berlinie
pod tytulem: “Freiherr von Liebig und der Konigl.
preuss. Landes - Oeckonomierath Dr. Koppe; oder:
Chemie und Landwirthschaft im Streite, von Dr.
Freundt, Rittergutsbesitzer.* Koppe, szanowny
starzec, ktory sadzi ze przez praktyke od motyki
zostal bogatym, uwazajgc si¢ za powotanego jej
przedstawiciela, wystapit uzbrojony do walkizLie-
bigiem, w pisemku: »Mittheilungen iiber die Ge-
schichte des Ackerbaues zur Prufung der Frage:
Ob Griinde vorlegen, der neueren Landwirthschaft
Schuld zu geben, dass sie ein Raubsystem verfolge?«
Nic bomem tyle nie oburzyto dawnej szkoty, jak
powazne zdanie Liebiga: Terazniejsze rolnictwo
zabiera gruntowi wigcej pokarmow mineralnych
niz mu zwraca, prowadzi wigc gospodarstwo tu-



piezkie. Koppe, powotujac si¢ ciagle na swoja
dtuga i korzystng praktyke, usituje ten zarzut go-
spodarstwu uczyniony obali¢; lecz przedewszyst-
kiem nie rozwazyl, ze madre uzycie czasu, speku-
lacyi 1 wytrwaly talent rachunkowy, jeszcze nie
upowazniaja do rownostawienia si¢ w walce ze zna-
komitoscig naukows, dzisiaj po Humboldtcie naj-
wyzsza. Liebig t¢ zaczepke, jak przystato, mimo
puscil, lecz znalazt w Freundtcie godnego siebie
zastgpce. Krok w krok, z zimng krwia, z godno-
$cig i spokojem meza stawajacego w obronie do-
brej sprawy, S$ciga przeciwnika z nieublagang lo-
gika, 1 ze wszystkich punktéw obronnych spedza.
Trafnie powiada sedziwemu przeciwnikowi i jego
stronnikom: »Co zpism Liebiga wyczytuj¢ jest to,
ze praktyczne nauki terazniejszego rolnictwa sa
dobre; lecz teorya na ktorej spoczywaja jest fat-
szywa, dla tego te praktyczne nauki sg skutecznym
$rodkiem do predszego zubozenia pol rélnikow.«

Jezeli rolnictwo jest zdolnem swoje pola znie-
woli¢ do wydawania wigkszych plondéw, to dowo-
dzi, ze umie pola dobrze uprawia¢. Tej pochwaty
nie mozna mu odmoéwié. Lecz jezeli ciggle uzywa
tego systemu najwyzszego zuzytkowania, nie odda-
jac roli pierwiastkow z niej zabranych, a do bytu
roslin potrzebnych: w tych warunkach jest godnem
odrzucenia. Pola musza w koficu zyzno$¢ swoja
straci¢, sa bowiem pozbawione warunkow do wy-
dawania plundw. Chociaz corocznie maia ty
cze$¢ tych pierwiastkow zostaje bez zwrotu zabrana,
w koncu jednak muszg si¢ wyczerpaé zapasy, a pola
wycienczone nic wigcej nie wydadza.

Liebig nazywa to lupieztwem. Wyrazenie moze
jest zbyt srogiem.

Dzisiejsze rolnictwo przyrzadza swoje pole jak
najlepiej, pochlebia mu, glaszcze ptugiem i brong,
prosi o bogaty plon, oblecujqc wynagrodzenie naj-
lepszym w §wiecie gnojem. Dotad wszystko jest
w porzadku. Pole w wielu razach od azotu pobu-
dzone przystaje, dostarcza wiele ziarn i stomy.
Ale kiedy przychodzi do zwrotu, wprawdzie do-
staje stomg, ale ziarn tylko potowe; o druga po-
towe zostaje oszukanem, przy najukladniejszem
zapewnieniu, ze wszystko dostalo. Co rok si¢ to
powtarza, pole daje si¢ na nowo tudzi¢, dopodki je-
szcze jakie zapasy posiada. Nie jest to wigc rabun-
kiem, ale wedle wszelkich zasad prawnych, oszu-
kaniem, albo naduzyciem zaufania i dobrej wiary.
W sadzie dzisiejszej nauki rolnictwa, jest zapozna-
niem wlasnego dobra. Gdyby gospodarstwo za
plody w postaci migsa, ziarn itd. z ziemi zebrane,
nie zaniedbywato powracac¢ ich pierwiastki, za po-
mocg innych materyaléw, mniejszej warto$ci, sy-
stem ten bylby wybornym: pola bylyby zyzne, za-
trzymujac ciggle wtadz¢ wydawania nowych plonéw.

Do zamiany tego systemu zlej wiary, na inny
z dzisiejszem stanem wiadomos$ci zgodny, i wolny
od zarzutow, $rodek jest bardzo prosty. Niech
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rolnictwo, zachowujac wszystkie nauki w dziele
Koppe: »Unterricht im Ackerbau und in der Vieh-
zucht*, podane, stara si¢ o powrdcenie pokarmow
mineralnych, w iloSciach jakie z ziemi zabiera,
a zamiana bg¢dzie dokonana.

Do tych stéw, ze znajomoscig rzeczy wypowie-
dzianych nic nie mozemy dodaé, ale zwracamy
uwage wszystkich rolnikow praktycznych na ich
znaczenie, poniewaz prawda jest, co autor wje-
dnej nocie praktykom zaleca do rozwazania: »Oto
w niektorych okolicach plony ziemi znacznie si¢
zmniejszyly 1 ciagle upadaja. Nasze zutawy nad-
wislanskie wprawdzie wydaja tyle stomy co da-
whniej, lecz starzy gospodarze twierdza, ze si¢ plon
ziarna znizyt. Tu wigc dzieje si¢ jak w Ameryce,
w rzymskiej Kampanii, Sycylii itd. Tak niedlugo
bedzie winnych stronach, gdy ostrzegajacego glosu
nauki nieustuchamy.* Ale zapewne rolnicy pojda
za nim; na to bowiem przytoczone pisemko daje
najwyrazniejsze dowody.

Praktyke stawiamy wysoko w zawodzie rolni-
czym, bez niej bowiem bylby niedorzecznoscig.
Najmocniej temu zaprzeczamy, ze ona musi by¢
nauce, czyli uzywajac ulubionego wyrazenia, teo-
ryi nieprzyjazng; przeciwnie, praktyka i teorya
sg nierozdzielne siostry. Anglicy, ktorych sad
praktyczny wysoko stawiemy, uznali to naprzod
i z korzyscig dla s1eble dla tego dewiza ie\i wie\-

ViPgo - 1ts1"cAAopraw1eanw1e wy-
raza: »praktyka z nauka®, to jest na podstawie
naukowej.  Gdzie jej nie ma, tam pierwsza niema
warto$ci; tam rolnictwo staje si¢ rzemiostem,

W ktorem przez szczg$cie 1 mechaniczne hangryfy
mozna co$ dokazaé, ale nie inaczej jak przez przy-
padek i gre. Kto tego nieuznaje, nie powinien
mie¢ pretensyi do nazwiska gospodarza wyksztat*
conego. | wtern znaczeniu nalezy ile mozna czg-
sto powtarza¢! »Praktyka musi zawrdcié.*
(Roczn. Gosp. Kr.)

Kilka uwag o chorobie pyska i racic uby-
dla rogatego, przez Karola Haubuera
w Dreznie.

(Dokonczenie.)

Jak pod wzgledem znaczenia lekarskich srodkow
ochronnych oddawna juz ustalone jest zdanie we-
terynarzy, tak samo i pod wzgledem srodkow po-
hcyjnych Jakiekoiwiekby$my mieli zdanie o na-
turze i powstaniu choroby, czybySmy jg uznawali
za krajowg lub obca, miazmatycznie lub wprost
zarazliwa, zawsze pozostanie niewatpliwem, ze za-
raza nie da si¢ inaczej powstrzymac jak urzadze-
niami tak rozgat¢zionemi, iz wykonanie ich byloby
trudnem, a gdyby moglo by¢ przeprowadzonem,
to przez zatamowanie ruchu handlowego dotkli-
wsze wyrzadzatoby szkody niz sama zaraza.



Przypu$¢my najkorzystniejszy wtym razie sto-
sunek , t. j. ze choroba pyskow i racic jest zarazg
obcokrajowa, powstajaca u nas tylko przez wkra-
dnigcie si¢ materyi zarazliwej. Wowczas mozemy
ja powstrzymaé z pewnoscig, tak jak ksiegosusz,
srodkami policyjnemi; ale tez i urzadzenia w tej
mierze musiatyby by¢ takie same. Wypadtoby, za-
broni¢ wprowadzania do kraju i przep¢dzania wszel-
kiego bydta racicowego, albo zaprowadzi¢ zamknie-
cie granic z kwarantanng, ktora ze wzgledu na
wspomniany wyzej termin dojrzewania, musiataby
trwa¢ przynajmniej dni o$m. Przypuszczajac na-
wet, ze urzadzenia takie dawalyby pewna ochroneg,
co zresztg pozostaje jeszcze do dowiedzenia, czyzby
je mogt kto doradzaé? czyz kazdy nie przyzna, ze
bytyby uciazliwsze od samej zarazy.

Wszystkie policyjne srodki w chorobach naszych
zwierzat domowych daja si¢ tacno i doktadnie pod
wzgledem ich warto$ci oceni¢. Znanem jest zna-
czenie chordb i szkody, jakie moga wyrzadzic¢; ale
zardwno sa znane $rodki policyjne, ich skutki, ko-
szta 1 ucigzliwosci. Korzy$¢ i strata zawsze si¢ da-
dza wzajemnie poréwnaé; to tez niewatpliwie sta-
ra¢ si¢ nalezy, przedsigbra¢ srodki jak najtago-
dniejsze, aby odpowiadaty korzysci, jaka przyno-
sza. Nie chc¢ bynajmniej pod wzglgdem choroby
pyskow i racic utrzymywac, aby nalezato spokoj-
nie wlozy¢ rece do kieszeni; ale tez i pod wzglgdem

. . . lAfInifi, JaUio
rzeklem o leczeniu, t. j. aby ile mozna najmniej

robi¢; a jezeliby przyszto wybiera¢, to rozsadniej
nic nie robi¢, jak robi¢ za wiele. Kor. roi.

Stowarzyszenie kupieckie.

Poznan, 9. Lutego. — Na poczatku zeszlego
tygodnia byt znaczny dow6z zboza na targi nasze,
ktore si¢ zmniejszyly w ostatnich dniach z powodu
zmian powietrza, wielkich deszczow i chwytaja-
cego napowrot mrozu. Ceny utrzymaly si¢ na wy-
sokosci poprzedniego tygodnia z wyjatkiem psze-
nica, ktora nizej ptacila. Notujemy: pi¢kna psze-
nica 72—73 tal., $rednia 65—68 tal., poslednia
58—60 tal.; ciczkie zyto 46—49 tal., lekkie 42
do 44 tal., wielki jeczmien 35—38 tal.; maty 32
do 35 talarow, owies 20—24 tal.; tatarka 29 do
34 tal.; groch wrzacy 43—45 talaré6w, groch na
pasz¢ 40—42 tal.; ziemniaki 10V2—11y3 tal., bia-
ta koniczyna 15—19 talaréw, czerwona 8—11y2
talarow.

Maka przy znacznych ofertach, a malym odby-
cie pozostata po dawnej cenie: pszenna Nr. 0 Sy3
tal., Nr. 0 i 15y6 tal., rzanna Nr. 0 323 tal,,
Nr. 0 11 3y2 tal. za cetnar bez podatku.

Interesa terminowe matoznaczne, chociaz ochota
okazala si¢ wicksza do zawierania uktadow. Z tego
tez powodu zanotowaliSmy wyzsze kursa. Ofert

byto mato co do zyta, wigcej co do okowity. W o-
statnich dniach polepszyly si¢ ceny nieco na oko-
wite, ktore byly spadty poprzednio.

Gdansk, 8 Lutego. — Przez wigksza czgséc
tygodnia byla bardzo niestata pogoda — odwilz i
mro6z, deszcz i §nieg nieustannie si¢ zmieniaty. Od
wczorajszego dnia jednakze mamy mocny mroz.

W Anglii pomimo matego ozywienia w trauzak-
cyacli utrzymaly si¢ ceny prawie bez zmiany. Przy-
czyna tego bylo mniej rzeczywiste polepszenie si¢
targdw jak raczej wielka wytrwato$¢ sprzedaja-
cych, ktorzy szczegdlniej w ostatnich dniach do
zadnych nowych ustepstw sktoni¢ si¢ nie chcieli.
Zboze krajowe znajdujace si¢ na targach pod
wplywem wilgotnego powietrza cofnelo si¢ w kon-
dycyi i bylo zaniedbane, przez co zboze zagrani-
czne. dowoz ktéorego w tym tygodniu byt dos¢
mierny wigcej byto poszukiwano.

We Francyi ruch byl znaczniejszy jak wzesztym
tygodniu i na wielu placach objawialy si¢ poznaki
polepszenia pozycyj handlu zbozowego. Produk-
cya krajowa nie wiele dostarcza zboza, sktady
targowe nie liczne a mlyny wyczerpaly wickszg
cz¢$¢ swych zapasow, dla tego tez na wielu pla-
cach ceny zndéw si¢ wzmacniaja a z rozpoczeciem
prac polnych, kiedy dowdz krajowy koniecznie si¢
zmniejszy, stanowczego polepszenia w tranzak-
r.ynrb sio mozna.

Na naszym placu byto mato ochoty do kupna.
Nieliczne partyjki pigknej pszenicy osiagaty z ta-
twoscia przesziotygodniowe ceny, gatunki za$ sta-
be mniej ch¢tnych znajdowatly kupcow.

Zyto na miejscu lepiej ptacono jak w zeszlym
tygodniu. Na odstawg¢ zakontraktowano 36,000
szefli, za ktory placono pro Kwiecien Maj 2 tal.
do 2 tal. 10 fen., pro Czerwiec Lipiec 1 tal. 27 sgr.
6 fen.

Sprzedano w ciggu tygodnia: pszenicy 15,900
szefli, zyta 9600, jeczmienia 1500, owsa 120, gro-
chu 240.

Ptacono za szefel wagi pruskiej:

Tal. sgr. fen. Tal. sgr. fen.
Pszen.sta.84/13 —85/3 32 11
»$wie. 79/26—82/25 2 22 — 3 2 6
» > 83/5-83/24 2 23 4 3 5 -
» - 84/13-85/13 3 7 1 3 8 4
Zyto 8125 1 .29 6 2 1 -
Groch 1 2 6 1 27 -

Kursa zamian: Londyn 6 2024—%. Hamburg 150.
Alexander Makowski et Comp.
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