Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu Kkrajowego.

5. posiedzenie 4. sesji IV. peryodu Sejmu galicyjskiego

Tresé;

z dnia, 21. wrzed$nia, 1881.

Spis petycyj.— Whniosek p. Turzanskiego wzgledem nagtosci petycyi gminy Lukawica nr. 92.-/? Wniosek
p. Hausnera o przekazanie petycyi gminy m. Drohobycza wzgledem umieszczenia szpitala, do komisyi
budzetowej.— Odrzucenie tego wniosku.— Uwiadomienie o urlopach pp. Kaminiskiemu i hr. Baumowi.—
Uwiadomienie o ukonstytuowaniu sie komisyi budzetowej, administracyjnej, kultury krajowej, petycyjnej
i prawniczej.— Pismo ks. bisknpa Pukalskiego z Tarnowa z usprawiedliwieniem nieprzybycia na sesye.—
Whniosek p. Romanowicza wzgledem budowy kolei ze Lwowa na Zotkiew do Sokala, -j/. Wniosek p.
Hausnera wzgledem utworzenia Wydziatu lekarskiego w uniwersytecie Iwowskim. — Pierwsze czytania.
Przedtozenie rzadowe z preliminarzem funduszéw indemnizacyjnych na r. 1882. i przedtozenie rzadowe
z zamknieciem rachunkéw funduszéw indemnizacyjnych za rok 1880., przekazane komisyi budzetowej. —
Rozprawa formalna nad sprawozdaniem Wydziatu krajowego w przedmiocie zmiany ustawy konkuren-
cyjnej koscielnej z d. 15. sierpnia 1866. Gilosy pp. Chetmeckiego, Jedrzejowicza, Grocholskiego, Buch-
walda, Jasienickiego, Gotejewskiego, Krasickiego i sprawozdawcy Pietruskiego, przekazane do komisyi
osobnej. — Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przedmiocie utworzenia krajowego zakiladu kredyto-
wego, przekazane komisyi bankowej. -*Sprawozdanie Wydziatu krajowepo w przedmiocie statutu dla
zaktadu zdrojowego Krynica-Stotwiny, przekazane komisyi administracyjnej. — Drugie czytanie sprawo-
zdania Wydziatu krajowego o zezwoleniu gminie m. Chrzanowa na pobér optat od napojéw spirytuso-
wych i piwa. — Uchwata w tym przedmiocie. — Drugie czytanie sprawozdania Wydziatu krajowego
0 petycyi gminy miasta Stanistawowa wzgledem: a) uregulowania optat od goracych napojéw i piwa
z zastosowaniem domiar metrycznych; b) wzgledem zaprowadzenia 3°/Owej optaty czynszowej i c) wzgle-
dem zaprowadzenia 100"/0 dodatku do podatku konsumcyjnego od wina, odtozone z porzadku dziennego.—

Wybér cztonkéw komisyj reklamacyjnych odtozony z porzadku dziennego. — Uchwata wzgledem pomno-
zenia liczby czlonkéw komisyi gminnej. — Wybo6r tejze. — Uchwata wzgledem pomnozenia liczby
cztonkéw komisyi bankowej. — Wybor tejze. — Porzadek dzienny 6. posiedzenia.

14



76

Poczatek posiedzenia o godz. 11. min. 18.
przed potudniem.

Przewodniczacy JW. Marszatek Dr. Mikotaj
Zyblikiewicz.

Ze strony Rzadu:
nictwa p. Filip Zaleski.

Sekretarze: pp. Alfons Czajkowski, Jézef Ja-
sinski, Turzanski, Jan hr. Stadnicki.

Obecnych postow: 122.

JW. Marszatek: Sejm w komplecie, otwie-
ram posiedzenie. Podaje do wiadomosci Wysokiej
Izby, ze przeciw protokotom z trzeciego i czwar-
tego posiedzenia nie wniesiono zadnych zarzutéw,
sg wiec przyjete.

Upraszam p. sekretarza o odczytanie spisu
petycyi.

Sekretarz p. Alfons Czajkowski (czyta):

Spis petycyj
whniesionych do Wysokiego Sejmu krajowego
po dzien 21. wrze$nia 1881.

87. Stupnicka Karolina, wdowa po redaktorze,
przez p. Wolfartha, o wsparcie — przydzie-
lono do komisyi petycyjnej.

Gmina Czchéw, przez p. Kitrysa, o ustano-
wienie Sgdu powiatowego tamze — do ko-
misyi prawniczej.

Horoszko Mikotaj, przez p. Wodzinskiego,
0 zapomoge — do komisyi petycyjnej.
Gmina Stryj, przez p. Fruchtmana, o przyje-
cie zalegtych datkéw dla szkét ludowych na
krajowy fundusz szkolny — do komisyi bud-
zetowej.

Dr. Neusser Edmund, przez p. tazarskiego,
0 zapomoge, celem udania sie zagranice —
do komisyi petycyjnej.

Gmina tukawica, przez p. Turzanskiego, o
zarzadzenie rychtego zatatwienia zazalenia
wniesionego w sprawie budowy mostu w Pa-
wetcach — do komisyi drogowej.

P. Turzanski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Turzanski ma glos.

P. Turzanski. Poniewaz petycya gminy
tukawica zawiera w sobie tylko prosbe, aby sprawa
wzgledem odbudowania mostu na rzece w Pawel-
cach, ktéra juz jest w Wydziale krajowym, jak
najspieszniej rozstrzygnieta zostata, przeto oSmie-
lam sie uczyni¢ wniosek, Wysoki Sejm raczy te
petycye odesta¢ bezposrednio wprost do Wydziatu
krajowego z wnzwaniem, aby ta sprawa jak naj-
spieszniej rozstrzygnietg zostata.

JW. Marszatek: Podam ten wniosek pod

Wiceprezydent Namiest-
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5. Posiedzenie z dnia 21. wrze$nia 1881.

glosowanie. Kto sie z tern zgadza, aby te sprawe
wprost do Wydziatu krajowego odesta¢ z polece-
niem, aby jak najpredzej zalatwiong zostata, ze-
chce reke podnies¢ (Watpliwosc). Prosze o gtoso-
wanie. Kto sie z tern zgadza, zechce reke podniesé
(Wiekszos¢). Jest wiekszosé, wniosek przyjety.
Prosze o dalsze odczytanie spisu petycyi.
Sekretarz p. Alfons Czajkowski (czyta):
Gotebiowski Maciej piekarz, przez p. Smolke,
0 zwrot strat poniesionych przy dostawie
pieczywa dla szpitala Iwowskiego — do ko-
misyi petycyjnej.

Gminy Werbigz wyzny i nizny, przez p. Ja-
sinskiego Franciszka, o wyjednanie poboru
surowicy — do komisyi administracyjnej.
Gmina m. Chrzanowa, przez p. Turzanskiego,
W sprawie ponoszenia Kkosztéw utrzymania
widczegébw w aresztach gminnych, do komi-
syi administracyjne;j.

Wizytatorka siostr mitosierdzia, przez p. Sa-
we, 0 subwencye dla zakladow siéstr mito-
sierdzia w Czerwonogrodzie, Bursztynie, Ro-
zdole i Nowosiétkach — do komisyi budze-
towej.

Stupnicka Joanna, przez p. ks. Sawe, 0 przy-
jecie na koszt kraju do zaktadu obigkanych
matki jej na umysle chorej — do komisyi
petycyjnej.

Wydziat pomocy stuchaczy prawa we Wie-
dniu, przez p. Sawe, 0 zapomoge — do ko-
misyi petycyjnej.

Komitet koscielny w Drohobyczu, przez p.
Hausnera, o zasitek na restauracye pomnikéw
historycznych w kos$ciele — do komisyi bud-
Zetowej.

Gmina Chyréw, przez p. M. Popiela, o prze-
niesienie rogatki ze Srédmiescia poza obreb
zabudowann — do komisyi drogowej.
Zielinska Teofila, przez p. Goldmana, o
subwencye na szkote sztucznych kwiatow —
do komisyi budzetowej.

Grono nauczycieli szkoty meskiej w Brzeza-
nach, przez p. Czerkawskiego, o podwyzszenie
ptac — do komisyi edukacyjnej.
Gubrynowicz i Schmidt ksiegarze, przez p.
Malteckiego, o poparcie dziet: ,Przewodnik
dla lesniczych" i ,Podrecznik dla mechaniki
rolniczej" — do komisyi petycyjnej.
Wydziat powiatowy Tarndéw, przez p. Spia-
winskiego, o subwencye na droge z Lisiej
gory do Radomysla — do komisyi drogowej.
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Nauczycielki szkét ludowych w Krakowie,
przez p. Zatorskiego, o podwyzszenie ptacy —
do komisyi edukacyjnej.

Gospodarze osady Olczy, przez p. Smolke,
0 utworzenie samoistnej gminy pod nazwa
Olcza — do komisyi administracyjnej.
Komitet wydawnictwa ruskich ksigzek szkol-
nych, przez p. Mandyczewskiego, o zasitek
ztr. 2.000 — do komisyi budzetowej.
Strzelecki Henryk, dyrektor szkoty lesnej we
Lwowie, przez p. Grossa, 0 przyznanie mu
zamknietego dodatku osobistego — do ko-
misyi budzetowej.

Mankowski Konstanty, przez p. Turzanhskiego,
o stypendyum na ksztalcenie sie w malar-
stwie — do komisyi budzetowe;j.

Oddziat towarzystwa pedagogicznego w Ja-
rostawiu, przez p. Badeniego, o stalg sub-
wencye dla szkoly przemystowej w Jarosta-
wiu — do komisyi budzetowe;.
Nowakowska Michalina, wdowa po redaktorze,
przez p. Wereszczynskiego, o zapomoge —
do komisyi petycyjnej.

Topolnicki Jan, przez p. Jocza, o dodatek do
systemizowanego daru z taski dla sierdt po
§. p. lwanickim, urzedniku Wydziatu krajo-
wego — do komisyi petycyjnej.

Kurzer Lazar Wolf, przez p. Romanowicza,
0 odszkodowanie z tytutlu strat na dzierza-
wie myt krajowych poniesionych — do ko-
misyi drogowej.

Rada miasta Lwowa, przez p. Romanowicza,
0 ustanowienie przystanku dla pociggéw po-
spiesznych na stacyi Lwow-Podzamcze — do
komisyi administracyjnej.

Wydziat powiatowy Jasto, przez p. Myciel-
skiego, izby kary na rzecz funduszu ubogich
wymierzane na rece Wydziatow powiatowych
nadsytano — do komisyi administracyjnej.
Wydziat powiatowy Zotkiew, przez p. Jana
Czajkowskiego, jak powyzej — do komisyi
administracyjnej.

Tensam w sprawie zniesienia instytucyi myt-
niczych — do komisyi administracyjne;j.
Tensam o popieranie Towarzystw zaliczko-
wych — do komisyi administracyjne;j.
Towarzystwo zaliczkowe w Katuszu, przez p.
Wolfartha, jak wyzej — do komisyi admini-
stracyjne;j.

Wydziat powiatowy Sambor, przez p. M. Po-
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piela, jak wyzej — do komisyi administra-
cyjnej.

Towarzystwo zaliczkowe w Limanowej, przez
p. ks. Chetmeckiego, jak wyzej — do komisyi
administracyjne;j.

Wydziat powiatowy Katusz, przez p. Wol-
fartha, o ograniczenie liczby jarmarkéw —
do komisyi administracyjne;j.

Wydziat powiatowy Jasto, przez p. Myciel-
skiego, jak wyzej — do komisyi administra-
cyjnej.

Tenze wKamionce strumitowej, przez p. Wa-
silewskiego, jak wyzej — do komisyi admi-
nistracyjnej.

Towarzystwo zaliczkowe w Birczy, przez p.
Wodziniskiego, o popieranie towarzystw za-

liczkowych — do komisyi administracyjne;j.
Petycya w tej samej sprawie towarzystwa
zaliczkowego w Drohobyczu — do komisyi
administracyjnej.

dtto. w Sadowej Wiszni — do komisyi ad-
ministracyjnej.

dtto. w Bialej — do komisyi administra-
cyjnej.

O ustanowienie siedziby c. k. Starostwa
w Debicy prosza: gmina Stasiowka przez p.
Wodzinskiego — do komisyi administracyjnej.
dtto. gminy Pustynia, Kandrerz i Koztéw —
do komisyi administracyjnej.

dtto. gmina Nagoszyn — do komisyi admi-
nistracyjne;j.

dtto. gmina Korzenidw — do komisyi admi-
nistracyjne;j.

dtto. gmina Nagawczyna — do komisyi ad-
ministracyjne;j.

dtto. gmina Kaweczyn — do komisyi admi-
nistracyjne;j.

dtto. gmina Gawrzylowa — do komisyi ad-
ministracyjnej.

dtto. gmina Wolica — do komisyi admini-
stracyjnej.

dtto. gmina Bobrowa — do komisyi admi-

nistracyjnej.

Tarnawski Stanistaw, przez p. Waygarta o
subwencye na ksztalcenie sie za granicag
w piwowarstwie™ — do komisyi budzetowej.
Gmina miasta Zywca, przez p. tazarskiego,
o pokrycie z funduszu krajowego nadwyzki
kosztéw budowy szkoty — do komisyi bud-
zetowej.

Gmina Lisowce, przez p. Wodzinskiego o po-
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zyczke bezprocentowg na budowe szkoly —
do komisyi budzetowej.

Gmina Strymba, przez posta Wodzinskiego,
0 zmiane ustawy co do ograniczenia wydat-
kéow na zarzad szkét — do komisyi edu-
kacyjnej.

Szkota przemystowa w Rzeszowie, przez p.
Wodzinskiego, o subwencye dla tej szkoty —
do komisyi edukacyjnej.

Darowski Stanistaw, konduktor drog krajo-
wych, przez p. Wodzinskiego, o zapomoge —
do komisyi petycyjne;j.

Gmina Kaweczyn, przez p. Wodzinskiego, o
zwolnienie jej od obowigzku uiszczenia kosz-
tow leczenia Teodora Kmiecia — do komisyi
petycyjnej.

Nauczyciele szkét ludowych w Jasle, przez
p. Wodzinskiego, o podwyzszenie ptacy —
do komisyi edukacyjnej.

Gmina Zaszkoéw, przez p. Merunowicza, 0
przeniesienie szkoty rolniczej z Dublan do
Lwowa — do komisyi kultury krajowej.
Towarzystwo ,Pracy kobiet", przez p. Haus-
nera, o subwencye — do komisyi budzetowej.
Skrowaczewska Aleksandra, przez p. Plawic-
kiego, o zapomoge — do komisyi petycyjnej.
Wydziat powiatowy Tarnobrzeg, przez p. J.
Tarnowskiego, o0 zarzadzenie budowy drogi
krajowej Rzeszéw-Nadbrzezie — do komisyi
drogowej.
Towarzystwo ,Dam dobroczynnoscill przez
p. Smolke, o subwencye — do komisyi bud-
zetowej.

Wydziat powiatowy Mosciska, przez p. Sma-
rzewskiego, izby grzywny dla funduszu ubo
gich na rece Wydziatéw powiatowych nad-
sytane byty — do komisyi administracyjne;j.
Zach Julia, przez p. Goldmana, o subwencye
dla jej syna Maksa, celem ksztatcenia sie

w grze na skrzypcach — do komisyi pe-
tycyjnej.
Bucki Wincenty, nauczyciel, przez p. Zbo-
rowskiego, o wliczenie mu lat spedzonych
wojskowo, do emerytury — do komisyi pe-
tycyjnej.

Boznanski Witadystaw, przez p. H. Wodzic-
kiego, o stalg subwencye na utrzymanie za-
ktadu konnej jazdy — .do komisyi petycyjne;j.
Horoszczuk Fedko, przez p. Madejskiego, o
zapomoge z powodu dwukrotnego pogorze-
nia — do komisyi drogowej.

. wrzesnia 1881.
156. Wydziat powiatowy Mosciska, przez p. Sma-
rzewskiego, w sprawie zmiany ustawy o do-
jazdach kolejowych — do komisyi
stracyjnej.

Wydziat powiatowy Grybow, przez p. Janko,
0 popieranie towarzystw zaliczkowych — do
komisyi administracyjnej.

admini-

157.

158. Towarzystwo zaliczkowe Sokal, przez p. Janko,
w sprawie jak wyzej — do komisyi admini-
stracyjne;j.

159. Mieszkanicy gminy Rozddt, jak powyzej — do
komisyi administracyjnej.

160. Zagdérska Wanda, przez p. Smolke, o sub-

wencye na ksztalcenie sie w rzeZzbiarstwie —
do komisyi petycyjne;j.

P. Hausner. Prosze o gtos.

JW. Marszatek.
P. Hausner.

P. Hausner ma gtos.
Petycya gminy miasta Droho-
bycza w sprawie umieszczenia szpitala tamtejsze-
go zostata na posiedzeniu z dnia 17. bm. przeka-
zang komisyi petycyjnej. Pomimo natezonej uwagi
z powodu zitej akustyki tej sali nie dostyszatem
tego przekazania, i pdézniej dopiero z dziennikéw
sie 0 tem dowiedziatem. Nie mogtem wiec w chwili
odczytania takowej wnie$¢ odestania jej do komi-
syi budzetowej, jak to za najstosowniejsze uwazam
i dlatego czynie to teraz; petycya ta bowiem do-
maga sie zmiany, czyli raczej modyfikacyi jednego
rozporzadzenia Wydziatu krajowego. Rozporzadze-
nie to za$ objete jest sprawozdaniem o czynno-
éciach Wydziatu krajowego, a jak wiadomo, spra-
wozdanie to w skutek wniosku p. Matkowskiego
przekazane zostato komisyi budzetowej. Juz z tego
powodu wiec petycya ta odnoszaca sie do jednej
z czynnosci Wydziatu krajowego, winna by¢ roz-
bierang w tej samej komisyi. Ale ta petycya ma
takze strone Scisle budzetowa, prosi bowiem o ze-
zwolenie na czynsz najmu dla szpitala cokolwiek
wiekszy od czynszu, na jaki sie Wydziat krajowy
zgodzit. Wiec przedmiot ten tyczy sie naktadu
z funduszu krajowego. Ot6z z tych powodéw, zdaje
mi sie, ze odestanie tej petycyi do komisyi bud-
zetowej jest najwlasciwsze. Wnosze przeto odesta-
nie petycyi gminy miasta Drohobycza o umieszcze-
nie szpitala tamtejszego do komisyi budzetowe;.

P. hr. Golejewski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. hr. Golejewski ma gtos.

P. hr. Golejewski. Wedtug regulaminu
przydziela marszatek petycye do tej komisyi, do
ktorej przydzieli¢ je za stosowne uzna. Tak sie
tez stato z petycya niniejszag. Tymczasem strony
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interesowane chodza po réznych referentach, proszac,
aby im podtug ich zadowolnienia petycye zatatwiono.
Jezeli widzg, ze w jakiej$ komisyi cztonkowie tejze
nie byliby petycyi przychylni, szukajg w innej ko-
misyi odpowiednich refentéw. GdybySmy przyjeli
wniosek p. Hausnera, powstatoby takie batamuctwo,
ze petycye, ktoére juz zaczeto w pewnej komisyi
referowaé, bylyby tej komisyi odbierane a drugiej
przydzielane. Jezeli juz raz odestano pewng sprawe
do pewnej komisyi i tam nad nig zaczeto pra-
cowaé, to nie ma waznego powodu te jej odbierac
i innej komisyi przydzielic.

Do komisyi petycyjnej wchodzi bardzo wiele
petycyj odnoszacych sie do funduszéw krajowych;
gdybysmy jej poodbierali te petycye, to nie bylaby
ona wcale potrzebnag, bo nie miataby zadnego za-
jecia — dlatego wnosze, aby te petycyg ta sama
komisya dalej zatatwiata, skoro raz juz jej prze-
kazang zostata.

P. Hausner. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Hausner ma glos.

P. Hausner. Ja sadze, ze dostojny Marsza-
tek, ktory jako poset czesto i gorliwie przemawiat
za tern, aby wszystkie petycye dotyczgce nakiadu
z funduszu krajowego odsetane byly do komisyi
budzetowej, i teraz méj wniosek za stuszny uzna.
Moze takze i szanowny przewodniczacy komisyi
petycyjnej zechce pojaé, ze zalatwienie sprawy,
ktéra wymaga wgladniecia w budzety szpitaléw
powszechnych i kosztéw leczenia ubogich chorych
i ktora wymaga réwnoczesSnie ocenienia innych po-
dobnych zarzgdzen Wydziatu krajowego, mogtaby
tylko pobieznie i jednostronnie w tej komisyi na-
stgpic.

P. hr. Golejewski. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. hr. Golejewski ma gtos.

P. hr. Golejewski. Podlug motywowania
p. Hausnera powinnaby ta petycya by¢ odestang
wiadnie do komisyi szpitalnej, ktérej nie ma. Je-
zeli p. Hausner zyczyt sobie, aby ta petycya tam
byta odestanag, niechby byt wtedy obecnym na po-
siedzeniu i uwazat, aby tam byla odestang — dzi$
juz za pozno, bo ta petycya zostata juz odestang
do komisyi petycyjne;j.

JW. Marszatek. Poniewaz nikt wiecej gtosu
nie zada, wiec przystgpimy do glosowania. Kto jest
za tern, aby w mys$l wniosku p. Hausnera petycye
gminy Drohobycza, przekazang komisyi petycy' lej,
jdesta¢ do komisyi budzetowej, zechce reke po-
dnies¢. (Po obliczeniu). Jest tylko 27 gtoséw za
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wnioskiem, wiec wniosek upadf. Petycya ta zosta-
nie zatem w komisyi petycyjnej.

Mam zaszczyt zawiadomi¢ Wysoka lzbe, iz
8dniowego urlopu udzielitem pp. Kaminskiemu i
br. Baumowi.

Dalej mam zaszczyt zawiadomié¢ Wysoka lzbe,

ze nastepujace komisye sie ukonstytuowaty,
nowicie:

mia-
komisya budzetowa wybrata przewodni-
czacym p. hr. Henryka Wodzickiego, jego zastepca
p. Smarzewskiego, sekretarzem p. Skatkowskiego;
komisya administracyjna wybrata przewodniczg-
cym JE. p. Grocholskiego, zastepcg p. Bartinan-
skiego, sekretarzami pp. Madejskiego i Onyszkie-
wicza; komisya kultury krajowej wybrata przewo-
dniczagcym p. ks. Czartoryskiego, jego zastepcag
Szumanczowskiego, sekretarzem p. Korytowskiego;
komisya petycyjna wybrata przewodniczacym p. hr.
Golejewskiego, jego zastepca p. Jana Czajkowskiego,
sekretarzem p. Lenartowicza, a zastepcg sekreta-
rza p. Kutaczkowskiego; komisya prawnicza wy-
brata przewodniczacym p. Kowalskiego, jego za-
stepca p. Waygarta, a sekretarzem p. Zatorskiego.
Ze za$ komisya edukacyjna juz sie ukonstytuowata,
podatem to dawniej do wiadomosci Wysokiej Izby.

P. Sekretarz zechce odczyta¢ pismo wysto-
sowane do mnie od biskupa Tarnowskiego.

Sekretarz p. Alfons Czajkowski (czyta):

Jasnie Wielmozny Panie Marszatku!

Odnosnie do wielce zaszczytnego zawiado-
mienia z dnia 23. sierpnia b. r. L. 61/pr. pospie-
szam donie$¢ Jasnie Wielmoznemu Panu Marszal-
kowi, Zze wobec nadwatlonego skutkiem wieku po-
desztego zdrowia, przy najlepszych checiach stu-
zenia krajowi nie moge niestety wzigs¢ czynnego
udziatu w obradach tegorocznego Sejmu krajowego.

Doda¢ winienem, ze i czynnosci urzedowe
potaczone z zarzadem dyecezyi zatrzymujg mnie
w domu, a to tern bardziej, ze prawie cata tutej-
sza kapituta, jakby jej nie bylo. Prepozyt Kkapi-
tuly ksigdz Gwiazdoh chory; Scholastyk ksigdz
Martusiewicz, lezy ciezko chory w Zakopanem;
Rektor Seminaryum ksigdz Lesniak, liCzy 81 lat
zycia, dwie kanonie po $Smierci ks. Krola i ks.
Faferki dotagd nie obsadzone; pozostat tylko jeden
czynny kanonik, proboszcz ksigdz Lesny. Upraszam
tedy mie¢ mnie za wytlumaczonego.

Mito mi przy tej sposobnosci ztozy¢ serde-
czne dzieki za przystane mi taskawie druki spra-
wozdania z posiedzen sejmowych i upraszam, abym
miat przeglad wszystkich spraw na Sejmie oma-



80

wianych, o taskawe zasilanie mnie takze i na
przyszto$¢ temiz sprawozdaniami.
t gcze wyrazy czci, szacunku i powazania
Jasnie Wielmoznego Marszatka
Jozef Alojzy, w. r.
biskup.
Tarnéw, dnia 15. wrze$nia 1881.
JW. Marszatek. Podaje to do wiadomosci
Wysokiej lzby.
Ztozone zostaty do laski dwa wnioski, pro-
sze p. sekretarza o ich odczytanie.
Sekretarz p. Jozef Jasinski (czyta):
Whniosek.
Sejm wzywa Rzad o przyspieszenie sprawy kolei
zelaznej ze Lwowa na Zotkiew do Sokala, tak,
zeby budowa tej linii juz w roku 1882. rozpoczeta
by¢ mogta.
We Lwowie 21. wrzeSnia 1881.
Whnioskodawca
Tadeusz Romanowicz.
Czerkawski, Goldmann, Ignacy +tukasiewicz, O.
Hausner, Wodzinski, ks. Sawa, Waygart, Lenarto-
wicz, Splawinski, Zucker, Wereszczynski, Wolfarth,
Janko, Wesotowski, Max, Ptawicki, Garbaczynski,
Bielinski, Madejski, Gross, Jocz, Hoszard, Smolka.
JW. Marszatek.. Wniosek ten jest dosta-
tecznie poparty, a zatem postgpi sie z nim wedlug
przepiséw regulaminu.
Sekretarz p. Jézef Jasinski (czyta):
Whniosek.
Wysoki Sejm raczy uchwali¢!
Wzywa sie c. k. Rzad, izby w mys$l uchwat
Izby poselskiej Rady Panstwa z 24. marca 1870 r.,
12. maja 1879. i 22. kwietnia 1880. r. przystapit
do utworzenia Wydziatu lekarskiego w Uniwersy-
tecie Iwowskim na koszt skarbu panstwa.
Lwow 14. wrzesnia 1881.
Whnioskodawca
Otton Hausner.
Euzeb. Czerkawski, Goldmann, Ignacy tuka-

siewicz, M. Wodzinski ks. Sawa, W. Waygart,
M. Lenartowicz, Sptawinski, F. Zucker, Were-
szczynski, Romanowicz, Wolfarth, Turzanski, H.

Janko, Wesotowski, Merunowicz, A. Czajkowski,
Gross, Hoszard, Jocz, Bilinski.

JW. Marszatek. | ten wniosek jest dosta-
tecznie poparty, a zatem postgpi sie z nim wedtug
przepiséw regulaminu.

P. Matkowski.

JW. Marszatek.

P. MatkowsKki.

Prosze o glos.
P. Matkowski ma gtos.
Na dzisiejszym porzadku
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dziennym jest wyb6r do komisyi gminnej. Mnie
sie zdaje, Zze w obec waznosci sprawy, jakie w ko-
misyi tej traktowane beda i ze wzgledu na to, ze
wszystkim stronnictwom lzby jak najszersze otwo-
rzy¢ nalezy pole we wzieciu udzialu w tych pra-
cach, liczba 15 cztonkéw uchwalona przez Wysoki
Sejm wydaje sie mi za matg. Z tego powodu po-
zwalam sobie uczyni¢ wniosek, aby Wysoka Izba
zechciata uchwali¢ powiekszenie tej komisyi o dwoch
cztonkéw, a zatem aby przyjeta liczbe 17.

JW. Marszatek. Sprawa wyboru tej ko-
misyi stoi na porzadku dziennym dzisiejszego po-
siedzenia, wiec wniosek p. Matkowskiego podam
pod gtosowanie, gdy bedziemy przystepowaé do
wyboru. Teraz przystepujemy do porzadku dzien-
nego. Przypada: Pierwsze czytanie przediozenia
rzadowego z preliminarzem funduszéw indemniza-
cyjnych na rok 1882.

P. J6zef Jasinski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Jasinski ma gtos.

P. J6zef Jasinski. Wnosze, aby Wysoka
Izba raczyta przedmiot ten odesta¢ do komisyi
budzetowej.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt glosu nie zai
rozprawa zamknieta. Kto sie z tern zgadza, zechce
reke podnie$¢. (Wiekszos¢.) Wniosek przyjety.

Drugim przedmiotem porzadku dziennego jest:
Pierwsze czytanie przediozenia rzadowego z zam-
knieciem rachunkéw funduszéw indemnizacyjnych
za rok 1880.

P. J6zef Jasinski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Jasinski ma glos.

P. J6zef Jasinski. Wysoki Sejm raczy
ten przedmiot odesta¢ do komisyi budzetowej.

JW. Marszatek. Jest wniosek odestania
tego przedmiotu do komisyi budzetowej. Kto sie
z tern zgadza zechce reke podniesé. (Wiekszosc.)
Whniosek przyjety.

Nastepuje dalej z porzadku dziennego: Pierw-
sze czytanie sprawozdania Wydziatu krajowego
w przedmiocie zmiany ustawy konkurencyjnej ko-
Scielnej z 15. sierpnia 1866. 1 28. dz. u. kr. Spra-
wozdawca poset Pietruski ma gtos.

Sprawozdawca p. Pietruski.
stanie tego sprawozdania do komisyi
cyjnej.

JW. Marszatek.
zgda kto gtosu?

P. ks. Chetmecki. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. ks. Chetmecki ma gtos.

Wnosze ode-
administra-

Rozprawa otwarta. Czy

Ob. Al
22.

Ob Al
23.

Ob. Al
24.
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P. ks. Chetmecki. Liczne, a bardzo wazne
powody przemawiajg za tem, zeby przedmiot ten
jeszcze w biezacej sesyi moégt by¢ zatatwiony. Tego
domagajg sie gtosy w kraju, tego domagajg sie
rozmaite wnioski w ubiegtej sesyi w tej Wysokiej
Izbie stawione.

Atoli gdyby przedmiot w mowie bedacy we-
dtug wniosku szanownego Sprawozdawcy do komisyi
administracyjnej byt odestany, niebyloby nadziei,
aby w biezgcym roku magt byé zatatwionym. Al-
bowiem komisya administracyjna bedac juz kilku
waznemi i to nader nagiemi sprawami zajetg, nie
bytaby w moznosci wypracowac rychto sprawozdania
0 tej sprawie.

Pozwalam sobie przeto postawi¢ wniosek,
aby sprawozdanie Wydziatu krajowego wzgledem
zmiany ustawy o konkurencyi koscielnej do osobnej
komisyi z dziewieciu cztonkéw wybraé¢ sie majacej,
byto odestane.

Nie zapuszczajgc sie w blizsze motywowanie
nadmieniam tylko, ze w tej sprawie interesowane
sg rozliczne strony, mianowicie: lud wiejski, wieksi
posiadacze, patronowie kosciotdw, a przede-
wszystkiem i szczeg6lniej duchowienistwo. — Sadze
przeto, ze do zbadania sprawy tego rodzaju, spe-
cyalna komisya koniecznie jest potrzebna.

Upraszam wiec Wysoka lIzbe, aby do wniosku
mojego przychyli¢ sie raczyta.

P. Jedrzej owic z. Prosze o gflos.

JW. Marszgtek. P. Jedrzejowicz ma glos.

P. Jedrzejowicz. Zmiana ustawy o kon-
kurencyi koscielnej lezy w interesie kraju catego,
a przedewszystkiem, w czem sie zgadzam z p. ks.
Chetmeckim, w interesie stanu duchownego. W tym
wzgledzie reprezentanci stanu duchownego czynili
w ostatnich sesyach wiele rozmaitych wnioskoéw.
Zdaje mi sie, ze sama sprawiedliwos¢ wymaga,
aby reprezentanci tego stanu mogli takze brac
udziat w dyskusyach, ktére w komisyi nad ta
ustawg beda prowadzone, a ze w komisyi admini-
stracyjnej nie ma obecnie zadnego reprezentanta
stanu duchownego, (gtosy: Jest!), wiec zgadzam sie
zupetnie z wnioskiem p. ks. Chetmeckiego, aby ta
sprawa odestang zostata do osobnej komisyi.

J. E. p. Grocholski. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. J. E. p. Grocholski ma gtos.

J. E. p. Grocholski. Jako ten, ktéry ma

szczyt byé przewodniczgcym komisyi administra-
cyjnej oSwiadczam, ze komisya administracyjna nie
moze przyja¢ na siebie tego zarzutu, aby przedmioty
jej przekazywane nie byty zatatwiane, i aby ona nie
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miata czasu ani moznosci ich zatatwiania. Wysoki
Sejm raczy sobie przypomnie¢, ze komisya admi-
nistracyjna miata duzo waznych przedmiotéw w prze-
sztej sesyi przekazanych i wszystkie sprawozdania
byty wygotowane, chociaz nie wszystkie przyszty
pod obrady. Co do rzeczy samej, to takze nie
moge sie zgodzi¢ na to, aby ustawa konkurencyjna
w pierwszym rzedzie dotykata duchowienstwa. Prze-
praszam, w pierwszym rzedzie dotykata ustawa tych,
ktorzy ptaca, to jest caty kraj, bo wszyscy ptacacj sg
w pierwszym rzedzie co do tej ustawy interesowani.
Zapewne, ze i duchowienstwo jest intereso-
wane o tyle, aby budynki koscielne i parafialne
byty utrzymywane w dobrym stanie. — Ale co do
tego, szanowni panowie mozemy sie spusci¢ na reli-
gijnos¢ calego kraju naszego, a obawy w tym
wzgledzie nie bedzie, chociazby zaden duchowny
w komisyi nie zasiadat. Jezeliby komisya admini-
stracyjna czuta potrzebe zasiggniecia specyalnych
informacyi, to tak dobrze, jak kazda inna, jest ona
wedtug regulaminu uprawniong zaprasza¢ do grona
swego czlonkéw Sejmu, ktérzy do niej nie naleza.
Badzcie pewni, ze jak kazda komisya, tak i
administracyjna obowigzku swego w tym wzgledzie
nie zaniedba, i dlatego imieniem komisyi admini-
stracyjnej nie moge inaczej postgpi¢, jak tylko
oswiadczy¢ sie za wnioskiem Wydziatu krajowego.
P. ks. Buchwald. Prosze o glos.
JW. Marszatek. P. ks. Buchwald ma gtos.
P. ks. Buchwald. Sprawa konkurencyi ko-
Scielnej ciagnie sie od pierwszej sesyi tego peryodu
sejmowego. Ja pierwszy poruszytem, jak wiadomo,
ten przedmiot w Wysokiej lIzbie. Za pierwszym
razem zostal moj wniosek, tyczacy sie zmiany
tylko jednego paragrafu, odestany do komisyi ad-
ministracyjnej, i z niej nie wyszedt. W nastepnym
roku ponowitem ten wniosek, i na moja prosbe
zostal odestany do Wydziatu krajowego, i réwniez
w owym roku nie przyszedt do rozstrzygniecia.
Odbywat on rézne drogi, ktére zresztg pochwalam,
bo sie udawano do konsystorzéw i zazgadano ré-
wniez objasnien od wydziatéw powiatowych; obja-
$nienia nadeszty, a na czem sie skoriczyto, to
wiadomo. Zesziego roku bowiem catg sprawe Wy-
dziat krajowy odsadzit od rozpraw sejmowych i
nie przyszto to na porzadek dzienny. Takie mamy
doswiadczenia z powodu odsetania tej sprawy do
komisyj powotanych do innych celéw, przeto stu-
szna zachodzi obawa, ze ta sprawa znoéw do ko-
misyi administracyjnej odestana, w komisyi bedzie
pogrzebana, jak to juz dwukrotnie sie stato. Za-
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pewne, ze sprawa ta obchodzi, jak rzekt Eks. p.
Grocholski, w pierwszym rzedzie kraj caty, ale
niemniej obchodzi i duchowienstwo. Duchowien-
stwo czujgc swoje powotanie, wie bardzo dobrze,
ze stoi na strazy doméw bozych i tego wszystkie-
go, co z niemi jest potgczone, ze za$ to rozumie
i obowigzek w tej takze mierze troskliwie speinia,
jezeliby byta pora po temu, sposobnosé i potrzeba,
mogtbym bardzo uderzajgcych dowodéw panom
dostarczy¢. Chciejcie Panowie przegladna¢ roczng
kursorye konsystorza przemyskiego, a znajdziecie
dowody i objawy niezaprzeczonej ofiarnosci ducho-
wienstwa na domy boze, a nawet na domy para-
fialne itd. W takim skladzie rzeczy nie spieram
sie, czy w pierwszym czy w drugim rzedzie, lecz
zawsze powiem, ze w bardzo bliskim rzedzie stoi
duchowienstwo w tej sprawie. Miatbym zatem
prawo, a moze je nawet i mam, zadaé, azeby moj
gtos, to jest duchowienstwa, mogt by¢é w komisyi
wystuchany.

JE. p. Grocholski oswiadczyt, ze kraj inte-
resowany jest w pierwszym rzedzie, bo ptaci. Alez,
Panowie, i my ptacimy, bo kazdy ksigdz, ktéry
ma nad 400 ztr. dochodu — rzeczywiscie nielada
wyposazenie proboszcza — jest obowigzanym do
konkurencyi sie przyczynia¢, i to nie datkiem je-
dnorazowym co 10, 15, 20 lub 30 lat, ale rocznie.
Widaé¢ wiec ze tam, gdzie chodzi o kieszen, to nie
najposledniejsze stanowisko zajmujg duchowni. Sa
to wiec powody bardzo wazne, i odwotuje sie po
prostu do sprawiedliwosci W. Sejmu. Czyzby to
byto rzecza uzasadniong i usprawiedliwiong, azeby
w tak waznej sprawie, w ktérej gltos zabieraly
wszystkie konsystorze i zdania swoje objawiaty =
o tych zdaniach przemilcze — w ktorej jestesSmy
tak blisko interesowani; gdzie chodzi o dobro ko-
$ciota, a tern samem o dobro parafian, to jest
0 dobro catego spoteczeristwa, duchowienstwo be-
dace licznym i wplywowym zywiotem w spoteczeni-
stwie naszem nie byto zastapionem i stuchanem.
Sadze, ze ten powdd sprawiedliwosci tak prostej
1 koniecznej, przemawia za wnioskiem ks. Chet-
meckiego i moéwcy popierajgcego go. Dla tego i ja
ten wniosek najmocniej popieram i prosze, azeby
Wys. Izba powody, ktére przytoczytem, na uwage
wzigé¢, nas w tej mierze poprze¢ i za naszym wnio-
skiem gtosowaé raczylta.

P. ks. Jasieniecki. Proszu o hotos.

JW. Marszatek. P. ks. Jasieniecki ma gtos.

P. ks. Jasieniecki. Sprawa izminy kon-
kurencyi cerkownoj wprawdi dotyczyt wsich kato-
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tykiw tak Swiaszczennykiw jak i mirskich ludej,
kotoryi w toj konkurencyi majut uczastnowaty i
dawaty. Odnakoz ne mozna dla toho zasadu posta-
wyty, szczo w toj sprawi toj maje buty posta-
wiennyj na perszom mistcy, kotoryj maje dawaty,
bo win moze ne chocze dawaty, abo tolko mensze,
ate maje buty ta zasada postawitenna: dla koho
maje sia dawaty, poneze potribnem jestl Majesia
dawaty na city cerkownyi. Cerkow jest’ osobne
obszczestwo, kotore maje swoi preimuszczestwennyi
prawa i obowigzki, a do tych praw natezyt oso-
benno Zadaty od wsich wirnych, szczoby sia pry-
czyniaty do utrymania tak cerkwy swojej jak i
parafji, bo iesty stuha cerkownyj duchowyj pokarm
daje, to jak mowyt sw. Pawet: czyz ne maje win
ich titesnych pozaty?

Ne tyi, kotoryi majut dawaty, majut maty
riszajuszcze stowo wo wzhladi potreb, ate
cerkow — a cerkow jest zastuptenna czerez swia-
szczennykiw. Tyi potomu powynny maty riszaju-
sze stowo, a budut onyz ne dla wiasnoho interesu,
ate dla stawy bozoj promawlaly. Dijstno tolko taka
komisya moze unormowaty i znyzyty potreby i ne-
dostatki, kotoraby sktadata sie w potowyni — jak
to dije sia w akatotyczeslcich obszczestwach —
z mirskich i duchownych czteniw. Tohda molityby
sia porozumity i ustanowyty, szczo potreba, a ja-
ko obznakomteni lipsze iz sprawozdaniem konsy-
storjalnym, jako tyi, kotoryi dajut na pered szczo-
riczne sprawozdanie konsystoryi, mohtyby borsze
wyskazaty, czoho szcze potreba, czoho nedostaje,
a szczo potreba izminyty.

Sudytbym, szczo prediozeriia konsystorjalnyi
dotzny byty toczkoju izchoda pry wsich rozpra-
wach w tim predmeti — chotiaj ne sowsim miro-
datelnyi, bo jestybysmo wsehda chotity dopownyty
toje, szczo zadaje kazde konsystorjum, to mozeby
to buto dla nikotorych kontrybujuczych za utia
ztywe, i moze ne kozdyj by sia na to sohiasyt.

Sudzu protoje, iz najlipsze by byto, aby byita
komisja osobenna, ztozena na potowynu iz mir-
skych czieniw, a na potowynu iz swiaszczennykiw.
Ate ja skazu szcze dalsze, szczo pry wybori toj
komisji powynny byty uwzhladneni takoz 3Swia-
szczennyki hreczeskoho obrjada. a to iz toj waznoj
pryczyny, bo w hreczeskim obrjadi jest’ tylko cer-
kwej filjalnych, szczo maternych, kolty w tatyn-
skim obrjadi ne ma zadnych filjalnych cerkwej.
Jest’ to duze wazna sprawa, kotoraja w starim
prawi, w staroj ustawi konkurencyjnoj nie jest’
citkom dotknena. Ne choczu wchodyty w tuju spra-
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wu, a tilko pidnesu, szczo tysz Swiaszczennyki
hreczeskoho obrjada, kotoryi majut filjalnyi cer-
kwy, mohut daty pojasnenia w komisyi i wskazaty
jak najstusznijsze toj rozkiad zditaty.

1z tych wzhladiw poperaju wnesok otca Chet-
meckoho, szczoby wybraty do toji sprawy osobnu
komisju, i po czasty moje zetanje do skiadu jej
uwzhladnyty.

P. hr. Golejewski. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. Golejewski ma gtos.

P. hr. Golejewski. Ostatni méwca powie-
dziat, ze ci, ktérzy majg dawac, li tylko dla wia-
snego interesu nie chcg dawaé, wiec nie powinni
by¢ uwzglednieni w komisyi tylko ci mniej wigcej,
dla ktorych to sie daje. Sadze, ze takie twierdze-
nie musze sprostowaé¢. Tu nie chodzi o to, zeby
nie dawa¢, tylko w jaki sposéb nalezy ten
datek wedtug sprawiedliwosci roztozy¢ i kto ma
dawaé. Stusznem wiec jest, aby ci, ktdrzy majg
dawac¢, mieli gtos przewazny i aby utozyli sposob
rozktadu miedzy siebie.

Byto tu réwniez powiedzianem, ze to tylko
dla dobra parafian, dla dobra spoteczenstwa sie
robi. Mnie sie zdaje, ze gdzie chodzi o budynek
dla ksiedza proboszcza, czy ma stangé¢ skromny
a dobry, czy monumentalny (jakie widzimy, ze
sie gdzieniegdzie budujg), to tam nie sam ksigdz
ma rozstrzygac, ale ci, ktérzy pienigdze dajg i ktorzy
sg zatem do tego powotani w pierwszym rzedzie.

Gdyby to chodzito o kwestye religijng, to
nalezatoby rozstrzygnienie bez watpienia w pier-
wszym rzedzie do ksiezy, ale nie tu, gdzie chodzi
0 budynki. Catkiem wiec stuszng jest rzecza, aby
te sprawe odesta¢ do komisyi administracyjnej,
a nie do specyalnej. Nie ma zresztg gwarancyi,
ze w skilad tej komisyi wejdg sami ksieza, w ob-
radach komisyi administracyjnej jak i w kazdej
innej moga bra¢ udzial wszyscy postowie, a zatem
1 ksieza moga sie przystuchiwaé, o czem mowa.
Jestem przeto za wnioskiem Wydziatu krajowego.

P. ks. Krasicki. Proszu o hotos.

P. ks. Jasienicki. Proszu o hotos.

P. hr. Koziebrodzki. Wnosze zamkniecie
dyskusyi.

JW. Marszatek. Ci Panowie, co sie z tym
wnioskiem zgadzaja, beda taskawi reke podniesé.
(Wiekszo$¢.) Dyskusya zamknieta. P. ks. Krasicki
ma glos.

P. ks. Krasicki.
braty hotos tylko dla sprostowania faktu,
hospodyn graf Golejewskij ne widdat dobre wy-

Chotitjem wilastywo za-
szczo

83

razenia, jak ks. Jasenyckij skazat. Poneze odnakoz
ks. Jasenyckij sam chocze sprostowaty, protoje
jako besidnykowy ustupaju hotos.

JW. Marszatek. P. ks. Jasienicki ma gtos.

P. ks. Jasienicki. Prostuju, szczo ne ho-
worytjem, szczo tyi, kotoryi sut’ obowigzani da-
waty, ne majut buty w komisyi. Protywno ska-
zaljem, szczo tyi, kotoryi majut dawaty, majut
buty w potowyni, a w druhoj potowyni duchownyi,
kotoryi takoz pitatiat.

P. ks. Buchwald. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P. ks. Buchwald ma glos.

P. ks. Buchwald. Zabieram gtos, aby spro-
stowa¢ uwage zrobiong przez posta hr. Golejew-
skiego. Ani stowem nie wspomniatem, azeby strony
konkurencyjne, do jakichkolwiek warstw spote-
czenstwa one nalezaly, nie miaty bardzo waznego
a moze i gtdbwnego interesu w sprawie normujacej
obowigzki konkurencyjne, ale powiedziatem, ze
i my ksieza jesteSmy w niej interesowani z dwéch
wzgledéw, bo i z tego wzgledu, ze takze ptacimy—
a placa bez réznicy wszyscy ksieza — i z tego
wzgledu, Zze obowigzek starania sie o0 utrzymanie
i ozdoby kosSciota przedewszystkiem na nas ciezy.
Nie zadatem, aby nasz gtos rozstrzygat, lecz aby nam
w tej sprawie gtos przyznano, azeby$my byli wystu-
chani w pierwszym rzedzie — to jest wielka réznica.

Potem poset hr. Golejewski chcac nasz wnio-
sek odeprze¢, za daleko sie posungt i zdarzyto
mu sig, ze: qui nimis probat, nihil probat. Po-
wiedziat bowiem, ze zgdana przez nas komisya ta
bedzie ztozong z samych ksiezy. Alez takiej ko-
misyi nikt nie zadat, takiej niedorzecznosci nikt
sie nie dopuscit. Zresztg ktoz jg bedzie wybierat?
Wysoki Sejm! Plonna przeto obawa. Nam chodzi
tylko o komisye, w ktdrejby reprezentanci ducho-
wieristwa zasiadali ku obronie praw kosciota i
swego interesu, aby staneta ustawa uwzglednia-
jaca w rownej mierze wszystkich interesowanych,
wszakze tak, aby kosciét nie poniost szkody. Cho-
ciaz ufam, moi panowie, i bardzo ufam, bo wiem,
ze jesteSmy w kraju katolickim, ze nie zechcecie,
aby komisya rozmyslnie dziatata z krzywda ko-
Sciota, przeciez przyznacie panowie, ze ksigdz jest
powotany do tego, azeby zastepowat sprawy ko-
éciota. Nie chodzi tu tedy o komisye ksiezg, jak
sie poset hr. Golejewski wyrazit, lecz o komisye
sejmowag, do ktorej ma wejs¢ jeden albo moze
i dwoch ksiezy. (Brawo.)

JW. Marszatek. Rozprawa zamknieta. Pan

sprawozdawca ma gios.
15
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Sprawozdawcap. Pietruski. Dyskusya zdaje
mi sie zostata wywotang jak uwazam przez to, ze
niektérzy z panéw przemawiajgcych niestusznie sg
tego zdania, ze idzie tutaj o reforme calej ustawy
konkurencyjnej, a mianowicie o reforme takze cze-
éci najwazniejszej merytorycznej, bo zawierajgcej
postanowienia, kto ma konkurowa¢ do ciezardw,
potaczonych z utrzymaniem i wystawianiem bu-
dynkéw koscielnych i parafialnych. Tak wszelako
nie jest panowie. Sprawozdanie Wydziatu krajowe-
go obejmuje dwa tylko wnioski, postawione na
ostatniej sesyi sejmowej, to jest wniosek hrabiego
Golejewskiego, i wniosek posta Tyszkowskiego. Te
tylko wnioski sg przedmiotem sprawozdania dzi-
siejszego. Te wnioski za$ majg na wzgledzie tylko
cze$¢ formalng, nie za$ cze$¢ merytoryczng ustawy
konkurencyjnej. Te wnioski nie dotykaja kwestyi,
kto i w jakiej kwocie ma konkurowaé do ciezaréw
koscielnych, lecz méwia, jak ma by¢ przeprowa-
dzony dozor nad koscielnemi i parafialnemi budyn-
kami. | tutaj uwazam za stosowne sprostowac ko-
niecznie to, co p. ksigdz Buchwald przytoczyt.
Prawda, ze na pierwszej sesyi zostata ta kwestya
poruszona, ale nie przyszta pod obrady. Na dru-
giej sesyi, postawit p. ksigdz Buchwald wniosek,
azeby cze$¢ merytoryczng ustawy zmieniono, a
mianowicie 8. 4. ustawy konkurencyjnej, gdzie
chodzi o datki ze strony duchowienstwa uiszczaé
sie majace. Prawda, ze ten wniosek zostal prze-
kazany Wydziatowi krajowemu. Otéz Wydziat kra-
jowy wtenczas prosit wszystkich konsystorzy, a nie
takze Rad powiatowych, jak p. ks. Buchwald przy-
toczyt, o ich opinie. Poniewaz opinie konsystorzy
byty miedzy sobg sprzeczne, wiec Wydziat krajo-
wy nie uwazat za stosowne, azeby z reformg cze-
$ci merytorycznej, a mianowicie 8. 4. ustawy przed
Wysoki Sejm wystgpi¢. Zdal wiec tylko o tern
sprawe w ogélnem sprawozdaniu o czynnosSciach
swoich. Juz ten wniosek na ostatniej sesyi nie zo-
stat podniesiony przez nikogo — tj. wniosek o zmia-
nie 8. 4. — ale postawit wniosek p. hr. Golejewski,
azeby zmienié cze$¢ formalng tej ustawy, i uwa-
zal, ze nalezy zmieni¢ takze 8§8. 13, 16, 17, 19,
20, zatem wszystkie inne, ktore sa niestosowne i
narazaja konkurencye na wielkg krzywde.

Drugi wniosek byt posta hr. Tyszkowskiego,
ktory zadatl, aby suma kwot konkurencyjnych nie
przekraczata 50% podatkéw bezposrednich rocz-
nych. Te dwa wnioski zostalty Wydziatowi krajo-
wemu jako komisyi odestane z tern poleceniem,
aby na przysziej sessyi zdat sprawe. Na tern po-

leceniu Wydziat krajowy ograniczyt sie i dla tego
tez formalne tylko wnioski sg przedmiotem niniej-
szego sprawozdania.

Wracajac, do pytania, do ktérej komisyi Wy-
soka lzba ten przedmiot odesta¢ ma, musze przy-
toczyé, ze zgadzam sie z wywodami JE. p. Gro-
cholskiego; komisya administracyjna bowiem nie
jest obecnie tak przecigzong, zeby nie mogta zdac
sprawy Wysokiej lzbie w tej kwestyi, tern wiecej,
ile Zze, jak mowie sprawozdanie to dotyczy
tylko czesci formalnej t. j. rzeczy, ktéra w catym
kraju zyje, na ktorej wszyscy doswiadczenia poro-
bili, i gdzie komisya moze przyj$¢ do jakiego$ wy-
niku. Nadto musze przytoczy¢, ze komisya ma
ogromny materyat do dyspozycyi. Albowiem w sku-
tek wniosku hr. Golejewskiego, zawezwalismy
wszystkie konsystorze i Rady powiatowe o0 zdanie,
i te zdania z wyjatkiem matej liczby Rad powis-
tewych nadeszty i sg do dyspozycyi komisyi ad-
ministracyjnej. Imieniem Wydziatu krajowego mam
tedy zaszczyt pozosta¢ przy wniosku, jaki Wydziat
krajowy postawit, to jest aby te sprawe odestaé
do komisyi administracyjnej.

JW. Marszatek. Przystepujemy do gtoso
wania. Jest wniosek Wydziatu krajowego, aby spra-
wa te przekaza¢ do komisyi administracyjnej i
wniosek posta ks. Chetmeckiego, aby wybrac¢ oso-
bng komisye z 9 cztonkéw. Podam naprzéd pod
glosowanie wniosek ks. Chetmeckiego. Kto jest za
wnioskiem, aby wybraé¢ osobng komisye, z 9 czton-
kéw, zechce powsta¢. (Po obliczeniu.) Za wnios-
kiem jest 58 gloséw. Prosze o probe przeciwna.
Kto jest przeciwny temu wnioskowi aby wybraé
osobng komisye z 9 cztonkdw, zechce powstaé. (Po
obliczeniu.) Przeciwnych jest 49 gloséw. Whniosek
wiec ks. Chelmeckiego sie utrzymat. Przedmiot
ten zostanie odestany do osobnej komisyi, a wy-
bor jej postawie na porzadku dziennym nastepne-
go posiedzenia.

Dalszym przedmiotem z porzadku dziennego
jest pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu kra-
jowego w przedmiocie utworzenia krajowego za-
ktadu kredytowego. Sprawozdawca p. Wereszczyn-
ski ma gfos.

Sprawozdawca p. Wereszczynski. Wno-
sze : Wysoka lzba raczy odesta¢ te sprawe do ko-
misyi bankowej.

JW. Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosé.) Jest
przyjety. Nastepuje dalszy przedmiot. Pierwsze
czytanie sprawozdania Wydziatu krajowego w przed-

. A,
25.
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rrlocie statutu dla zakladu zdrojowego Krynica-
Stotwiny. Sprawozdawca p. Hoszard ma gtos.

Sprawozdawca p. Hoszard. Wnosze imie-
niem Wydziatu krajowego, aby odesta¢ te sprawe
do komisyi administracyjnej.

JW. Marszatek. Kto sie zgadza z tym
wnioskiem, zechce, reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest
przyjety. Nastepuje dalszy przedmiot. Sprawozda-
nie Wydziatu krajowego o zezwoleniu gminie mia-
sta Chrzanowa na pobor optat od napojow spiry-
tusowych i piwa. Sprawozdawca p. Smolka ma gtos.

Sprawozdawca p. Smolka (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego w sprawie zezwolenia gminie
niasta Chrzanowa na pobér optaty gminnej od
napojow spirytusowych i od piwa.

Wysoki Sejmie!

Ustawg z dnia 18. lutego 1879. 1 73. dz.
ust. kraj. otrzymata gmina miasta Chrzanowa ze-
zwolenie na pobor optaty gminnej od napojow spi-
rytusowych i od piwa w obreb gminy sprowadza-
nych i tamze zuzywanych, w latach 1879, 1880
i 1881 wedlug nastepujacej taryfy:

1. od hektolitra piwa lezaka 70 cfc. w. a.

2. od hektolitra piwa pojedynczego 50 ct.
3. od flaszki (*/., litra) piwa marcowego ct.
4. od flaszki (*/a litra) piwa czarnego (Bock)

% ct.

;

od hektolitra wodki, spirytusui t. p. 2 zt
50 ct.
od

od

litra waddki, spirytusu i t p. 5 ct.
hektolitra rumu, araku, 4 zir.
od litra rumu, araku 6 ct.
od hektolitra stodzonych napojow 6 zir.
10. od litra stodzonych napojéow 8 ct.
Obecnie przedkiada gmina miasta Chrzanowa,
porozumiawszy sie z wiascicielami prawa propina-
cyi w Chrzanowie, prosbe o przedtuzenie prawa
do poboru takiej samej optaty na dalsze trzy lata.
Uchwata ta zostata w gminie nalezycie ogtoszona
i nie wniesiono przeciw tej uchwale zadnych uwag
ani protestéw. Budzet gminy wykazuje nieodzowna
potrzebe pobierania nadal tej optaty. Rada po-
wiatowa popiera te prosbe reprezentacyi gminnej.
Wydziat krajowy wnosi przeto:
Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zatgczony pro-
jekt ustawy

© © N o

Ustawa
z dnia . ... obowigzujagca w Krolestwie Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem,
o zezwolenie gminie miasta Chrzanowa na pobér
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optat od napojoéw spirytusowych i od piwa, do
miasta sprowadzanych i w niem zuzywanych.

Zgodnie z uchwata Sejmu Mojego Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem, rozporzadzam, jak nastepuje:

Art. I. W celu pokrycia wydatkéw gminnych
pozwala sie gm. ue miasta Chrzanowa pobierac
w latach 1882, 1883 i 1884 optaty od napojow
spirytusowych i od piwa, wprowadzanych w obreb
miasta i w niem zuzywanych, wedtug nastepuja-
cej taryfy:

1. od hektolitra piwa lezaka 70 ct.
od hektolitra piwa pojedynczego 50 ct.
od flaszki (*/a litra) piwa marcowego /2 ct-
od flaszki (*/, lit.) piwa czarnego (Bock) *2ct.
od hektolitra wddki, spirytusu i t. p. 2 zt

o w

50 ct.

od litra wodki, spirytusu i t. p. 5 ct.
od hektolitra rumu, araku 4 ztr.

od litra rumu, araku 6 ct.

od hektolitra stodzonych napojow 6 zir.
od litra stodzonych napojow 8 ct.

© © N o

10.

Art. Il. Do uiszczania tej optaty obowigzani
sa wszyscy, ktdrzy poszczeg6lnione w Art. I. na-
poje dla konsumcyi miejscowej wyrabiajg lub spro-
wadzajg badzto na sprzedaz, badzto na wiasny
uzytek.

Optatg ta mozna obcigza¢ tylko konsumcye
w obrebie gminy, a nie mozna nig obcigza¢ pro-
dukcyi i obrotu handlowego.

JW. Marszatek. Rozprawa og6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do roz-
prawy specyalnej i do glosowania nad ustawa.

Sprawozdawca p. Smolka czyta:

Art. 1. W celu pokrycia wydatkéw gminnych
pozwala sie gminie miasta Chrzanowa pobierac
w latach 1882, 1883 i 1884 optaty od napojow
spirytusowych i od piwa, wprowadzonych w obreb
miasta i w niem zuzywanych, wedlug nastepujg-
cej taryfy:

1. od hektolitra piwa lezaka 70 ct.
od hektolitra piwa pojedynczego 50 ct.
od flaszki (‘/2 litra) piwa marcowego |j2 ct.
od flaszki (‘/2lit.) piwa czarnego (Bock) '/2ct.
od hektolitra wddki spirytusu i t. p. 2 zh.

ok N

50 ct.

o

od litra waédki, spirytusu i t. p. 5 ct.
7. od hektolitra rumu, araku 4 ztr.
8. od litra rumu, araku 6 ct.



86

9. od hektolitra stodzonych napojow 6 zir.

10. od litra stodzonych napojéw 8 ct.

JW. Marszatek. Czy nikt nie zada gtosu?
(Nikt). Kto si§8 z artykutem 1. zgadza, zechce reke
podniesé. (Wiekszosé). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Smolka czyta:

Art. Il. Do uiszczania tej optaty obowigzani
sg wszyscy, ktorzy poszczegbélnione w Art. I. na-
poje dla konsumcyi miejscowej wyrabiajg lub spro-
wadzajg badzto na sprzedaz, badzto na wilasny
uzytek.

Optatg ta mozna obcigza¢ tylko konsumcye
w obrebie gminy, a nie mozna nig obcigza¢ pro-
dukcyi i obrotu handlowego.

JW. Marszatek. Nikt nie zgdagtosn, wiec
kto sie z Art. Il. zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Smolka czyta:

Ustawa
z dnia . obowigzujgca w Krolestwie Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem,
0 zezwolenie gminie miasta Chrzanowa na pob6r
optat od napojow spirytusowych i od piwa, do
miasta sprowadzanych i w niem zuzywanych.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krolestwa
Galicyi i Lodnmeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem, rozporzadzam, jak nastepuje:

JW. Marszatek.
zgadza, zechce reke podniesc.
przyjety.

P. J6zef Jasinski. Wnosze, aby Wysoka
Izba raczyta przyja¢ te ustawe w trzeciem czytaniu
bez czytania.

JW. Marszatek. Jezeli Wysoka
ma nic przeciwko temu, przystgpimy do glosowa-
nia w 3 czytaniu bez czytania. Kto przyjmuje te
ustawe w trzeciem czytaniu bez czytania, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Ustawa w trzeciem
czytaniu jest przyjeta.

Przystepujemy do dalszego przedmiotu.

Sprawozdawca p. Smolka. Z kolei
przedtozy¢ Wysokiej lzbie:

Kto sie na tytut i wstep
(Wiekszos¢). Jest

Izba nie

mam

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o petycyi gminy miasta
Stanistawowa:

a) wzgledem uregulowania optat od goracych
napojéw i piwa z zastosowaniem do miar me-
trycznych ;

b) wzgledem zaprowadzenia 3% optaty czyn-
szowej ; i

5. Posiedzenie z dnia 21. wrze$nia 1881.

C) wzgledem, zaprowadzenia 100%
do podatku konsumcyjnego od wina.

Te trzy ustawy z natury rzeczy w wysokim
stopniu interesujag gmine miasta Stanistawowa.
Zdarzyto sie jednak, Ze poset i burmistrz miasta
Stanistawowa wyjechatl za urlopem do Wiednia i
miat powrdci¢ onegdaj — tymczasem zatelegrafo-
wat, ze wrdéci¢ nie moze, poniewaz zachorowat
i prosi o dalszy urlop. Sadze przeto, ze nalezatoby
ten przedmiot usungé¢ z porzadku dziennego po-
niewaz whasciwem by bylo, zeby zastepca miasta
i burmistrz Stanistawowa byt obecny, kiedy trakto-
wanym bedzie ten przedmiot, aby w razie, gdyby
ustawa na jaki opdr natrafita, mégt gmine zastag-
pi¢. Wnosze wiec aby ten przedmiot usuniety zo-
stat z dzisiejszego porzadku dziennego.

JW. Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjety. Nastepuje dalszy przedmiot z porzadku
dziennego t. j. wybdr komisyj reklamacyjnych.
Z uwagi jednak, ze z wielu stron objawiono zy-
czenie, aby sie wstrzyma¢ z wyborem, poniewaz
nie nastapito jeszcze porozumienie co do wyboru
cztonkéw komisyi reklamacyjnych, wiec wyboér ten
dzi$ sie nie odbedzie, i przedmiot ten potoze na
porzadku dziennym nastepnego posiedzenia. Teraz
za$ przystgpimy do wyboru komisyi gminnej z 15
cztonkéw a nastepnie do wyboru komisyi banko-
wej z 9 czionkow.

P. ks. Czartoryski. Jestwniosek p. Matko-
wskiego o powiekszenie liczby cztonkéw komisyi
gminnej o dwu czionkéw t. j. aby skladata sie nie
z 15 ale z 17 cztonkdw.

JW. Marszatek. Czy zgda kto gtosu w tym
przedmiocie? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada przy-
stgpimy do glosowania. Kto sie zgadza z wnio-
skiem, aby komisye gminng powigekszy¢ o dwu
cztonkéw, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjmy- Do skrutynium zapraszam PP. postéw
ks. Krasickiego, Michatowskiego Romana, Racibor-
skiego, Rozankowskiego, ks. Sawe, Tarnowskiego
Stanistawa, Torosiewicza, Wasilewskiego i Zuckra.
Prosze pp. skrutatoréw, aby byli taskawi zbieraé
kartki.

(Po zebraniu kartek przez pp. skrutatoréw).
Przystepujemy teraz do wyboru komisyi bankowe;j.

P. hr. Golejewski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Golejewski ma gtos.

P. hr. Golejewski. Poniewaz to jest Kko-
misya, w ktorej zechca wzig¢ udziat wszystkie od-
cienia przekonan tej Wysokiej lzby, wnosze wiec,

dodatku
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aby komisye te powiekszy¢ o 3 czionkdéw, a za-
tem, zeby zamiast z 9 cztonkéw skitadata sie z 12
cztonkdw.

JW. Marszatek. Czy zada kto gtosu w tej
sprawie? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, przyste-
pujemy do gtosowania. Kto sie zgadza z tym wnio-
skiem, aby komisya bankowa skiadata sie z 12
cztonkéw, zechce reke podniesé, (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Przystepujemy wiec do wyboru komisyi ban-
kowej, z 12 cztonkéw skiada¢ sie majacej. Na
skrutatoréw zapraszam pp. Wojciecha Dzieduszy-
ckiego, Jasienickiego, Kutaczkowskiego, Kruko-
wieckiego, Merunowicza, Mochnackiego, Polano-
wskiego, Romanowicza i Reya. Prosze pp. skruta-
torow kartki odbieraé. (Pp. skrutatorowie odbieraja
kartki).

Prosze, aby komisya skrutacyjna dla komisyi
gminnej udata sie do sali I, a pp. skrutatorowie
komisyi bankowej do sali V. obok czytelni.

Zawieszam posiedzenie na kwadrans.

(Po przerwie.)

JW. Marszatek. Prosze o sprawozdanie
z wyboréw komisyi.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Tarnow-
ski (czyta): Rezultat wyboru do komisyi gminnej
jest nastepujacy: Kartek oddano 114; absolutna
wiekszo$¢ 58. P. Bartmanski otrzymat 114, Czar-
toryski 113, Alfons Czajkowski 113, Czerkawski
111, Grocholski 114, Gross 113, Franciszek Ja-
sinski 108, Mecinski 105, Pitat 113, Romanowicz
108, Skatkowski 113, ks. biskup Sylwester Sem-
bratowicz 111, Wasilewski 109, Ludwik Wodzicki
105, Mikotaj Wolanski 101, Zatorski 114, Zurow-
ski 106; reszta gtoséw rozstrzelona.

JW. Marszatek. Prosze o odczytanie wy-
niku wyboru do komisyi bankowej.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta):
Rezultat wyboru do komisyi bankowej jest naste-
pujacy: Gtosujacych byto 101; absolutna wiekszos¢
wynosi 52. Z tych otrzymali najwiecej gtoséw na-
stepujacy postowie: Bielinski 101, Dydynski 100,
Haller 85, Koziebrodzki Szczesny 93, Koziebrodzki
Wiadystaw 92, Madejski 96, Merunowicz 93, Rus-
socki 98, Simon 81, Wernicki 72, Wodzicki Lu-
dwik 84, Zywicki 98. Ci wiec zostali wybrani.

JW. Marszatek. Porzadek dzienny dzi-
siejszego posiedzenia jest wyczerpany. Nastepne
posiedzenie odbedzie sie pojutrze o godzinie 11.
przed potudniem. Porzadek dzienny przysziego
posiedzenia jest nastepujacy (czyta):
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1. Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie funduszéw budowy szpi-
tala Sw. tazarza w Krakowie. Sprawozdawca p.
Hoszard.

2. Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie zamianowania dra. Jana
Szeparowicza stale prymaryuszem oddziatu chi-
rurgicznego w Kkrajowym szpitalu we Lwowie.
Sprawozd. p. Hoszard.

3. Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego o krajowej szkole rolniczej w Czerni-
chowie. Sprawozd. p. Wereszczynski.

4. Wybor cztonkéw komisyj reklamacyjnych,
a mianowicie: 6 cztonkéw i 6 zastepcow dla ko-
misyi we Lwowie, a po 4 cztonkéw i 4 zastepcow
dla podkomisyj w Krakowie i Tarnopolu, i wybér
komisyi dla Jtlonkurencyi koscielnej z 9 cztonkoéw.

5. Sprawozdania o petycyach, a mianowicie:

Jedrzeja Wisty, gospodarza, o wsparcie dla
jego 5 ociemniatych dzieci. Sprawozd. p. ks. Sawa.

Maryi Czornenki, wdowy po $. p. Ofeksie
Czornenkim, gospodarzu z Boratycz, z zazaleniem
przeciw wioscianskiemu kredytowemu zaktadowi.
Sprawozd. p. Wesotowski.

Towarzystwa wsparcia biednych chlopcéw
izraelickich w Krakowie. Sprawozd. p. Zborowski.

Michata Koczynskiego o subwencye na po-
krycie kosztéw naktadu ustawy procedury sado-
wej. Sprawozd. p. Zborowski.

Dra. Silbersteina Leopolda o subwencye dla
corki Fryderyki w celu ksztalcenia sie w muzyce.
Sprawozd. p. Zborowski.

Beckmandéwnej Franciszki o subwencye na
ksztalcenie sie w $piewie. Sprawozd. p. Zborowski.

Prosze jeszcze p. sekretarza o odczytanie
spisu petycyj zatatwionych.

Sekretarz p. J6zef Jasinski (czyta):

Spis petycyj

zatatwionych na posiedzeniu komisyi petycyjnej
dnia 21. wrzes$nia 1881.
L. sej. 40,/Pet. 1. Jedrzeja Wisty, gospodarza,

o wsparcie dla jego 5 ociemniatych dzieci.
Sprawozd. p. ks. Sawa.

L. sej. 79./Pet. 40. Maryi Czornenki, wdowy po
§. p. Ofeksie Czornenkim, gospodarzu z Bo-
ratycz, z zazaleniem przeciw wiloscianskiemu
kredytowemu zakladowi. Sprawozd. p. We-
sotowski.

L. sej. 116,/Pet. 72. Towarzystwa wsparcia bie-
dnych chiopcoéw izraelickich w Krakowie.
Sprawozd. p. Zborowski.
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L. sej. 121,/Pet. 77. Michata Koczynskiego o sub-
wencye na pokrycie kosztéw nakiadu usta-
wy procedury sadowej. Sprawozd. p. Zbo-
rowski.

L. sej. 125./Pet. 81. Dra. Silbersteina Leopolda
o subwencye dla cérki Fryderyki w celu
ksztatcenia sie w muzyce. Sprawozd. p. Zbo-
rowski.

L. sej. 120./Pet. 76. Beckmanoéwnej Franciszki o
subwencye na ksztalcenie sie w Spiewie.
Sprawozd. p. Zborowski.

5. Posiedzenie z dnia 21. wrze$nia 1881 r.

JW. Marszatek. Upraszam Czlonkéw wy-
branych dzi$ komisyj, aby zechcieli sie zej$¢ celem
ukonstytuowania zaraz po posiedzeniu, a miano-
wicie, aby czlonkowie komisyi gminnej zechcieli
sie zejs¢ w sali nr. I, a cztonkowie komisyi ban-
Icowoj w sali, w ktérej dzisiaj odbywato sie skru-
tynium, t. j. w sali koto czytelni.

Posiedzenie zamkniete.

(Koniec posiedzenia o godz. 1. min. 47.))

Z 1. Zwigzkowej drukarni we Lwowie.



