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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich i Immunite-
towych (nr 47)

27 wrzesnia 2017 r.

Komisja Regulaminowa, Spraw Poselskich i Immunitetowych, obradujgca pod
przewodnictwem posta Wtodzimierza Bernackiego (PiS), przewodniczgcego
Komisji, rozpatrzyta:

— wniosek oskarzyciela prywatnego Marcina Kierwinskiego, reprezentowa-

nego przez adwokata Arkadiusza Matusiaka, z dnia 10 lipca 2017 r. o wyra-

zenie zgody przez Sejm na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej posta
Dominika Tarczynskiego.

W posiedzeniu udzial wzieli: Arkadiusz Matusiak adwokat, Dariusz Pietruszka asystent przewod-
niczgcego Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Gabor, Jolanta Szymanska
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Katarzyna Abramowicz, Tomasz Czech -
legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji. Witam postéw cztonkéw komisji regu-
laminowej, zaproszonych postéw, witam przedstawiciela wnioskodawcy pana mecenasa
Arkadiusza Matusiaka oraz przedstawicieli Biura Legislacyjnego.

Stwierdzam kworum. Jednocze$nie zaznaczam, ze pan posel Dominik Tarczynski
biegnie, a wiec bedzie w ciggu dwdch, trzech minut. MySle, iz pomimo tej jego chwilowej
nieobecnosci — zaraz sie pojawi — bedziemy pracowac.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia zostal panstwu postom dostarczony. Mate-
rialy na dzisiejsze posiedzenie, zgodnie z regulaminem wewnetrznym Komisji, zostaly
przekazane do skrytek zamknietych. Jezeli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze porzadek
posiedzenia zostal przyjety. Sprzeciwu nie slysze. Przechodzimy zatem do jego realizacji,
to jest rozpatrzenia wniosku oskarzyciela prywatnego Marcina Kierwinskiego, reprezen-
towanego przez adwokata Arkadiusza Matusiaka, z dnia 10 lipca 2017 r. o wyrazenie
zgody przez Sejm na pociggniecie do odpowiedzialno§ci karnej posta Dominika Tarczyn-
skiego.

Moze, aby jednak tutaj formalno$ci stato sie zado§é, poprosze o przedstawienie opinii
w tej sprawie przedstawicieli Biura Legislacyjnego, a zaraz potem poprosze pelnomoc-
nika pana posta Kierwinskiego.

Legislator Tomasz Czech:

Nie za bardzo wiem, czego ta opinia miataby dotyczy¢, poniewaz wniosek zostal zlo-
zony...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Do kazdego wniosku dolgczana jest opinia Biura Legislacyjnego.

Legislator Tomasz Czech:

My badamy tylko z punktu widzenia formalnego, ztozenia wniosku...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
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Legislator Tomasz Czech:
Whniosek spelnia formalne wymogi, jakie przewiduje ustawa.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo. To wtasnie chcieliémy usltysze¢. A wiec mozemy przystgpic¢ do proce-
dowania.
Bardzo prosze pana mecenasa Arkadiusza Matusiaka o przedstawienie wniosku. Bar-
dzo prosze.

Adwokat Arkadiusz Matusiak:
Popieram wniosek ztozony 10 lipca 2017 r. i wnosze o wyrazenie przez Sejm zgody
na pociagniecie do odpowiedzialnosci karnej posta Dominika Tarczynskiego za czyn
z art. 212 § 1 Kodeksu karnego.

Szanowna Komisjo, m6j mocodawca pan poset Marcin Kierwinski ztozyt prywatny akt
oskarzenia do Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmiescie, w ktorym zarzuca postowi
Dominikowi Tarczynskiemu popelnienie czynu zniestawienia, to jest czynu z art. 212 §
1 Kodeksu karnego, ktory mial mie¢ miejsce miedzy 17 a 21 maja 2017 r. Tresc zarzutu
stawianego tym aktem oskarzenia zawarta jest w pisemnym wniosku. Nie bede czy-
tal tego, co dotyczy szczegdtéw, cho¢ wiem, ze oczywiScie ewentualna uchwata wigze
co do tresci, w jakim zakresie ewentualnie bylaby mozliwo$¢ pociagniecia do odpowie-
dzialno§ci. Natomiast wskaze tylko, ze tre§¢ tego zarzutu polega na tym, iz przy uzy-
ciu srodkow spotecznego przekazu posel Kierwinski zarzuca panu postowi Dominikowi
Tarczynskiemu zniestawianie go, polegajace generalnie na upowszechnieniu informa-
¢ji o rzekomym niezgodnym z prawem lobbowaniu przez posta Marcina Kierwinskiego
na rzecz firmy Airbus Helicopters w trakcie przetargu na zakup helikopteréw, czego
powodem mialy byé rzekome zwigzki pana posta z pracownikami firmy, ktéra zmienita
swoja nazwe i firma, ktora uprzednio byla firmg, w ktérej pracowat pan poset Kierwin-
ski, stala sie elementem koncernu Airbus —i stad mialo wynika¢ to rzekome lobbowanie.

W ocenie oskarzyciela prywatnego, pokrzywdzonego posta Marcina Kierwinskiego,
zarzuty te sg absolutnie nieprawdziwe, a nawet forma wyrazania ich w formie pytan czy
niedomoéwien spelnia przestanki czynu stypizowanego w art. 212 § 1 Kodeksu karnego.
Stad prywatny akt oskarzenia zostal zlozony w sadzie i zgodnie z wymogiem ustawy
do Sejmu wyplynal wniosek o uchylenie immunitetu.

W ocenie wnioskodawcy chodzi tu o uchylenie immunitetu o charakterze formalnym,
czyn mial bowiem polegac¢ na naruszeniu praw osoby trzeciej, a zatem zachodzg prze-
slanki z art. 6a ustawy o wykonywaniu mandatu posta i stad wniosek o wyrazenie zgody
na pociagniecie pana posta Dominika Tarczynskiego do odpowiedzialno$ci z tytutu pry-
watnoskargowego o czyn zarzucany panu postowi wskazanym juz przeze mnie aktem
oskarzenia.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy pan poset Dominik Tarczynski w trybie art. 136 Regulaminu Sejmu
RP ustanowil swojego obronce sposrod postow?
Posel Dominik Tarczynski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie.
Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Czy zatem zechcialby pan posel zabra¢ glos?

Posel Dominik Tarczynski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tak, bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Bardzo prosze.

Posel Dominik Tarczynski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Oczywiscie znam treS§¢ aktu oskarzenia, ktory wplynagl. Nie jestem przekonany, a wla-
§ciwie bylem zaskoczony, kiedy go otrzymaltem, dlatego ze te pytania, ktore ja zada-
tem, zadalem publicznie. Nie byly to stwierdzenia, ale pytania. Byly one uzasadnione
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ze wzgledu na prace pana posta w przeszloéci, na zaangazowanie w kwestii przetargu
i zaangazowanie o wiele mocniejsze i silniejsze niz w innych kwestiach, ktorymi sie pan
posel zajmowal i zajmuje — to po pierwsze.

Po drugie, zawiadomienie mowi o mozliwosci popelnienia przestepstwa i tak samo
jak CBA, prokuratura zawsze, w kazdym momencie, moze by¢ poinformowana, aby te
niescistoéci czy pewng niepewnosé, czy niejasno§é wyjasnic i zbadac.

Dziwie sie, ze pan posel w ten sposob zareagowal, poniewaz ja zadatem publicznie
pytania i liczylem na odpowiedz, a nie na proces. Uwazam wiec , ze o wiele tatwiej, bar-
dziej transparentnie i szybciej byloby, gdyby pan poset odpowiedzial na moje trzy pyta-
nia.

Sprawa dotyczy miliardéow zlotych, interesu skarbu panstwa i uwazam, ze nie
ma powodu, aby pan poset sie obrazal, tylko zeby po prostu bral udziat w dialogu, ktéry
dotyczy publicznych, poteznych pieniedzy. Stad moje pytania i zatuje, ze nie otrzymatem
odpowiedzi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa postéow chciatby zabraé glos?
Bardzo prosze, pan poset Rzepecki.

Posel Lukasz Rzepecki (PiS):

Szanowny panie przewodniczacy, mysle, ze sprawa jest bardzo powazna ito, o czym
mowil przed chwilkg pan poset Dominik Tarczynski o miliardach ztotych, to potwierdza.
Dlatego w moim przekonaniu uwazam, ze powinniSmy... przynajmniej ja bede gtosowat
za uchyleniem immunitetu panu postowi Tarczynskiemu. Dlaczego? Dlatego, zeby mogt
udowodnié to w sadzie i tego wymaga tez dobro wyjasnienia tej sprawy i to bedzie przede
wszystkim z korzyScig dla pieniedzy publicznych i dla wyjasnienia zaistnialej sytuacji.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo.

Posel Dominik Tarczynski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, jezeli moge jeszcze co$ dodac.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Moze najpierw wypowiedzg sie poslowie. Pan posel bedzie mial prawo jeszcze zabraé
glos.
Zglasza sie pan przewodniczacy Glogowski. Prosze bardzo.

Posel Tomasz Glogowski (PO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, pan poset Tarczynski nazwat
to dialogiem. Zadane pytania oczywiscie pod wzgledem gramatycznym wygladaly jak
pytania, ale byly to do$¢ jednoznacznie brzmigce oskarzenia. Trudno wiec sie dziwié
panu poslowi Kierwinskiemu, ze wystepuje na droge sagdowa i oczekuje od sadu, zeby
sad ocenil, czy to bylo rzeczywiscie pytanie, czy poprzez pytanie proba zniestawienia.
My oczywiScie sgdu zastepowac nie mozemy i nie mamy zamiaru, ale chcialem wyra-
zi¢ zrozumienie dla pana posta Kierwinskiego, ze mogt poczué w tych wypowiedziach
i odebrac te wypowiedzi pana posta Tarczynskiego nie jako probe wyjasnienia sprawy,
podjecia dialogu, tylko jednak zdyskredytowania jego osoby — i trudno nie wyrazic zro-
zumienia dla decyzji pana posta Kierwinskiego.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy kto$ z panstwa chcialby jeszcze zabraé¢ glos? Bardzo prosze, pan
poset Urbaniak.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Zabiore glos krotko, nie bedzie duzej egzegezy, panie przewodniczacy. Tego rzeczywi-
Scie nie mozna pozostawi¢ w takim stanie. Poza zadaniem trzech pytan, co do ktorych
sa watpliwosci, czy byly rzeczywiScie pytaniami na jakie§ watpliwos$ci, czy ubranymi
w forme gramatyczng pytan stwierdzeniami, zarzutami, s jeszcze wpisy z tych samych
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dni na Twitterze. Trudno nawet podciggna¢ pod forme gramatyczng pytania stwier-
dzenie: pracowal dla Airbusa, dzi§ lobbuje za caracalami, czy wezwanie na Twitterze
do pana posta Kierwinskiego: ,Panie posle Kierwinski, widzimy sie jutro w Sejmie
i w prokuraturze — po nitce do klebka”. A wiec to nie sg pytania, z pewnoScia.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje.

Posel Dominik Tarczynski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Jezeli mozna...?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Tak, bardzo prosze.

Posel Dominik Tarczynski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Chcialbym zauwazy¢, ze zawiadomienia pana Kierwinskiego wplynety przed moimi pyta-
niami. Chcialem z nim rozmawia¢ w Sejmie. Podczas debaty bylta rowniez taka okazja
i na zadne z pytan nie chcial odpowiedziec.

Co do lobbingu, co do tego, ze pracowal w Airbusie — to wszyscy o tym wiedza,
a ze Airbus lobbuje i kto lobbuje, to pewnie sad wyjasni i wskaze. Zawiadomienie o moz-
liwosci popelnienia przestepstwa wynika z tego, ze pan posel nie chcial odpowiedzieé
na te pytania, ktore sa, moim zdaniem, absolutnie poparte tym, o czym méwitem: jego
pracg zawodowa, przeszloScia, tym, w jaki sposéb byl zaangazowany. I jezeli on nie lob-
buje, to sad pewnie to wyjasni.

Powtarzam, pan poset zlozyl zawiadomienia w sprawie ministra Macierewicza przed
zadaniem przeze mnie pytan, przed konferencjg prasowa. Zlozyt zawiadomienia przed
tym, kiedy ja poprosilem go o wyjasnienie tych trzech kwestii. Zamiast odpowiedziec,
nazwal nas bolszewig pisowska. No, wiec to nie jest jezyk parlamentarny. Jezeli nie chce
dyskutowac z parlamentarzystami, to zawiadomienie do prokuratury ma poméc w tym,
aby te niejasno$ci wyjaénié¢. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo. Zglasza sie pan mecenas, bardzo prosze.

Adwokat Arkadiusz Matusiak:

Ad vocem, Wysoka Komisjo. Panie przewodniczacy, wydaje mi sie, ze dyskurs zmierza
w kierunku tego, jakoby zarzuty stawiane prywatnym aktem oskarzenia i wniosek
o wyrazenie zgody o pociagniecie do odpowiedzialnosci dotyczyt zawiadomienia przez
pana posta Tarczynskiego prokuratury. Otoz, absolutnie tak nie jest. Zarzuty stawiane
prywatnym aktem oskarzenia i bedace przedmiotem wniosku dotycza publicznych
wypowiedzi w Telewizji Polskiej oraz wpiséw na portalach spoteczno$ciowych, w ocenie
pokrzywdzonego posta Marcina Kierwinskiego zniestawiajacych pana posta rzekomym
bezprawnym lobbowaniem, co narusza godno§¢ pana posla i jest sprzeczne z art. 6 Zasad
etyki poselskiej i tylko to jest przedmiotem wniosku.

Przedmiotem wniosku absolutnie nie jest zawiadomienie o przestepstwie. Przedmio-
tem wniosku tez nie jest jakiekolwiek zawiadomienie ze strony pana posta Kierwin-
skiego, ale prywatny akt oskarzenia, gdyby bowiem przedmiotem bylo falszywe oskar-
zenie i zawiadomienie o niepopelnionym przestepstwie, wowczas wniosek dotyczyltby
wlas$nie zawiadomienia sktadanego do prokuratury, a wnioskodawcg ewentualnie, gdyby
takie wnioski byly organu prowadzgcego postepowanie przygotowawcze, bytaby proku-
ratura. Tutaj przedmiotem postepowania, wszczetego przed Sagdem Rejonowym dla War-
szawy SrodmieScie, jest tylko i wylgcznie czyn prywatnoskargowy polegajacy na zniesta-
wieniu innego posta stowami, ktére w ocenie pokrzywdzonego wykraczajg poza dyskurs
polityczny, a majg na celu tylko i wylacznie zdyskredytowanie tej osoby i che¢ upublicz-
nienia zarzutéw stawianych przeciwnikowi politycznemu. I tego typu zachowania byly
przedmiotem wielu judykatow przed sadami, gtéwnie w postepowaniach cywilnych, ale
rowniez karnych, ze przytocze stanowisko Sadu Najwyzszego Izby Cywilnej z 13 kwiet-
nia 2007 r. w sprawie I CSK 31/07, gdzie Sad Najwyzszy stwierdzil, ze naruszajgca dobra
osobiste wypowiedz nie byla zwigzana z wykonywaniem przez pozwanego w tamtym
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przypadku funkcji senatora, a wynikala z checi upublicznienia zarzutéw stawianych
stronie powodowej w tamtej sprawie.

Szanowna Komisjo, to jest analogiczna sytuacja. Tutaj jest upublicznienie zniestawia-
jacych sformulowan, ktore w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i we wszystkich publika-
cjach doktryny, jednoznacznie stawianie nawet pytan... co dotyczylo rowniez (nie chce
przypominaé¢) wypowiedzi z mownicy sejmowej postow, ktorzy stawiali pytania, ktore
potem byly przedmiotem wyrazenia zgody na pociggniecie postéw do odpowiedzialnoS§ci
cywilnej czy karnej i to jest analogiczna sytuacja przekroczenia dyskursu politycznego.
I absolutnie przedmiotem wniosku, whrew temu jak w swojej wypowiedzi moj szanowny
oponent przed tg Komisjg, czyli pan poset Tarczynski, probuje to przedstawic, nie jest
absolutnie kwestia zawiadomienia o przestepstwie czy o podejrzeniu popelnienia prze-
stepstwa przez pana posta Marcina Kierwinskiego, ktorego przed niniejszg Komisjg mam
przyjemnos$c reprezentowac, a ktory wystepuje w charakterze pokrzywdzonego i oskar-
zyciela positkowego.

Przepraszam, ale musialem to sprostowac, bo nie jest przedmiotem kwestia zawiado-
mienia o przestepstwie, bo oczywiscie absolutnie w tego typu zachowaniu pokrzywdzony
posel Kierwinski nie widzi niczego niezgodnego z prawem i wymagajacego zlozenia
wniosku o uchyleniu immunitetu. Zresztg nie bytby w tym zakresie osobg uprawniong.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Rozumiem. Czy pan posel — ad vocem?

Posel Dominik Tarczynski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Tylko krociutko. Jezeli chodzi o dyskurs, o ktérym slyszeliémy, to chciatbym przypo-
mniec, ze to pan Kierwinski wielokrotnie méwit o zwigzkach pana Berczynskiego, jezeli
chodzi o firme Airbus. W zawiadomieniu, ktére pan Kierwinski — rozpoczynajgc ten
proces, w ktorym teraz bierzemy udzial — napisal rzeczy, ktére wedtug mojej oceny, ale
to oczywiscie tez sad bedzie musial oceni¢ lub prokuratura, nie maja kompletnie odnie-
sienia do rzeczywistosci, wiec oskarzajac i zarzucajac niejasne zwigzki Ministerstwu
Obrony Narodowej w procesie przetargowym, rozpoczal ten dyskurs ijezyk, i forme
pytan, na ktére sam nie odpowiedzial. Minister obrony w trakcie debaty bardzo jasno
odpowiedzial na wszystkie zarzuty, a pan Kierwinski na trzy zasadnicze pytania o jego
przeszlo§¢ zawodowa, o to, czy ma kontakty z tg firmg i inne, nie chciat odpowiedzieé.
To byly zwykle podstawowe pytania bez tezy niepopartej jego do§wiadczeniem i zaanga-
zowaniem. A wiec kompletnie tego nie rozumiem, ale rozumiem, ze najprawdopodobniej
jest to dzialanie polityczne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Malgorzata Niemczyk (PO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Uwazam, ze powinniSmy zamkna¢ dyskusje i przejsc
do glosowania. Stawiam taki wniosek. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy kto$ z panstwa postow chcialby zabraé glos? Skoro nie, to ogltaszam
15 minut przerwy. Dziekuje.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
ZakonczyliSmy przerwe. Wniosek zostat zgloszony juz w czeséci poprzedniej. Jest to wnio-
sek pana posta Rzepeckiego. Byl to wniosek o wyrazenie zgody na pociagniecie do odpo-
wiedzialnoSci karnej pana posta Tarczynskiego.
Zatem przystepujemy do...

Sekretarz Komisji Jolanta Szymanska:
Przypomne tylko o opuszczeniu sali przez osoby spoza sktadu Komisji.
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Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Tak, rzeczywiScie. Troszke przerwy bylo i czlowiek sie zapomina. Bardzo prosze osoby
spoza skladu Komisji o opuszczenie sali na czas glosowania. Poprosimy panstwa po glo-
sowaniu. Biuro Legislacyjne moze zostaé. Panstwo sg i tak wprowadzeni w te meandry...
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za wnioskiem, aby Komisja zgodnie z art. 7c
ust. 5 ustawy o wykonywaniu mandatu posta i senatora przediozyta Wysokiemu Sejmowi
propozycje przyjecia wniosku oskarzyciela prywatnego Marcina Kierwinskiego o wyra-
zenie zgody przez Sejm na pociagniecie do odpowiedzialno§ci karnej posta Dominika
Tarczynskiego? (7) Kto jest przeciw? (6) Kto sie wstrzymat? (0).
A wiec stwierdzam, ze Komisja podjeta decyzje o przyjeciu wniosku. W zwigzku
z konieczno$cig przedstawienia przez Komisje sprawozdania Wysokiemu Sejmowi zobo-
wigzani jesteSmy do wyznaczenia posta sprawozdawcy. Prosze o zglaszanie kandydatur.
Prosze bardzo.

Posel Marek Opiola (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, zglaszam pana posta Edwarda Siarke na spra-
wozdawce.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Jest sprzeciw wobec kandydatury? Jest sprzeciw.

Posel Tomasz Glogowski (PO):
Chciatem, panie przewodniczacy, zglosic¢ pana posta Jarostawa Urbaniaka.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje. Zatem bedziemy glosowac. Kto z pan i panéw postow jest za... Bardzo prosze.

Posel Malgorzata Niemczyk (PO):
Chciatabym zglosi¢ pana posta Rzepeckiego.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Bedziemy glosowac. Pan nie wyraza zgody.

Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw postéw jest za tym, aby sprawoz-
dawca Komisji byl pan posel Edward Siarka? (7).

Dziekuje. Zatem glosowanie jest nieublagane, a wiec sprawozdawcg Komisji bedzie
pan posel Edward Siarka.

Poprosémy osoby zainteresowane na sale. Informuje, ze Komisja przedtozy Wysokiemu
Sejmowi propozycje przyjecia wniosku oskarzyciela prywatnego Marcina Kierwinskiego
o wyrazenie zgody przez Sejm na pociagniecie do odpowiedzialno$ci karnej posta Domi-
nika Tarczynskiego.

Zamykam posiedzenie.




