Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego.

10. posiedzenie 4. sesyi IV. peryodn Sejmu galicyjskiego

z dnia 1 pazdziernika 1881.

Tres$cé: Spis petyeyj. — Wezwanie cztonkéw komisyi kolejowej do bezzwiocznego ukonstytuowania sie. — Pierwsze
czytanie i odestanie do komisyi prawniczej sprawozdania Wydziatu krajowego co do czasowego przenie-
sienia sadu powiatowego z Zabtotowa do Dymicza. — Pierwsze czytanie, umotywowanie i przekazanie do
komisyi administracyjnej wniosku p. Merunowicza o zbadaniu i zniesieniu ustaw, przepiséw i rozporzadzen
tyczacych sie specyalnie ludnosci izraelickiej. — Pierwsze czytanie, motywowanie i przekazanie do komisyi
administracyjnej wniosku p. Merunowieza w przedmiocie zapobiegania naduzyciom przy prowadzeniu ksiag
metrykalnych i wykazéw stanu cywilnego ludnos$ci izraelickiej. — Pierwsze czytanie, motywowanie i prze-
kazanie do komisyi administracyjnej wniosku p. Merunowicza w przedmiocie $cistej kontroli przy zesta-
wianiu list poborowych. — Pierwsze czytanie, motywowanie i przekazanie do komisji prawniczej wniosku
p. Merunowicza w przedmiocie uregulowania zaktadéw zastawniczych na zastawy reczne. — Pierwsze czy-
tanie, motywowanie i przekazanie do komisyi prawniczej wniosku p. Romera w przedmiocie zaprowadzenia
sadow pokoju. — Drugie czytanie i przyjecie bez dyskusyi przediozenia Wydziatu krajowego w przedmiocie
wystawienia nowego budynku dla szkoty gospodarstwa lasowego. — Sprawozdanie komisyi szkolnej o petycyi
dyrekeyi szkoty przemystowej w Rzeszowie o udzielenie subwencyi z funduszéw krajowych. Gios i poprawka
p. hr. Wodzickiego Henryka. Gtosy pp. Golejewskiego, Krnkowieckiego i sprawozdawcy Stanistawa hr. Tar-
nowskiego. — Uchwalenie wniosku komisyi szkolnej z poprawka p. Wodzickiego Henryka. — Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o prosbie Karoliny Stupnickiej wdowy po $. p. Hipolicie Stupnickim o zapomoge.
Uchwalenie wniosku komisyi.— Sprawozdanie komisyi petycyjnej o petycyi ksiegarni Gnhrynowiczai Schmidta,
wniesionej o poparcie dziet jej naktadem wydanych ,Przewodnika dla le$niczych" i Rylskiego ,Podrecznik
mechaniki rolniczej*. Gtos i wniosek p. Abrahamowicza, gtosy pp. Krnkowieckiego, Wereszczynskiego, Gole-
jewskiego, Jasienickiego, Sawy, powtérnie Abrahamowicza i sprawozdawcy Kitrysa. Odrzucenie wniosku na

przejscie do porzadku dziennego, tudziez poprawki p. Abrahamowicza i wniosku komisyi. — Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o petycyi Towarzystwa pomocy dla stuchaczéw akademii w Loeben o subwencye. Uchwa-
lenie tejze. — Porzadek dzienny 11. posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godzinie 11 min. 25. Ze strony rzadu: Wiceprezydent c. K Na

Przewodniczacy: JW. Marszatek Dr. Mikotaj —Miestnictwa p. Filip Zaleski.
Zyblikiewicz.
28
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Sekretarze: Jozef Jasinski, Jan Lr. Stadni-
cki, Turzanski i Alfons Czajkowski.

Obecnych postéw 118.

J. W. Marszatek: Sejm w komplecie,
otwieram posiedzenie. Podaje, do wiadomosci Wys.
Izby, iz protokét z 9. posiedzenia zostat zilozony
do przejrzenia w kancelaryi sejmowe;j.

Upraszam p. Sekretarza oodczytanie spisu petycyj.

Sekretarz p. A. Czajkowski (czyta):

Spis petycyj
wniesionych do Wysokiego Sejmu po dzien

1. pazdziernika 1881.
311. Wydziat powiatowy Gorlice, przez p. Fedo-
rowicza, o popieranie instytucyi Towarzystw
zaliczkowych, do komisyi bankowej.
Miiller Marya, przez p. Sawe, 0 zapomoge,
do komisyi petycyjnej.
Komitet koscielny w Baligrodzie, przez p.
Buchwalda, o subwencje na budowe kosciota,
do komisyi budzetowej.
Gminy Koztéw, Jezierna i inne, przez p. Po-
tockiego, o wybudowanie drogi krajowej z Ho
rodyszcza przez Kozidw do dworca kolei w
Jezierny, do komisyi drogowej.
Zamojski Seweryn artysta dramatyczny, przez
p. Abrahamowicza, o subwencye na zatozenie
wzorowego teatru prowincyonatnego, do ko-
misyi budzetowej.
Kowalski Jan proboszcz w Brodach, przez p.
ks. Buchwalda, o nieprzytaczanie osady ,Ju-
rydyka* do gminy Brodéw, do komisyi ad-
ministracyjnej.
Komitet cerkiewny w Dobry i Dobczy, przez
p. Czartoryskiego, o subwencye na budowe
cerkwi, do komisyi budzetowej.
Zipserowa Maryanna, nauczycielka, przez p.
tazarskiego, o remuneracye za udzielanie nauki
rob6t ponczoszkowych, do komisyi petycyjne;j.
Wydziat ruskiego literacko-gramatycznego To-
warzystwa w Kotomyi, przez p. F. Jasinskiego
0 zapomoge, do komisyi budzetowej.
Wydzial powiatowy Kamionka Strumitowa,
przez p. Wasylewskiego, o popisanie instytu-
cyi Tow. zaliczkowych do komisyi bankowej.
Franciszek Gorka, nauczyciel, przez p. Jocza,
0 zapomoge, do komisyi petycyjnej.
Wydziat pow. Przemyslany, przez p. Alfonsa
Czajkowskiego, z prosba gminy Gliniany, o

312.

313.

314.

315.

316.

317.

318.

319.

320.

321-

322.
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subwencye na zalesienie wydm piaszczystych,
do komisyi kultury krajowej.

Gmina miasta Mielca, przez p. Sptawinskiego,
W sprawie unormowania stosunkdéw tamtejszej
szkoty, do komisyi edukacyjnej.

Sowinska Marcyana przetozona klasztoru pp.
Klarysek w Starym Saczu, przez p. Gedla, o
subwencye na utrzymanie szkoly, do komi-
syi budzetowej.

Kowalski Antoni, nauczyciel, przez p. Kowal-
skiego, o0 zapomoge, do komisyi petycyjnej.
Bugiel Tekla, wdowa po nauczycielu, przez
p. Kuczkowskiego, o zapomoge, do komisyi
petycyjnej.

Jaworski Apolinary, nauczyciel w Botszowcu,
przez p. Onyszkiewicza, o veniam aetatis, do
komisyi petycyjne;j.

J. W. Marszatek: Komisya kolejowa je-
szcze sie nie ukonstytuowata, prosze zatem panéw
nalezacych do tej komisyi, aby zaraz po posiedze-
niu zechcieli sie zebra¢ w sali pierwszej w celu
ukonstytuowania.

Przystepujemy teraz do porzadku dziennego.

Pierwszym przedmiotem porzadku dziennego
jest: Pierwsze czytanie sprawozdania z czynnosci
Wydziatu krajowego co do czasowego przeniesienia
siedziby c. k. Sadu powiatowego z Zabtotowa do
Demicza. Sprawozdawca p. Podlewski ma glos.

Sprawozdawca p. Podlewski (z trybuny
zaczyna czytaé¢ to sprawozdanie).

P. Gross. Wnosze o uwolnienie p. sprawo-
zdawcy od czytania.

JW. Marszatek. Kto sie zgadza z wnio-
skiem p. Grossa, aby p. Sprawozdawce uwolni¢ od
czytania, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Wnio-
sek przyjety.

Sprawozdawca p.Podlewski. Wnoszg zatem o
odestanie tego sprawozdania do komisyi prawniczej.

JW. Marszatek. Kto sie zgadza, aby to
sprawozdanie odesta¢ do komisyi prawniczej, ze-
chca reke podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek przyjety.

Dalszym punktem porzadku dziennego jest:

323.

324.

325.

326.

327.

Pierwsze czytanie wniosku p. Merunowicza (@ ::
w przedmiocie zbadania i zniesienia ustaw, prze- Al. 42.

piséw i rozporzadzeh tyczacych sie specyalnie lu-
dnosci izraelickiej. P. Merunowicz ma gtos.

P. Merunowic z. Jedng z najstarszych in-
stytucyj prawnych.... (Gtosy: glosniej prosimy.
Prosimy na méwnice !).
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(Moéwca wstepuje na trybune.)

Jedng z najstarszych instytucyj prawnych,
jakie spoteczenstwo wytworzylo, instytucya, ktora
obecnie jeszcze zyje, kwitnie i mnozy sie w pet-
nej sile, jest zydowska gmina wyznaniowa. Gmina
wyznaniowa izraelitbw dosiega wieku piramid
egipskich, siega do najglebszej starozytnosci. Prze-
trwata ona wszystkie azyatyckie panstwa starozy-
tne, przetrwata panstwo rzymskie, przetrwata za-
wieruche wiekéw $rednich, a w dzisiejszych cza-
sach trwa w petnej sile ustawami panstw nowo-
zytnych zagwarantowana. Dotychczas na historyi
narodu zydowskiego napisanej z naukowg $cistoscia,
historyi, opartej na dokiadnych badaniach, jednak
to jest pewnem, ze przez historye wszystkich na-
rodéw, jakie w tym olbrzymim okresie czasu prze-
minety w obliczu wybranego ludu lzraela, ciggnie
sie historya tego ludu i ze ona z dziejami wszy-
stkich tych narodéw w S$cistym, aczkolwiek tajem
nym i niewyswieconym do dzi$ zostaje zwigzku.

Przetrwat naréd zydowski te wszystkie pan-
stwa, wszystkie narody, zasklepiony w swojej taje-
mniczej na podziw zastugujacej instytueyi, ktora
co do trwatosci swej niemal nie posiada sobie
rownej w calej historyi eywilizacyi ludzkosci.

Ustawodawstwo dawnej Rzeczypospolitej pol-
skiej traktowato zyddéw jako odrebny nardd i prawo
narodowe izraelitow byto w spoteczenstwie pol-
skiem uznane prawnie przez przywileje krolewskie,
przez konstytucye sejmowg w najrozleglejszyeh
rozmiarach. W Polsce mieli zydzi zupeilng nieza-
lezno$¢, mieli nawet swojg reprezentacye przy boku
kréla. -Obecnie opiera sie ustréj prawny ludnosci
izraelitow na patencie Jozefinskim z dnia 7. maja
1789, a ten patent w pelnej mierze utrzymuje
odrebno$¢ narodowsg i spoteczng zydéw zasklepiong
W gminie wyznaniowej.

W Wysokim Sejmie sprawa organizacyi pra-
wnej zydéw, ma takze swojg historye. Wysoki
Sejm idac za tradycyami naszych dziejow narodo-
wych, takze traktowat sprawy zydowskie z wyro-
zumiatoscig i1 z jak najwiekszem poszanowaniem
dla tych praw i z najwieksza skrupulatnoscia, azeby
tylko nie posuna¢ dalej Sciesnienia nabytych da-
wniej praw ludnosci starozakonnej, niz tojest nie-
odzownie koniecznem dla prawidtowego rozwoju
spoteczenstwa. Chcac przedstawi¢ tutaj w zarysie
przebieg traktowania spraw ludnosci starozakonnej
w tonie Wysokiego Sejmu, wypada mi sie cofnaé
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wstecz o lat 15. W roku 1866 na posiedzeniu
z dnia 19. marca, kiedy poset Jan Czajkowski w
imieniu komisyi gminnej referowat rzadowy pro-
jekt do ustawy gminnej, woéwczas przy rozprawach
nad §. 92, ktory obejmuje postanowienia tyczace
sie specyalnie spraw izraelitéw zostat ten paragraf
w mysl wniosku rzgdowego przyjety. Paragrafy
93 i 94, stanowig sposob kontrolowania czynnosci
gmin w sprawach specyalnych ludnosci wyznania
chrzescianskiego i izraelickiego. Otéz kiedy przy-
szedt pod rozprawe §. 94, ktéry orzeka, iz (czyta)
.naktadanie dodatkéw do podatkéw jakotez innych
prestaeyj na cztonkéw gminy na cele w 8 91 i
92. wskazane nastgpi¢ moze tylko za przyzwole-
niem Rady gminnej — o ile ustawy specyalne nie
stanowig inaczej."

Otéz ten paragraf dopuszcza ingerencye rady
gminnej w tym wzgledzie, czy i w jakiej mierze
majg by¢ nakladane datki i prestacye pieniezne na
cele ludnosci chrzescijanskiej albo zydowskiej. Wow-
czas przy rozprawie nad tym paragrafem zabrat
gtos poset Dubs, i poparty przez posta Landesberga,
zazadal wypuszczenie cytatu §. 92. to znaczy, aze-
by tylko wydatki na potrzeby specyalne chrzescijans-
kiej ludnosci miaty ulega¢ kontroli, a wydatki na
potrzeby ludnosci starozakonnej aby zupetnie byty
wytaczone od wszelkiej kontroli. Na to krotko od-
powiedziat sprawozdawca poset Czajkowski, ze po-
dobne postanowienie jest niedopuszczalnem, albo-
wiem tworzytoby gmine w gminie, ze wplywatoby
jaknajszkodliwiej na caty ustr6j gminy w ogdlnosci,
a tern samem tamowatoby rozwoj spoteczny kraju.
Wysoki Sejm wida¢ podzielat to zdanie sprawo-
zdawcy, gdyz za wnioskiem posta Dubsa jak za-
pisano w sprawozdaniu stenograficznem os$wiad-
czyto sie tylko 11. postdéw, za$ wniosek komisyjny,
przeciwny zadaniu posta Dubsa zostat zresztg je-
dnomyslnie przyjety.

Woweczas zydzi udali sie do Wiednia. Z usta-
nowienia ustawy wywigzata sie korespondencya,
a Ministerstwo osobnem rozporzadzeniem stwier-
dzito, ze sprawy ludno$ci zydowskiej pod kontrole
wihadz autonomicznych poddane by¢ nie moga, bo
naleza do wiadz politycznych i sankcya ustawy
gminnej zostata udzielong dopiero po stwierdzeniu
owem rozporzgdzeniem ministeryalnem, ze do
wszystkich spraw specyalnych ludnosci zydowskiej
ma by¢ zastosowany koricowy ustep §. 94.ze ,o0
ile ustawy specyalne nie stanowiag ina-
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czej“, t j. ze wszelka ingerencya wladz autono-
micznych w sprawie gminy zydowskiej jest sta-
nowczo usunieta,. Jednak o tresci tego rozporza-
dzenia ministeryalnego ludno$¢ nie wiedziata. Wiec
kiedy zostala ustawa gminna prawomocng i obo-
wigzujaca, w praktyce administracyjnej wywigzata
sie kwestya. ktdra stanowita przedmiot dtugolet-
nich roztrzasali pomiedzy Wydziatem Kkrajowym
a Prezydyum Namiestnictwa i Ministerstwem.

Wyciggnatem z archiwum Wydziatu krajo-
wego te akta, a jezeli Wys. Sejm raczy przeka-
ba¢ mo6j wniosek do ktdrej z komisyi, w takim
razie nie omieszkam przedtozy¢ je dotyczacej ko-
misyi do uzytku. Tutaj tylko wytuszcze historye
tych spraw, bo zdaje mi sie, Zze ich streszczenie
do uzasadnienia mego wniosku jest niezbednie po-
trzebnem.

Za Rzeczypospolitej krakowskiej sprawy cy-
wilne gminy zydowskiej w Krakowie zostawaty
pod kontrolg magistratu, tylko ze funkcyonowali
przy tem mezowie zaufania, ktorzy mieli zastrze-
zony wspotudziat w zatatwianiu spraw zydowskich.
Ot6z jak tylko ustawa gminna z roku 1866 stata
sie prawomocng, natychmiast podniesiono w Kra-
kowie kwestye, Zze obecnie ingerencya magistratu
krakowskiego w sprawy wewnetrzne tamtejszej
gminy zydowskiej powinna by¢ usunieta. Magistrat
krakowski w bardzo obszernych memoryatach sta-
ral sie uzasadni¢ swoje prawa do kontroli nad
sprawami politycznemi gminy zydowskiej w Kra-
kowie, lecz we wszystkich instancyach nie utrzy-
mat sie ze swojg obrong na osnowie §. 94. ust.
gm. opartg, pomimo, ze wiasnie gmina izraelicka
przez swoich reprezentantéw Salamona Teichera i
Lipe Breitera jak najgoreciej bronita tego dawnego
urzadzenia Rzeczypospolitej krakowskiej, wykazu-
jac, ze do porzadnego toku spraw jest podobna kon-
trola wiadzy gminnej nieodzownie potrzebna.

Ministerstwo stawato zawsze na tem stano-
wisku zasadniczem, ze wszelkie sprawy zydowskie
powinny by¢ wylagczone z pod wplywu wiadz
autonomicznych a przydzielone bezwarunkowo wia-
dzom rzadowych. O wiele diuzsza korespondencya
wywigzata'sje nad uchwatg kahatu 2zydowskiego
w ZOtkwi. 'm

Kahat zydowski w Z6tkwi, zniewolony do
tego prawdopodobnie naduzyciami rabina i rzez-
nika (Schachtera) powzigt uchwate, aby wszelkie
dodatki kahalne byty oddane pod nadzér rady
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gminnej, aby orzeczenia §. 94. byly dostownie
zastosowane do spraw kahalnych gminy zdtkiew-
skiej. Kilku mieszkancow zydowskich wniosto re-
kurs przeciwko tej uchwale kahatu do starostwa
powiat., za§ magistrat i Rada gminna udaty sie o
obrone do Rady powiatowej i do Wydziatu krajo-
wego. Przez dwa lata ciggneta sie w tej sprawie
korespondencya pomiedzy Wydziatem Kkrajowym,
Namiestnictwem i Ministerstwem, kilka razy prze-
chodzit 6w spor instancye apelacyjne, i koniec kon-
cow pomimo najusilniejszych staran zétkiewskich
starozakonnych (a na tych aktach figurowaly znéw
podpisy zastepcow gminy zydowskiej dr. Leona
Karcza, Leona Chajesa i Hersza Zipperaj sprawa
zostata rozstrzygnietg na komisyi wyjatkowej
odrebnosci  izraelitbw w sprawach gminnych,
albowiem Rzad stanat znéw na stanowisku za-
sadniczem — ze gminne sprawy zydowskie na-
lezg bezwarunkowo do zakresu dziatalnosci wiadz
politycznych. Wydziat Rady powiatowej stani-
stawowskiej takze udatl sie do Wydziatu krajow,
z prosba o instrukcye, jak nalezy stosowaé w prak-
tyce 8. 94. Tak samo Rada gminna w Rohatynie
udata sie o podobng instrukcye do Wydziatu kra-
jowego.

Wszystkie te zapytania Wydziat krajowy od-
stepowat Namiestnictwu, zadajac wyjasnienia. Mo-
znaby sadzi¢, ze tylko wiladze autonomiczne —
gmina i rada powiatowa, — w checi rozszerzenia
swej wiadzy, azeby opanowaé sprawe wyznaniowg
gmin zydowskich, pragnely wyinterpretowa¢ na
swojg korzys¢ 8. 94. Sa jednak w aktach Wydziatu
krajowego bardzo bijgce dowody, ze witasnie w lud-
nosci zydowskiej objawia sie bardzo silne poczucie
potrzeby rozciggnienia kontroli nad czynno$ciami
kahatéow i rabinéw. Jest tu podanie izraelitdow po-
powiatu brzozowskiego, gdzie wyluszczgjg nadzwy-
czajne naduzycia kahatéw w nakladaniu danin pie-
nieznych na ludno$¢ zydowska i prosza o zastoso-
wanie §. 94. t.j. o skuteczng kontrole nad gospo-
darka kahatow — nie w sprawach religijnych, ale
w sprawach zaliczonych ustawami w obec innych
wyznan do spraw politycznych. Taka sama pety-
cya wplynela takze od izraelitbw powiatu Dagbrow-
skiego. Dolinska rada powiatowa udata sie do Wy-
dziatu krajowego przedktadajgc kilkaarkuszowy me-
moryat przez Nehemiasza Landesa podpisany,
ktéry bardzo szczegétowo i doktadnie na podsta-
wie faktdw przytacza naduzycia, bezprawia naj-
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wieksze, popetnione w formie zupelnie legalnej,
przeciw ktérjm zaden zarzut jest niemozliwy, po-
petnione zwiaszcza przy pobieraniu danin przez
rabinéw i innych funkcyonaryuszéw kahalnych.
Wszjstkie podejmowane w tym Kkierunku starania
Wydziatu krajowego zawsze byly przez wiadze
rzagdowe udaremniane.

Jedyny rezultat, jaki osiggnat Wydziat kra-
jowy w tej korespondencyi z wladzami rzgdowemi
w sprawie gmin zydowskich, byt reskrypt mini-
steryalny z dnia 4. stycznia 1877. r. 1 7.592.,
w ktéorym Ministerstwo zapowiada, ze uznaje osta-
tecznie te nieprawidlowosci, ze jednak rzad przy-
gotowuje wiasnie przedtozenie do Sejmu, w ktérem
w duchu réwnouprawnienia ta kwestya zostanie
zalatwiona. Pojawito sie nareszcie to przediozenie.
Lecz nie zawierato ono nic wiecej, jak tylko zg
danie, aby z ustawy gminnej wytgczy¢ te postano-
wienia, ktore Scie$niajg prawo wyborcze izraelitow.

To przediozenie przyszto do Sejmu dnia 30
pazdziernika roku 1878 pod rozprawy. Nad odno-
szgcem sie do tego przedmiotu sprawozdaniem ko-
misyi administracyjnej wywigzata sie w Sejmie na-
der ozywiona i obszerna dyskusya. Referentem
komisyi administracyjnej byt czcigodny p. Smolka.
Komisya uczynita wniosek, azeby sprawe rozstrzy-
gna¢ bezwarunkowo w duchu wniosku ministeryal-
nego, opierajac sie na tem, ze przedtozenie mini-
steryalne odpowiada zasadom konstytucyjnym i
liberalnym tradycyom naszym narodowym.

W rozprawie zabierali gtos pp. Torosiewicz,
Haller, Zbyszewski, Krzeczunowicz. Wykazywali
oni w swych przemoéwieniach nadzwyczaj szczego6-
towo i obszernie, ze jakkolwiek w zasadzie nie sg
przeciwni réwnouprawnieniu, ze wzgledéw jednak
praktycznych, a takze dla spotecznych i narodo-
wych wzgledéw sa zatem, aby to réwnouprawnie-
nie nie nastgpito ex obrupto, ale aby byto ostatecz-
nie ukoronowaniem dzieta gruntownej i wszechstron-
nej regulacyi stosunkéw prawnych ludnosci izrae-
lickiej w najrozleglejszem znaczeniu tego wyrazu.

Poset Krzeczunowicz wykazywat grozne kon-
sekwencye, jakie wynikng¢ musza ze zbyt pospie-
sznego przyznania nieograniczonej swobody wybor-
czej izraelitom bez poprzedniego uregulowania sto-
sunkéw prawnych miedzy gming zydowskg a
chrzescianska, szczegolniej w stosunkach majgtko-
wych. Od niepamigtnych czaséw gminy chrzesci-
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janska i izraelicka byly organicznie rozlgczone, a
majatek tychze gmin byt takze zawsze rozdzielony.

Ot6z jednem og6lnikowem orzeczeniem ta
roznica zostata usunieta!

Ludno$¢ izraelicka zostata bezwarunkowo
uznang jako organiczna cze$¢ sktadowa gminy,
bez doktadnego okreslenia, co to znaczy, i przyszia
tym sposobem od razu do wspotwiasnosci majat-
kow gmin chrzescianskich, zatrzymujac zresztg
nietykalnie swéj wlasny majatek gminny. Moge
przytaczy¢ przyktady, ze w praktyce doprowadzito
to nietylko do bardzo uzasadnionych utyskiwan,
ale nawet do proceséw. W wszystkich tych pro-
cesach chrzescianskie gminy przegraty,
jednak sprawe! Na podstawie bowiem orzeczen
wszystkich instancyi zatwierdzone zostato prawo
ludnosci zydowskiej do uzywania majatkéw gminy
chrzescianskiej, a nikomu nawet na mys$l nie przy-
szto nigdy, tg samg zasade zastosowaé takze i do
majatkéw kahalnych.

Przy regulacyi serwitutéw, przyznane zostaly
ekwiwalentu w gruntach i lasach, lub w obliga-
cyach za zniesione powinnosci urbaryalne. W sa-
mej nazwie ,ekwiwalentl tkwi, ze to jest wyna-
grodzenie za pewne powinnosci, jakie dawniej na
ludnosci  rustykalnej ciezyty. Do tych powinnosci
ludno$¢ zydowska nie byla pociggang, a jednak
teraz, na podstawie tego ogdlnikowego zigczenia
ludnosci zydowskiej z chrzescijariska, ludnos$é zy-
dowska od razu weszta w prawo uzywania wia-
snosci majatkéw gminnych nabytych przez chrze-
Scijan tytulem wynagrodzenia za zniesione serwituta.

Wskutek wniosku p. Hallera, do ktérego
przytaczyt sie p. Zbyszewski, powzieta Wysoka
Izba na posiedzeniu z dnia 80 pazdziernika uchwate,
azeby sprawozdanie komisyi administracyjnej ode-
sta¢ napowrdt do komisyi, a to w tym celu, azeby
komisya weszta do Izby z nowem sprawozdaniem,
w ktérem zawierataby sie odpowiedz na wnioski
tych postéw. Komisya administracyjna zatatwita
sie z tem w przeciggu dni oSmiu, a przyznajac
w sprawozdaniu swojem stuszno$¢ skruputow, ja-
kie postéow owych do postawienia owego wniosku
skionity, orzekta jednakowoz, ze zbadanie prawnych
stosunkéw ludnosci izraelickiej wymaga bardzo
gruntownych dochodzen i dtugoletuich badan, wnosi
wiec, aby wniosek rzgdowy usuwajgcy ogranicze-
nia wyborcze co do ludnosci izraelickiej przyjaé
natychmiast, a wnioski pp. Hallera i Zbyszewskiego
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zatatwita rezolucjg nastepujacej tresci: (czyta)
.Sejm wzywa c. k. Ezad, azeby wszystkie ustawy,
przepisy i rozporzadzenia, dotyczace ludnosci izrae-
lickiej, z wszelkg doktadnoscig zbadat i poczynit
potrzebne kroki w drodze witasciwej w celu znie-
sienia 6pecyalnych ustaw, przepiséw i rozporzadzen
dla starozakonnych, nadajacych im dotychczasowe
wyjatkowe stanowisko. 1l

Na podstawie tej uchwalty Wysokiego Sejmu
z 8-go pazdziernika 1868 udat sie Wydziat kraj. do
wiadz rzadowych z zgdaniem, azeby rozpoczeto bada-
nia i dochodzenia w celu uregulowania stosunkdéw
prawnych ludnosci izraelickiej. Najeto odpowiedziato
ministerstwo w reskrypcie z dnia 21. listopada
1868 do 1 6047, ze ta uchwala sejmowa jest zu-
petnie bezprzedmiotowa i bez praktycznego zna-
czenia, poniewaz §. 15. ustawy konstytucyjnej o
stosunkach prawnych obywateli panstwa, rzecz te
zupetnie zatatwia przez zniesienie wszelkich roznic
prawnych pomiedzy ludnoscig rozmaitych wyznan.

Wydziat krajowy odpowiedziat na to reskryp-
tem z dnia 10. gruduia 1868 do 1 13.286, zZe
w zaden spos6b nie moze podziela¢ tego zapatry-
wania rzadu, bo jezeli réwnouprawnienie, —mto sg
stéwa reskryptu — ma by¢é rzeczywistem i nieu-

tudnem, to nie moga zadng miarg nadal obowig-
zywaé wyjatkowe przepisy istniejgce dla ludnosci
starozakonne;j.

Ezad tego tlumaczenia przyjaé nie chciat.
Wywigzata sie wiec z tego powodu czteroletnia
korespondencja miedzy Wydzialem krajowym,
ktéry twierdzit, ze niesppinitby swego obowigzku,
jezeliby takie ttdmaczenie stosunkéw prawnych ze
strony ministerstwa uznat za rozstrzygajace.

Ta korespondencja skonhczyla sie na tern,
ze w roku 1872 wydano okdlnik poufny do sta-
rostow, w ktérym rzad ostatecznie przyznaje, ze
istniejg takie nieprawidtowe stosunki, ze statut Jo-
zefinski z r. 1789 przyznaje ludnosci starozakon-
nej wyjatkowe stanowisko, jakie ludnosci zadnego
innego wyznania w panstwie nie przystuguje.
Przyznaje rzad, ze rozporzadzenie z dnia 22. lipca
1833, co do poboru danin domestykalnych kaha-
towycb, jest rzeczywiscie wyjatkowem, ze Indnosci
zadnego innego wyznania nie przystuguja podobne
prawa.

To wszystko rzad przyznaje, lecz zwraca u-
wage starostéw, azeby starali sie jak najscislej
pilnowaé¢, azeby nie naduzywano tych praw; a
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konczy sie ten okoélnik ustepem, ze rzad wyraza
nadzieje, Zze potrzeba to zostawi¢ ,samym Kka-
batom 1l azeby pod wptywem poczucia stusznosci

"obywatelskiej szorstko$¢ tych wyjatkowych prze-

piséw powoli zaciera¢ sie poczeta.

Wydziat krajowy przerwat dalsze bezowocne
starania i tak zostato az do r. 1875.

W r. 1875 udat sie Wydzial rady powiato-
wej w Mosciskach do Wydziatu krajéw, z obszer-
nym memoryatem, w ktérym wyluszcza bezpra-
wia, jakie sie dziejg w traktowaniu spraw gmin-
nych przez kahaty, wytuszcza bezprawia w pro-
wadzeniu spiséw stanu cywilnego, w urzadzeniu
chajderéw, sadéw cywilnych zydowskich, tak zwa-
nych Bet-Din, zwraca uwage na instytucyg prawng
tak zwang ,Chasukall i zgda od Wydziatu krajo-
wego, azeby tenze starat sie wpltyngé na to, aby
tak wyjatkowy stan rzeczy ustat. Wydziat krajowy
udzielit 6w memoryat Namiestnictwu do urzedo-
wania, a Wydziatowi powiatowemu w Mosciskach
odpowiedziat, ze nie mozna nic wiecej zrobi¢, jak
azeby Wydziat powiatowy w Mosciskach udat sie
do Wysokiego Sejmu, a moze Sejm w duchu raz
powzietej rezolucyi sejmowej z r. 1868 w tej
sprawie co$ przedsiewezmie. Erzeczywiscie Wy-
dziat rady powiatowej w Mosciskach poszedt za
ta wskazéwka i podczas sesyi z r. 1876 wniost
petycjag do Wysokiego Sejmu.

Wynikiem tej petycyi byta uchwata Wyso-
kiego Sejmu z dnia 30. marca 1876, w ktérej Wy-
soki Sejm ponowit rezolucjag z r. 1868, doma-
gajac sie powtoérnie doktadnego zbadania stosunkéw
ludnosci izraelickiej. Na kilkanascie dni przedtem
obwieszczone juz jednak zostato rozporzadzenie
ministeryalne z r. 1875 w sprawie prowadzenia
metryk izraelickicb, a udzielajgc to rozporzadzenie
do wiadomosci wydato Prezydyum Namiestnictwa
nader pouczajacy okdlnik poufny do Starostow.
Poniewaz za$ ten akt charakteryzuje zapatrywania
sie rzadu na stosunki prawne ludnosci izraelickiej,
wiec prosze p. Marszatka, aby mi pozwoli¢ raczyt
odczyta¢ jeden ustep z niego, podtug mojego bo-
wiem zdania to zapatrywanie sie rzadu kwalifikuje
sie zupeinie do tego, aby stuzylo za punkt wyj-
écia do dalszych staran o stuszne uregulowanie
stosunkéw prawnych ludnosci starozakonnej. Ot6z
ten okolnik Prezydyum Namiestnictwa zawiera na-
stepujacy ustep (czyta):

-E6znorodne sprawy ludnosci mojzeszowego
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wyznania, opierajace sie o c. k. Namiestnictwo
-wykazuja, ze wiadze polityczne pierwszej instancyi
z malym wyjatkiem mimo tego wezwania (w okol-
niku z 1. lipca 1871 1 89989) pozostawity dawniej-
szy stan, i zachowuja sie z bierng obojetnoscig
w obec urzadzen ludnosci zydowskiej, zostawiajgc
jej nieograniczong dowolno$¢ w organizowaniu sie
w zbory i prowadzeniu spraw wyznaniowych®.

.1 tak: dawne filialne gminy wyznaniowe
oddzielity sie samowtadnie od gmin gtéwnych, lub
nawet pojedyncze familie zydowskie, mieszkajace
w miejscowosciach po za gtbwnem miejscem okregu
gminy wyznaniowej, zigczyly sie bez wyzszego
pozwolenia w samoistne zbory — a nawet w nie-
jednej wiekszej i liczniej przez zydéw zamieszka-
tej miejscowosci istniejg zwykle obok uznanej gminy
wyznaniowej okoto pewnego domu modlitwy sku-
piajace sie stowarzyszenia religijne, ktore wyste-
puja samoistnie i przedsiebiorg czynnosci, do ktd-
rych upowaznionemi sg jedynie wyznaniowe gminy
przez rzad uznane.

~W zborach nawet prawnie istniejacych nie
bywajg przestrzegane przepisy wzgledem ustano-
wienia przetozenstwa, rabinéw, nauczycieli religii,
szkolnikéw, kantoréw, stuzby synagog, boznic i
szkot, nadzoréw cmentarzy. Niemniej urzadzajg
zydzi bez poprzedniego zezwolenia dla publicznego
nabozenstwa synagogi i boznice i tak zwane szkoty,
jakotez dla nabozenstwa prywatnego tak zwane
miniamy, do ktérych przypuszczaja i obcych, tak,
ze te domowe urzadzenia stajg sie publicznemu
Cmentarze zamiast sta¢ pod zarzadem przetozen-
stwa zboru znajduja sie w rekach oséb lub sto-
warzyszen prywatnych, chowanie zmartych odbywa
sie bez porzadku z pominieciem przepisow Policyi
zdrowotnej,

-Nadanie imion dziewczetom i obrzezanie
chtopcéw odbywa sie bez wiedzy i kontroli rabina
lub przetozenstwa“, nie mniej sprawy matrymo-
nialne zalatwiane bywajg z pominieciem postano-
wienn ustawy cywilnej.

.Nie mata .czes¢ tych w sposéb nielegalny
prowadzonych czynnosci wyznaniowych i urzadzen,
pochodzi z dawniejszych czaséw jeszcze, kiedy zy-
dzi byli tylko tolerowani, lecz istniejg dalej rownie
jak i te w blizszych juz czasach bezprawnie wpro-
wadzone urzadzenia niby to na podstawie réwno-
uprawnienia wyznan; — lecz jezeli pierwsze mo-
gty pochodzi¢ wiasnie z obawy wynikajacej ze
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stosunku tolerancyi, to przy uznanem ustawami
zasadniczemi réwnouprawnieniu powinne byty tem
wiecej przybra¢ formy prawne, ileze artykut 15.
ustawy zasadniczej o powszechnych prawach oby-
wateli panstwa wyraznie oznacza, iz wszelkie spo-
tecznosci religijne podlegaja powszechnym ustawom
panstwowym, te za$ wymagaja od kazdego stowa-
rzyszenia, aby sie organizowalo i rozwijato swojg
czynno$¢ wedtug przepiséw szczegélnie dla niego
wydanych, a obowigzujacych zaréwno kazdego
z jego czionkéw jak i wszystkich razem w zbio-
rowej catosci.

.Dla stowarzyszen w ogo6le obowigzujgcemi
sg uznane przez rzad ich statuta, — dla zydow-
skich gmin wyznaniowych za$, ktére nie posiadajg
swoich statutéw, zawsze obowigzujg dawne prze-
pisy, a uchylone zostaly ustawami zasadniczemi
te ich postanowienia, ktore ograniczaty 2zydow
w wykonywaniu praw, ktére pierwej przystugi-
waty tylko panujacej religii.

~Przezto zydzi osiagneli réwnouprawnienie
religijne, ale nie zostali uwolnionymi od obowigz-
kéw, ktorym poddaé sie muszg wyznawcy wszy-
stkich innych religij, a naweti tej, ktéra byta da-
wniej panstwowa, bo ich wypetnienia domaga sie
porzadek publiczny, a wiec dobro panstwa.

.0t0z porzadek publiczny wymaga, aby wy-
zej wskazane nielegalne, a co najmniej z pominie-
ciem przepisanych formalnosci istniejgce stosunki
usuniete zostaty, a Pana bezposrednio jest rzecza
przestrzega¢, aby zaréwno jak katolicy i innowiercy,
takze i zydzi zachowywali panistwowe przepisy
porzadkujace ich stosunki wyznaniowe".

Ten okdlnik Prezydyum Namiestnictwa udzie-
lony zostat Wydziatowi krajowemu do wiadomosci,
a Wydziat krajowy na razie uznat sprawe tym
okolniki 3n za zatatwiona.

I znéw nastgpita przerwa w traktowaniu
kwestyi regulacyi stosunkéw prawnych ludnosci
starozakonnej az do r. 1880.

W tym roku Wydziat Eady powiatowej Iwow-
skiej wystosowatl petycye do Eeprezentacyi kraju
naszego w Eadzie panstwa z prosba, azeby w dro-
dze ustawodawstwa panstwowego- zostaty stosunki
prawne ludnosci izraelickiej uregulowane.

Za tg opinig Wydziatu powiatowego Iwowskie-
go poszty reprezentacye 32. innych powiatéw. Na-
ptywajace petycye tego rodzaju wywotaty reakcye
ze strony zwolennikéw dotychczasowych urzadzen
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prawnych ludnosci izraelickiej. Szczegélnie zajagto
sie tem stowarzyszenie zydowskie pod nazwa Mo-
schike-Hadas, ktére zorganizowato nawet Kkilka
zjazdéw rabinéw. Na tych zjazdach, — a bylo
ich podobno trzy, jak mi opowiadano — utozony
zostat plan taktyki obronnej przeciwko zamachom
na starodawne prawa wyjatkowe ludnosci izraeli-
ckiej, a podtug instrukcyi uchwalonej na tych ze-
braniach rabinéw rozwingt akcye pan Schreiber
w Wiedniu. Petycye tyczgce sie uregulowania sto-
sunkéw prawnych ludnosci zydowskiej, zostaty
odstgpione z Prezydyum Rady panstwa rzadowi.
Ministerstwo utozyto na tej podstawie projekt no-
wej ustawy o stosunkach gminnych ludnosci sta-
rozakonnej, a dla roztrzasnienia tego projektu zo-
stata ztozong ankieta, do ktérej z Galicyi powo-
tani zostali jako reprezentanci tutejszej ludnosci
starozakonnej p.p. Schreiber, Mieses i Kallier.

Pomiedzy dwoma odcieniami ludnosci izrae-
lickiej wywiagzata sie z powodu tego projektu rzg-
dowego polemika bardzo zywa. Odcien tak zwa-
nych postepowych zydéw, albo jak u nas powsze-
chnie ich nazywaja ,zydéw niemieckich”, byt
przychylnie usposobiony dla projektu rzgdowego.
Ten projekt rzadowy zatrzymuje stanowisko pra-
wne, przyjete w statucie Jézefinskim t. j. wylgcza
sprawy ludnosci zydowskiej od ingerencyi wiadz
gminnych i tylko w niektérych sprawach rozcigga
nad ustrojem tych gmin kontrole. Starowiercy wy-
stapili jednakowoz wszelkiemi sitami przeciwko
tej, nawet tak powierzchownej reformie przez rzad
zamierzonej i wystosowali do Ministerstwa dwie
petycye. W jednej petycyi prosza, aby bezwarun-
kowo rzad skionit sie do cofniecia tego projektu
a raczej, aby podobnego projektu nie wnosit do
Rady panstwa; w drugiej za$ petycyi na ten wy-
padek, gdyby rzad nie cofngt swego projektu pro-
sza, aby przynajmniej zmieniono ten projekt w
duchu projektu przez rabina Schreibera Minister-
stwu przedtozonego.

Organ galicyjskich zydéw niemieckich ,der
Israelit" wystgpit z ognistg polemikg przeciwko
rabinowi Schraiberowi, i petycye kahatéw podane
do Ministerstwa umiescit w catej osnowie potepia-
jac ich tendencye. Wida¢ jednak, ze te petycye
nie zostaty bez skutku, bo ankieta rozeszta sie
nie dokonczywszy podobno obrad. Co sie dalej
stalo w tej sprawie, nie wiadomo.

Ot6z badanie przebiegu rzeczy jakotez spo-
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sobu, w jaki kwestya réwnouprawnienia ludnosci
izraelickiej byta traktowang w powotanych do tego
legalnie kotach, skionito mnie do wystgpienia z tym
wnioskiem przed Wysoka Izbe.

Nieraz zdarzylo mi sie spotka¢ z zarzutem,
jakobym pragnat przeszczepi¢ do naszego kraju
agitacye tak zwang ,antisemicka”, Otdz z tego
miejsca w spos6b najuroczystszy i z najgtebszego
przekonania musze zaprotestowaé przeciwko temu.
Oo do mnie pojmuje sprawe zydowska w ten spo-
séb, ze chodzi tutaj o zbadanie i rozwigzanie tej
kwestyi w duchu obowigzujacych ustaw nowoczes-
nych, ktore znoszg wszelkg réznice w sprawach
obywatelskich, wyptywajacych z réznicy wyznan.
Pragne, azeby wiadze i organa, powolane do tego
legalnie na podstawie naukowych badan, z uwzgle-
dnieniem wszelkich wymogoéw stusznosci te sprawe
rozstrzygnely, potepiam za$ i uznaje za przeciwne
zasadom chrzescijariskim i mojemu osobistemu prze-
konaniu wszelkie daznosci, zmierzajgce do tego,
azeby wydawac jakiekolwiek wyjatkowe przepisy
dla ludnosci izraelickiej, co stanowi ceche antise-
mickiego ruchu w Niemczech. Uznaje ten prad za
niezgodny z duchem nowoczesnych ustaw i z tra-
dycya naszych dziejow, a zachowanie sie terazniej-
sze narodu naszego w obec ruchu antisemickiego
uwazam za rozumne, i jako odpowiedne naszym
tradycyom narodowym. Moge zareczy¢ Wysokiej
Izbie, ze stajgc z tym wnioskiem przed Wysoka
Izba, nie zycze sobie, azeby ta sprawa w inny
sposob byta zatatwiong i nie zgdam tez niczego
innego jak tylko rzetelnego réwnouprawnienia, —
ale rzetelnego!

Przystepuje teraz do uzasadnienia drugiej
czesci mego wniosku, w ktorej zadam zbadania
doktadnego przepiséw narodowego ustawodawstwa
zydéw o ile one odnoszg sie do spraw stanowig-
cych przedmiot ustawodawstwa krajowego lub pan-
stwowego. W przysiedze stuzbowej kazdy urzednik
panstwowy czy krajowy wyraznie obowigzuje sie,
ze nie bedzie nalezat do Zadnego tajnego stowa-
rzyszenia. Tymczasem kazdy zyd de facto nalezy
do tajnego stowarzyszenia, a tem jest gmina zy-
dowska. Uzywam tego wyrazu, bo rzeczywiscie
na podstawie orzeczen, , prawem obowigzujacem
sankcyonowanych, wewnetrzne urzgdzenia zydow-
skiej gminy wyznaniowej dla wszystkich wiadz,
ktére sa powolywane do wykonywania ustaw, sg
tajemnica. Rozczytujgc sie w osnowie dawnych
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przywilejow wydawanych rozmaitemi czasy dla
zydéw przez monarchoéw, zastanawiajgc sie nad
trescig statutu Jozefinskiego, ktéry do dzi$ jeszcze
obowigzuje, o ile on wyjgtkowe stanowisko zydow
zatwierdza, a wszedzie powtarza sie stereotypowo
formutka, ze zostawia sie ludnosci izraelickiej zwy-
czaje odziedziczone po ojcach, jak roéwniez ich
urzadzenia prawne i wyznaniowe.

Tym ogo6lnikiem nadzwyczaj subtelnym a po-
wierzchownym okres$lone sg granice wiadzy orga-
néw gminy zydowskiej, jej duchowienistwa, tym
ogdlnikiem, sg prawnie sankcyonowane jej urzadze-
nia i przeciwko jakiemukolwiek ograniczeniu tej
tajemniczej wladzy organéw zydowskiej gminy wy-
znaniowej nie znajdzie nikt zadnego $rodka, pra-
wnego.

Jezeli w jakimkolwiekbadZz przedmiocie ma
by¢ wydang uetawa, to zawsze ta ustawa opieraé
sie musi na poprzedniem doktadnem badaniu na-
tury przedmiotu, do ktérego owe prawo ma sie
odnosi¢. Gdy chodzito o wydanie przepiséw o ochro-
nie ptakéw pozytecznych dla gospodarstwa, to za-
siegano zdania ciat uczonych i oséb kompetentnych,
do osadzenia tego; gdy chodzito o regulacye Dnie-
stru, to Wysoka lIzba nie poskapita na to srodkéw
pienieznych, i nim w tej sprawie zapadnie osta-
teczne postanowienie, preliminowano dla Wydziatu
krajowego 16.000 zir. na zbadanie natury tej rzeki;
kiedy miat by¢ budowany ten gmach sejmowy,
to otrzymat Wydziat krajowy kwote 10.000 zir.
na koszta zbadania, jak sa wybudowane na podo-
bny cel przeznaczone gmachy w innych krajach,
azeby i u nas rzecz ta nalezycie byla wykonana;
na zbadanie tajemniczych wiasciwosci zrédet na-
ftowych wyznaczyt Sejm 50.000 zir., a nikomu
nie przyszto na mysl zrobi¢ najmniejsza uwage,
ze ten kredyt jest zbyteczny, ze to jest za wiele
i ze szkoda na to pieniedzy. Otéz to mnie skionito,
ze o$mielitem sie zaproponowaé Wysokiej Izbie,
azeby Wydziatowi krajowemu wyznaczyta do roz-
porzadzenia pewna kwote na zbadanie tajemnic
narodowego ustawodawstwa zydéw. Pragne, aby
ta reforma obowigzujacych ustaw, na ktérych ma
Kie oprze¢ przyszta organizacya prawna ludnosci
starozakonnej nie byla apriorystyczng, bez nauko-
wej podstawy, nie oparta na umiejetnem zbadaniu
rzeczy, tylko pragne, azeby sie opierata na fun-
damencie nauki. Chodzi mi mianowicie o to, aby
doktadnie zbadano, w jaki spos6b narodowe ustawy
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zydow okres$lajg wiadze kahatéw; o ile postano-
wienia narodowego ustawodawstwa zydoéw zga-
dzaja sie z obowigzujgcemi ustawami panstwo-
wymi i krajowemi w tym wzgledzie. Chodzi mi
o to, azeby zbada¢ umiejetnie i doktadnie, czy za-
kres wiadzy, jakie narodowe ustawodawstwo zy-
déw przyznaje, duchowienstwu izraelickiemu (ra-
binom) odpowiada prawom, jakie sg przyznane
w ustawodawstwie panstwowem duchowienstwu
innnych wyznan, chodzi mi o to, aby naukowo
skonstatowaé, czy postanowienia austryackiej usta-
wy cywilnej co do matzenstw zydowskich zgadzajg
sie z postanowieniami .odnosnemi ustawodawstwa
narodowego zydow. Powziglem bowiem to prze-
konanie na podstawie specjalnych studyéw w tej
sprawie poswieconych — nie przezemnie — ale
przez specyalistow w tej rzeczy ze austryacka
ustawa cywilna zupelnie sie rozni w postanowie-
niach o maitzenistwie od orzeczen Talmudu, i ze
ta okoliczno$¢ jest wihasnie przyczyng tego objawu,
iz tak znaczna ilos¢ matzenstw zydowskich zawiera
sie bez uwzglednienia przepiséw ustawodawstwa
panstwowego. Badanie odnosnych ustepéw usta-
wodawstwa narodowego zydéw wyjasnitoby —
czego uczg w chajderach, jaka nauke moralnosci
wszczepiaja tam w miodziez izraelicka, w jaki
sposob ucza tam dzieci pojmowaé stosunek ludno-
éci zydowskiej do wspotobywateli innych wyznan.
Przyznam sig, ze sumiennie nie moge przyjmowac
tego za prawde, co agitacya antisemicka rozpo-
wszechnia, co do treSci orzeczen Talmudu odno-
$nie do sposobu ttémaczenia stosunku zyddéw do
ludnosci innych wyznan.

Ale na kazdy sposéb, jakkolwiek nie przyj-
muje tego bezwarunkowo za prawde, sadze, ze
te pogloski, te wiesci, te twierdzenia jakie sie
rozchodza, dotychczas o ile mi wiadomo, bez za-
przeczenia co do tresci postanowien Talmudu o
stosunku ludnosei zydowskiej do innych wyznan
sg tego rodzaju, ze warte sg zbadanial — Pra-
gnatbym, aby takze bylo zbadanem, w jaki spo-
s6b Talmud okreslit wladze sadowniczg organéw
gminnych zydowskich. Pragnatbym takze, azeby
wys$wiecong zostata tajemnica klatwy tak zwanej
Gftamicim.

Jezeli Wysoka lzba ograniczy sie na teore-
tycznej uchwale, ze wypadatoby zbadaé¢ ustawo-
dastwo narodowe zydéw, a nie wyznaczyt na to
Srodkdw, aby osobistosci kompetentne mozna skto-
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ni¢ do poswiecenia sie studyom w tym kierunku,
to oczywiscie wypadnie mi ukorzy¢ sie przed ta
uchwata Wysokiej Izby. Lecz mam to przekonanie,
ze jezeliby Wysoka lIzba przyznata na zbadanie
tajemniczych mzadzen narodowych zydowskich
10.000 ztr., ze znalaziloby sie sto tysiecy a moze

Zanim o$mielitem sie wejs¢ do Wysokiej
Izby z mojemi wnioskami tej sprawy dotyczgcymi,
staratem sie zda¢ sobie sprawe o doniostosci i
skutkach jakie stad wynikng¢ moga. Radzitem sie
rozmaitych osob.

Ze strony bardzo powaznych osobistosci, kté-
rych wskazéwki z calem uszanowaniem w innych
sprawach clLetnie przyjmuje i za niemi ide, sta-
rano sie wplyna¢ na mnie, azebym tych wnioskéw
Wysokiej lzbie nie przedkladat. Ale i to moge po-
wiedzie¢, ze ze strony wszystkich stronnictw w tej
Izbie reprezentowanych, od osobistosci niezawodnie
powaznie na sprawy publiczne zapatrujacych sie,
ze strony O sob, ktére z pewnoscig nie kwapig sie
aby przysparza¢ trudnosci w uporzadkowaniu sto-
sunkéw spotecznych w naszym kraju, doznatem
zachecenia, abym nie cofat sie, tylko abym te
whnioski przediozyt. Postuszny przeto temu wez-
waniu, wystgpitem w obec Wysokiej lzby i Jej
poruezam rostrzyguienie tej sprawy.

Co do formalnego traktowania prosze, azeby
ten pierwszy mdj wniosek odnoszacy sig do zba-
dania i zniesienia wyjgtkowych ustaw, przepisow
i rozporzadzen tyczacych sie ludnosci izraeh-
ckiej odestanym zostat do komisyi administra-
cyjnej (Brawo!).

JW. Marszatek: Wnioskodawca p. Meruno-
wicz proponuje, aby wniosek jego, tyczacy sie zba-
dania i zniesienia wyjgtkowych ustaw przepisow
i rozporzadzen, tyczacych sie specyalnie ludnosci
izraelickiej, odestano do komisyi administracyjnej.

Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, wiec prosze, kto sie z tym wnioskiem
zgadza raczy reke podniesé. (Wiekszos¢) Wniosek
jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje: Pierwsze
czytanie wniosku posta Merunowicza w przedmio-
cie zapobiezenia naduzyciom przy prowadzeniu
ksiag metrykalnych i wykazéw stanu cywilnego
ludnosci izraelickiej.

Whnioskodawca p. Merunowicz ma gtos.

P. Merunowicz. W skutek przedstawien

10. Posiedzenie z dnia 1. pazdziernika 1881.

Wydziatu krajowego, ktérych przebieg miatem za-
szczyt poprzednio wytuszczy¢, wydane zostato ze
strony Ministerstwa 15. marca 1875. 1 12.944 i
18.013 rozporzadzenie, normujace sposob prowa-
dzenia ksigg metrykalnych ludnosci izraelickiej.
Pod wzgledem teoretycznym to rozporzgdzenie nie
pozostawia nic do zyczenia i o ile miatem sposo-
bnos¢ poinformowaé sie od osob, ktére z urzedu
rozpoznaniem tej rzeczy zajmowatly sie, styszatem,
ze jezeliby przepisy te byly wykonywane, to za-
pobiegtyby one naduzyciom w prowadzeniu spisu
stanu cywilnego ludnosci izraelickiej. Niestety je-
dnak praktyka okazata, ze przepisy te nie sg wy-
kouywane. a powtére, ze sama osnowa tych roz-
porzadzenn dopuszcza do ich obejscia, i ze dzieja
sie dotychczas w tym wzgledzie takie same nie-
prawidtowosci jak dawniej. W praktyee okazuje
sie to zawsze przy rekrutacyach, a uajjaskrawiej
okazato sie to podczas konskrypeyi. przeprowa-
dzonej .w przesztym roku. Ot6z tamtego roku o-
Smielitem sie w lej sprawie nie majac zaszczytu
naleze¢ do sktadu tej Wysokiej lzby, zwréci¢ na
to uwage w drodze petycyi.

Wydziat krajowy odstgpit te petycye Namie-
stnictwu, a stwierdzajgc fakt przy konskrypeyi i
przy sposobnosciach szczegdtowych skonstatowany,
ze nieprawidiowe prowadzenie spisu stanu cywil-
nego ludnosci izraelickiej dzieje sie w tych samych
rozmiarach jak dawniej, wzywa Rzad, aby za-
jat sie zbadaniem owych przepisow i o-ile prak-
tyka dotychczasowa jakie wadliwosci 1 niedostatki
okazata, uchylit.

Moj wniosek zmierza do tego, azeby Wysoka Izba
staranie Wydziatu krajowego, podejmowane w tym
kierunku, gtosem Swym poprzeé¢ raczyla.

Go do formalnego traktowania prosze o ode-
stanie tego mego wniosku do komisyi administra-
cyjnej.

JW .Marszatek: P. Merunowicz zada, aby jego
wniosek, tyczacy sie zapobiezenia naduzyciom przy
prowadzeniu wykazéw stanu cywilnego ludnosci
izraelickiej odesta¢ do komisyi administracyjnej.
Rozprawa otwarta. Czy rzada kto gtosu ? (Nikt) Guy
nikt gtosu nie zada. rozprawa zamknieta, kto. sie
z tym wnioskiem zgadza raczy reke podniesc,
(Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje: Pierwsze czy-
tanie wniosku posta Merunowicza w przedmiocie
Scistej kontroli przy zestawieniu list poborowych.
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Whnioskodawca p. Merunowiez ma gtos.

P. Merunowiez. Sprawa usunigcia naduzy¢
ludnosci zydowskiej w wykonywaniu obywatelskiego
obowiazku stuzby wojskowej, niejednokrotnie byta
przedmiotem rozpraw Wysokiego Sejmu. Natych-
miast po wejsciu w zycie ustawy wojskowej z 5
grudnia 1868 naptywaé poczety w najblizszej sesyi,
petycye do Wysokiej Izby, w ktérych ludnos¢ upra-
szata o pomoc prawng w tym wzgledzie.

Wysoka lIzba powzieta rezolucye, w ktorej
domagata sie Scislejszej kontroli nad wykonywa-
niem obowigzku stuzby wojskowej przez ludnosé
zydowska. Ta rezolucya, o ile mi wiadomo zostata
podobno nawet bez Zzadnej odpowiedzi, ze strony
Ezadu.

W nastepnych kadencyach naptywaly ciggle
do Sejmu podobne petycye i w sesyi z 1878 roku. ]
poset Franciszek Jasinski zazadat, aby rezolucye
w tej sprawie powzietg Wysoka lIzba ponowita.
Whniosek ten p. Jasiniskiego nie przyszedt pod

obrady, ale Wpydziat krajowy w uwzglednieniu
stusznodci zadan, zniewolony zreszta do tego roz-
maitemi wypadkami, szczegétowemi z praktyki

administracyjnej, przedsiewziat w tej mierze pra-
cowite starania i w aktach Wydzialu krajowego
znajduje sie nader cenny materyat, wysSwiecajacy
usitowania jego ku temu zmierzajgce, aby niepra-
widtowe zachowanie sie ludnosci zydowskiej w spra-
wach rekrutacyjnych ukrécone zostato.
Dotychczasowe starania w tym kierunku po-
dejmowane, zmierzaly zwykle ku temu, azeby
zastepcom Rad powiatowych, ewentualnie magi-
stratow (we Lwowie i Krakowie) w komisyach
asenterunkowych dano gtos decydujacy. Ot6z we-
dtug mego przekonania ta koneesya bytaby bez
zadnego praktycznego znaczenia, bo jezeli lekarz
powie, ze kto§ jest zdolny, to czy poprze to re-
prezentant Rady powiatowej albo nie, to w prak-
tyce nie miatoby to Zadnego znaczenia.
Naduzycia w sprawach rekrutacyjnych i nie-
prawidtowosci mogtyby by¢ tylko wtedy usuniete,
jezeliby usuniete zostaly nieprawidiowosci w ze-
stawianiu przez urzeda gminne pierwotnych spiséw
miodziezy powotanej do asenterunku i nieprawi-
dtowosci w dalszych czynnosciach opierajacych sie
na tychze listach, co jedynie w takim razie wediug
mego przekorna mogloby nastgpi¢, jezeliby czyn-
nosci, poruczone gminom w sprawach rekrutacyj-
nych, poddane zostaty kontroli wyzszych wiladz
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autonomicznych, kontroli sprostowawczej, pouczajgc
je tak, zeby te listy byly prawidiowo, stusznie i
doktadnie zestawione. Przy obecnym stanie naszych
urzadzen gminnych, przy tych sitach pisarskich
jakiemi gminy zwiaszcza wiejskie u nas rozporza-
dzaja. doktadne zostawienie tych list pierwotnych
jest absolutnie niemozliwe i w tem tez tkwi gio-
wha przyczyna, dla czego co do asenterunku dziejg
sie takie bezprawia Jak sie w skutkach te niepra-
widtowosSci przedstawiajg to pozwoli Wysoka lIzba
ze kilka szczegotéw cyfrowych w tej sprawie przy-
tocze a mianowicie:

W armii austryackiej stuzy zoinierzy nalezg-
cych do narodowos$ci polskiej 66.722, Rusinéw
78.466 a zydéw 16.216, czyli polakéw 27. per
mille, Rusindbw 25 permille a Zydéw tylko
12 per mille. W ogélnej masie ludnosci pan-
stwa austryackiego Polacy stanowig 68, Rusini 85
a Zydzi 40 per mille. Stosownie do tych cyfr
powinien tez byé zachowany takze odpowiedni
stosunek w wojsku, gdy tymczasem znajduiemy
tam Polakéw 76 2z kazdego 1000 Iludnosci, Ru-
sinbw 90 na tysigc a Zydoéw tylko 19%; Pola-
kéw jest zatem o0 8. a Rusinéw o 5 na kazde ty-
siac wiecej, gdy Zydéw o 21 z kazdego tysiaca,
mniej! Jezeli w stosunku do ludnosci roczuy pobor
w Galicyi wynosi 14.763 ludzi, to zydzi powinni
dostarcza¢ w stosunku do ludnosci, kontyngensu
1.600 ludzi, — to daja tylko 800 t j. potowe.
Zydéw powinno stuzy¢ w armii w Galicyi 14.000
a tymczasem stuzy nie catych 7.000! W mysl
wiec postanowiern ustawy o poborze wojskowym,
ktéora orzeka, iz w razie nie stawienia sie do
poboru popisowego najblizszy numer losowy staje
w jego miejscu, to wynika ztad, ze ludnos¢
chrzescijariska dostarcza do wojska o 7.000 wiecej
swych syndéw w zastepstwie zyddéw usuwajacych
sie od tego obowigzku. Nowa ustawa wojskowa
z r. 1878 zaprowadzajgca jako zasade powsze-
chny obowigzek stuzby wojskowej, dotychczas na
wielkg skale praktycznie nie byta wykonywana,
gdyz nie byto jeszcze og6lnej mobiiizacyi. Je-
dnakze mieliscie Panowie sposobnos¢ przekonaé
sie, jak sie ta ustawa praktycznie przedstawia
na wypadek mobiiizacyi w czasie wyprawy do
Bosnii, gdy byly niektére puitki galicyjskie zmo-
bilizowane. Co sie dzialu woéwczas w okregach,
gdzie catg ludnos¢ mezka najdorodniejsza, w naj-
piekniejszym wieku, od dzieci niezaopatrzonych
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pod bron powotano. Jak sie te nieprawidtowosci
w stosowaniu przepiséw co do powszechnego obo-
wigzku stuzby wojskowej przedstawiaja, powotuje
sie w tym wzgledzie na tych Pandw, ktorzy by li
Swiadkami czesciowej mobilizacyi w r. 1879.

W sprawozdaniu z czynnos$ci Wydziatu kra-
jowego przedtozonem Wysokiej lzbie, jest mowa o
staraniach podejmowanych przez Wydziat krajowy
w tym kierunku, azeby nieprawidtowosci w spo-
sobie asenterunku zostaty usuniete. Ot6z jest tam
przytoczony ustep z odpowiedzi Namiestnictwa
z dnia 16. kwietnia 1876 1 11.548 w ktéorym ta
wiladza przyznaje wyraznie (czyta) ,iz naczelnicy
gmin nie doszli jeszcze do uznawania potrzeby u-
trzymania ludnosci zydéw w ewidencyi, ze zatem
zachowujg sie wzgledem zydow zupetnie bierjnie i
za mato ich uznajg, tudziez, ze w gminach policya
co do obcych zupelnie jest zaniedbang; wskutek
czego tez zydzi uchylajg sie od wojska takze i
w ten sposéb, iz przed kazdym poborem wojsko-
wym przenosza sie do innych miejscowo$ci naj-
czesciej pod zmienionemi nazwiskami“. (mowi) V,y
dziat krajowy chcac radykalnie rzeczy zapobiedz
i wprowadzi¢ jakikolwiek tad w tej sprawie, zaza-
dat od Prezydyum Namiestnictwa przeprowadzenia
rekcnskrypcyi catej ludnosci mezkiej zydowskiej,
zeby raz wytworzyé punkt wyjscia, ktoryby umo-
zliwit na przysztos¢ prawidtowy pobér do wojska.
Namiestnictwo w odpowiedzi swej z 16 czerwca
b. r. 1 16.601 w sposéb przychylny oswiadczyto
sie co do propozycyi Wydziatu krajowego, lecz
poniewaz doswiadczenia dtugoletnie przekonuja, ze
w podobnych sprawach bardzo diugo czekaé trzeba
na praktyczne wykonanie uznanych juz w teoryi
za stuszne usitowan, sadze, ze byloby na miejscu,
zeby tak powazne wotum jak uchwata Wysokiego
Sejmu, poparto podejmowane w tej sprawie stara-
nia Wydziatu krajowego, by tym sposobem z wie-
kszym naciskiem zwroéci¢ uwage wladz kompeten-
tnych na straszliwe naduzycia w rozktadzie podatku
krwi i na potrzebe zaradzenia ztemu. Zresztg wia-
$nie traktuje sie w Eadzie panstwa projekt do
zmiany ustawy wojskowej, i o ile mi wiadomo
przedmiot ten bedzie jednym 2z najpierwszych na
porzadku dziennym w tego rocznej sessyi. | z tego
wiec powodu, ze teraz zachodzi poniekad pericu-
lum in mora i najwklasciwsza pora, zeby rzecz
te przypomnie¢ i wprowadzi¢ na porzadek dzienny,
przedtozylem ten wniosek.

10. Posiedzenie z dnia 1. pazdziernika 1881.

Co do formalnego traktowania upraszam o
odestanie mego wniosku do komisyi administra-
c-yjnej.

JW. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu uie zada rozprawa
zamknieta i przystgpimy do gltosowania.

Kto sie zgadza z tem, aby wniosek p. Me-
runowicza w przedmiocie Scistej kontroli przy ze-
stawianiu list poborowych odesta¢ do komisyi
administracyjnej, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢)
Whniosek jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje: Pierwsze
czytanie wniosku p. Merunowic-za w przedmiocie
uregulowania zaktadéw zastawniczych na zastawy
reczne. Whnioskodawca p. Merunowicz ma dalej
glos.

P. Merunowicz. Galicya jest uznana za
kraj klasyczny — lichwy. Odpowiednio do tego
charakteru, do tej smutnej wilasciwosci naszego
kraju, wyszta z Galicyi inicyatywa do walki pra-
wnej przeciwko ztym skutkom lichwy i ustawo-
dastwo panstwowe, zawdziecza inicyatywie Galicyi
speeyalng ustawe dla ukrdcenia szkodliwych skut-
kéw lichwy. Nie wiem, czy jest popularniejsza
ustawa od tej. Jednakze praktyczne zastosowanie
jej przepisow w niektorych gateziach lichwy, mia-
nowicie w tym dziaie, ktéry najglebiej siega w in-
teresa materyalne ludnosci ubogiej, niezamoznej,
jest wedtug dotychczasowych przepiséw zupetnie
nie mozliwe, t j. zastosowanie tych przepiséow
do intereséw kredytowych za zastawy reczne.
Wszystkie ' dotychczas obowigzujace przepisy, ty-
czace sie kredytowych intereséw za zastawy reczne
maja jedng ceche, t j. zeby o ile moznosci ogra-
niczy¢ te zastawy. Zaprowadzenie uczciwych za-
ktadéw zastawniczych jest teraz tak dalece utru-
dnionem, wymaga to tak nadzwyczaj ucigzliwych,
dtugich i kosztownych staran, ze uzyskanie kon-
cesyi legalnej, na otworzenie zakladu zastawniczego,
publicznej kontroli poddanego, nalezy niemal do
cudéw. Wynika z tego, ze poniewaz tak trudno
zaprowadzi¢ kantor zastawniczy w drodze legalnej,
mnoza sie i kwitng zaklady zastawnicze pokatne,
w ktorych lichwa praktywang jest w najstraszniej-
szych rozmiarach i ktore wplywajg w najwyzszym
stopniu szkodliwie na poczucie prawne, na moral-
nos$¢ i na materyalne interesa najliczniejszych mas
ludnosci. Sadze wiec, ze bedzie to tylko konsekwen-
tnem rozwinieciem zasad ustawy panstwowej z 28.
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Maja b. r. nr. 47. dz. p. p., jezeli Wysoka lzba
poruszy sprawe uregulowania przepiséw tyczacych
sie zakladow zastawniczych.

Eady paristwa poruszyt
te sprawe p. Kronawatter i wniosek jego byt
przedmiotem rozpraw w komisyi ekonomicznej,
ktéra po przemowieniach pp. Kronawattra, Sasa,
Eosnera i Wagnera oswiadczyta sie za wydaniem
przepiséw, regulujgcych w sposob liberalny i od-
powiedni potrzebom praktycznym postanowienia,
tyczace sie zakladéw zastawniczych. Byloby wiec
moze zbytecznem poruszenie tej sprawy w tej
Wysokiej lzbie, kiedy jak wiadomo kompetencja
prawodawcza Wys. Sejmu do tego przedmiotu sie
nie odnosi. Sadzitem jednak, ze wiasnie dlatego,
iz w tej sesyi Eady panstwa sprawa zakladow
zastawniczych przyjdzie moze pod obrady, wyparia
zwr6ci¢ uwage na ten przedmiot ze stanowiska
wilasciwych stosunkéw naszego kraju.

W ostatniej sessyi

P. Kronawatter w swym wniosku moéwi bo-
wiem tylko o zaktadach zastawniczych. Wiado-
mo Panom ze zakladdéw zastawniczych jest u nas
mato i ze koniecznie muszg by¢ co do koncesjo-
nowania takich zakladéw ustanowione prawne prze-
pisy, wymagajgce gwarancyi wiekszej i umozliwia-
jace prowadzenie tego interesu pod kontrolg pu-
bliczng. Dla naszego kraju jednak miatyby szcze-
gbélng wartos¢ takie przepisy, ktéreby umozliwiaty
kontrole nad przyjmowaniem zastawéw ze strony
os6b prywatnych.

Otéz do tego zmierza mdj wniosek i sadze,
ze jezliby zaprowadzony zostat pod zagrozeniem
niewaznosci umowy kredytowej, przymus wyda-
wania kartek zastawniczych, w ktérych byloby
wymieniono, jaki przedmiot przyjeto w zastaw, pod
jakimi warunkami, na jaki procent, z jakim ter-
minem wykupna i jesliby pod tym wzgledem zo-
stata zaprowadzona jaka$ kontrola prawna m sa-
dze, ze znakomicie przyczynitoby to do ukrécenia
nadzwyczaj rozlegtych bezprawi, jakie sie dziejg
w tym kierunku.

Co do formalnego traktowania tego wniosku,
upraszam o odestanie go do komisyi prawniczej.
(Brawo!).

JW. Marszatek. Czy zada jeszcze kto
glosu! (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, wiec przy-
stgpimy do glosowania. P. Merunowicz proponuje,
aby wniosek jego w przedmiocie uregulowania za-
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kladow zastawniczych na zastawy reczne odestac
do komisyi prawniczej.

Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszos€). Whniosek przyjety.

Dalszym przedmiotem porzadku dziennego
jest:
w przedmiocie zaprowadzenia sadéw pokoju. Poset
Komer ma gtlos.

P. Eomer. Wnhniosek, ktéry mam zaszczyt
przediozy¢ Wysokiej lzbie, nie poraz pierwszy sie
pojawia.

W roku 1872 byla wypracowanag cata usta-
wa przez komisye specjalng w tym celu przez

w\Vysokg lzbe wybrang. Ustawa ta nie uzyskala
sankcyi monarszej, bo wedlug zapatrywan rzadu

uchwaty tego rodzaju nalezg do kompetencyi Ea-
dy panstwa. W roku przesztym p. TyszkowskKi
postawit wniosek podobny do mego. Whniosek ten
zostat w komisyi prawniczej zatatwiony i wydru-
kowany, jednak z powodu zamkniecia sesyi nie
przyszedt pod obrady.

Poniewaz zdawalo mi sie, ze sprawa ta jest
dla naszego kraju nader wazng, pozwolitem sobie
podjgé ten wniosek i prosi¢, aby w tym roku, ile
mozuosci w tym samym kierunku zatatwiony zo-
stat. Juz to samo, ze wniosek ten w tej Izbie ty-
lekrotnie sie pojawiat, dowodzi waznosci jego dla
kraju naszego; jakoz w kraju spotykamy sie cze-
sto z objawionemi w tej mierze zyczeniami. | tak
jak jest mowa czesto o potrzebie reformy admi-
nistracyjnej, tak nie mniej czesto jest mowa o po-
trzebie reformy sadownictwa, a mianowicie sgdo-
wnictwa na najnizszym jego szczeblu, t. j. sado-
wnictwa w sprawach drobiazgowych i wsprawach
niespornych.

Jestto rzecz bardzo wazna i moim zdaniem
dla naszego kraju nader pilna. Ktokolwiek sie
przypatrzy prowadzeniu spraw sgdowych w naszym
kraju, jak sg powolne, jak rozwlekle traktowane,
i ktokolwiek zna skionno$¢ naszego ludu do pie-
niactwa, ten wie i z pewnos$cig spostrzeze, jak
takie postepowanie sgdowe przyczynia sie do upa-
dku ekonomicznego kraju.

Jestem tego zdania, ze jezeli najwazniejszem
dazeniem naszem jest podniesienie materyalnego
stanu naszego kraju, to pierwszym i moze naj-
wazniejszym warunkiem tego, obok reformy ad-
ministracyjnej, bytaby reforma sadownictwa. Bo
z pewnoscig zte sgdownictwo przyczynia sie nad-

o/\

Pierwsze czytanie wniosku posta EomeraAl. 46,



186

zwyczaj do upadku materyalnego, podczas gdy
dobre sgdownictwo rozw6j ten w wysokim stopniu
popiera. Mnie sie zdaje, ze i w tym kierunku mo-
Znaby powiedzie¢: justitia regnorum fundamentom.

Tymczasem stosunki pod tym wzgledem
w Kkraju naszym sg smutne. Wspomnialem juz o
ociezatej procedurze pochodzgcej jeszcze z wieku
przesztego, wspomniatem o tem, o ezem wielo-
krotnie juz byla mowa, o matej ilosci sadéw. Pro-
cedura dzisiejsza wymaga o wiele wiecej sgaddw,
jak my ich mamy w kraju naszym. Jakoz w in-
nych prowincyach jest sgdéw tych o wiele wie-
cej. Wszelkie za$ starania o pomnozenie ilosci sa-
déw u nas pozostaty daremnemi.
ta wadliwa procedura daje sie nam w najwyz-
szym stopniu niekorzystnie uczuwaé¢. Sady sg przy-
cigzone i nie moga da¢ rady sprawom do nich
nadchodzacym.

Wprawdzie w sprawach drobiazgowych jest
pod tym wzgledem pewna poprawa, od czasu,
gdy weszta w zycie ustawa z dnia 27. kwietnia
1873 r. W skutek niej nastgpito szybsze poste-
powanie, ktére sie opiera wiasciwie tylko na prze-
konaniu sedziego i sedzia, rozstrzyga w tych spra-
wacli zupetnie bez dowodu, wyjawszy dowdd z do-
kumentu, wedtug swego .przekonania i roztrzyga
w ostatniej instancyi. Podczas gdy prawie w ca-
tej Europie sprawy tego rodzaju pozostawione sg
sagdom obywatelskim i naleza do sadéw pokoju,
to u nas w Austryi sprawy te oddane sa sadom,
urzedniczym, sadom, ktore jak powiedzialem sg
nieliczne, sg zanadto przecigzone i sprawom tym
tylko mniejsza uwage poswieci¢ sg zdolne. Po naj-
wiegkszej czesci zalatwiajg te sprawy ludzie miodsi,
niedoswiadczeni, prawnicy dopiero co skonczeni,
ktérzy dopiero co sedziowski egzamin zdali, cze-
sto przeniesieni z jednego obwodu w inny, gdzie
zupetnie ani ludzi, ani stosunkéw nie znaja, i po
czesci nie moga podotaé, a po czesci nie sg na-
reszcie w stanie zrozumie¢ tych spraw, ktére tam
wchodza.

Ot6z mnie sie zdaje, ze oddanie tych spraw
obywatelom wybranym i wybranym ze wzgledu na
znajomo$¢ zycia, obeznanym ze stosunkami swej
okolicy, podniostoby niestychanie wymiar sprawie-
dliwosci wihasnie w tych sprawach drobiazgowych.

Jezeli jak powiedziatem — sedzia orzeka
w tych sprawach na podstawie tylko swego prze-
konania bez zadnych dowoddéw i w najwyzszej in-
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staucyi, lo mozna sobie wyobrazi¢ ile ztego robi
sam brak doswiadczenia tego sedziego, a c6z do-
piero bedzie, —mco naturainie nie jest wykluczo-
nem, — jezeli ten sedzia bedzie cziowiekiem zij m.
przewrotnym. Tak cate powiaty moga by¢ dot-
kniete nominacya takiego cztowieka. Otéz sady
obywatelskie, sady pokoju, dajg mi pod tym wzgle-
dem bez poréwnania lepszg gwarancye, bo sedzia
pokoju bedzie wybrany ze wzgledu na jego mo-
ralng do tego kwalifikaeye i obdarzony bedzie za-
ufaniem publicznem. Woprawdzie sedzia taki nie
bedzie prawnikiem, przynajmniej po najwiekszej
czesci, jpdnak zdaje mi sie, ze w sprawach takich
sama znajomos$¢ zycia wystarczy, a nawet daje
wiekszg gwarancye trafnosci ocenienia w tych
sprawach, anizeli znajomos$¢ prawa. Zreszta wedtug
ustawy, ktorg Sejm uchwalit roku 1872., a ktéra
nie uzyskata sankcyi, a ktéragto ustawe uwazam
za bardzo dobrg i wilasciwg dla naszego kraju,
jest dodemym prawnik uczony do kazdego sadu,
ktoryby kwestye prawnicze zachodzace w takich
wypadkach, madgt nieobeznanemu z prawem do-
ktadnie sedziemu, objasnia¢ i wskazac.

W moim wniosku zgdam takze, aby se-
dziom pokoju odda¢ nietylko sprawy sporne, ale
i sprawy niesporne tj. wladze nadopiekuncza
i postepowanie w sprawach spadkowych. Ktokol-
wiek przypatrzyt sie wykonaniu opieki na wsi,
i nadzorowi sadéw nad opieka po wsiach, ten wie,
ze tej wihadzy nadopiekuhczej u nas nie ma,
i by¢ nie moze, bo sedzia majacy tak wielka roz-
legtos¢ swego okregu, czesto przeniesiony z in-
nej okolicy, nawet przy najlepszych checiach nie
jest w stanie podota¢ swemu zadaniu. Dla tego
tez tak czesto spotykamy, ze majatki sierocinskie
ging, i ze wielka krzywda sie ludowi naszemu
w tym kierunku dzieje. Temu takze, moim zda-
niem, zamianowanie sedziéw pokoju w wielu ra-
zach zupeinie by zapobiegto. Wspomniatem we
wniosku moim o postepowaniu rozjemczem, bo
jakkolwiek nieprzywigzujg wielkiej wagi do tego,
to zdaje mi sie, ze w naturze sadéw pokoju lezy
to, zeby byly ira oddane takze sprawy rozjemcze.
Ot6z jestem przekonania, ze przez ustanowienie
sgdow pokoju z jednej strony poprawityby sie
stotunki wymiaru sprawiedliwosci nadzwyczajnie,
ale i w drugim Kkierunku bytoby lepiej w tym,
ze sagdy dzisiejsze, mialyby zadanie znacznie
ulzone, moglyby poswiecaé wiecej czasu innym
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sprawom. Mnie sie zdaje, ze na potrzebe saddéw
pokoju wszyscy sie godzg, — przynajmiej z ni-
kad nie styszalem pod tym wzgledem zarzutow.
Sg zarzuty tylko i stawiano pytanie — czy znajda
sie ludzie w naszym kraju do tego zdolni. Jednak
pod tym wzgledem uiemam watpliwosci. Jezeli
w roku 1872 Wysoki Sejm nie waehat sie przy-
ja¢ podobng ustawe — to mnie sie zdaje, ze przez
to samo wskazat, ze w ten czas o tym braku nie
watpit. Sadze, ze teraz ten brak tem mniej czuéby
sie dawal. Wskaze tylko, ze sedzig takim na wsi
mogtby by¢ obywatel, czesto pensyonowany jaki
urzednik sadowy Ilub administracyjny, a czesto
mogtby nim by¢é rozumny i prawy wioscianin.
Mnie sie zdaje, ze taki wiasnie mogitby w wielu
wypadkach nadzwyczaj pozytecznie i korzystnie
dziata¢ i zadaniu swemu zupetnie sprostac. Jezeli
u nas znajdujg sie ludzie do wszystkich funkeyj
publicznych powotani, — to mnie sie zdaje, ze
urzad sedziego jest tak wzniostym, i zadowoinie-
uie jakie pocigga za sobg sumienne spetnienie
tego obowiagzku, i widok korzysci jakie ze spel-
nienia tegoz splywajg, jest taka zachetg, ze
watpie, zeby ktokolwiek powotany do tego obo-
wiazku moégt sie uchylic. Dla tego nie watpie, ze
sie ludzie znajda, tak jak sie znalezii w kroles-
twie polskiem do sadéw gminnych. Mnie sie
zdaje, ze mozna tutaj te analogje wezwaé¢ w po-
moc, zeby niejako udowodnié, ze u nas pod tym
wzgledem obawa nie zachodzi. Tyle co do uzasa-
dnienia tego wniosku. Co do formalnego trakto-
wania, prosze o odestanie mojego wniosku do ko-
misyi prawniczej, ktéra z tym wnioskiem w prze-
sztym roku tylko dla braku czasu na porzadek
dzienny nie weszta. (Brawo i oklaski).

JW. Marszatek. P. Romer wnosi przeka-
zane swojego  wniosku do komisyi prawniczej
Kto sie z tg propozycja zgadza, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos€). Jest wiekszos¢, wniosek przy-
jety.

Dalszym przedmiotem porzadku dziennego
jest sprawozdanie, komisyi kultury krajowej o prze-
dtozeniu Wydziatu krajowego w przedmiocie wy-
stawienia nowego budynku dla szkoly gospodar-
stwa lasowego we Lwowie. Sprwozdawca poset
Michatowski Jo6zef ma glos.

Sprawozdawca p. J6zef Michato-
wski. Musze zwréci¢ uwage Wysokiej lzby na
dwie omyiki druku, — mianowicie w ustepie dru-
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gim, zamiast 15.600 powinno by¢ 15.000, a we
whniosku drugim zamiast sumy 90.000 prosze czy-

ta¢ 9.000. — (Zaczyna czyta¢ sprawozdanie)
(Gtos. Prosze pana referenta uwolni¢ od
czytania).

JW. Marszatek. Gdy nikt niema nic
przeciwko temu, sprawozdawca jest uwolniony od
czytania sprawozdan. Prosze odczyta¢ wnioski. —

Sprawozdawca p. J6zef Michatowski
(Czyta).

Wysoki Sejm

- W mysl

raczy uchwalié:
kontraktu kupna i sprzedazy
zawartego 3 maja 1881 przez Wydzial krajowy
imieniem funduszu krajowego z p. Ignacym Mita-
szewskim we Lwowie, 0 nabycie na rzecz tegoz
funduszu, a mianowicie na wystawienie nowego bu-
dynku dla krajowej szkoty gospodarstwa lasowego
we Lwowie realnosci pod Nr. 319, 320, 321,
i 3367 (k 1.i3. przy ulicy $w. Marka, a 22 i 24
przy ulicy Stryjskiej) we Lwowie potozonych, je-
dng cze$¢ terytoryalng stanowigcych i w ksiegach
tabuli miejskiej Dom 67 pag. 405 n. 15. haer.
Dom. 33, pag. 446, u. 13 haer., Dom. 127,
pag. 271, u, 14 haer. i Dom. 57 ,pag. 135, u., 16
haer. na imie p. Ignacego Mitaszewskiego zapisa-
nych, upowaznia sie Wydziat krajowy do oddania
imieniem funduszu krajowego temuz p. Ignacemu
Mitaszewskiemu na zupetng 1 nieograniczong wias-
nos$¢ realnosci funduszu krajowego Krélestwa
Gaticyi i Londomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem, pod 1 937*4 we Lwowie potozonej
Dom 232, pag. 61 n. 1 haer. intabulowanej, jako
zaspokojenia reszty ceny kupna z zawartego kon-
traktu wyptywajacej w kwocie pietnastu tysiecy
(15.000) zir. w. a

Il. Upowaznia sie Wydziat krajowy do przy-
niesienia na hipoteke nowej realnosci krajowej
szkolty gospodarstwa lasowego we Lwowie, pod
Nr. 319, 320, 321, i 336V4 potozonej, reszty su-
my pozyczkowej 9.000 zir. w. a ze skryptu
aktem notaryalnym z dnia 15 grudnia 1874 na
rzecz galiyjskiej kasy oszczednosci we Lwowie
zeznanego, w stanie biernym realnosci pod Nr.
93774 Dom. 232 pag. 61 n. 3 on. zapisanego.

I1l. Upowaznia sie Wydzial krajowy do spta-
cenia przyjetego w zawartym z p. Mitaszewskim
kontrakcie kupna jako cze$¢ umowionej ceny
dtugu, intabulowanego w stanie biernym realno-
$ci nabytej dla szkotly gospodarstwa lasowego jak
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Dom -38 pag. 489, n- 7. on.”pag. 448 n. 8 on
na rzecz konwentu 00. Bazylianéw w Z6tkwi
w kwocie dwueh tysiecy pieciuset trzydziestu pie-
ciu (2.535) zir. 50 ct. a w. z odsetkami po 6°/0
potrocznie z goéry placi¢ sie majgcemi.

JW. Marszatek. Rorprawa ogélna otwar-
ta. Ozy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada rozprawa ogdlna zamknieta. Przystgpimy
do rozprawy szczegotowe;j.

P. hr. Go lej ewski. Wnosze przyjecie wnio-
skéw komisyi en bloe.

JW. Marszatek. Poniewaz nikt gtosu nie
zada, przystgpimy do glosowania nad wszyskiemi
trzema ustepami wniosku komisyi odrazu. Kto sie
zgadza z wnioskami komisyi wilasnie co dopiero
odczytanemi zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Wszystkie trzy ustepy wniosku komisji s.i przyjete.

Z porzadku dziennego nastepuje sprawozda-
nie o petycyach, a mianowicie:

Sprawozdanie komisyi edukacyjnej o petycyi
Dyrekcyi szkoty przemystowej w Rzeszowie o udzie-
lenie subwencji z funduszéw krajowych. Sprawo-
zdawcg jest poset hr Stan. Tarnowski i ma gtos.

Sprawozdawca poset hr. Stan. Tarnowski
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie).

Ks. biskup Roinaszkan. Wnosze o uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

JW. Marszatek. Sprawozdanie nie jest
drukowanem, wiec nie mozna uwolni¢ p. sprawo-
zdawce od czytania sprawozdania.

Sprawozdawca poset hr. Stan. Tarnowski
(czyta).

PrzesSwietna lzbo ! Dyrekeya szkoty przemy-
stowej w Rzeszowie wniosta petycye (L. 204. pet.
142) o udzielenie subwencyi z funduszéw krajo-
wych.

Szkota ta zatozona z pomocg miasta Rze-
szowa. fundacyi $. p. Dr. Towarnickiego i ofiar
prywatnych, otwarta dnia 1. lutego b. r., obejmuje
pie¢ klas a siedm oddziatéw, w ktorych 125-ciu
ucznidw z réznych zawoddéw rzemieslniczych po-
bierato nauke czytania, pisania i rachunkdéw, jezyka
polskiego i niemieckiego, geografii, historyi natu-
ralnej i rysunkéw linearnych i odrecznych, aw wyz-
szych kursach budownictwa, technologii i buehhal
teryi. Nauk tych udzielalo bezptatnie trzynastu
nauczycieli, czescig gimnazyalnych, czescig z semi-
naryum nauczycielskiego, czescig ze szkdt ludowych,
pod dyrekeya profesora pana Tokarskiego. Odbyty
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w konca roku szkolnego egzamin dowiodt, ze czas
i praca bynajmniej stracone nie byty.
Niepodobienstwem jest wszakze, zeby szkota
ta statla nadal samg tylko ofiarnoscig prywatna.
Brak jej $rodkéw naukowych, brak okazéw do prak-
tycznego prowadzenia nauki, bez ktérych nauka

doktadng i skuteczng by¢ nie moze. Praca za$
nauczycieli, stata i regularna, jest zupetnie nie
wynagrodzong.

Preliminarz budzetu szkoty przemystowej Rze-
szowskiej na r. 1881/82 wykazuje potrzebe w tacz-
nej kwocie 1.178 zir. w. a., z ktérej to kwoty
578 zir. przypada na potrzeby szkolne ucznidw,
przyrzady naukowe, warsztaty, oswietlenie, wyda-
tki kancelaryjne etc., za$. 600 zir. liczone jest
jako wynagrodzenie nauczycieli po skromnej ce-
nie 50. centéw od godziny nauki.

Zwazywszy, ze tego rodzaju szkoty dla rze-
mieslnikéw, o ile dobrze prowadzone, mogag przy-
nosi¢ prawdziwy pozytek, ze szkola rzeszowska,
jak Swiadczg Swiadomi rzeczy obywateli miejscowi,
a zwlaszcza Rada szkolna krajowa, zostaje pod bar-
dzo dobrym kierunkiem i dobrze jest prowadzona,
ze trudno zada¢ od nauczycieli i tak niezamoznych,
zeby czas swdj i prace szkole tej zupetnie bez-
ptatnie poswiecali, ze zadane wynadgrodzenie jest
bardzo skromne i ze szkoda by byla, gdyby upadt
zaktad, ktory dobrze rozwijaé sie zaczat.

Komisya edukacyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Udziela sie szkole przemystowej rzeszow-
skiej z funduszéw krajowych jednorazowag subwen-
cye w kwocie pieciuset (500) zt. w. a

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Ozy
zada kto gtosu?

P. Henryk hr. Wodzicki. Prosze o glos.

JW. Marszatek. Poset hr. Wodzicki ma
glos. J

tP. hr. Henryk Wodzicki. Zwracano juz
kilkakrotnie na dawniejszych sesyach sejmowych
uwage na pewna niewlasciwos¢ w przydzielaniu
petycyj podobnej natury do rozmaitych komisyj.
Z tego tez wypltywaty rozmaite zapatrywania na
podobne przedmioty. Tego roku za$ zaszio co$
jeszcze niewtasciwszego, t. j. ze petycye nie tylko
tej samej natury, ale tego samego przedmiotu sie
mtyczace, jedne odestano do komisyi budzetowej, dru-
gie odestano do komisyi edukacyjnej. W tej chwili
zdaje sprawe komisya edukacyjna z petycyi o szkole
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przemystowej w Ezeszowie — do komisyi za$ bud-
zetowej przyszty inne petycye, a to wzgledem sub-
wencyi *dla szkot przemystowych w Tarnowie,
Przemyslu i Jarostawiu. Jesli Wysoka lzba sadzi,
ze wlhasciwem jest zalatwienie tej kwestyi w ko-
misyi edukacyjnej, to ja osobiscie i komisya bud-
zetowa nie ma nic przeciw temu, a jesli Wysoka
Izba nie bedzie mie¢ nic przeciw temu, to wzmian-
kowane trzy petycye komisyi budzetowej do zata-
twienia przestane, odstapimy komisyi edukacyjne;j.

Co do samego sprawozdania, zatuje bardzo,
ze komisya edukacyjna, nie idac za zwyczajem

tutaj przyjetym — nie raczyla w krotkim przy-
najmniej druku objawi¢ nam powody, ktére prze-
mawiajg za przyjeciem jej wniosku. Wprawdzie

sprawozdawca tej komisyi powiedziat tutaj powdd,
jednak zdaje mi sig, ze wilasciwem by bylo, aby
komisya edukacyjna zechciata powody swego wnio-
sku Wysokiej lIzbie naprzéd podaé. Nie moéwie to
dlatego, abym chciat krytykowa¢ postepowanie ko-
misyi edukacyjnej, bo co do mnie z powodu usza-
nowania dla sktadu tej komisyi jestem zdecydowany
jurare in verla magisiri, przypominam jednak zwy-
czaj, jaki dotad byt zachowywany.

Co do samego wniosku, radbym, aby Wys.
Izba postgpita dzi$ tak, jak na ostatniej sesyi sej-
mowej, gdzie Wysoka Izba przyjeta, podobny wnio
sek przez komisye budzetowg postawiony z pewnemi
zastrzezeniami a raczej warunkami. Te warunki
przez komisye budzetowg postawione, a przez Wy-
soka lzbe przyjete byly dwa, t. j. jeden, aby zo-
bowigza¢ gmine, w ktorej podobna szkota ma by¢
zatlozona, by sie ze swego funduszu pewnym dat-
kiem przyczynita, dalszego motywowania przedsta-
wia¢ nie potrzebuje, bo widoczng jest rzecza, ze
przez przyczynienie sie takze do utrzymznia szkoty,
ktérej zatozenie wiasciwie na gminie ciezy¢ po-
winno, a w czesci na zakladach fabrycznych w bli-
skosci gminy istniejacych, datek taki wywotuje
z jednej strony nadzér i opieke nad tg szkola —
z drugiej zas strony bytby warunek, ze kiedy Sejm
przychodzi w pomoc ze subweneyag takiemu Zakia-
dowi, powinien zna¢ przebieg, rozwdj i ostateczny
rezultat nauki tej szkoty.

Drugim wiec warunkiem, proponowanym przez
komisye budzetowa, a przez Wysokg lzbe przyje-
tym byt ten, aby Zarzad szkoly zdawat co pét
roku sprawe Wydziatowi Kkrajowemu o stanie tej
szkoty i uwiadamial o terminach popiséw, aby
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Wydziat krajowy mogt wysta¢ delegata i przeko-
na¢ sie o postepie nauki w tym Zaktadzie.

W tym wzgledzie prosze o wcielenie do wnio-
sku komisyi edukacyjnej dwoéch tych warunkéw.
Nie wiem czy przeczytac?

JW. P. Marszatek. Prosze odczytac.

P. hr. Henryk Wodzie ki (czyta) pod wa-
runkami :

a) ze gmina miasta Rzeszowa zobowiaze sie do
statej subwencyi rocznej w kwocie przynaj-
mniej 200 zir.

6) ze zarzad szkoly przeseta¢ bedzie Wydziatowi
krajowemu potroczne sprawozdania o stanie
szkoty i jej funduszéw i zawiadamial bedzie
Wydziatl krajowy o terminach popiséw szkoty
w celu wystania na nie swojego delegata.
JW. Marszatek. Kto popiera dodatek posta

Henryka Wodzickiego zechce reke podniesé. (Dosta-
teczna liczba) Dodatek jest poparty.

P. hr. Krukowiecki. Prosze o glos.

JW. Marszatek. Poset Krukowiecki ma
gtos.

P. hr. Krukowiecki. Zgadzajgc sie zupet-
nie na wnioski, jakie szanowny referent komisyi
edukacyjnej przedstawit i na dodatek szanownego
kolegi i poprzedniego méwcy bytbym tego zdania,
ze rzeczywiscie 0 wartosci tej petycyi najwilasci-
wiej orzeka komisya edukacyjna, poniewaz nam
przytacza powody, dla ktérych potrzeba dac zapo-
moge tej szkole. Mnie idzie tylko o lakonicznosé
tej sprawy, a mianowicie o to, ze poniewaz sg
jeszcze petycye trzech gmin, ktdére zadajg zapomogi,
aby przynajmniej wszystkie razem byly traktowane
i motywa razem przedstawione. Smialbym wiec
zadaé, aby komisya edukacyjna wszystkie trzy
whioski razem postawita, tak jak to sie dziato przy
kopytkowem dla miasta Stanistawowa i Rzeszowa.
(Wesotos¢), abySmy za jednym zamachem ubili
trzy szkolty, a raczej nie ubili, lecz pomogli tym
szkotom do rozwoju.

P. hr. Golejewski.

JW. Marszatek.
glos.

Prosze o gfos.
Poset Golejewski ma
P. hr. Golejewski. Nie bede stawat w o-
bronie wniosku komisyi edukacyjnej, poniewaz
wiem, ze sprawozdawca sam bez mojej pomocy
go obroni, ale musze os$wiadczyé, ze podziwiam
gorliwos¢ prezesa komisyi budzetowej, ktéry zada,
aby wszystkie petycye tyczace sie datkéw byty
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odsytane do komisyi budzetowej, (hr. Henryk W o -
dzieki: prosze o gtos). Eegulanim wyraznie po-
wiada, ze marszatek przydziela petycye do komisyj
i kazda koinisya jest obowigzana przydzielong jej
petycye zatatwié. Jezeii wiec komisya budzetowa
zyczyta sobie, aby ta petycya byla jej udzielona,
to mogt jeden z czionkdéw zabra¢ glos i prosi¢ o
przekazanie tej petyeyi do komisyi budzetowej.
Skoro za$ petycye sg juz rozestane, to trudno "e
nawraca¢ do innej komisyi, bo kazdy sprawozdawca
mniej wiecej przygotowat sie do sprawozdania.
Jestem wiec przeciwny wnioskowi prezesa komisyi
budzetowej.

P. Bomanowicz.

JW. Marszatek.
ma gtos.

P. hr. Henryk Wodzicki. Zdaje mi sig, ze
poset Golejewski nie zrozumial mego przemowie-
nia; cate jego przemoéwienie robito wrazenie, ja-
koby odpowiadat na gtos, ktory na przesziej sesyi
sejmowej upominat sie o to, aby wszystkie sprawy
tyczace sie datkéw byly odsylane do komisyi bud-
zetowej. Ot6z co do jego ani stowa nie powiedzia-
tem; méwitem tylko o niewlasciwosci, ze petycye
tyczace sie tego samego przedmiotu, zostaty do
rozmaitych komisyj do zalatwienia przydzielone.
O przywilej dla komisyi budzetowej nie upomina-
tem sie i w rnojem przeméwieniu o tem aui stowa
nie wspominatem. Ziaje mi sie, ze Wysoka lzba
sgadzac wedtug sposobu, jaki przyjeta, mej prosbie
nie odmoéwi, i w ogole przeciw temu logicznemu
postepowaniu nic mie¢ nie bedzie.

JW. Marszatek. P. Eomanowicz ma glos.

P. Eomanowicz. Zrzekam sie glosu

P. hr. Golejewski. Prosze o gtos co do
sprostowania faktu.

JW. Marszatek. P. Golejewski ma gtos.

P. hr. Golejewski. Chce tylko sprostowac,
ze te whasnie niewlasciwosci tylko mnie razity, i dla
tego zabratlem glos.

JW. Marszatek. Czyzada kto gtosu?(Nikt)
Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa zamknieta.
P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. St. hr. Tarnowski. Prze-
dewszystkiem na uwagi posta hr. Krukowieckiego
musze odpowiedzie¢, ze komisya edukacyjna nie mo-
gta zdawaé¢ sprawy z trzech petycyj razem, bo
odebrata tylko jedne. Gdyby byta odebrata wszy-
stkie trzy, bylaby sie starala na wszystkie razem

Prosze o glos.
P. hr. Henryk Wodzicki

10. Posiedzenie z dnia 1. pazdziernika 1881.

Wysokiej lzbie wnioski przedstawi¢. 1 to nie jej
wina, jesli sie zrobita jaka pomyika, ze sprawy
tej samej natury przydzielono dwom réznym ko-
misyom. W kazdym razie nie jest to wina komisyi,
ktéra te petycye odebrata, tylko Wysokiej Izby,
ktéra odestata jg do komisyi. W tem odpowiedz
na uwagi szanownego prezesa komisyi budzetowej.
Co do drugiego, jakoby komisya edukacyjna nie
byta dostatecznie swego wniosku motywowata,
broni¢ tego sprawozdania nie moge. Jesli jest nie-
dostateczne, albo nie jasne, to od tego jest dysku-
sya, aby komisye doprowadzi¢ do koniecznosci
lepszego objasnienia rzeczy. W sprawozdaniu jest
powiedziane wszystko, co zdawato sie komisyi, ze
na korzy$¢ tej szkoty przemawia, opuscita tylko
to, co by przemawiato przeciw tej szkote, bo tego
w tym wypadku nie widziata, skoro sie pokazato,
ze szkota jest pod dobrym Kkierownictwem, ze ma
dostateczng ilo$¢ nauczycieli i uczniéw, a w zasa-
dzie wiemy, ze tego rodzaju szkoly sg pozyteczne.
Nie wiem, dlaezegoby komisya miata sie wdawac
w glebsze roztrzgsanie. Jesli sg niedostatki w spra-
wozdaniu, to broni¢ ich nie moge, a tylko najpo-
korniej odpowiedzialnos¢ przyjaé musze. Za to
z wielka wdzieczno$cig musze wyrazi¢ sie o uprzej-
mosci komisyi budzetowej, ktéra uwagi swoje co
do wniosku samego i zamierzonego do niego do-
datku poufnie komisyi edukacyjnej poprzednio
udzielita, tak, ze zasiggngwszy zdania prezesa i
innych kolegéw komisyi, jestem upowazniony do-
datek p hr. Henryka Wodziekiego jako dalszy
cigg wniosku imieniem komisyi przyjac.

JW. Marszatek. Przystepujemy do gto-
sowania. Kto sie zgadza z wnioskiem komisyi edu-
kacyjnej wraz z dodatkiem p. Henryka hr. Wo-
dziekiego :

Wysoki fcjgjm raczy uchwalié: Udziela sie
szkole przemystowej Ezeszowskiej z funduszéw
krajowych jednorazowag subwencye w kwocie pie-
ciuset (500) zir. w. a pod warunkami: o) ze
gmina miasta Ezeszowa zobowigze sie do statej
subwencyi rocznej w kwocie przynajmniej 200 zi.
b) ze Zarzad szkoly przesyta¢ bedzie Wydziatowi
krajowemu poétroczne sprawozdania o stanie szkoty
i jej funduszéw i zawiadamia¢ bedzie Wydziat
krajowy o terminach popisow szkoty w celu wy-
stania na nie swego delegata, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Wniosek z dodatkiem przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje dalej spra-
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wozdanie komisyi petycyinej w sprawie petyeyi
Karoliny Siupnickiej, wdowy po $. p. Hipolicie
Stupnickim, redaktorze ,Przyjaciela domowego"” o
zapomoge. Sprawozdawca p. Ochrymowicz ma gilos.
Sprawozd. p. Ochrymowicz (czyta)
Wysoki Sejmie!

Karolina Stupnieka, wdowa po $. p. Hipoli-
cie Stupnickim, trapiona dolegliwo$ciami starosci
i ztozona ciezkg chorobg, odwotujgc sie na zastugi
swego $. p. meza, udaje sie do taski Wysokiego
Sejmu i prosi o wsparcie.

S. p. Hipolit Stupnicki, redaktor i wydawca
~Przyjaciela domowego" ,Gazety wiejskiej" i innych
czasopism, walczyt jak powszechnie wiadomo, cate
zycie swoje z ubostwem i przeszkodami zawodu
swego, i niepozostawit zadnych s$rodkéw do utrzy
mania swej biednej i wiekowej Zzony.

Ze wzgledu, ze $. p. Hipolit Stupuieki, jako j

redaktor i wydawca na polu piSmiennictwa nie
pospolite zastugi potozyt dla dobra kraju, i zawsze
odznaczal sie prawoscig i nieskazitelnoscig chara-
kteru ; ze wzgledu, ze petentka jest wiekowa bez
sposobu do jakiegokolwiek zarobku, i znajduje sie
w wielkiej nedzy; komisya petecyjna uznajagc w zu-
petnosci zastugi $. p. jej meza wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Udziela sie wdowie Karolinie Stupnickiej je-
dnorazowag zapomoge w kwocie (100) sto zt w. a

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z.wnioskiem
komisyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whnio-
sek komisyi przyjety.

Dalszym przedmiotem porzadku dziennego
jest sprawozdanie komisyi petycyjnej o petyeyi
ksiegarni Gubrynowicza i Schmidta, wniesionej
0 poparcie dziet jej nakladem, wydanych: ,Prze-
wodnik dla le$niczych" 2 tomy i Rylskiego : ,Pod-
recznik mechaniki rolniczej". Sprawozdawca p. ks.
Kitrys ma glos.

Sprawozdawca p. ks. Kritrys (czyta):

Wysoki Sejmiel
, Ksiegarnia firmy Gubrynowicza i Szmidta
wydata w latach 1876 i 1877 wspomnione dzietka
z przeznaczeniem dla szkdt rolniczych i lesnych
niemniej i dla lesniczych. Rozsprzedaz tych dzie-
tek szta bardzo leniwo z powodéw nizej umiesz-
czonych.
Na podstawie ponizej wyrazonych okoliczno-
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éci znalazta sie ksiegarnia wymieniona w tem po-
tozeniu, ze sie obecnie udaje z prosba o poparcie
wydawnictwa jednego z wymienionych dzietek t.j.
Przewodnika dla le$niczych 2 Tom. po cenie 5 zk
60 ct. a. w. w ten sposéb, by Wysoki Sejm upo-
wazni¢ raczyt W. Wydziat krajowy do zakupna
przynajmniej tej ilosci egzemplarzy, ktére kurato-
rya szkoly lesnej zaproponowata

Dla wyjasnienia powodéw, ktore ksiegarnie
do przedtozenia niniejszej prosby skionity, przed-
stawia komisya petycyjna caty przebieg tej spra-
Wy nastepujgco:

Jeszcze r. 1875 nadestalo Wys. c¢. k Mini-
sterstwo rolnictwa do Wys. c. k Namiestnictwa
90 exemplarzy broszurki ,Anleitung zur Bekam-
pfung des Lichtenborkenkafers" celem bezptatnego
rozestania miedzy Rady powiatowe i rozszerzenia
wspomnionej broszury o 15 stronnicach pomiedzy
wiascicielami laséw.

Rozporzadzeniem z dnia 26 lutegu 1875 1
7.285 temu wezwaniu zadosy¢ czynigc, Wysoki
Wydziat krajowy obdzielit stosowng ilosciag egzem-
plarzy nietylko Rady powiatowe, lecz i szkoty la-
sowe i rolniczg w Dublanach, pod dniem 10 marca
1875 do I. 5822, zostawiwszy dla biblioteki
Wydziatu krajowego 14 egzemplarzy.

Ksiegarnia w mowie bedaca przytacza w pro-
sbhie swojej, jakoby Wydziat krajowy wskutek po-
jawienia sie niemieckiej broszury, miat Wysokiemu
c. k. Ministerstwu wyrazié¢, ze podobne wydawnic-
two jedynie w tym razie znalaztoby w kraju po-
parcie, gdyby dzieto tego rodzaju w jezyku pols-
skim wydane zostato. (Podobnej jednak odpowiedzi
nie mozna byto w aktach wydziatu wynalezg).

Ksiegarnia pp. Gubrynowicza i Schmidta za-
checona tak chwalebnem os$wiadczeniem Wysokiego
Wydziatu krajowego, weszta w porozumienie z pp.
Dyrektorem i profesorami szkoty Dublanskiej, nie-
mniej z Komitetem c. k. Towarzystwa gospodars-
kiego galicyjskiego we Lwowie celem utozenia po-
dobnego dzieta w jezyku polskim. Tym sposobem
przyspieszono wydanie ,podrecznika dlale$niczych."

Komitet c. k. Towarzystwa rolniczego we
Lwowie uzyczyt poparcia wydawnictwu, wyrazajac
w odezwie swej z dnia 10 stycznia 1878 1 48
do Wys. Wydziatu krajowego zyczenie we wniosku,
by Wydziat krajowy wspomnione dzieta kosztem
funduszu krajowego zakupit na rzecz szkot rolni-
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czych w Dublanacb i Czernichowie, tudziez dla
szkoty lesnej.

Atoli Wydziat krajowy postgpit sobie w tej
sprawie z calg oglednoscig. Zasiggnat bowiem
wprzdéd zdania obuch kuratoryj o wartosci dziet
do uzytku szkot lesnych i rolniczych stuzy¢ ma-
jacych, wskutek czego obie kuratorye nastepujace
zdania W. Wydziatowi krajowemu zakomunikowaty.

Zdaniem kuratoryi szkoty lesnej, dzieto ,pod-
recznik dla lesniczych*' nie moze stuzy¢ dla uzytku
Szkoty lesnej we Lwowie, i w ogéle nie jest pod-
recznikiem dla ucznidw szkoly gospodarstwa les-
nego z takg organizacja i planem nauk, jaki sg dla
tej szkoly przepisane.

Natomiast wniosta taz Kuratorya, aby Wy-
dziat krajowy zakupit 100 egzemplarzy dzietka
rzeczonego, w celu odprzedania takowych nieza-
moznym lesniczym i pomocnikom leSnym po cenie
2 zir. a w.

Kuratorya za$ szkoét rolniczych w Dublanach
wyrazita zdanie swoje tej tresci: ze nie wypada
dzietka ,Podrecznik mechaniki rolniczej* zaleca¢
uczniom wyzszej szkoty rolniczej w Dublanach,
juz dlatego samego, iz w wyzszym zakladzie na-
ukowym, podreczniki nauk, z ktéremi uczen ma
obowigzek zapozna¢ sie systematycznie i grunto-
wnie, sg niewlasciwe. Co sie tyczy ,Przewodnika
dla le$niczych** uwaza kuratorya, ze T. l. raiesz-
szczacy Ww sobie wiadomosci pomocnicze, Zzadnej
nie ma wartosci dla uczniéw szkét rolniczych
w Dublanach i Czernichowie; natomiast uznaje T.
Il1. zapozyteczny dla tychze uczniéw i o$wiadczyta
sie rowniez za obdzieleniem uczniéw szkoty rol-
niczej w Czernichowie ,Podrecznikiem mechaniki
rolniczej”.

W odpowiedzi na podanie Komitetu c. k.
Towarzystwa gospodarczego z dnia 10 stycznia
1878 1 48 wyrazit Wysoki Wydziat krajowy
swem pismem z dnia 10. grudnia 1880 1 4080,
ze powyzszych wnioskéw obydwéch Kuratoryj dla
braku funduszéw krajowych, uwzgledni¢ nie moze.
Uznajac jednak potrzebe poparcia pozytecznej dzia-
talnosci ksiegarni, ktéra pomienione dzietka kosz-
tem swoim wydata, i przeto na straty sie narazita
oSwiadczyt sie z gotowoscia, w razie wniesionej
do Wysokiego Sejmu petycyi, udzieli¢ poparcia
w mys$l wniosku kuratoryi szkoty lasowej, jak za-
tacznik Swiadczy.

10. Posiedzenie z dnia 1. pazdziernika 1881.

Zwazywszy wiec
mianowicie;

ze ksiegarnia wspomniona w dobrej wierze
podjeta sie wydania dzietka, po pierwszy raz w li-
teraturze polskiej pojawionego, a w kazdym razie
przystuzyta sie ojczystej sprawie; ze w Tomie II.
cze$¢ 3 o ochronie laséw daleko obszerniej przed-
miot traktuje niz broszurka niemiecka ,Anleitung...”
albowiem obejmuje 55 stronnic, a niemiecka bro-
szura tylko 14,

ze zbyt mata ilos¢ egzemplarzy miedzy ucz-
niow szkoly lasowej rozdang zostata, a zatem
koszta nakladu w matej czgstce pokryte by¢ mogty ;

Zze kuratorye same nie odmawiajg dzietku
~Podrecznik" pewnej praktycznej wartosci, zale-
cajac lesniczym i pomocnikom lesuym;

ze Wydziat krajowy uznat sam pozytecznosé
dziatalnosci akcedytowanej w kraju ksiggarni ,,Gu-
brynowicza i Schmidta" i gotowym sie okazat do
poparcia w mysl wniosku kuratoryi szkoty lesnej,

ze taz ksiegarnia majac moralng zachete od
stron kompetentnych z ufnoscig na poparcie tychze
liczyta,

zwazywszy nakoniec, ze fundusz krajowy na
zadngby strate narazonym nie byt, jezeli Wydziat
krajowy swem posrednictwem uzytecznos¢ dzietka
wiadzom autonomicznym do zakupienia poleci;

Komisya petycyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Upowaznia sie Wydziat krajowy, jezeli uzna
to za stosowne, do zakupienia 100 egzemplarzy
dzietka dla lesniczych 2 tomy po cenie z ksiegar-
nig umowionej, celem rozestania stosownej liczby
egzemplarzy do Ead powiatowych za zwrotem
kosztéw poniesionych.)

JW. Marszatek.
zada kto gtosu?

P. Abraham owi cz. Prosze o glos.

JW. Marszatek: p. Abrahamowicz ma gtos.

P. Abrahamowicz. Wyznaje szczerze, ze
po wystuchaniu sprawozdania wielce szanownego
sprawozdawcy komisyi petycyjnej, mogtem przy-
puszcza¢ kazdg inng konkluzye, a nie te, ktora jest
zawarta we wniosku komisyi. Jak sobie wysoka Izba
tatwo przypomina, bo rzecz byta w tej chwili odczy-
tang, opinie o podreczniku dla lesniczych wydane
przez kuratorye szkoty lasowej i szkoty, rolniezej
w Dublanach, brzmiaty mniej wiecej w tym kierunku,
ze, jakkolwiek dzieta te ze wzgledu na popularne

powyzsze okolicznosci, a

Eozprawa otwarta. Czy
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traktowanie pzedmiotu nie moga by¢ dostateczne
dla szkoty lesnej,, jak i wyzszego gospodarstwa
wiejskiego w Dublanach, to jednak moga sie one
wielce przystuzyé lesnikom, a mianowicie stuzbie
lesniezej, ktorej nabycie tego dzieta po eenie niz-
szej nalezaloby utatwi¢. Takie byto zapatrywanie
obu kuratoryj, a na podstawie tych zapatrywan

oczywiscie powinien by¢ wniosek wysnuty, i zo-
stat wysnuty, lecz jak brzmi (czyta):
-Komisya petycyjna wnosi: Wysoki Sejm

Jraczy uchwali¢: Upowaznia sie Wydziat krajowy
Jezeli uzna to za stosowne, do zakupienia 100
-£0zemplarzy dzietka dla lesniczych 2 tomy po
.cenie z ksiegarnia umowionej, celem rozestania
~Stosownej liczby egzemplarzy do Kad powiatowych
»Za zwrotem kosztéw poniesionych*.

Otéz ja nie wiem, czy Woydzial krajowy
uzna za stosowne to dzietko kupi¢ tub nie, ale
mniemam, ze Wysoka lIzba juz w tej chwili moze
uznaé, za rzecz bardzo niestogowng, aby kupowac
dla kogo$ dzieto, ktéry o to nieprosi, mianowicie
dla Rad powiatowych, ktére same pragnac posia-
da¢ to dzielo, moga je sobie naby¢, i ktére za
posrednictwo w tej mierze Wydziatowi krajowemu
mozebj nie byly bardzo wdzieczne, a i mogtyby
odpowiedzieé¢: ,dziekujemy*. Ale prosze pandw,
mysmy styszeli tu ze sprawozdania szan. komisyi,
ze idzie tu o ulatwienie nabycia tego dziela dla
le$nikéw. To wiec byt cel do ktérego zdaza ko-
misya przez Rady powiatowe. Prosze panéw, ja
przypuszczam, ze w Radach powiatowych zasia-
daja i lesnicy, ale aby za pomocag biblioteki Rad
to dzielo dochodzito do zawodowych lesnikéw,
w kazdym razie droga taka nie jest szczeSliwie
obrana.

Skoro jestem przy glosie, to musze jeszcze
pare stdw powiedzie¢ o dziele. Dzietko to jest
zredagowane ze wspotudziatem i pod naczelnym
kierunkiem p. Henryka Strzeleckiego dyrektora
szkoty lasowej i wszystkich profesorow tego za-
kladu. Jestto pierwsze dzielo ktére popularnie
utozone pojawito sie w literaturze lesniezej tego
kraju. Wyczerpujaco, zrozumiale i nader przyste-
pnie traktuje ono o gospodarstwie lasowem we
wszystkich jego kierunkach. Dzieto to bytoby nie-
watpliwie znalazto nieréwnie szersze rozpowszech-
nienie, gdyby koszta jego wydawnictwa nie czynity
je po czesci nieprzystepnym ludziom ubozszym,
kosztuje bowiem, jak ze sprawozdania komisyi
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petycyjnej przekona¢ sie mogta Wysoka lIzba, 5
zbr. i centow kilkadziesigt. Zastuguje wiec to dzie-
to, aby byto rozpowszechnione, na co sie zgadza
i szan. komisya petycyjna, tylko proponuje $rod-
ki, ktore, zdaniem mojem, do celu nie wioda.
Stad to pozwole sobie do wniosku szan. komisyi
poprawke uczynié, a poprawka ta opiewaé¢ bedzie
nastepujaco:

-Upowaznia sie Wydziat krajowy, jezeli uzna
za stosowne" — przepraszam jeszcze pare stow
musze powiedzie¢ co do ustepu: ,jezeli uzna to
za stosowne*. Mniematbym, ze rzecza szan. ko-
misyi bylo powiedzie¢: czy stosownie kupi¢ dzie-
to, czy nie; ale przypuszczam, ze szan: komisya
nie miata tyle czasu do rozpatrzenie sie w tem
dziele, i pozostawia to ostatecznie Wydziatowi kra-
jowemu, niechaj Wydziat krajowy uzna, czy be-
dzie rzecza stosowng kupi¢, czy nie. A wiec i ja
ten ustep zatrzymuje, chociaz wyznaje, ze mie
osobiscie troche razi. Odczytam go teraz tak, jak
bedzie opiewat z poprawka (czyta):

~Upowaznia sie Wydziat krajowy, jezeli uzna
.10 za stosowne, do zakupienia 100 exemplarzy
.dzietka ,Przewodnik dla le$niczych* 2 tomy po
.cenie z ksiegarnig umodwionej, celem rozdania
~tego dzietka znaczniejszym szkotom ludowym,
.1 sprzedazy po znizonej cenie leSnikom*.

Jeszcze mam kilka wyjasnien. Proponuje
aby tego dzietka 100 egzemplarzy nabyé, potowe
egzemplarzy rozda¢ miedzy szkoty ludowe, z kto-
rych znaczniejsze z tego pisma, jako nader popu-
larnie traktowanego, bardzo korzysta¢ moga; pro-
ponuje dalej, aby po znizonej cenie drugich 50
egzemplarzy tego dzietka rozprzedano po znizo-
nej cenie lesnikom; drogi nie wskazuje Wydzia-
towi krajowemu, bo mam przekonanie, ze ma ja
otwarta, oddajac tych Kkilkadziesigt egzemplarzy
szkole lasowej, ktéra otrzymuje stosunki ze wszy-
stkiemi lesnikami; i ktéra bedzie umiata wybdr
zrobi¢ pomiedzy ubiegajacymi sie o nabycie tego
dzieta po cenie znizonej.

JW. Marszatek. Podam do poparcia po-
prawke p. Abrakamowicza. Poprawka ta brzmi:

-Upowaznia sie Wydziat krajowy, jezeli
suzna to za stosowne, do zakupienia 100 egzem-
plarzy dzietka “Przewodnik dla le$niczych" 2
Jtomy po cenie z ksiggarnia umowionej, celem
rozdania tego dzietka znaczniejszym szkotom lu-
~dowym i sprzedazy po znizonej cenie leSnikom.*
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Upraszm tych panéw ktérzy te poprawke
popieraja, aby zechcieli reke podnies¢ (Dostateczna
liczba}. Poprawka ta jest dostatecznie poparta.

P. hr. Krukowiecki.

JW. Marszatek. P. Krukowiecki ma gtos,

P. hr. Krukowiecki. Po czesci wyreczyt
mie juz szan. kolega poprzednik, i wykazat nie-
stosownos¢ rozsytania takich dziet Radom powia-
towym, bo kazda Rada powiatowa moze sobie ku
pi¢ takie dzieta. Rzeczywiscie nasytano nam nie-
raz takie dziela, a mySmy je odsytali. Szczegdlnie
jedno dzieto zostato rozestane po oddziatach to-
warzystwa gospodarczego, a marny kilkadziesigt
jeszcze egzemplarzy, ktérych nikt natret niechce
naby¢ po najnizszej cenie. (Gtlos: to nie moze
by¢), a nawet rozdawaliSmy za darmo, bo nie
mozna sie byto tego pozbyé. Ale prosze panoéw,
musze pauom to poda¢, ze tak samo niezgadzam
sie z tym dodatkiem szanownego kolegi, ktory
chce szkotom ludowym rozesta¢ to dzieto po zni-
zonych cenach, bo ludowe szkoty niemajg za-
dnych takich funduszéw, aby mogly dziela kupo-
wacé, a pbzniej, jezeli to dzieto nie jest dos¢ uczo-
ne dla szkoét wyzszych, to znéw za nadto bedzie
uczone dla ludowych. Czytalem te dziela, i
znam jedno i drugie. Jabym te zmiane tylko
zrobit w sprawozdaniu komisyi, zeby poleci¢ Wy -
dziatowi krajowemu, aby uznat za niestosowne
zakupienie tych dziet (Wesoto$¢), bo skad na to
fundusze? Jezeli kto bedzie chciat kupi¢, a bedzie
miat fundusze, to kupi; ale rozsyta¢ w ten sposoéb,
to jest naraza¢ ludzi, na niepotrzebne koszta i nie
potrzebne zajecia. Ja za mojg rade powiatowa od-
powiadam, ze nikt takiego egzemplarza nie pi‘zyjmie.

Prosze o glos.

P. Wereszczynhski. Prosze o gflos.

JW. Marszatek: P. Wereszczynski
gtos.

P. Wereszczynski. Zwréce uwage Wy-
sokiej lzby, ze jezeli wniosek komisyi z popraw-
ka posta Abrakamowicza bedzie przyjety, to
wypada go uzupetni¢ w tym kierunku, ze wstawia
sie na ten cel kwote 500 zir do budzetu na
rok 1882.

P. hr. Golejewski. Prosze o glos,

JW. Marszatek; P. Golejewski ma gtos.

P. hr. Golejewski. Przeméwienie posta
Abrahamowicza przyprowadzito mnie do tego sa-
mego mniemania, do jakiego przyprowadzito go

ma
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sprawozdanie komisyi, bo ja tak samo bytem pewny,
ze p. Abrahamowicz do innej konkluzyi przyjdzie,
i myslatem, ze wniesie przejscie do porzadku
dziennego. Walczyt przeciw sprawozdaniu komisyi
petycyjnej, ktére mu jest niedogodnem, ibytem pe-
wny, ze wynikiem tego bedzie, Ze sie nie zgadza,
aby te dzietka zakupi¢ i rozesta¢; tymczasem po-
szed} on dalej, bo chce, aby je darmo rozsytaé, a
my przekazywaliSmy to Wydzialowi krajowemu,
aby jezeli uzna to za stosowne, zakupit te
dzietka i postat d>Rad powiatowych jako organoéw,
ktére sg w powiatach i ktére bedg mogty odsta-
pi¢ te egzemplarze albo Towarzystwom rolniczym,
albo lesnikom, albo tym szkotom, ktérym uznajg
za potrzebne; wszak mamy 74 Rad powiatowych,
a 100 egzemplarzy tego dzietka, wiec tak tu bardzo
wiele do obdzielenia le$niczych i szkoét nie bedzie.
Jezeli powiedziano we wniosku komisyi, ze: ,Upo-
waznia sie Wydziat krajowy, jezeli uzna to za sto-
sowne,” to dla tego to jest powiedziane, ze,jezeli
Wydziat krajowy nie bedzie mogt wejsé w uktady
z ksiegarnig, to nie kupi tego dzietka i porozumie
sie z Wydziatami powiatowymi, czy chca, czy nie
chca je naby¢ i dla tego tez sumy zadnej nie wio-
zylisSmy. Tymczasem poset Krukowiecki odzywa sie
zawsze W imieniu kraju i ,nas;* — a my nie je-
steSmy z kraju? My tak samo znamy te stosunki,
jak i poset Krukowiecki, tak samo zasiadamy w
Radach powiatowych, jak poset Krukowiecki, wiec
nie mozna tego powiedzieé, bo my tak samo je-
steSmy krajem, jak i ten kraj, z ktérego jest p.
Krukowiecki (Wesoto$¢). Dla tego Wysoka Izba
raczy uchwali¢ wniosek komisyi.

P. ks. Jasienicki. Proszu o hotos.

P. ks. Sawa.. Prosze o gtos.

P. Abrahamowicz. Prosze o glos dla
sprostowania faktu.

J. W. Marszatek. P. ks. Jasienicki ma gtos.

P. ks. Jasienicki. Rozsylanie podobnoho
roda knyzok czy to czerez powity misteewym ra-
dam szkilnym, abo tez do szkit jest’ mozna ska-
zaly namitowanie nepotribnoho towara.

W tim wzhladi pouczyty nas moze posto-
wnycia: ,Bona merx facile inveniet emtorem* —
dobry.) towar tehko znajde kupytela.

Uwazaju za neumistne posytaty tii knyzky
do szkit ludowych; jest’ tam ranoho knyzok nepo-
tribnych, kotoryi porochom prypaty, i kotorych ani
uczytel ani uczennyki czytaty ne mohut.
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Bilszu czast’ knyzok z tych bibliotek treba
usunuty, jak nepotrebnyi akta z registratury, a na
toje mistce sprowadyty praktyczni knyzky, i popu-
larni, dotyczujuczy sia hospodarstwa domowoho,
sadownyctwa, ohorodnyctwa, kotoryiby netolko
uczytel ale i uczennyky, kotoryi sutwze w czyta-
niu wprawni, mohty czytaty — podobna knyzka
jak ta, o kotoroj jest’ nyni mowa jest’ sowsirn ne-
odwitna pisla moho mninja dla szkit narodnych. —
Szkoty fachowyi powynny taki knyzky kupowaty
sobi za swoi hroszi, protoje wnoszu, Wysoka Pala-
ta izwotyt uchwatyty perechod nad tuju petycjeju
do porjadku dnewnoho.

P. hr. Krukowiecki.
sprostowania faktu.

J. W. Marszatek. P. ks. Sawa ma glos.

P. ks. Sawa. Prositem o gtos dlatego, po-
niewaz domysliwatem sie, ze posetl. ks. Jasiemcki
uczyni wniosek przejscia do porzadku dziennego.
Co spowodowato komisye do uczynienia wniosku
tu w sprawozdaniu proponowanego, pokrotce wy-
jasnie: Wysoka Izba wie, jaki jest maty pokup
w kraju na wszystkie ksigzki umiejetnie trakto-
wane, jak mato ksiegarzy bierze sie do tego, aby
ksiegi Scistych wiadomosci wydawac¢. Komisya sa-
dzita zatem, aby nie odstrasza¢ ksiegarzy, aby
wskazaé, ze Wysoka Izba sie tem interesuje, ze
od tego tylko zaleze¢ bedzie, czy ksigzka dobra
lub zta, by Wysoka lIzba zechciata przyzna¢ po-
parcie lub nie sadzita, ze nalezy wskaza¢ droge zaku-
pna takich dziet umiejetnych, przez ksiegarzy wy-
dawanych.

Jednak komisya nie wiedziata, poniewaz nie
trutynowata tak dobrze tych ksigzek, jak wicepre-
zes Towarzystwa agronomicznego, o ile ich tres¢
jest odpowiednig czy to dla lesnikéw, czy tez dla
szkot; ocenienie wiec lego pozostawita Wydziato-
wi krajowemu i ztgd to poszio, ze tych kilka nie-
winnych stéwek, ktore tak razg p. Abrahamowi-
cza, we whniosku komisyi sie znalazio.

Co do zdania p. ks. Jasienickiego, ze szkoty
z tych ksigzek korzysta¢ nie mogg, to powiem mu,
ze niekoniecznie szkoty korzysta¢ z nich potrze-
buja; potrzebujg korzysta¢ z nich nauczyciele, ktoé-
rzy przy pewnych ustepach z czytanki moga
wytozy¢ istote leSnictwa.

Wioscianie majg jak wiemy tgki lesne, ogro-
mne obszary tazéw, gtéwnie w powiatach gor-
skich — byloby wiec pozgaanem, gdyby nauczy-

Prosze o gtos dla
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ciel od czasu do czasu objasniat spos6b postepo-
wania z tem drzewem lesnem, zawierajgcem w sobie
wielki kapitat gminny i prywatny.

Ze za$ komisya rady powiatowe tu wcig-
gnela, to uczynita w przypuszczeniu, ze rady po-
wiatowe pomyslg tak ja; moze byé¢, ze pomys$la one
i tak, jak p. hr. Krukowiecki przedstawia; ale aby
nie mozna w kraju, majacym 74. rad powiatowych,
pozby¢ 100. egzemplarzy, to wydaje mi sie nie-
mozebnem, i dla tego wniosek komisyi popieram
w catosci.

JW. Marszatek: P. Abrahamowicz ma glos.

Poset Abrahamowicz: Przedewszystkiem
prositem o glos dla sprostowania faktu. Szanowny
poset przemyski powiedziat nam, ze dzieto, o kto-
rem mowa, zapetnia bibloteki towarzystw rolni-
czych i nikt nie chce je kupi¢ po znizonej, a na-
wet najnizsze] cenie. O ile mnie wiadomo, jezeli
nie zaszta pomytka jaka ze strony szanownego p.
posta przemyskiego, dzieto to nie zapetnia wecale
bibliotek oddzialéw Towarzystwa rolniczego i nie
jest za kazda cene do nabycia.

Dzieta tego rozeszto sie kilkaset egzemplarzy,
a po znizonych cenach nabyt je tylko Ezad dla
seminaryéw nauczycielskich i dla szkét rolniczych
po cenie 0 10°0 nizszej od ceny ksiegarskiej.

Towarzystwo za$ rolnicze ani nie nabywato
ani nie rozsytato tego dzieta, a zatem i oddziaty
tego towarzystwa nie mogg by¢ i nie sg w tem
potozeniu, aby moglty po znizonej, a tem mniej po
kazdej cenie dzieto to pozbywac.

Nie bytbym moze" czynit wniosku, aby Sejm
upowazniat Wydziat krajowy do zakupna tego
dzieta, gdybym uie wszedt byt w ducha intencyi
komisyi petycyjnej; wysnutem bowiem ze sprawo-
zdania, ktére nam komisya przedklada, to przeko-
nanie, ze intencye dla tego dzieta sg bardzo do-
bre, tylko Zze do tej intencyi zostat dotozony wnio-
sek, ktéry jednym zamachem ja niweczy.

Ztad powstata z mojej strony poprawka, ktora
mojem zdaniem, przez Wysoka lzbe przyjeta, nie
bytaby bezowocowng.

Zauwazano tutaj, ze ksigzki te plesSniatyby
po bibliotekach szkot ludowych. O plesnieniu ksig-
zek wieleby mozna powiedzie¢, to jednak przypus-
ci¢ nalezy, ze istniejg przeciez szkoty ludowe po wsiach
i miasteczkach, w ktérych czytaja i w ktérych
ksigzka traktujagca o gospodarstwie lasowem i ho-
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dowli drzewa, nie bytaby z pewnoscig, bezpozy-
teczna.

Z tego wzgledu jestem przekonany, Zze nau-
czyciele, ktérzy majg szkdétke drzew owocowych i
szkotke roznych gatunkow drzewek lesnych, z przy-
jemnoscig spotkaliby sie z takiem dzietem, ktoéreby
ich w tym kierunku wiecej wyksztatci¢c mogtlo, i
ze ten podrecznik dla lesniczych, ktory byt pisany
gtéwnie dla ludzi mniej wyksztatconych, a utozony
w duchu popularnym, moze nie tak czesto ple-
$nialby w biblotekaeh naszych szkdét ludowych.

Wyrok w tej mierze wyda Wysoki Sejm, a
nieobojetng jest tu i kwota. P. Wereszczynski do-
maga sie zaraz wstawienia na zakupno tego dzieta
kwoty 500 zir. do budzetu na rok 1882. Czy za-
chodzi absolutna tego konieczno$¢ nie wiem, bo
jest powiedziano we wniosku ,jezeli Wydziat kra-
jowy uzna za stosownell— otéz Wydziat krajowy
moze nie uzna¢ za stosowne, i kwoty tej wydac
w catosci lub czesci nawet. Zwracam wreszcie
uwage, ze ja sie domagam, aby rozestano tylko
50. egzemplarzy szkotom, podczas gdy drugich 50.
egzemplarzy po znizonej cenie proponuje odstgpic
le$niczym.

JW. Marszatek:
dla sprostowania faktu.

Poset hr. Krukowiecki: Dwa fakta mam
sprostowaé, jeden wobec posta hr. Golejewskiego.
drugi wobec p. Abrahamowicza. Musze najpierw
podnie$¢, ze ,Podrecznik mechaniki rolniczej" byt
nam przystany ijeszcze mam pare egzemplarzy do
odestania. Co do przeméwienia p. Golejewskiego
za$ musze sie zastrzedz, ze tak og6lnie w imieniu
kraju nie przemawiatem. Nalezac do klubu ,dzi-
kich" nie wiele mam wptywu na szanownych po-
stdw, a jezeli przemawialem, to przemawialem
tylko w imieniu rady powiatowej przemyskiej. Gdy-
bym przemawial w czyim imieniu, to najmniej
przemawiatbym w imieniu p. hr. Golejewskiego,
ktéry sie barazo odemnie i nie Smiatbym
w jego imieniu przemawiac.

JW Marszatek: Zwracam uwage szano-
wnego posta, ze to wcale nie byto sprostowaniem
faktu. (Wesotoé¢). P. sprawozdawca ma gilos.

Sprawozdawca p. ks. Kitrys. Po przemowie
prezesa komisyi petycyjnej, p. Abrahamowicza i
ksiedza Sawy, bardzo mato moégtbym tu jeszcze
powiedzie¢, poniewaz wiasnie te uwagi, ktore oni
poczynili, zamierzatem tu przytoczy¢ przed Wy-

P. Krukowiecki ma gtos

rozni,
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sokim Sejmem. Ja tylko tyle chce zaznaczyé, ze
komisya petycyjna uznata za wiasciwe usungé te
poprawke dlatego, ,jezeli to Wydziat krajowy uzna
za stosowne" poniewaz Wydziat krajowy w tej
sprawie nie bytby niczem zwigzany legalnie, cho-
ciaz sie oswiadczyt, ze poprze sprawe w razie
podanej petycyi. Jednak to o$wiadczenie jeszcze
by go prawnie i legalnie nie wigzato, dlatego do-
dalismy to: ,jezeli Wydziat krajowy uzna to za
stosowne" i mysle, ze po tej dyskusyi uzna to za
stosowne, poniewaz po przedstawieniu motywow,
jakie tutaj komisya podata, i po przemoéwieniu
tych panow postéw, ktoérzy gtosy zabierali w mysl
komisyi, bedzie widziat, ze mieliSmy tutaj trojaki
cel, raz aby i$¢ w mysl Wydziatu krajowego, kto6-
ry sie osSwiadczyt, ze w razie danym poprze pe-
tycye, powtdre mieliSmy akredytowang ksiegarnie
Gubrynowicza, ktéra dla kraju zrobita przystuge,
ze pierwsze dzietko w tym kierunku wydata, a my
nie mozemy sie tak bardzo chwali¢ dzietami do-
tyczacemi gospodarstwa lasowego, stanowigcego tak
wazng cze$¢ dobrobytu keajowego. Potrzecie: roz-
powszechnienie dzietka, — ja sadze, ze czy to
uczen, czy zawodowy gospodarz wiejski, wspo-
mnionem dzietkiem moze sie zaopatrzy¢. Zauwa-
zy¢ mi wypada i to, ze dzietko tojest tak dostepne
i popularnie napisane, ze nawet w szkole 4-kla-
sowej, gdzie juz miodziez ma bardziej rozwiniete
pojecia, to dzietko bardzo skutecznie uzytem byé
moze.

Nawetbym powiedziat ze znaczna cze$¢ go-
spodarzy i rolnikéw wiejskich w gérskich cze-
Sciach kraju majg wiasne lasy, do ktorych kultury
to dzietko wiele przyczyniéby sie mogto. Co sie
za$ tyczy poprawki szanownego posta Abrahamo-
wicza, aby 50 egzemplarzy Wydziat krajowy za-
kupit, dladaremnego rozdania szkotom, a 50 egz.
aby przeznaczyt dla le$nikéw po znizonej cenie,
to ja mysle, ze komisya petycyjna wejdzie w moja
mys$l i podzigkuje p. Abrahamowiczowi, ze poszedt
jeszcze dalej z wnioskiem swoim, niz komisya pe-
tycyjna. Komisyi petycyjnej nie rozchodzito sie
0 to, jaka droga te egzemplarze majg sie 'rozejsé.
.Rozchodzito sie komisyi petycyjnej jedynie o to,
azeby dzietko fachowe w tym rodzaju, ktoére pier-
wszy raz w jezyku polskim wyszto, znalazto roz-
leglejszy pokup. Nadto chodzito komisyi petycyjnej
1o to, azeby Wydziatl krajowy przyjat to na sie-
bie, azeby sie z ksiegarnia umowit, azeby ksie-
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gamia pewng ilo$¢ egzemplarzy po znizonej cenie
odstgpita. Z tego tez powodu, nie widze potrzeby
wstawia¢ cyfry 500 zt. w. a. do budzetu, gdyby
bowiem Wydziat krajowy umowit sie z ksiegarnia,
wtedy bym sie zgodzit, azeby zostat stosowny kre-
dyt dla Wydziatu krajowego otwarty. Z tych tedy
powodoéw, nie chce wiele czasu zabiera¢ Wysokiej
Izbie — wiele bowiem daloby sie powiedzie¢ o
pozytecznosci, cennosci i naukowosci tego dzieta —
prosze tedy — raczy Wysoka lzba przyja¢ wnio-
sek komisyi petycyjnej z poprawka posta Abraha-
mowicza — do ktérego osobiscie sie przytgczam.

J. W. Marszatek. Przystgpimy teraz do
gtosowania. Czy p. Sprawozdawca przyjmuje wnio-
sek p. Abrahamowicza imieniem komisyi.

Sprawozdawca p. ks. Kitrys. Zalecatbym go
tylko w imieniu whasnem.

JW. Marszatek. W takim razie mamy trzy
whnioski. Naprzéd jest wniosek ks. Jasienickiego
przejscie do porzadku dziennego, nastepnie wniosek
p. Abrahamowicza, a wreszcie wniosek komisyi
petycyjnej. Poddam je w tym porzadku pod gtoso-
wanie. Kto z Pandéw jest za wnioskiem p. ks. Jasie-
nickiego, aby nad petycya ksiegarzy Gubrynowicza i
Schmidta o poparcie dzieta jej naktadem wydanego
.Przewodnik dla lesniczychil przejs¢ do porzadku
dziennego, zechce reke podnies¢, (Watpliwosé). Po-
niewaz jest wiekszos$¢ watpliwa, prosze o prébe przeci-
wng. Kto jest przeciw wnioskowi ks. Jasienickiego
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢) Whniosek przejscia
do porzadku dziennego jest odrzucony.

Przystgpimy do glosowania nad wnioskiem p.
Abrahamowicza, ktéry brzmi: (czyta)

,Upowaznia sie Wydziat krajowy, jezeli uzna
to za stosowne, do zakupienia 100 egzemplarzy
dzietka: ,Przewodnik dla lesniczych" 2 tomy po
cenie z ksiegarnig umowionej, celem rozdania tego
dzietka znaczniejszym szkotom ludowym i sprze-
dazy po znizonej cenie le$nikom.

Kto sie z tym wnioskiem zgadza zechce reke
podnies¢. (Mniejszos¢). Jest mniejszos¢. Wniosek
ten upadt. Przystapimy do gtosowania na wnioskiem
komisyi. Kto sie zgadza z wnioskiem komisyi ktory
jest panom znany, zechce reke podniesé. (Watpli-
wos$¢. Sekretarze obliczaja gtosy). Prosze o kontra-
prébe. — Kto jest przeciwny wnioskowi komisyi,
zechce reke podnies¢ (Sekretarze obliczajg gtosy).
Za wnioskiem komisyi byto 36 gtosoéw, przeciw 44.
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Whniosek komisyi
(Wesotosc).

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi pe-
tycyjnej o petycyi Wydziatu Towarzystwa pomocy
dla stuchaczy akademii goérniczej w Leoben. Spra-
wozdawca p. Lenartowicz ma gtos.

zostat wiec takze odrzucony.

Sprawozdawca p. Lenartowicz (czyta).

Wysoki Sejmie!

Ze wzgledu, ze stowarzyszenie petycyonujac*
ma na celu wspieranie ubogich i godnych stucha-
czy akademii gdrniczej W Leobeii pienigdzmi, Wik-
tem, wyzyczeniem $rodkéw naukowych i w wy-
padkach choroby dostarczeniem pomocy lekarskiej
i lekéw, ze wzgledu, ze wedlug przediozonego
sprawozdania rzeczonego Towarzystwa z r. 1879/80
majatek stowarzyszenia tylko 7800 zi. w papierach
wartosciowych wynosi, ze dochdéd z onych, jakotez
z wkiadek i datkéw tylko kwote 1173 zi. 50 ct.
wynosit, ktéry na dwa stypendya w tgcznej kwocie
285 zt., na 16 wypadkéw udzielenia wsparcia na
koszta podrozy w tacznej kwocie 297 zt. i na 120
wypadkéw udzielenia pomocy pienieznej w tgcznej
kwocie 591 zt. 50 ct. uzyty zostat, ze wzgledu ze
w spisie cztonkdéw tego stowarzyszenia pomiedzy
57 stuchaczami znajduje sie najmniej 10 nazwisk
niewatpliwie z Galicyi pochodzacych, z ktérych
jeden Stanistaw Zeman ze Lwowa zmart i cze-
sciowy koszt jego pogrzebu przez stowarzyszenie
w kwocie 31 zt. pokryty zostat, ze Towarzystwo
to z szczuptych swoich dochodéw w roku 1880;
w 33 wypadkach wsparcia w kwocie 331 zi. stu-
chaczom z Galicyi pochodzacym udzielito, co w po-
réwnaniu z rokiem poprzednim 1/3 cze$¢ wszyst-
kich udzielonych zapomdég przedstawia, ze wzgledu
wiec ze uboga miodziez naszego kraju z rozwija-
jacego sie rzeczonego stowarzyszenia takze korzysta,
komisya petycyjna wnosi: ,Towarzystwu pomocy
dla stuchaczy akademii gérniczej w Leoben, udziela
sie jednorazowg subwencye w kwocie 100 ztr. w. a."

JW. Marszatek. Kozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt). Kozprawa zamknieta. Kto
sie zgadza z wnioskiem komisyi, aby towarzystwo
stuchaczéw akademii gérniczej w Leoben, wesprzeé¢
kwota 100 zir., zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Whniosek komisyi przyjety.

Porzadek dzienny wyczerpany. Nastepne po-
siedzenie w poniedziatek o godz. 11. przed potudn.

Porzadek dzienny jest nastepujacy :

31
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Porzadek dzienny 11. posiedzenia, 4. sesyi,
IV. peryodu Sejmu galicyjskiego, ktére sie odbe-
dzie w poniedziatek dnia 3. paZdziernika 1881 o
godzinie 11. przed potudniem.

1. Pierwsze czytanie wniosku posta Skatkow-
skiego, o tworzeniu ciat tabularnych z mniejszych
posiadtosci.

2. Sprawozdanie komisyi administracyjnej nad
przedtozeniem rzadowem o zniesieniu prawa pro-
pinacyi w miescie Lwowie. Sprawozdawca poset
Madejski.

3. Sprawozdanie komisyi administracyjuej, nad
przedtozeniem Wydziatu krajowego w przedmiocie
ograniczenia poboru kopytkowego. Sprawozdawca
poset Koziebrodzki Szczesny.

4. Sprawozdania o petycyach, ktdére nie obcig-
Zajg budzetu, a mianowicie:

a) o petyeyi powiatu jaworowskiego, o subwen-
cye na zalesienie wydm piaszczystych. Spra-
wozdawca poset Jedrzejowicz.

b) o petyeyi Juliana Jahla o przyznanie mu re-
muneracyi za prowadzenie rachunkéw drog
krajowych b. obwodu Nowosadeckiego. Spra-
wozdawca poset Kuczkowski.

¢) o petyeyi Pauliny Kielauowskiej o zapomoge.
Sprawozdawca poset Kuczkowski.

d) o petyeyi Amalii Wagilewiezowej, wdowy po
bytym ttumaczu jezyka ruskiego przy Wydziale
krajowym. Sprawozdawca poset Wodzinski.

10. Posiedzenie z dnia 1. pazdziernika 1881.

e) o petyeyi Marcina Albinskiego, o wliczenie mu
lat stuzby spedzonych przy c. k. strazy skar-
bowej. Sprawozdawca poset Ochrymowicz.

f) o petyeyi Antoniny Mirskiej, przetozonej Zgro-
madzenia Siostr opatrzn. we Lwowie, 0 sub-
wencye dla zaktadu niewiast moralnie upa-
dtych. Sprawozdawca poset Zborowski.

g) o petyeyi Dra Leopolda Silbersteina o udzie-
lenie subwencyi dla coérki Fryderyki, celem
ksztalcenia sie w muzyce i $piewie. Sprawo-
zdawca poset Zborowski.

li) o petyeyi Stanistawa Brzozowskiego o uwol-
nienie go z aresztu. Sprawozdawca poset Le-
nartowicz.

i) o petyeyi Wiodzimierzallzaka o subwencye na
ksztalcenie si¢ w Spiewie. Sprawozdawca po-
set Wiadystaw Wolanski.

j) o petyeyi Amalii Muller o zapomoge. Spra-
wozdawca poset tukasiewicz Aleksander.

h) o petyeyi Jana Ostrowskiego, bytego poczt-
mistrza w Mielcu, o przyznanie mu bonifika-
cyi z powodu poniesionych strat z tytutu jazdy
pocztowej na drodze Dembica-Nadbrzezianskiej.
Sprawozdawca poset Michat Popiel.
Posiedzenie zamkniete. Koniec o godzinie 2.

minut 15.

Z Drukarni Ludowej we Lwowie.



