Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Seyjmu krajowego.

12. posiedzenie 4. sesyi IV. peryodu Sejmu galicyjskiego

Tresé :

z dnia 5. Pazdziernika 1881.

Uwiadomienie marszatka o przyjeciu gratulacyi, przestanej Cesarzowi z powodu imienin. — Zlozenie
mandatu przez p. ks. Mandyczewskiego do komisyi dla konkurencyi koscielnej. — Postanowienie uzupet-
nienia tej komisyi. — Spis petycyj. — Whniosek rzgdowy o licencijonowaniu ogieréw. Uznanie nagtosci
jego i odestanie do komisyi kultury krajowej. Interpelacya p. Kowalskiego i tow. w sprawie Iwow-
skiej szkoly ¢wiczern z wyktadem ruskim. — Pierwsze czytanie i odestanie do komisyi prawniczej spra-
wozdania Wydzialu krajowego w przedmiocie terytoryalnego podzialu kraju. — Pierwsze czytanie i
przekazanie do komisyi administracyjnej sprawozdania Wydziatu krajowego w przedmiocie uchwaty Sej-
mowej z d. 29. Maja 1875. r. co do terytoryalnego podziatu kraju. — Pierwsze czytanie, motywowanie
i przekazanie komisyi administracyjnej wniosku p. Stadnickiego Jana o zaprowadzeniu jezyka polskiego
jako urzedowego w catej petni w c. k. Dyrekcyi krajowej skarbu, w c. k. Zarzadzie ddbr rzgdowych
w Bolechowie (obecnie we Lwowie) i w c¢. k. Nadprokuratoryi w Krakowie. — Pierwsze czytanie, mo-
tywowanie i przekazanie do komisyi kultury krajowej wniosku p. Tyszkiewicza w sprawie wolnosci
dzielenia gruntéw. — Pierwsze czytanie, motywowanie i przekazanie do komiByi administracyjnej
wniosku p. Wolanskiego Wiadystawa w sprawie rozszerzenia przepiséw o opust podatkowy z powodu
Bzkéd elementarnych. — Sprawozdanie komisyi administracyjnej o petycyi Towarzystwa rolniczego tar-
nowskiego w kwestyi jarmarkéw. Rozprawa nad tern. Glosy pp. Grossa przeciwko wnioskom a Stadni-
ckiego Jana za wnioskami komisyi. Woyjasnienie Komisarza rzgadowego. Glosy pp. Abrahamowicza i
Kowalskiego przeciwko wnioskom, a Mecinskiego, ponownie Stadnickiego i sprawozdawcy Popiela Pawta
za wnioskami komisyi. Przejécie do porzadku dziennego nad wnioskami komisyi. — Zaniechanie wy-
boru uzupetniajacego do komisyi edukacyjnej. — Sprawozdania o petyeyach. — Rozprawa nad petycya
Michaliny Teodorowiczéwny o subwencye na otworzenie warsztatu rob6t ponczoszkowych. Poprawki p.
Jasienickiego. Poparcie jej przez pp. Merunowicza i Sptawinskiego. Wniosek p. Krukowieckiego o
przejsciu do porzadku dziennego. Przyjecie wniosku komisyi. — Sprawozdanie o petycyi Teodora Krupy,
nauczyciela kierujacego 2-klasowej szkoty ludowej w Oleszycach o zaliczke na pensye. Przyjecie wniosku
komisyi. — Sprawozdanie o petycyi Franciszki Hauptman, wdowy po kontrolorze débr Winnickich o
podwyzszeniu pensyi wdowiej. Przyjecie wniosku komisyi. — Sprawozdanie o petycyi Antoniny i Aloj-
zego Sokolinskich o dodatek na wychowanie dzieci. Rozprawa nad tern. Wniosek przejscia do porzadku
dziennego przez p. Hallera, poparty przez p. Michatowskiego. Przemoéwienie p. Golejewskiego za wnio-
skiem komisyi. Glosowanie nad tern. Skonstatowanie braku kompletu. Zamkniecie posiedzenia. — Po-

rzadek dzienny 13. posiedzenia.
A
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Poczatek posiedzenia o godz. 11. minut 20.
przed potudniem.

Przewodniczacy JW. Marszatek Dr. Mikotaj
Zyblikiewicz.

Ze strony c. k. rzadu: Wiceprezydent Namie-
stnictwa p. Filip Zaleski.

Sekretarze pp. Alfons Czajkowski, Jozef Ja-
sinski, Turzanski i Jan hr. Stadnicki.

Postéw obecnych 124.

JW. Marszatek: Sejm w komplecie, o-
twieram posiedzenie. Podaje do wiadomosci Wy-
sokiej lzbie, ze przeciw protokotowi z 11, posie-
dzenia nie wniesiono zadnego zarzutu, jest wiec
przyjety.

Na ostatniem posiedzeniu Wysoki Sejm po-
lecit mi ztozy¢ Najjasniejszemu Panu (postowie
powstajg z miejsc) z okazyi Imienin powinszo-
wanie. Tego samego dnia otrzymalem od adju-
tanta Jego Cesarskiej Mosci, barona Mondla, te-
legram, ktéry mi donosi, ze Najjasniejszy Pan
raczyt najtaskawiej przyjg¢ powinszowanie do wia-
domosci, i zarazem polecit, azebym wyrazit w
Jego imieniu Wysokiemu Sejmowi podzigkowanie.
(Trzykrotny okrzyk! Niech zyje! Mnohaja lita!)

Poset Mandyczewski usprawiedliwiajgc sie
staboscig, sktada mandat jako cztonek komisyi
dla konkurencyi koscielnej.

P. ks. Chetmecki. Prosze o glos.

JW. Marszatek: Poset ks. Chetmecki ma
glos.

P. ks. Chetmecki, Poniewazp.Mandyczew-
ski nie moze petni¢ czynnosci jako cztonek komisyi
dla konkurencyi koscielnej, i z tego powodu skia-
da mandat jako cztonek tejze komisyi, przeto ja
jako zastepca przewodniczgcego tej komisyi prosze,
azeby JW. Marszalek wybdr innego czlonka w
miejsce posta Mandyczewskiego, na porzadek
dzienny najblizszego posiedzenia zamiesci¢ raczyt.

JW. Marszatek: Skoro komisya tego sie
domaga, zatem na najblizszem posiedzeniu wybdr
innego cztonka do komisyi dla konkurencyi ko-

scielnej na porzadku dziennym zamieszczonym
zostanie.

Prosze pana sekretarza o odczytanie spisu
Petycyj.

Sekretarz p. Jasinski (czyta spis petycyj):
Spis petycyj
wniesionych do Wysokiego Sejmu krajowego po
dzienn 5. PaZdziernika 1881.

12. Posiedzenie z dnia 5.
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Wydziat powiatowy Brzezanski, przez p. Ba-
deniego, o0 utworzenie przestanku dla po-
ciagébw pospiesznych na Podzamczu, i
Wydziat powiatowy Kamionka Strumitowa,
przez p. Wasilewskiego, o utworzenie prze-
stanku dla pociggéw pospiesznych na Pod-
zamczu, —. do komisyi administracyjnej.
Wydziatl powiatowy Mosciska, przez p. Sma-
rzewskiego, o opieke dla Towarzystw zalicz-
kowych, — do komisyi administracyjnej.
Wydziat powiatowy Skatat, przez p. S. Ko-
ziebrodzkiego, o przeniesienie siedziby lIzby
handlowej z Brodéw do Tarnopola, — do
komisyi administracyjnej.

Wydziat powiatowy Krosno, przez p. tuka-
siewncza, w kwestyi ograniczenia liczby jar-
markéw, — do komisyi administracyjne;j.
Wydziat powiatowy Krakéw, przez p. Milie-
skiego, w kwestyi ograniczenia liczby jar-
markéw, — do komisyi administracyjne;j.
Wydziat powiatowy MoéSciska, przez p. Sma-
rzewskiego, w kwestyi ograniczenia liczby
jarmarkéw, — do komisyi administracyjnej.
Wydziat powiatowy Kamionka, przez p. Wa-
silewskiego, o zmiane ustawy o dojazdach
kolejowych, — do komisyi drogowej.
Wydziatl powiatowy Krosno, przez p. tuka-
siewicza, aby grzywny z orzeczen karnych
na rece Wydziatlu powiatowego nadsetane
bylty, — do komisyi administracyjnej.
Landrath Krystyna, akuszerka, przez p. Janko,
0 wyznaczenie pensyi, — do komisyi pety-
cyjnej.

Gmina miasta Buczacza, przez p. Wolan-
slciego, o uwolnienie nowo pobudowanych
doméw od dodatkéw krajowych do podatku
domowo-czynszowego, do komisyi pety-

cyjnej.
Koztowska Maryanna, wdowa po nauczycielu,
przez p. Sawczynskiego, o wsparcie, — do

komisyi petycyjne;j.

Jabtoriski Karol, nauczyciel, przez p. Saw-

czynskiego, o zapomoge, — do komisyi pe-
tycyjnej.
Szuchiewicz Mikotaj, przez p. Wereszczyn-

skiego, o stypendyum na
w le$nictwie, — do komisyi

ksztatcenie sie
budzetowej.

Towarzystwo politechniczne, przez p. Mafle-
ckiego, o przyznanie gtosu wirylnego w Sej-
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mie Rektorowi Politechniki, — do komisyi
prawniczej.

Gierasienski Feliks, przez p.Wereszczynskiego,
0 stypendyum dla syna swego na odbycie
kursu weterynaryi, — do komisyi budzetowej

Gruber Fryderyk, przez p. Wereszczyriskiego,

o stypendyum dla odbycia studyéw w aka-
demii lesSnej we Wiedniu, — do komisyi
budzetowej.

Wydziat powiatowy Sambor, przez p. M. Po
piela, w sprawie regulacyi Dniestru i jego
doptywéw, — do komisyi kultury krajowe;j.
Wydziat powiatowy Krosno, przez p. Ign.
tukasiewicza, w kwestyi wykroczenia prze-
ciw ustawie o0 zarazie na bydio, — do ko
misyi administracyjnej.

Probus Dzerowicz, nauczyciel, przez p. Ma-
jera, o przeniesienie go w stan spoczynku,—
do komisyi petycyjnej.

Wydziat powiatowy Sambor, przez p. M. Po-
piela, aby grzywny na fundusz ubogich na
rece Wydziatbw powiatowych nadsetane
byty, — do komisyi administracyjnej.
Gmina miasta Jarostawia, przez p. Bade-
niego, w sprawie subwencyi dla kolei Jaro-
stawsko-Sokalskiej, — do komisyi drogowej.
Gmina Czudce z przedmieSciem, przez p.
Buchwalda, o zapomoge na dokonczenie
budowy szkoty, — do komisyi petycyjne;j.
Gmina Wysocko wyzne, przez p. A. Duna
jewskiego, w sprawie sprzedazy posiadtosci
dworskiej do konwentu Bazylianéw nale-
zacej, — do komisyi petycyjnej.
Wydawnictwo czasopisma ,,Samorzad”, przez
p. Turzanskiego, o poparcie celéw i intere-
sow swoich, — do komisyi petycyjne;j.
Przysiotek Wilkowyija, przez p. Towarnickiego,
0 odtgczenie od gminy Malwy, — do komisyi
petycyjnej.

Wydziat powiatowy Przemyslany, przez p.
Torosiewicza, o subwencye na budowe drogi
Przemyslansko - Swirskiej, — do komisyi
drogowe;.

Wydziat powiatowy Bobrka, przez p. Toro-

siewicza, o subwencye na budowe drogi z
Bobrki do Przemyslan, — do komisyi dro-
gowej.

Towarzystwo przyrodnikéw imienia Kopernika,
przez p. Czerkawskiego o subwencye na wy-
dawnictwo czasopisma ,Kosmos*, — do ko-
misyi budzetowe;.
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Nauczyciele szkoty 5-klasowej w Brodach,
przez p. Splawinskiego, o podwyzszenie
ptac, — do komisyi budzetowej.
Towarzystwo muzyczne we Lwowie, przez p.
Czartoryskiego, 0 podwyzszenie subwencyi,—
do komisyi budzetowej.

Wydziat powiatowe Bochnia, przez p. Spia-
winskiego, o zatozenie w siedzibie kazdego
Sadu powiatowego komisyi hipotecznej celem
zatozenia ksigg gruntowych, — do komisyi
prawniczej.

Ten sam, w sprawie zniesienia instytucyj
mytniczych, — do komisyi drogowej.

Ten sam, w przedmiocie uregulowania jarmar-
kéw i targdw,—do komisyi administracyjnej.
Ten sam, azeby grzywny na fundusz ubo-
gich w gminach na rece Wydziatéw powia-
towych nadsetauo, do komisyi admini-
stracyjne;j.

Wydziat powiatowy Jarostaw, przez p. Po-
lanowskiego, w sprawie subwencyonowania
kolei Jarostaw-Sokal, a uchylenie projektu
linii Lwdw-Sokal, — do komisyi drogowe;j.
Gmina Posiecz-Majdan, przez p. A. tukasie-
wicza, 0 opust podatku z powodu wyniszcze-
nia wszystkich zasiewow strgczkowych przez
mr6z, — do komisyi administracyjne;j.
Sawicki Edward, ciemny muzykant, przez p.
Zborowskiego, 0 wsparcie, do komisyi
petycyjnej.

Nauczyciele szkoty w Pilznie, przez p. Gar-
baczynskiego, o0 przyznanie im 4tej klasy
ptac, — do komisyi petycyjnej.
Swierczewski Erazm, asystent rachunkowy
Wydziatu krajowego, przez p. Hoszarda, o
wyréwnaniu ptacy z dawniej pobierana, —
do komisyi budzetowej.

Roman Gutwinski, stuchacz filozofii, przez
p. Szujskiego, o stypendyum celem stucha-
nia kursu leSnictwa we Wiedniu, — do ko-
misyi budzetowe;j.

P. Roman owi cz. Prosze o glos.

JW. Marszatek: P. Romanowicz ma glos.
P. Roma nowicz. Pomiedzy odczytanemi

petycyami znajdujg sie podobno trzy petycye w

sprawie kolei Jarostawsko-Sokalskiej,

ktére zo-

staty odestane do komisyi drogowej. Ja sadze, ze
te petycye nalezatoby odestaé do komisyi kolejo-
jowej i w tym kierunku czynie wniosek.

JW. Marszatek: Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt.) Rozprawa samknieta. Kto
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zgadza sie z wnioskiem p. Romanowicza, aby te
petycye odesta¢ do komisyi kolejowej, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Whniosek przyjety.

P. sekretarz odczyta przedtozenie rzadowe.

Sekretarz p. Jasinski (czyta):

Jasnie Wielmozny Panie Marszatku!

Na mocy Najwyzszego postanowienia z dnia
28. Wrzesnia b. r. i w skutek reskryptu Jego
Ekscelencyi Pana Ministra rolnictwa z dnia 30.
Wrzesnia b. r. 1 11.745., mam zaszczyt zlozyé
do laski Marszatkowskiej jako przediozenie rzg-
dowe projekt ustawy o uzywaniu prywatnych o-
gieréw do stanowienia.

Racz Jasnie Wielmozny Panie Marszatku
zamiesci¢ przediozenie to na jednem z najbliz-
szych posiedzen Wysokiego Sejmu.

Prosze przyja¢ przy tej sposobnosci zape-
wnienie 0 mojem wysokiem powazaniu.

We Lwowie 3. Pazdziernika 1881.

Potocki w. r.

Komisarz rzadowy p. Zaleski. Prosze o

gtos.

JW. Marszatek P. Komisarz rzgdowy ma
glos.

C. k. komisarz rzgdowy p. Zaleski. Wia-
snie w tej chwili miatem zaszczyt ztozy¢ do laski
marszatkowskiej przedtozenie rzgdowe, zawierajgce
projekt do ustawy o licencjonowaniu ogieréw.

Na liczne zazalenia hodowcéw koni, ze do-
tychczasowe postanowienia o licencyonowaniu ogie-
row nie odpowiadajg w dzisiejszych stosunkach
potrzebom i wymogom hodowli koni, p. Minister rol-
nictwa zniost sie ze znakomitymi krajowymi ho-
dowcami koni i osobami fachowymi, tudziez z ko-
mitetem chowu koni przy c. k. Namiestnictwie, i
polecit przedtozy¢ projekt do ustawy, ktory do
laski marszatkowskiej ztozy¢ miatem zaszczyt.

Ze wzgledu, ze juz trzy tygodnie biezacej
sesyi sejmowej uptyneto, upraszam Wysokiej lzby
0 przyznanie nagtosci temu, dla pewnej gatezi go-
spodarstwa krajowego waznemu przedtozeniu i
odestanie takowego bez drukowania do komisyi
dla kultury krajowe;j.

JW. Marszatek. Co do nagtosci rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.)) Rozprawa
zamknieta. Kto sie zgadza, azeby sprawe te tra-
ktowac jako nagta, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszoé¢). Whniosek przyjety.

Co do odestania tego przedtozenia rzadowe-
go do komisyi kultury krajowej rozprawa otwar-

12. Posiedzenie z dnia 5. Pazdziernika 1881.

ta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Rozprawa zam-
knieta. Kto sie z tem zgadza, aby te sprawe ode-
stano do komisyi kultury krajowej, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek przyjety.

P. Sekretarz zechce odczyta¢ interpelacye
whniesiong do c¢. k. komisarza rzadowego.

Sekretarz p. Turzansk: (czyta). n

Ynterpelacija

Do Wysokobtahorodnoho Hospodyna prawy-
telstwennoho komysarja w diii ¢. k. szkoly upra-
znenij s russkym jazykom wo Lwowi. Ot r. 1878
suszczestwujet pry uczytelskoj semynariy wo Lwo-
wi c. k szkota upraznenij s russkym jazykom.
Uprawytetem toj szkoty jest' uczytel h. Tyt Bu-
dzynowskij, kotoroho poweaenije obwyniajet jeho
w tom, szczo jemu ne chodyt o procwytanyje, a
radsze o0 zahyrenie toj jedynstwennoj szkoly s rus-
skym jazykom wo Lwowi jak y o0 pereszkozenie,
szczoby ne zawedeno wo Lwowi wysokym c. k.
mynysterstwom proswiszczenija opreditennoj naro-
dnoj szkoly bolszeklasowoj s russkym prepodawa-
telnym jazykom.

Fakty, jakiy ne tolko hazety podaty k ob-
szczoj widomosty, no kotoryy takoz swyditelamy

kazdoj pory stwerdzenymy byty mohut, sut’ mez-
du proczymy slidujuszcziy:
Mynuwszoho szkolnoho roku zajawlat h.

Tyt Bydzynowskij, jak toje russkiy hazety podne-
sty, ymenno Protom nr. 11 yz 1881 h. — pubty-
czno w szkoli, pered uczenykamy, prezrinije pro-
tyw russkoj narodnosty stowamy: ,Szczo Rusyn,
to ztodij y swynia" — byt ych po tycy, uczenyka
Kudyka kopat nohoju, a ne dalsze jak tyzden to-
mu kopnut uczenyka 11l klasy Sehala tak syino,
szczo tot wslidstwije toho zaneduzat y try dny
ottezal, — szkolnyy hodyny duze zanedbuwat, ymen-
no czerez cityj misia¢ Weresern 1879 h. nie yspot-
niat swojej uczytelskoj stuzby (a daze y toho szkol-
noho roku ot 1. do 11. Weresnia ne pokazalsia
w swojej klasi) do szkoty wstupat s syharetoju
w hubi.

Katatohy yz r. 1879 pouczat kazdoho, szczo
w klasi h. Budzynowskoho yz 52 uczenykow, cho-
dyto s koncern hoda jedwa 26 — a y tekuczoho
roku szkolnoho w I. klasi diwczat yz 32 ubyto
uze 10.

Pry sehorocznych wpysach do toj szkoty h.
Tyt Budzynowskij ne pryderzywat urjadowych ho-
dyn abo zamykatsia w szkoli, otprawlat koho tol-
ko moh w druhuju szkotu, straszyt optatoju na-
ucznoho, predstawlat rodyletam trudnost w zy-
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skaniu swyditelstwa ubozestwa abo y wprost otka-
zowat prynitija w szkntu, jesty dityna byta bidno
odita. n

Poodynokiy fakty poswidczat h. Markow,
matery Hotowka, Tracz, opikunka pobytoho Seha-
la, Kawecka jak y Kowalczuk.

Dnia 1 Weresnia t. b. zajawyt h. Tyt Bu-
dzynowskij uczytelkam toj szkoty, szczoby szukaty
sebi ynoj stuzby, poneze on zakrywajet paralelky
y faktyczno zakryt satnowolno y supro
tyw mynysterskoho rozporjazenija tyy-
ze czerez dwa dny, (2. y 3. Weresnia t. j. Pia-
tnycia y Subota) sohnawszy diwczata s chiopcia-
my w odnuju klasu y obotosyt wsim: komu ne-
uhodno, nechaj opustyt szkotu,” abo pereneset sia
w druhuju szkotu. Slidstwijem takobo protywuza-
konnoho y ztobywobo postupowania b. Tyta Budzy-
nowskobo jest’, szczo taja szkota, czystywszaja je-
szcze roku mynuwszobo 360 ditej, wykazujet seho
roku tolko 280 ditej.

Wo wydu tycb dannych — a stroboje slid-
stwo wykryjet jeszcze y druhiy— jak y pry ob-
szczem oborczeniy Busynow woproszajem WYyso-
kobtahorodnoho Hospodyna prawytelstwennobo ko-
mysarja:

1. Jest'-ty wse toje c.
stno?

2. Jakiy miry hotow oje c. k. Prawytelstwo pred-
pryniaty, szczoby procwytanije toj szkoly na
buduszcze obezpeczyty.

3. Jakiy sut’ pereszkody, szczo porjadocznaja
narodnaja szkota bolsze-klasowaja s russkym
prepodawatelnym jazykom wo Lwowi, wopre-
ky prykaza c. k. mynysterstwa proswiszcze-
nija, do sycb por ne jest w zytje wweden-

k. Prawytelstwu yzwi-

noju ?
Lwow, dnia 5. Oktobra 1881.
W. Kowalskij.
tonhyn Rozankowskij, Krasyckij, Pawet Jaseny-

ckij, Janowskij, Kutaczkowskij, Ochrymowycz, Ko-
rzynskij, Kaczata, Kupczynskij, Radykewycz, Kor.
Mandyczewskij, Otejnyk, Stupnyckij, Dobrjanskij.

JW. Marszatek. Przystepujemy do po-
rzadku dziennego. Pierwszym punktem porzadku
dziennego jest: Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego w przedmiocie terytoryalnego
podziatu kraju.

Sprawozdawca p. Podlewski ma gtos.

Sprawozdawca p. Podlewski (z trybuny).
Naprzéd musze sprostowaé kilka pomytek drukar-
skich w sprawozdaniu a mianowicie:
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Na stronnicy 2 wiersz 4 od goéry, na koncu
opiewa¢ ma: ,zupetnie je aprobowat."

Na stronnicy 3 wiersz 25 od géry zamiast
.miata® ma byé¢ ,mial®.

Na stronnicy 4 wiersz 20 od géry nazwiska
miejscowosci sprostowac nalezy na: ,Chodno wi-
ce® i ,Chraplice*. (Zaczyna czytaé sprawo-
zdanie).

P. Bartmanski.
sprawozdawcy od czytania.

JW. Marszatek. Kto sie zgadza z tern, aze-
by syrawozdawce uwolni¢ od czytania, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Wniosek przyjety.

Sprawozdawca p. Podlewski. Wnosze, aze-
by to sprawozdanie odestane zostato do komisyi
prawniczej.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto
sie z tern zgadza aby to sprawozdanie odestane
zostato do komisyi prawniczej zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Whniosek przyjety.

Drugim przedmiotem porzadku dziennego
jest pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu kra-
jowego w przedmiocie zmiany uchwaty Wysokiego
Sejmu z 29. Maja 1875 do terytoryalnego po-
dziatu kraju.

Sprawozdawca poset Podlewski ma gtos.

Sprawozdawca p. Podlewski. Przedtem
jednak prosze sprostowaé niektére omytki drukar-
skie, ktore sie do sprawozdania Wydziatu krajo-
wego wkradlty. A mianowicie:

Na stronnicy 2 wiersz 13 od dotu zamiast
wyrazu ,przerwy®, powinno by¢ ,przewozy®.

Prosimy o uwolnienie

stronnicy wiersz 4 od dotu
wiersza tego, wyraz: ,to®,
»,to do Monasterzysk, to do

Na tej samej
brakuje na poczatku
bedzie wiec brzmieé
Buczacza®.

Na stronnicy 5 trzecia alinea nalezy spro-
stowa¢ nazwe miejscowosci ,Brzezinka* a na koncu
tego zdania opusci¢ wyraz: ,podajgcej*, dalej

na tej samej stronnicy .wiersz 13 od dotu
zamiast ,stanowigcy®, ma by¢ ,stanowiag-
cej* na stronnicy 6 wiersz 27 od gory zamiast
»Zhajdujgcych® ma by¢ “znajdujac® (zaczy-
na czyta¢ sprawozdanie).

Gtos.
sprawozdania.

Prosimy o uwolnienie od czytania

Sprawozdawca p. Podlewski. Poniewaz jest
to sprawa czysto administracyjnej natury, wnosze
aby ja odestano do komisyi administracyjnej.

Ob.
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JW. Marszatek. Rozprawa owtarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto
sie zgadza z wnioskiem, aby to sprawozdanie ode-
stane zostato do komisyi administracyjnej zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek przyjety.

Trzecim punktem porzadku dziennego jest
pierwsze czytanie wniosku posta Stadnickiego Jana
0 zaprowadzeniu jezyka polskiego jako urzedowe-
go w catej petni w c. k. krajowej Dyrekcyi skarbu
w c. k. Zarzadzie débr rzadowych w Bolechowie
1w c. k. Nadprokuratoryi w Krakowie.

P. Jan hr. Stadnicki ma gtos.

P. Jan hr. Stadn.cki. Whniosek, Kktory
miatem zaszczyt ztozy¢ do laski marszatkowskiej,
me zamierza osiggna¢ czego$ nowego. Chodzi tylko
o Sciste wykonywanie najwyzszego rozporzadzenia
z dnia 4. Czerwca 1869 roku i reskryptu mini-
steryalnego z dnia 5. Czerwca 1869 r.; 88. 1i 2
powyzszego rozporzadzenia nie mogg pozostawia
pod wzgledem interpretacyi najmniejszej watpli-
wosci. Jezeli przepisy, tyczace sie uzywania jezyka
polskiego dotad Scisle wykonywane nie byty,
pochodzi to stad, ze pewne osobistosci urzednicze,
ktore przyzwyczaity sie urzedowaé w jezyku
niemieckim, dotad cierpig uprzedzenie do jezyka
polskiego, ktére nie jest tylko niesprawiedliwoscia,
ale w obec stosunku kraju do catego panstwa
anachronizmem. Jak skoro Rzad wydat rozporza-
dzenie, tyczace sie uzywania jezyka polskiego, to
wydat je z dobrg wiarg. Chodzi wiec o to, azeby
nietylko litera ale i duch tego rozporzadzenia
byly wykonane. Wniosek méj domaga sie zatem,
azeby Rzad S$cisle przestrzegat uzywania jezyka
polskiego w urzedzie, a ja jako wnioskodawca
upraszam, azeby moéj wniosek zostat odestany do
komisiyi administracyjnej.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada
upraszam tych panéw, ktérzy sa za odestaniem
tego wniosku do komisyi administracyjnej, aby
raczyli reke podniesé. (Wiekszos¢). Przyjeto.

Z porzadku dziennego nastepuje : Pierwsze
czytanie wniosku posta Tyszkiewicza w sprawie
wolnosci dzielenia gruntéw.

Whioskodawca p. hr. Tyszkiewicz ma gtos.
WysoKi

Whniosek tej tresci uczyniony przesziego
roku nie zostat zatatwiony w komisyi administra-
cyjnej. Zastanawiano sie nad zmiang ustawy
z dnia 1. Listopada 1868 roku wyszlej, ktora

P. hr. Tyszkiewicz. Sejmie!
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byta przez wiele rad powiatowych i wiele pism
poruszang i uwazana za konieczna.

Zastanowienie sie nad temi przepisami bytoby
korzystne z powodu nastepujgcego :

Najpierw jest rzeczg prawie pewng, ze podziat
gruntéw wiloscianskich dziata niekorzystnie, i spro-
wadza ruine na rozliczne gospodarstwa wioscian-
skie. Chow bydta przytem mocno upada i wilo-
Scianie, dzielac sie gruntami bez konca, za miodu
nie mysla o tern, azeby sie bra¢ do innych za-
wodow, tylko ogladajg sie na spuscizne, Kktorg
ojciec w gruncie tym podzielonym zostawia i zo-
staja rolnikami, nie mogac ani sprawi¢ sobie
narzedzi ani odpowiedniego inwentarza. Sadze, ze
bytoby wiasciwem i na czasie, azeby ustawa ta
byla zbadanag, czy ona korzysci przynosita, czy
tez nie, a ze ten wniosek nic nie przesgdza, lecz
tylko wzywa Wydziat krajowy, aby wspoélnie
z Rzadem porozumiat sie i zastanowit nad korzy-
sciami i niekorzysciami tej ustawy i aby przedtozyt
Sejmowi na najblizszej sesyi sejmowej rezultaty
swoich badan, przeto uwazalbym za konieczne,
i prositbym, azeby Wysoki Sejm zechciat wniosek
ten odesta¢ do komisyi administracyjnej.

JW. Marszatek. P. Tyszkiewicz proponuje
azeby wniosek jego ktory brzmi: ,Sejm poleca
Wydziatowi krajowemu, aby w porozumieniu z c.
k. Rzadem zbadat, czy i o ile ustawa z dnia 1.
Listopada 1868 r., nr. 25 Dz. ust. kraj. wpltyneta
na zubozenie ludnosci rolniczej i rezultat swych
badan przedstawit, a ewentualnie wniosek do
zmienienia powotanej wyzej ustawy o podzielnosci
gruntdw sejmowi na nastepnej sesyi przediozyt"
zostat odestanym do komisyi administracyjnej. Roz-
prawa otwarta. Czy zada kto gtosu?

P. Gorajski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Gorajski ma glos.

P. Gorajski. Poniewaz w motywach swych
whnioskodawca gtéwny nacisk kladzie na korzysci
jakie wyplywajg z tej ustawy na prowadzenie
gospodarstwa wiejskiego, sadze, ze nalezatoby
wniosek ten odesta¢ do rozpoznania tej komisyi,
ktéra gléwnie zajmuje sie produkcya i kulturg
krajowg, a zatem do komisyi kultury krajowe;j.

JW. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zgda, podam
najpierwej pod glosowanie wniosek p. Gorajskiego.
Kto sie z tern zgadza, aby wniosek p. TyszKie-
wicza w sprawie wolnosci dzielenia gruntéw ode-
stanym zostat do komisyi kultury krajowej raczy
reke podnies¢. (Wiekszos€). Whniosek przyjety.



12. Posiedzenie z dnia 1i. Pazdziernika 1881.

Dalszym przedmiotem na porzadku dziennym
jest. Pierwsze czytanie wniosku posta Wolanskiego
Wiadystawa w sprawie rozszerzenia przepisow
0 opuszczenie podatkow z powodu szkod elemen-
tarnych.

P. Wiadystaw Wolanski ma gtos.

P. Wiadystaw Wolanski. Wysoki Sejmie!
W roku zesztym postawitem ten sam wniosek,
ktory odestany do komisyi nie przyszedt na po-
rzadek dzienny Wysokiej Izby. Uwazajac jednak
te sprawe za bardzo wazng, ponawiam jg obecnie
1ljako o powtérnie stawianej diugo nie bede
mowit. Nadmienie tylko, ze ustawa, normujgca
opust podatku w razie szkéd elementarnych wy-
dana przed 50 laty zupeinie nie odpowiada dzi-
siejszym stosunkom gospodarczym, a tern samem
jest bardzo niestuszna. Z pomiedzy licznych szkdd,
ktére rolnika dotykajg i plony jego niszczg, i3
uwzglednia wiele, pomimo Ze sg tej samej natury.
Co gorsza, w wypadkach nawet uwzglednianych
opust nie stosuje sie zupetnie do doznanej szkody;
i tak do *3 czesci uszkodzonego plonu nie ma
zadnego opustu, do ‘/a jest opust czwartej czesci;
od potowy i wyzej wynosi opust potowe, a dopiei-0
gdy caty plon zniszczony, caty podatek opuszczony
by¢ moze. Tu trzeba zwazy¢, ze nie moéwie
0 szkodzie tej czesci plonu, ktéra jest przyjeta
za podstawe opodatkowania, ale o catym plonie
to jest, o dochodzie brutto. Ostatni wypadek, zeby
caty podatek zostat opuszczony, jest nadzwyczaj
rzadki, bo zawsze jaka$ malenka czastka 'li0, Y
lub pozostanie, a wtedy opust wynosi tylko
potowe.

W reszcie w tych rzadkich wypadkach gdy
jaki$ opust przyznanym zostanie, lata mijaja, nim
opuszczony podatek odpisany zostanie, a przeciez
jest rzeczg najwazniejszg dla rolnika, azeby w chwili
doznania szkody przyniesiono mu zaraz ulge;
podwdjnie daje kto predko daje.

Ku zaradzeniu ziemu, wynikajgcemu z nie-
stusznej ustawy, dazy moj wniosek, a polecajgc go
wzgledom Woysokiej Izby, prosze o odestanie do
komisyi administracyjnej.

JW. Marszatek. Czy zgda kto glosu?
(Nikt.) Gdy nikt glosu nie zgda, wiec podam
wniosek p. Wiadystawa Wolanskiego pod gtoso-
wanie. Kto sie zgadza z tern azeby wniosek
p. Wiadystawa Wolanskiego w sprawie rozszerzenia
przepiséw o opuszczenie podatkéw z powodu szkdd
elementarnych odesta¢ do komisyi administracyjnej,
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zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
przyjety.

Dalszym przedmiotem porzadku dziennego
jest: Sprawozdanie komisyi administracyjnej o
petycyi  Towarzystwa rolniczego tarnowskiego
w kwestyi jarmarkdw.

Whiosek jest

Sprawozdawca poset Popiel Pawet ma glos.

Sprawozdawca J. E. p. Pawet Popiel
(zaczyna czyta¢). Sprawozdanie komisy admini-
stracyjnej w przedmiocie petycyi Towarzystwa

rolniczego Tarnowskiego w kwestyi jarmarkéw.

P. Czerkawski. Wnosze o uwolnienie
p. Sprawozdawce od czytania sprawozdania.

JW. Marszatek. Kto sie zgadza z tym
whnioskiem, aby sprawozd awce uwolni¢ od czytania
sprawozdania, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Whniosek przyjety. Prosze wiec o odczytanie tylko
konkluzyi.

Sprawozdawca J. E. p. Pawet
(Czyta):

W konkluzyi komisya wnosi :

W zatatwieniu petycyi Towarzystwa rolniczego
Tarnowskiego, popartej przez petycye 20 i kilka
Rad powiatowych, Wysoki Sejm ktadac najwiekszg
wage ha usuniecie naduzyé, jakie w praktyce
jarmarkoéw i targébw panujg — wzywa c. k. Rzad :

Popiel.

co do jarmarkow

aby, zbadawszy przywileje i koneesye udzie
lone miastom i miasteczkom na jarmarki, jezeliby
sie okazato, ze naduzywajg zwyczajowo swych
praw, ograniczyt takowe do liczby i terminu, jaki
opiewa w przywileju lub koncesyi.

Co do targéw

zwazywszy, ze zadnego nie ma powodu, aby
takowe w réznych dniach tygodnia odbywaty sie,
ze nastepujace po sobie dnie targowe po sagsiednich
miastach sg w najwyzszym stopniu szkodliwe, ze
jak powstaly koncesya wiadzy politycznej, tak
przez tgz wiadze zmienione by¢é moga:

Sejm raczy uchwalic :

~Wzywa sie c. k Rzad, aby dla wiekszych
miast Krélestwa Galicyi i Lodomeryi i Wielkiego
Ksiestwa Krakowskiego wyznaczyt dwa dnie tar-
gowe, a dla miast mniejszych, jeden dzien targowy
w tygodniu z wolno$cig przeniesienia, gdyby $wieto
uroczyste na dzien targowy przypadato.

Niniejszem sprawozdaniem zostajg zatatwione
wszystkie petycye w kwestyi jarmarkow i targdw,
do Wysokiego Sejmu wniesione

Ob.
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JW. Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Czy zada kto gtosu?

P. Gross. Prosze o gilos.

JW. Mars$zatek.

P. Gross. Whniosek komisyi administracyjnej
dzieli sie na dwie czgsci — jedna tyczy sig jar-
markoéw, druga tyczy sie targéw. Co do jarmar-
koéw stawia komisya wniosek: aby, zbadawszy
przywileje i koncesye udzielone miastom i mia-
steczkom na jarmarki, jezeliby sig okazato, ze
naduzywajg zwyczajowo swych praw, ograniczyt
takowe do liczby i terminu, jaki opiewa w przy-
wileju lub koncesyi.

Whiosek ten nie wypowiada nic zasadniczego,
nie jest ni szkodliwym, ni pozytecznym, jednak
ze wzgledu, ze Rzad dotychczas wszystkie konce-
sye, dane pojedynczym miastom jak najdoktadniej
zbadat i ztemu, gdzie sie okazato zupetnie zara-
dzit — zupetnie niepotrzebnym. Co sie tyczy jar-
markéw, jestem przekonania, ze ten wniosek wecale
nie jest potrzebnym i nieuzasadnionym; takie za-
danie stawia sie do Rzadu w razie, jazeli tenze
Bwoim obowigzkom zado$¢ nie czyni. Jezeli za$
fakta dowodza, ze wszystko sie dzieje, co tylko
wzgledem jarmarkéw uczynionym by¢ moze, a
nawet jezeli kto wie, czy juz wszystko nie stalo
sie, coby uczyni¢ mozna, to doprawdy nie widzg
powoddw, ponowienia takiego zadania.

Drugi wniosek odnosi sig do targéw, brzmi
on tak (czyta):

zwazywszy, ze zadnego nie ma powodu, aby
takowe w réznych dniach tygodnia odbywaty sie,
Ze nastepujgce po sobie dnie targowe po sasie-
dnich miastach sg w najwyzszym stopniu szko-
dliwe, zejak powstaty koncesya wiadzy politycznej,
tak przez tgz wiadze zmienione by¢é moga:

Sejm raczy uchwalic:

~Wzywa sie c¢. k. Rzad, aby dla wiekszych
miast Krolestwa Galicyi i Lodomeryi i Wielkiego
Ksiestwa Krakowskiego wyznaczyt dwa dnie tar-
gowe, a dla miast mniejszych, jeden dzienh w ty-
godniu z wolnoscig przeniesienia, gdyby S$wieto
uroczyste na dzien targowy przypadatoO.

Poset Gross ma glos.

Whniosek ten nie jest mi dos¢ jasnym, bo nie
moge go potaczyé z danem motywowaniem, gdzie
powiedziano: ,ze jest obowigzkiem wiladzy, jezeli
przy udzieleniu koncesyi na targ nie o0znaczono
normalnego dnia dla catej okolicy, aby takowy na
przysztos¢ dla catego kraju byt oznaczonym" —
o tern nie wiem czy tu o warunkowag zmiane dni
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targéw, czyli tez o to chodzi, aby wszystkie targi
tygodniowe w catym kraju jednego i tego samego
dnia sie odbywaly. Czy tak mam rozumieé? (Mo-
wca zwraca sie do sprawozdawcy).

Sprawozdawca JE. p. Pawet Popiel. Tak,
chodzi witasnie o to, aby odbywanie targéw ogra-
niczy¢ na pewien dzienn wszedzie.

P. Gross. W takim razie jest zatem waru-
nek: ,jezeli przy udzieleniu koncesyi nie ozna-
czono normalnego dnia dla catej okolicy" — zby-
tecznym i niezrozumiatym, bo albo nigdy zastoso-
wanym by¢ nie moze, albo wszedzie istnieje obok
tego warunek, ze w kazdej dotychczasowej kon-
cesyi targowej oznaczony jest pewny dzien, kiedy
ten targ ma sie odbywa¢. Dotychczas bowiem
wzgledu na to nie miano, o dniach normalnych
targowych nigdy mowy nie byto. Udzielano kon-
cesye na targi, li ze wzgledu na istniejgce po-
trzeby. Jezeli jednak ten wniosek tak ma by¢ zro-
zumiany, w ten spos6b, azeby odtad wszystkie
dnie targowe byly w catym kraju zniesione, a
mianowicie te, ktore w praktyce istniejg, a nato-
miast, azeby znéw byl postanowiony jeden i ten
sam dzien normalny dla wszystkich miejscowosci,
to musze os$wiadczy¢é w moim i moich kolegéw
imieniu, ze my przeciw takiemu wnioskowi wy-
stepie przymuszeni jesteSmy i za przejSciem do
porzadkn dziennego gtosowa¢ bedziemy, a to z na-
stepujacych powodéw.

P. Jan hr. Stadnicki. Prosze o glos.

Komisarz rzadowy p. Zaleski.
glos.

P. Kowalski. Proszu o hotos.

W motywowaniu wniosku jest powiedziane,
ze koncesye targowe, poniewaz powstaly na pod-
stawie rozporzadzern wiadzy politycznej, réwniez
przez tez wiadze zmienione lub zniesione by¢
moga; mnie sie za$ zdaje, ze wiadza polityczna
samowtadnie tego uczyni¢ nie moze nietylko dla
tego, ze te koncesye staly sie dla miast i miaste-
czek przywilejami, ale poniewaz w tej mierze
sama ustawa przemystowa pewne zastrzezenia
czyni, i zdaje mi sie, ze sie nie myle, jezeli po-
wiem, ze wiasnie ta ustawa przemystowa wszedzie
sprzeczng stawia zasade i owszem zagda, azeby
targi w sgsiednich miejscowosciach nigdy w je-
dnym i tym samym dniu sie nie odbywaty. Rzad
wiec nie moze tego zrobi¢ bez zmiany ustawy
przemystowej.

Po wtére nie widze tez najmniejszej potrzeby
do takich postepowan; jest bowiem faktem, a moge

Prosze o
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sie odwota¢ do sSwiadectwa Wydziatu krajowego,
iz Ragd na kazdoczesne zadanie pojedynczych
wladz autonomicznych, jak najscislej badat sto-
sunki jarmarczne, i do ich uregulowania, nie-
mniej do usuniecia wszelkich naduzy¢ z checig
wszelkiej potrzebnej pomocy udzielat. Ot6z nie
widze znbéw potrzeby wzywania Rzadu, azeby wie-
cej czynit nad to, co wedlug dzisiejszej praktyki
czyni.

Po trzecie musze zaznaczyé¢, iz wedtug mego
zdania, takie gwattowne zmiany mogtyby by¢ na-
wet szkodliwemi; tutaj nie moze chodzi¢ o zasto-
sowanie pewnych kraj unifikujgcych zasad, nie
moze chodzi¢ o Srodki ochronne przeciw pijanstwu,
kwestya ta jest czysto ekonomiczng — tu chodzi
0 uregulowanie stosunkéw handlowych, i tatwoby
sie sta¢ mogto, zeby opilstwo pozostato, za$ ruch
handlowy, zwykle na obyczajach oparty w catym
kraju, dotkliwg szkode by ponidst. Wypada sie
bardzo nad tern zastanowi¢, czyli mamy dopuscic¢
tak gwattowng reforme lub tez czyi “i® bedzie
lepiej bada¢ doktadnie stosunki miejscowe i powoli
je zmienia¢. Unikajmy raczej wszystkiego czego
skutkow dalszych dzisiaj przewidzie¢ nie jesteSmy
w stanie. Gdyby ostatecznie Wysoka lzba, zga-
dzajgc sie nawniosek komisyi, zechciata wezwa¢ do
wskazanej czynnosci Rzad, to musiatbym sie
oswiadczy¢ za dodatkiem, aby te sprawy zatatwiane
byly przy wspoétudziale witadz autonomicznych.

W przekonaniu zatem, ze drogg zamierzo-
nych reform nie idziemy ku lepszemu, ze te re-
formy powoli tylko odbywaé¢ sie moga i musza bez
narazenia naszych stosunkéw handlowych, wreszcie
ze to, co sie w tej mierze zrobi¢ da, przy pomocy
Rzadu sie dzieje, uwazam, ze wszystkie te wnio-
ski sg bezprzedmiotowe lub nie wilasciwe i z tego
powodu oSwiadczam sie za przejsciem do porzadku
dziennego nad wnioskami komisyi. (Brawa.)

P. Abraham owi cz. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Jan hr. Stadnicki ma

glos. \
P.Jan hr. Stadnicki. Musze zwréci¢ uwage
Szanownej lzby na te okolicznosé, ze petycya,

ktora wyszta od jednego Towarzystwa rolniczego,
poparta przez Towarzystwo okregowe, przez To-
warzystwo rolnicze centralne krakowskie i przez
21 Rad powiatowych, nie moze by¢ tak bezprzed-
miotowg, jak sie ja p. Grossowi podobato nazwac.
Ktokolwiebadz mieszka na wsi, a mnie sie zdaje,
ze wielka czes¢ tych, ktorzy w Sejmie zasiadaja,
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nalezy do obywateli wiejskich — stwierdzi¢ musi,
ze jarmarki i targi odbywajgce sie 5 razy na ty-
dzienn w jednej okolicy, sa jedng z plag naszego
kraju. KtokolwiekbgdZ w sgdach przysiegtych za-
siada, z pewnoscig zrobit spostrzezenie, ze naj-
wieksza ilo$¢ zbrodni i przestepstw popetniong jest
w dni jarmaczne w powrocie lub po powrocie
z jarmarku. KtokolwiekbgdZz Sledzi z uwagg przy-
czyny zubozenia naszego ludu, stwierdzi z pewno-
scig ten fakt, ze jedng z najwiekszych przyczyn
ruiny chlopa jest ciggte widczenie sie po jarmar-
kach. By¢ moze, ze w teoryi naruszenie przywi-
leju nadanego miasteczku jest rzecza, nad ktorg
glebiej zastanowi¢ sie wypada, ale w praktyce
z pewnoscig ten przywilej nadany miasteczkom,
wychodzi na niekorzys¢, na szkode i na zte wsiom
okolicznym. Nie potrzebuje tego podnosi¢, gdyz
prawie wszyscy stwierdzili niejednokrotnie, ze wy-
robita sie pewna klasa ludnosci wiejskiej, ktorej
gtbwnem zajeciem jest widczenie sie z jednego
jarmarku na drugi. Chiop prowadzi krowe lub ja-
towke w poniedziatek, wtorek, Srode, czwartek i
pigtek, a cho¢ nakoniec w 5tym dniu dostanie o
1 lub 2 zk wiecej, niz pierwszego dnia, to z pe-
wnoscia te 5 dni, ktére przepedzit na jarmarkach
i koszta, ktére wydal, wiecej wyniosg, niz ten
maty zarobek, ktéry za swdj towar w pigtym dniu
jarmarku otrzymat. Wyrobita sie précz tego inna
klasa ludzi, tj. klasa furmandéw, ktdérzy nic innego
nie robig, tylko przekupniéw i ludno$¢ zydowska
woza z jarmarku na jarmark; 50 zi. pozycza taki
furman od zyda i za procent wozi go przez caly
rok z jednego miasteczka do drugiego. Ze to naj-
straszniejsza lichwa, jaka kiedykolwiek byta prakty-
kowang — dowodzi¢ nie potrzebuje.

Powiadajg nam, ze Rzad stara sie 0 uregu-
lowanie kwestyi jarmarkéw. By¢ moze — nie prze-
cze — ale w kazdym razie staranie Rzadu jest tak
powolne, ze Sladéw tego w wielu okolicach kraju
dopatrze¢ nie mozna. P. Gross powiedziatl, ze
gwattem bytoby zniesienie dni jarmarcznych. Py-
tam sie, co jest wiekszym gwattem, czy naduzy-
cie, czy poskromienie naduzycia?

Wedtug mego przekonania naduzycie jest
wiekszym gwattem, nizeli jego poskromienie.
(Brawo.) Ciagle mowig: powoli, powoli postepuj-
cie! Z pewnoscig nie naleze do tych, ktdrzy chcag
predko rzecz zmieniaé, ale oSmielam sie twierdzic,
ze powolnemi reformami dojdziemy do tego, co
stwierdza przystowie: ,Zanim storice zejdzie, rosa
oczy wyje".

b
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Nakoniec powiadajg: przywileju nie mozna
narusza¢! A czyz nie naruszono wiele przywilejow
w ostatnim czasie, ktére byly przywilejami, a
ktore ze wzgledéw uzytecznosci publicznej zostaty
zniesione? Czyz wywlaszczenie ze wzgledu na
uzyteczno$¢ publiczng jest mniejszym gwattem
w oczach p. Grossa, niz zniesienie jarmarkéw —
a przeciez wywiaszczenie na korzys¢ publiczng ma
miejsce przy kolejach zelaznych, przy drogach
krajowych, w ogdle tam, gdzie uzytecznos¢ publi-
czna w gre wchodzi. Stad, wedlug mego przeko-
nania, wyptywa ten wniosek, ze raz trzeba wzig¢
sie — jezeli nie do gwattownej — to do stanowczej
i radykalnej reformy, bo ciggtem tylko tataniem i
jakiem$ platonicznem i cze$ciowem poskromianiem
naduzy¢ z pewnoscig krajowi ustugi nie oddamy.

Zreszta nie mam nic przeciwko temu, zeby
Rzad wzywat wiadze autonomiczne do dania opi-
nji swojej pod tym wzgledem, a 21 Rad powiato-
wych, ktoére petycja poparly, dadza odpowiedz
w Kierunku zmniejszenia liczby jarmarkow.

Zastrzegam sobie przy specyalnej dyskusyi
postawienie poprawki, na ktérg moze sie¢ szanowny
p. sprawozdawca zgodzi — czego jednakze nie
Smiem przesgdzad.

JW. Marszatek.
ma gtos.

P. Komisarz rzadowy

Pan Komisarz rzagdowy p. Zaleski. Nie
wchodzgc bynajmniej w ocenienie proponowanych
rezolucyi i nie przesadzajac decyzyi, jaka w razie
uchwalenia takowych Rzad powzigé¢ za stosowne
uzna, ogranicze sie tylko do przedstawienia Wy-
sokiej lzbie stanu tej sprawy i przebiegu jej, o ile
dotyczyta ona czynnosci Rzadu. Sprawa dzis trakto-
wana, nie po raz pierwszy jest w tej Wysokiej
Izbie rozbierana.

Wiasnie lat temu dziesie¢, wroku 1871. mia-
nowicie dnia 28. Wrzesnia zapadta uchwata zupetnie
analogiczna z dzisiejszym wnioskiem.

Wydziat krajowy udzielit te uchwate Rzadowi,
ktory na podstawie tejze wydat rozporzadzenie do
podwiadnych organdéw, zdgzajgce do uregulowania
jarmarkow, do usuniecia naduzyé, jakie sie z cza-
sem w ich odbywanie wkradly i do ograniczenia
dni targowych.

Jezeli Wysoka lzba raczy przez chwile ci jrpli-
wie mnie wystuchaé, pozwole sobie odczyta¢ okolnik
¢. k. Namiestnictwa 6wczas wydany, ktdry, jak sie
spodziewam, przyczyni sie nieco do wySwiecenia
sprawy. (Czyta):

12. Posiedzenie z dnia 5. Pazdziernika 1881.

»Z powodu uchwaty Sejmu z dnia 28. Wrze$nia
»,1871. r. Kktéra przekazane zostaty Wydziatowi
~Krajowemu, petycye Wydziatdw powiatowych Tar-
gowskiego i Staromiejskiego poparte przez 20.
~reprezentacji powiatowych wzgledem zmniejszenia
~Zbytecznej ilosci dni jarmarcznych i targowycl
W kraju do zbadania i poczynienia odpowiednich
.krokéw, przedstawit Wydziat krajowy c. k. Na-
~miestnictwu odezwg z dnia 9. z. m. L. 14.256.
»,na podstawie sprawozdan otrzymanych od Wydzia-
tow powiatowych, od Izb handlowych i od Komi-
tetu Towarzystwa gospodarskiego we Lwowie,
~-wnioski tego przedmiotu dotyczace, objawiajgc
»2yczenie, by wydane zostaly odpowiednie zarzg-
dzenia celem uchylenia naduzy¢ jakich dopuszcza
»Sie wiele gmin pod wzgledem odbywaniajarmarkow
.1 targow.”

~Wydziat krajowy podnosi w swej odezwie,
.2e odbywajg sie jarmarki i targi w miejscowo-
Sciach, ktore nie posiadajg na to przywileju a
-wzglednie koncesyi; ze w niektérych miejscowo-
$ciach odbywa sie wiecej jarmarkéw i targéw ty-
godniowych, anizeli upowaznia do tego przywilej
lub koncesya; inne za$ przemieniajg targi na
Jjarmarki, lub przenoszg dowolnie jarmarki na
~inne dni z powodu niepogody lub innych wzgledéw,
-a W skutek czego w niektérych miejscowosciach
~zamiast ilosci dozwolonej, odbywa sie dwa razy
Jtyle jarmarkow.”

~Takie naduzycia, do ktérych nalezg takze
sjarmarki, z powodu odpustu lub uroczystosci ko-
Scielnych, jezeli nie polegaja na koncesyi, nie
moga byc¢ cierpiane, lecz gdzie sie odbywaja, po-
~winny by¢ natychmiast zakazane i wstrzymane".

.Polecam zatem panu Staroscie, by zarzadzit
~niezwtocznie ociste badania celem wysledzenia, czy
-1 Ktére miejscowosci w powiecie przekraczajg do-
zwolong koncesyami ilo$¢ dni jarmarcznych i ty-
godniowych; lub gdzie odbywaja sie nielegalnie
W innych dniach jak na to przyzwala przywilej
»lub koncesya, nakoniec czy i w ktérych miejsco-
-wosciach odbywajg sie jarmarki i targi, chociaz
»,nie ma na to koncesyi."

~Skonstatowawszy przekroczenia przywileju
Jub koncesyi, wyda pan Starosta natychmias
W porozumieniu z Wydziatem powiatowym zarzg
»,dzenia odpowiednie, uchylajgc stanowczo dostrze
»20ne naduzycia i czuwa¢ bedzie, by wydane za
-Kazy jak najscislej byty przestrzegane".

».Z wykazéw gmin ma by¢ zestawiony wykaz
Jeden dla catego powiatu, w nim majg by¢ nad-
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~mienione rozporzadzenia, jakie wydane zostaty dla
suchylenia naduzy¢; poczem zechce pan Starosta
~wykaz ten przedtozy¢ tu sprawozdaniem wyjasnia-
.jacem caly przebieg postepowania i wydane za-
rzadzenia.0

.Bytoby takze bardzo pozadanem mie¢ prze-
glad przecietnej frekwencyi na poszczegdlnych
JJarmarkach i targach. Gdzie gminy pobierajg
.optaty targowe od artykutéw na targi przywie-
zionych ; wykazy pobieranych optat dostarcza pod-
stawy do ocenienia frekwencyi! W innych miej-
scowosciach komisarze targowi przyblizajace przy-
najmniej z ostatniego roku dotyczace daty mogliby
~podac.0

.Zechce zatem pan Starosta, przesylajac
~Zwierzchnosciom gmin formularze wykazu do wy-
petnienia, wezwac takowe zarazem, by takze wzgle-
dem frekwencyi odbywanych w gminie jarmarkow
.1 targbw w powyzszy sposéb dostarczylty wy-
jasnien.o

~Sprawozdanie z wykazem powiatowym przed-
-10Zy tu Pan Starosta najp6zniej do konca tego
~roku.*

.Zarazem zechce pan Starosta zawezwac
~Zwierzchnosci gminne tych miejscowosci, majgcych
~prawo odbywania jarmarkéw i targow, ktore nie
~przedtozyly jeszcze Namiestnictwu w mysl §. 70.
»ust. przem. regulamin targowy do zatwierdzenia,
»by regulamina utozyty i wraz z dotyczaca uchwatg
»-Rady gminnej wniosty do p. Starosty w przeciggu
»trzech najdalej miesiecy. Przedtozone regulamina
.Zbada p. Starosta doktadnie, zarzadzi o ile po-
»trzeba bedzie sprostowania w zastosowaniu ustawy
~przemystowej; a odpowiednio utozone, przediozy
~tu z wihasng opinig do zatwierdzeniaO.

.Przy tej sposobnosci zwrécisz Pan uwage
L~LZwierzchnosci gmin szczeg6lniej na potrzebe sto-
sownego zmniejszenia dni targowych, tam gdzie
»ich liczba zbytnia nie odpowiada rzeczywistej po-
~trzebie handlu i tatwej wymiany ptodéw i wyro-
»bO0wW, i dazy¢ bedziesz, aby dotyczace Rady gminne
~przy uktadaniu regulaminu takie restrykeye acz
»koncesyonowanych dni targowych w zastosowaniu
»,do rzeczywistej potrzeby uchwalaty; w szczegolno-
sci za$ tam, gdzie odbywajg sie targi a zarazem
Jarmarki; by w tygodniu, na ktéry przypada
JJarmark nie odbywat sie jeszcze osobno targ ty-
godniowy, lecz, aby jarmark i targ na jeden dzieri
, przeniesiono.0

»,Gminy dotyczace wyrozumie¢ moga, ze Ko-
Jrzystniejszem jest dla nich, gdy sie odbywa mniej
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Jfargbw a za to liczniej uczeszczanych; to tez
stakze c. k. Namiestnictwo przyzwalajgc na do-
-Zwolone ustawg optaty targowe, szczegolniej na
.to zwaza¢ musi, by dni targowe do rzeczywistej
.potrzeby byly zastosowane; i tern latwiejsze be-
~dzie miato stanowisko, im wiekszg sktonnoé¢ okaze
sdotyczaca gmina do stosownego uporzadkowania
»U siebie targéw i jarmarkéw dobrowolnem uchy-
»leniem zbytecznych dni targowych.0

~W koncu zalecam panu Staroscie jak naj-
miekszg oglednos¢ przy zatatwianiu présb o udzie-
~lenie nowych koncesyi na targi; koncesye takie
-mogg by¢ udzielone tylko w razie udowodnionej
~rzeczywistej potrzeby.0

»,Udzielenie koncesyj powinno zatem poprze-
~dzac¢ sciste dochodzenie stosunkéw handlowych i
~przemystowych dotyczgcej miejscowosci i okolicy,
-zbadanie w jakieb pobliskich miejscowosciach i
~wiele odbywa sie targéw, czy i dla czego te nie
~wystarczajg potrzebie tatwej wymiany ptodow i
~wWyrobow.0

~Wzgledy li na pozytek i dochody, jakich
~Spodziewa sie gmina ztargéw, nie powinny wcale
»wchodzi¢ w rachube przy rozstrzyganiu pytania,
»CZy koncesya moze by¢ udzielong.0

-Przed decyzya zasiggnie pan Starosta w ka-
».2dym razie takze opinii Wydzialu powiatowego
~wzgledem stosunkéw miejscowych przemawiajgcych
»Za lub przeciw udzieleniu koncesyi."

Cyrkularz ten zostat wydany dnia 26. Pa-
zdziernika 1872. r. do L. 44.100. a wedtug zasad
w nim zawartych wiadze rzadowe postepywaty i
dotychczas postepuja.

lle moznozci dni jarmarczne nie dozwolone
przywilejami jarmarcznemi zostaly poznoszone, a
dni targowe ograniczone o ile na to okolicznosci
i stosunki miejscowe pozwalaty. By¢ moze, ze gdzie-
niegdzie z czasem na nowo naduzycia sie wkradty.
Temu zaprzeczy¢ n”stety nie moge.

Idac za dawnym zwyczajem ludzie jak przed-
tem zjezdzajg w dniu dawnym jarmarcznym lub
targowym do miejsca targowego i chyba zwierzch-
no$¢ gminna energicznie zabroni lub zandarmerya
niedopusci odbyci*. targu. By¢ moze, ze nie zawsze
i nie wszedzie dzieje sie to z nalezytg sprezysto-
scia. Dlatego w obec proponowanych rezolucyj
ograniczam sie do tego li przedmiotowego przed-
stawienia rzeczy.

JW. Marszatek. P. Abrahamowicz ma gtos.

P. Abrahamowicz. Jakkolwiek nie zapo-
znaje intencyj wniosku przedtozonego nam przez
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komisye i jakkolwiek zdaje sobie sprawe z prze-
mowienia przedostatniego szan. posta; a nadto
szczerze wyznaje, ze nieraz z pewnem oburzeniem
patrzatem na to, jak lud nasz w dniu roboczym
rozprasza sie po targach i jarmarkach, to jednak
mimo to, nie moge glosowaé za wnioskiem komi-
syi tak, jak go Wysokiej lzbie przedtozono a nie
moge glosowac z nastepujacych powoddw.

Przedewszystkiem niech mi wolno bedzie po-,
dnies¢, ze jezeli przewodnia myslg wniosku jest
umoralnienie ludno$ci, to moralnos¢ ta w razie
przyjecia wniosku komisyi, okupiong zostanie pe-
wna niezaprzeczong niemoralnoscia, ktéra streszcza
sie w naruszenia praw nabytych, lub posiadanych,
ktére cokolwiek badz, czy spoczywajg one w reku
ciat zbiorowych, czy pojedynczych ludzi, poszano-
wane by¢ musza.

Jezeli prosze Panbéw, zajrzymy w historyg
istniejgcych targéw, to musimy przyjs¢ do przeko-
nania, Ze opierajg sie one na pewnych ustawo-
dawczych postanowieniach, ze powstaty one i sg
oparte na pewnych przywilejach stanowigcych wia-
snos$¢ prywatna.

Whiosek, ktdéry szanowna komisya przedsta-
wia, nie odnosi sie tylko do przysztosci, lecz oraz
do przesztosci. Zadaniem wniosku tego nie jest
ustalenie jednego dnia targowego dla targéw, ktore
odtad przyznane beda, lecz wyznaczenie jednego
dnia dla targéw, ktore w rozmaitych dniach tygo-
dnia juz sie odbywajg, co wiecej, zredukowanie
dwoch lub trzech dni targowych do dnia jednego.
Ze wniosek ten w wysokim stopniu alteruje pra-
wa wiascicieli dotychczasowych targéw, nietrudno
zrozumie¢ gdy sie zwazy, ze kto miat dwa lub
trzy targi w tygodniu, wedle wniosku komisyi ogra
niczony zostatby do jednego, i to odbywanego je-
dnoczesnie to jest w jednym dniu od Biaty do
iSniatyna.

Azeby da¢ dowodd w jak razacej sprzecznosci
zostaje wniosek komisyi do postanowien rzado-
wych, na podstawie ktérych obecne targi istniejg
pozwole sobie odczyta¢ w tekscie niemieckim de-
krety nadworne z ktorych tatwo sie przekonac,
jakim byt cel odbywania targow w r6znych dniach
tygodnia — i pod jakimi to warunkami targi te
wprowadzane byly (czyta):

Bei Abhaltung der Markte ohne Unterschied
ist sich iibrigens an die BeBtimmungen des Privi-
legiums, oder der besonderen Bewilligung, aus
welchem auf die naheren Auskiinfte iiber die Gat-
tung des Marktes, die Zeit der Abhaltung und die

12. Posiedzenie z dnia 5. Pazdziernika 1881,

Dauer desselben zu entnehmen sein miissen (Hofd.
v. 25. Mai 1795, 16. Oktob. 1807) genau zu hal-
ten. und es darf daher keine willkiirliche Yerle-
gung des Marktes stattfinden, sondern es muss
hiezu die Bewilligung unter Angabe triftiger, dafiir
sprechender Griinde, von den kompetenten verlei-
henden Behorden rechtzeitig erwirkt und die ver-
anlaste Abanderung allgemein kundgemacht wer-
den. (Hofd. v. 22. April 1782). Bei Verleihung von
Marktbefugnissen, insbesondere von Wochenmarkt-
befugnissen, ist nicht allein nach den bestehenden
Grundsatzen, worauf sich die Hofdekrete fur Bohmen
v. 27. August 1781, und v. 3. Mai 1806, v. 19.
Janner 1819, und von 8ten August 1822 beziehen,
auf die Nothwendigkeit und Niitzlichkeit des an-
gesuchten Marktes iiberhaupt zu sehen, sondern
es sind auch die nachstliegenden marktberechtigten
Ortschaften einzuvernelimen, ob sie gegen das
Ansuchen nichts einzuwenden haben, denn die
Markte miissen so eingetheilt sein, dass einer dem
anderen nicht hinderlich werde, und die bereits
bestehenden Marktfreiheiten keine Beeintracl tigung
erleiden. Mit der A. h. Entschl. v. 4. November
1788 wurde befohlen, bei Ertheilung von Markt-
befugnissen den Bedacht dahin zu nehmen, damit
nicht zwei benachbarte Orte an einem Tage Markt
halten.

Widzimy wiec, ze obecne targi istniejg na
podstawach wrecz przeciwnych, jak te, do ktérych
zmierza projekt komisyi administracyjnej. Chcac
wszystkie targi przenie$¢ na jeden dzien, dazy sie
po prostu do redukcyi targéw; do redukcyi, ktéra
pozbawi stanowczo pewne miejscowosci ruchu han-
dlowego i tych dochoddéw, ktére targi dajg — przy-
znacie mi zatem panowie, ze w tym razie czes$¢
znaczna lub moze i najznaczniejsza miejscowosci
targowych przestanie by¢ miejscem zbytu, bo targ
skoncentruje sie kazdej okolicy w pewnem najbar-
dziej ruchliwem, najbardziej handlowem miasteczku.
Z tad wiasciciele wielu miejscowosci w ktérych
dotychczas targi sie odbywaly, pozbawieni beda
swych dochodéw, ktdére cokolwiekbgdZz stanowig
prywatng wiasnos¢ i sa oparte na prawach, za
ktére przy kupnie majatku nieraz sowicie sie pa-
cito i ktore to prawa przy kupnie, jako czesc
wiasnosci oceniano.

Ztad to mniemam szanowni panowie, ze nie
jest rzecza wskazang dla moralnosci popetniac nie-
moralno$¢, a nie waham sie nazwac¢ niemoralnoscig
naruszenie praw pojedynczych lub zbiorowych, ktéra
to okoliczno$¢ w niniejszym wypadku niewatpliwie

#



12. Posiedzenie z dnia 5. Pazdziernika 1881.

zajs¢ musiataby. Lecz moégtby kto powiedzie¢, wa-
zniejsza jest moralno$¢ ludu niz wiasnos¢ prywatna.
Na tg argumentacye nieumiatbym prawdziwie odpo-
wiedzieé, sadze jednak, ze redukcya targéw nie jest
jeszcze $rodkiem uniwersalnym przeciw niemoral-
nosci, i ze sg inne ktore nierdwnie skuteczniej
podziata¢ moga. Niech tylko organa rzadowe prze-
strzegajg ustawy przeciw pijanstwu na targach i
jarmarkach, a moze nie bedg te targi i jarmarki
tak demoralizujgcymi, jak je dzi$ czestokro¢ wi-
dzimy w niektdrych miejscowosciach.

Ale co wiecej — jezeli ta redukcya targéw
(bo nazywam to czeSciowem zniesieniem) ma obo-
wigzywaé caly kraj, jezeli zatem w jednym dniu
majg sie odbywaé¢ targi od granicy bukowinskiej
do granicy szlgskiej, to moze zgodzicie sie na to
Panowie, ze handel jako taki przez tg reforme nie
podniesie sie, lecz upadnie. Czy za$ upadek tego
handlu jest rzeczg obojetng — wobec coraz rozwi-
jajacego sie przemystu domowego, w obec ubdstwa
ludu naszego, ktéry przedmiot dzi$ zrobiony dla
zaspokojenia codziennych niezbednych potrzeb ju-
tro sprzeda¢ musi — nie sgadze i dla tego za wnio-
skiem tak postawionym, jak to czyni Szanowna
komisya, gtosowaé nie bede.

P. Mecinski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Mecinski ma gtlos.

P. Mecinski. Ktoby nie czytal sprawozda-
nia komisyi administracyjnej a styszat tylko prze-
moéwienie Szanownego p. Grossa mogitby pomyslec,
ze zamiarem komisyi jest popetnienie okropnego
gwattu, podkopanie zupetnie handlu i przemystu,
zubozenia miast i miasteczek naszych. Zdawatoby
sie, ze komisya chce na raz jeden zamkna¢ targi
i jarmarki, przeciag¢ w jednej chwili wszelki ruch
handlowy. Tak jednak nie jest. Ja w sprawozda-
niu komisyi nie widze zadnego naruszenia czyich-
kolwiek praw lub przywilejow. Powiedziat Szano-
wny p. Gross, ze pierwsza cze$¢ wniosku komisyi,
w ktdrej komisya mowi, azeby zawezwa¢ Rzad do
scistego przestrzegania i baczenia aby w zadnem
miejscu nie odbywato sie wiecej jarmarkow, jak
tylko tyle na ile przywilej dozwala, ze ten wnio-
sek jest bezprzedmiotowy, a jednak potem stysze-
lismy z ust komisarza Rzadowego, ze mimo za-
braniania wiladzy i Zzandarmeryi dziejg sie nad-
uzycia. A zatem pierwsza cze$¢ wniosku komisyi
nie jest bezprzedmiotowa i ma podstawe. Komi-
sya zada tylko przestrzegania prawa t. j., aby od-
bywato sie tyle jarmarkéw na ile koncesya w ja-
kiemkolwiek badZz miejscu opiewata.
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Co do drugiej czesci wniosku, to przeciwko
tejze Szan. p. Gross nie oswiadczyt jakoby byta
bezprzedmiotowa, jednak zapowiedzial ze bedzie
przeciwko niej gtosowal, a motywuje to tern, ze
bytoby to szkodliwem i gwattownem regulowaniem
stosunkéw istnigjgcych, i zmiang zbyt dorazna.
A jednak juz lat temu dziesie¢ Rzad wydawat pod
tym wzgledem pewne zarzadzenia. Nie rozumiem
w kwestyach czysto administracyjnych, co u Sza-
nownego kolegi gwattem a co powolnoscig bedzie,
bo jezeli od 10 lat kwestya sie toczy, i nie idzie
0 zadne odebranie przywileju tylko w ogdle o ure-
gulowanie i unormowanie stosunku, to nie wiem,
czy mowi¢ mozna o gwattownem postepowaniu.
Powiada p. Gross, ze to utrudni ruch handlowy.
Prosze panéw! Kto zna nasze targi, odbywajgce
sie w matych miasteczkach, ten wie, jaki tam jest
ruch handlowy i czy potrzeba aby w licznych
miasteczkach oddalonych od siebie 8 — 10 kilome-
tréow odbywaty sie w kazdym innego dnia targi?
Bo o miastach drugorzednych, dawnych obwodo-
wych jak Tarnéw, Stanistawéw, Tarnopol, Rzeszéw
etc. mowy tu nie ma. Co do tych miast wyraznie
jest powiedziano, ze dwa razy na tydzien jak i
obecnie targi majg sie tam odbywac. Chodzi tylko
0 miasteczka mniejsze, w ktorych prosperuje 6w
ruch handlowy broniony przez p. Grossa w takich
rozmiarach, ze jedna i druga baba wynoszga po
kilka jaj, lub kure, a gospodarz zamiast pilnowac
roli, zarobi¢ co$, idzie tam czesto z prozniactwa,
przez natég ze tak powiem czesto bez zadnego
interesu, a ruch handlowy jaki jego bytnos¢ tam po-
woduje, koriczy sie kupnem paczki zapatek. Rozu-
miem dobrze ze dla potrzeb bodaj najdrobniej-
szych raz na tydzieh potrzeba jakiego$ targu wsze-
dzie ale nie codzien!

Petycya, ktora jest przedmiotem obrad dzi-
siejszych, tak teraz jak przed dziesieciu laty wy-
szta z okolic, w ktorych ja zamieszkuje. Tam sie
dzieje tak, ze 5 dni od poniedziatku do soboty
ciagte sg targi, w blisko oddalonych od siebie
miasteczkach. Gdyby nie ta okoliczno$¢, ze sta-
rozakonni szosty dzien co tygodnia $wieca, mieli-
bysmy zapewne te przyjemnos¢, ze targi odbywa-
tyby sie przez wszystkie 6 dni tygodnia.

Gdziez tu jest u nas tak wielki handel aby-
Smy w jednej okolicy az 5 razy na tydzieh tar-
géw potrzebowali.

Coz takiego produkujemy tak obficie ze 5
razy tygodniowo miejsce zbytu nam potrzebne ?
Te ciggte targi nie pozytek, ale szkode prawdziwg
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przynoszag — bo powodujg lud do prézniactwa — i
wielu dajg sposobnos¢ do pijanstwa, utraty tak
potrzebnego grosza — stowem demoralizujg tylko
ludno$¢ — a nie podtrzymuja owego ,ruchu han-
dlowego" Kktéry istnieje w teoryi, ale w praktyce
u nas go nie ma. Na tych to targach spotyka
sie chtop nasz z calg falangg pokatnych pisarzy,
ktéra go wyzyskuje, burzy i do proceséw zacheca,
tam ma zawsze lichwiarza na ustugi, tam jest
zrédto nedzy, prézniactwa i ubdstwa naszego ludu,
tam, jak stusznie zauwazat p. Stadnicki, jest za-
czatek licznj ch procesow kryminalnych, ktoro przy-
chodza przed tawe przysiegltych i gdyby sobie kto
zadat prace i przejrzat liczne akta oskarzenia,,
przekonatby sie, ze z pewnoscig wiekszos¢ ich za-
czyna sie od stéw: ,Dnia tego i tego powracajac
z targu lub idac na targ." | naturalnie jak sie
siedzi caty dzien w miescie bezczynnie, jak sie je-
den i drugi kieilszek wddki wypije a za uszyma
jest pokatny doradca z jednej, a lichwiarz z dru-
giej strony, nic dziwnego, ze tego rodzaju sposo-
bnosci i towarzystwo, tylko do demoralizujgcych
i bardzo przykrych rezultatéw lud i kraj dopro-
wadzajg. | na stosunki rolnicze targi najfatajniej
oddziatywajg.

Wiadomo jak czesto brak u nas robotnika,
nieraz widzie¢c mozna u wioscianina kartofle je-
szcze nie kopane, lub zboze nie porzete, a on mi-
mo to idzie na targ do miasteczka. Natura ludzka
jest staba — nie potrzeba dopomagaé tej stabosci
ale stawia¢ mozliwe zapory, byle uchronié¢ sie od
smutnych rezultatéw. P. Abrahamowicz powie-
dziat, ze jedna cze$¢ tego wniosku ma moralng
swa strone, bo chce odciggna¢ ludnos¢ od wito-
czegi i pijanstwa i zatrzymac przy pracy; druga
za$ cze$¢ ma strone niemoralng bo odbiera prawa
nabyte. Otdz jezeli tak skwalifikowat ten wnio-
sek, to zdaje mi sie, ze z dobrem sumieniem magt-
by tak za, jak i przeciw wnioskowi gtosowaé
(wesotos€), bo jedli jedna potowa wniosku jest mo-
ralng, a druga nie moralng to jego sumienie poselskie
nie dozna szwanku czy sie bedzie musiatza lub prze-
ciw oswiadczyé. Co$ zrobi¢ musi Przywiédt on
jako argument jakie$ bardzo dawne rozporzadzenie,
zdaje mi sie az z r. 1807. Gdybysmy przy kazdej
kwestyi badali rozporzgdzenia $. p. kancelaryi na-
dwornej lub pojedyriczego ministerstwa, to zdaje
sig, iz zadnej kwestyi nie moglibysmy zatatwié, bo
kazdej nowej mysli lub potrzebie tegoczesnej sta-
netoby w poprzek jakie$ rozporzadzenie kancelaryi
nadwornej przed 75 laty wydane.
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Czy w r. 1807 byto zresztg tyle targéw ile
jest ich dzisiaj o tym nic nam p. Abrahamowicz
nie mowit.

Ja sadze ze nie, bo w takim razie nawet
w r.-1807 inaczejby brzmiato to rozporzadzenie.

Nie chcac nuzy¢ dtuzej mojem przeméwieniem
Wysokiej Izby chce na to tylko potozy¢ nacisk,
ze nikt tu zadnego przywileju miastom nie odbie-
ra, w miastach wiekszych jak powiedziatem bedg
sie odbywaly targi dwa razy na tydzien, w mia-
steczkach matych ilos¢ dni targowych zostataby
zawsze ta sama, a ta tylko zaszlaby réznica, ze
kiedy sie w jednem miasteczku odbywa targ w po-
niedziatek, w drugim we wtorek, w trzeciem we
srode, i t. d., to potem, wszystkie targi odbywa
tyby sie jednego dnia. Ze taka uchwata jak ja
komisya proponuje bedzie na czasie i w tym ma-
my dowdd, ze 21 rad powiatowych czujac zle,
ktore sie dzieje, zaniosto jednobrzmigcg petycye
do Sejmu w tej sprawie. Odpowiemy wiec moim
zdaniem koniecznej potrzehie, naszym stosunkom
rolniczym i wymogom moralnym, a nienaruszymy
praw ni przywilejéw niczyich, bo ich naruszy¢ nie
chcemy, jezeu zgodnie z wnioskiem komisyi z matg
poprawka stylistyczng za catosScig wniosku gtoso-
waé bedziemy.

JW. Marszatek. P. Kowalski ma gtos.

P. Kowalski. Wysoka Patato! Krajnosty
izbihaty — to zdajet meni sia powynno byty za-
daczeju kozdoho polityka. Za mato rjadyty jest
zte, ate za mnoho rjadyty, buwaje czasto szcze
hirsze. Zaberajem sia do predmeta, tak zdawatoby
sia, jakoby ne uregulowanoho, a tymczasom predmet
toj jest' wze dawno uregulowanyj i wsi, jakii tolkc
mohty byty wymohy szczo do jarmarkiw ity tor-
hiw w naszom kraju, majut swoje uze dawno upra-
wytnenie w zakoni i w praktyci. Wze nyni perwszyj
orator w toj sprawi p. Gross poktykat sia na pro-
mystowoju ustawu, kotoraja zadaczeju takze jest
wse potrebne pry jarmarkach i torhach utrymaty
w poriadku. Maju tuju ustawu pid rukoju. Jest to
zakon ohotoszenyj cisarskim patentom z dnia 20.
Dekabra 1859 czysto 227 Wist. zak. derz. W samom
wwedenyju toho cis. patentu w art. VI. jak najwy-
raznijsze stanowytsia, szczo wsiakii uze nabutyi
prawa dotyczuszczyi torhowli zachowujut sia w ci-
tosly i ne naruszajut sia. A natezyt toje uderzaty,
szczo wze mato za soboju prawo i sylu tym bol-
sze, jesty w parahrafach 70 i 71 toho patentu
skazano, szczo po opreditenjam wykazanym, dotzn
polityczeskaja wiast krajewa otwitno miscewym
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potrebom statutu dla jarmarkiw ustanawialy jak
i derZaty osobnych uze wydanych opreditenij szczo
do pryzwotenia na torhy pryderzowaty sia.

Otzesz krajewaja polityczna wiast, do koto-
roj peresterehanie tych praw natezyt, wze znaje,
jak dotzno pry tom postupaty. Jestyby proto jakie$
zto opotrebtenie hde w odnym albo drukym wzhladi
zachodyto, to jest’ obowigzkom krajewoj wiasty
politycznoj zakonowy zadost' uczynyty, prawom
nabutym uzyczaty ochoronu, a protywodijstwuju-
szczych powzderzaty, szczoby zioho ne tworyty.

Takoz obowigzkom i powynnostju politycznoj
wilasty jest nad obyczajnostju citoho kraju jak i
pojedynokich hromad i tyc czuwaty. Mozem buty
pewnyi, szczo jestyby sposterehta taja wiast’, ze
torhy ity jarmarki stajulsia skupyszczem zakono-
prostupnykow abo podajut stuczajnost do neoby-
czajnosty, wiast’ polityczna wystupyt protiw ztoo-
potrebteniu i pewne uze neraz w tom wzhlady ener-
gyczno i seryozno wystupyta. Meni zdawatoby sia,
szczo jesty na domir wseho toho, Wysoka Patlata
wystuchata toho, szczo wysoko-btahorodnyj komi-
sar prawytelstwennyj nam nyni proczytat, toby
citkom mohta sia zaspokoity, szczo ta sprawa ne
jest, tak skazawszy, zaspana. Ona ne jest’' iz sto-
rony prawytelstwa zalyszenoju; protywno, pra-

ytelstwo opikujetsia neju postojanno i wsiakii
naduzytia, jakiby ony ne buty, mohut byty kazdoho
czasu uchytenii. Otzesz, aby jakoi$ opasnosty oba-
wlaty sia tolko dla toho, szczo suszczestwujut jar-
marki i torhy, nit podstawy. Skazawszy toje w za-
hali, prystupaju do sprawozdania samoho.

Pred wsem sozaliwaty muszu, szczo sprawo-
zdanie tolko kilka petycyj pered soboju imito i to
tolko z kilka powitiw i na tych ohranyczajetsia.
H. sprawozdatel wywiazat sia z zadaczy swojej
duze choroszo, bo spozytkowat toj skudnyj mate-
ryat, kotoryj maw pod rukoju. Ale ne somniwaju
sia, szczo hospodyn referent buwby nam szcze
mnoho innych toczok tut predtozyt a nad kotorymy
'latezato byto zastanowyty sia, jestyby buw maw
takze opiniu interesentiw samych t. j. mist i mi-

»,0czok, w kotorych wilasne jarmarki i torhy sia
widbuwajut. Pewnoby wypat jeho doktad osnownij-
szyi, jestyby buta administracyjna komisya odnesta
sia takze popered do izb handlowych, bo tyi bu-
tyby pewno mnoZestwo druhych dat uzyczyly, ko-
torij spozytkowawszy, kto znaje czyby hospodyn
referent ne bulby pryjszot do nnych rezultatiw
jak do tych, kotoryi nam nyni predkiadajet.
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Ale zatluju tolko, szczo sprawozdanie ne
uwzhladnuto ani promystowoj ustawy ani toho
obstojatelstwa, szczo w dumi derzawnoj majemo
nebawom zanymaty sia projektom nowoj ustawy
promystowoj. | meni wydytsia, szczo wsio toje,
szczoby$Smy nyni uchwatylty, moze buty predwre-
mennem jest’, abo takoj na nycz ne prydast sia.
Bo czejze zhodytsia p. sprawozdatel na toje, szczo
toto, czoho on namahaje, ne jest’ koneczno i isklu-
czno sprawoju czysto krajewoju, no mozna skazaty
w szyrszym pohladi, sprawoju derzawnoju. Jak
bud pisla promystowoj ustawy majut sia wo per-
wych  zjizdyty uprawnenii w mistci odnosnom, to
i promystowa ustawa kaze, szczo i postoronni mo-

hut sia tam zizdzaty a na jarmarki swobodno
z citoho Swita rizdzaty, sia.
Moi hospodynowy! Butbym szczastywym,

szczoby p*d wzhladom torhowli nasz kraj tak
procwitaw, i tak sia rozwywaw, szczoby$Smo maty
jak najbilsze zbuwaty a zarazom szczoby byto u
nas dostatkom sredstw kupowaly. No na nas sa-
mych nam hodi ohranyczatysia. Szczo prytim oden
abo druhyj upje sia abo jakoje druhoje ne-
moralnoje dito zditaje, toje mene nemiszajet, i dla
tych pryczyn jeszcze ne mohu promowlaty za sti-
snenyjem oborotu — bo czy kto zioje zditajet na
jarmarku, czy na torzi, czy w doma czy w lisi
(wesoto$é) na odno wyjdet! Najby zakony wydanyi
dla peresterehania poriadku na pubtycznych misciach
buty i najstrozszymy, wze ony jeszcze toho czoto-
wika, kotoryj chocze szczo zioho zditaty, ne tak
tehko powstrymajut.

Ale jaka krywda moze nastupyty dla kraju,
dla mist i mistoczok, dla promystennikéw, ruko-
dilnykiw i gospodariw, jestybysmo chotity toto pry-
maty, szczo nam sprawozdanje zachwaljujet, o tom
my dotzni osnowno zastanowytysia.

Pryznaju sia, szczo jestybym byt welykim a
do toho bezsowistnym torhowelnykom abo promy-
stennykom i maw jaki swoi artykuly do zbutja
a tyi artykuty maty pry tom pokup, to za taku
uchwatu jakoju nam imenno szczo do ohranyczeni*
torhiw, sprawozdanie zachwaljujet, ja datbym mi-
lion; bo odbywbym sobi wse na konsumentach —
tohdy obmezywbym tych, kotoryj potrebuj It kupo-
waly, na sebe samoho, wykluczywbym konkurencju
a cinu wysrubowatbym jakujubym sam chotit.
No nam ne na samych producentov a takze na
konkurentéw wzhlad braty. Ne kozdyj odnoho i
toho samoho dnia maje hroszy; ne kozdyj rozpo-
tahajet sia tak, aby moht pewnoho dnia wybraty
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sia z domu, — ne jeden ne prowydyt, $zczo jeho
zautra zaskoczyt; a hodi tomu czerez cityj tyzden
wyzydaty, kotoryj uze nyni bez czoho$ obojtysia
nemozet. Takze stuczaj ihrajet weltykuju rolu. — 1
dla czoho$ wjazaty koho$ do pewnoho miscia i do
pewnoho czasu? Stysnenia ruchu handlowoho w ja-
kij bud’ mirj nemohu pochwalaty a istynno wydzu
do toho potreby. Szczoz nam wi&stywo sprawozda-
nie tut zachwaluje? 1. Szczo do jarmarkiw,
aby perewesty rewizyju statutdéw jarmarcznych po
mistach i mistoczkach, ztoupotrebtenyja ustoronyty
a podia potreby, czysto i termina jarmarkoéw ohra-
nyczyty. Toje zetanyje mozet buty w mnohych stu-
czajach uzasadnenym, no w mnohych a moze naj-
czastijszych zo wsem iztysznym; bo tiazko uze
z hory skazatly, szczo wsi mista i mistoezka ne
derzatsia statutu jarmarcznoho i szczo powsiudu
dijetsia naduzytie prywyleju. Oze zachwalenaja
robota moze ne koneczno powsiudy potrebnoju —
a robota taka bez wydatkiw i sekatur neobejdetsia.
Tu nikomu ne jest zaboroneno trebowaty w toj
dorozi, kotora jest predpysana, ustoronenja ztou-
potrebtenyj, jestyby hdi tyize zachodyty. Jesty kto
jest czerez statut jarmarczny w swoim prawi po-
krywdzen, moze sia odnesty do wiasty politycze-
skoj a taja jesty uznast, ze kto$ istynno naduzy-
waje swoho prywileju, takoz i nyni moze uspiszno
protywditaty. No mensza o toje. Poneze wnesenie
toje ne jest szkodtywe, to mihbym sia na toje so-
htasyty, ale jestybym mat sohtaszatysia tylko dla
toho, szczo ono ne jest szkodiywe, to ne znaju
hdiby byt konec podobnym wneseniam. Mnoho ri-
czej jest neszkodtywych ate czy nepotrebnych?!
Hospodyn komisar prawytelstwennyj zaspokoit nas
szczo wiasty polityczeskii postupajut szczo do jar-
markiw tak, jak im zakon nakazuje; oze nit ko-
necznosty w zahali statutu jarmarocznyi rewidowaty.
Odnak z czym bym sia nikoty ne sohtasyt, to z II.
wneseniem szczo do torhiw. Pryznaju sia szczo
kotym czytat naczerk toho projektu, to sumni-
watjem sia, tak jak i perszyiorator h. Gross, szczo
do stylizowania toho wnesenia, podia kotoroho
zachwalajet sprawozdanie: szczoby po wsich
mistoczkach torhy w jeden den odby-
waty sia. — Ja woproszat sebe: czy toj jeden
deni torhowyj w tyzdny, maje byty toj sam denh
w citym Kkraju czy dla kozdoj miscewosty ja Kij
bud’ jeden den. Poslidna stylizacya bytaby je-
szcze jako taka, jestybym pry tom moht ja sia
nadijaty, ze z toho ohranyczenia bude Kkoryst
pewna, ate ja z toho ohranyczenia ne mohu nadi-
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jaty sia nijakoj korysty, a tym mensze z takoju
stylizaciju sia sohtasyty, kotora cityj oborot tor-
howyj stisniaje na jeden i toj sam den wci-
tom kraju, jak to wiasnie zelajet sprawozdanie.
Bo i jakzez odbywajut sia wlastywe u nas torhy?
Czy hospodyn sprawozdatel dumaje, ze toczno
w tym dniu, na kotorym sut’ wyznaczenyi. Proszu
zahlanuty po naszych mistoczkach — tam i w na-
znaczennych dniach ne ma na torhach duze czasto
nikoho bo ne ma czasto szczo prodaty abo za szczo
kupyty — a tylko wtohdy sia torhuje, jesty zijdut
sia lude i jesty jest szczo prodaty i jesty jest ku-
pec. Jesty ze jest szczo prodaty, to zeby ne znaty
jak zakazowaty, to budut ludy tam zwozyty a
jestyby zakazowaly w mistoczku torhy odbywaty
czyto na rynkach czy na druhych pewnych m,-
Sciach, to torh takoj odbude sia na innym mistcy,
po dorozi, za mistoczkom abo i w domach prywa-
tnych toho mistoezka, w kotorym prodawaty w pe-
wnyj deri ne wolno. Otze ja wydzu szczo z pro-
jektowanoho ohranyczenia ne bude toj pewnosty,
jakoji sprawozdanie nadijetsia — a zeby to byto
spoteczne, pozwolu sobi o tern duze sumniwatysia
azeby bylto toje koneczne, czomu wprost pereczu —
oze odyn den torhowyj w citom kraju ne dast sia
tehko perewesty. Ate hospodyn sprawozdatel po-
tozyt welykij natysk na zwyczaji, obyczai i na
prawa nabytii i zo wsem stuszno — bo precin
nikto ne ustanawiat torhiw jak siajemu podobato,
no torhy powstaly z potreby i odbywajut sia podia
potreby — a projektom nam zachwatenym, mohty-
bysmo wyktykaty tylko neudowolstwo i zanepoko
ity wsi mistoezka, kotoryi i tak podupadajut.

W interesi mistoczok tezyt, aby byly pry-
najmnij pod tym wzhladom spokojni, szczo jak raz
jakoje prawo nabyly, ne tak tehko im toje wi
dojmetsia. A szczoby moralnost uderzaty, wotokil-
stwo ostranyty, marnowanie czasu powzderzaty,
to ne koneczne od ohranyczenja torhiw zaczynaty,
sut na toje innyi miry a predwsem podnesenje pro-
Swiszczenyja mezy narodom zaporuczajet nam zwo-
rot do tuczszoho! Toho nam namahaty!...

Z tych oze uwah przychodzu do zakluczenia,
$zCz0 muszu poperaty wnesenie p. Grossa, abj
perejty do porjadku dnewnocho nad citym wnese-
niem komisyi administracyjnoj i budu tak hotoso
waty. (Brawo, brawo!)

(Glosy. Wnosimy o zamkniecie dyskusyi).

JW. Marszatek.
glos.

Poset Jan Stadnicki ma
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P. Jan hr. Stadnicki Okoliczno$¢, ze ini-
cjatywa do wniesionych petycyi wyszta od Towa-
rzystwa rolniczego tarnowskiego, ktéremu mam
zaszczyt w nieobecnosci przewodniczacego prezy-
zydowa¢ — powoduje mnie do tego, ze drugi raz
gtos zabieram w tej sprawie, ktora jest o wiele
wazniejsza, anizeli niektérym pp. postom twierdzié
sie podobato. Naprzéd wdzieczny jestem panu
komisarzowi rzadowemu, ze wysSwiecit te sprawe,
a mianowicie przysporzyt mi argumentu co do po-
trzeby stanowczego uregulowania sprawy w mowie
bedacej.

Jezeli bowiem wr. 1871. juz sie Wys. Rzad
sprawg ta zajmowal, i jezeli do r. 1881. nic lub
prawie nic nie zrobiono to zdaje mi sie, ze jest
to tylko argument na nasza korzys¢, ktorzy twier-
dzimy, ze sprawa ta na nowo wszczetg i uregulo-
wang by¢ powinna. Ja z pewnoscig aczkolwiek
nie naleze do tych, co c. k. Rzad bezwzglednie
podziwiajg, naleze do tych, ktérzy gotowi sg zawsze
go popiera¢, ale chciatbym, by Rzad przedewszy-
stkiem zawsze sie sam popierat a raczej, aby wia-
dze nizsze popieraly, a wiec i wykonywaty pole-
cenia wladz wyzszych. Otdz jezeli polecenie takie
mvydano w r. 1872. a do tej chwili nikt nie zaprze-
czyt, ze Sladu rozporzadzenie to w kraju nie po-
zostawito, to w takim razie przychodzi sie do tego
naturalnego wniosku, ze zatatwiony zostat kawatek,
a ten kawatek wpadt w wode i wiecej nie wy-
ptynat.

Poset Abrahamowicz powotat sie na dekreta
nadworne z ostatnich lat wieku przesztego i z pierw-
szych lat wieku obecnego. Odpowiedziat mu na
to juz poset Mecinski, a ja S$miem twierdzi¢, ze
stosunki handlowe i ekonomiczne od owych lat
wielce sie zmienity. Jezeli w obec braku Srodkdéw
komunikacyjnych byto do zyczenia, aby jarmarki
sie mnozyty, to dzi$, gdy handel odbywa sie kole
jami, rzecz sie zmienita i zdaje sie, ze wielka ilos¢
i dni targowych w Owczas potrzebna, dzi$ jest
zbgedna. Nakoniec kto$ powotat sie na przemyst
domowy, ktéryby byt zabity, gdyby jarmarki ogra-
niczono. Ot6z ja utrzymuje, ze jezeli co zabija u
nas przemyst domowy, to czeste targi. Wiadomo,
ze na nich jest towar zapraniczny, wetniany i ba-
rekm my w najgorszym gatunku, ze ten towar za-
stepuje dawniejsze sukmany, sieraki i ptétnianki,
Sitoremi nasz lud sie okrywat, a ktore z pewnoscig
lepiej chronity go od stoty, niepogody i zimna,
niz terazniejsze szmaty, ktore dzi$ na jarmarkach
nabywa. Twierdze, ze od czasu jak ten lichy to-
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war zaczat by¢ przywozony i sprzedawany, odtad
przemyst domowy w naszym kraju upadt. Twierdze,
ze bilans krajowy na tern cierpi, albowiem gotéwka
z kraju wychodzi na ten towar bawetlniany, na
ktorym obcy producent zarabia 100 i 200 procent
a gotéwka ta pod zadng postacig do kraju wiecej
nie wraca. Gdyby sie zapytano cztonkéw z tamtej
strony tej Wysokiej lzby, czy zyczyliby, sobie ogra-
niczenia $wiat katolickich w interes'e pracy, moze
znalaztoby sie kilku, ktdrzyby z checig za takiem
ograniczeniem $wigt glosowali. — A czemze sg
jarmarki, jak nie swietem, ale nie katolickiem tylko
bezwyznaniowem, na ktére lud w Swigtecznych
ubioract przez 5 dni w tygodniu wychodzi. Jezeli
sie wiec skarzg na ilos¢ Swigt, szczeg6lnie tam
gdzie jest podwdjny obrzadek, to z pewnoscig ure-
gulowanie jarmarkéw bytoby ograniczeniem Swiat
bezwyznaniowych.

Powiedziat zdaje mi sie poset Kowalski, ze
Izby handlowe powinne by¢ w tym wzgledzie za-
pytane. Co do odpowiedzi lIzb handlowych, to nie
watpie, ze te lzby zawsze beda za interesem prze-
kupniow, ktorzy jakkolwiek ludno$é¢ wyzyskuja,
jednak na wybdr Izb handlowych sie skiadaja.
Jesli przemawiatem w tej sprawie i jesli pozwoli-
tem sobie po raz drugi glos zabraé, to gtdwnie
przemawiatem w interesie ludnosci wiejskiej, ktora
jest ciezko na targach wyzyskiwang i w interesie
wiekszych posiadtosci, ktéra przy wielkiej ilosci
dni jarmarcznych traci robotnika pod wzgledem
jakosci i ilosci.

JW. Marszatek. Jest wniosek o zamknie-

cie dyskusyi. Kto sie z tym wnioskiem zgadza
zechce reke podniesé. (Wiekszos€.) Dyskusya jest
zamknietg — p. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca J. E. p. Pawet Popiel.
Wysoki Sejmie! Nie bede polemizowaé¢ z kazdym
z szanownych moéwcéw, ktorzy sie oswiadczyli prze-
ciwko wnioskom komisyi administracyjnej, moim
zwyczajem postawi¢ tylko zasady, ktore jak sie
spodziewam, przekona¢ zdotajg Wysoka Izbe o
prawnej * moralnej doniostosci wniosku, ktéry mam
zaszczyt imieniem komisyi administracyjnej Wyso-
kiej lzbie przediozyc.

P. Gross podniost okolicznos¢ zupetnie pra-
wdziwg, ze c. k. Namiestnictwo ta sprawa od dawna
sie zajmuje jak zresztg stwierdzit to samo p. Ko-
misarz rzadowy. W tak waznej sprawie nie mo-
glem i ja nie zajrze¢ do aktow Namiestnictwa.
Otéz z tych aktoéw przekonatem sie, ze c¢. k. Na-
miestnictwo nietylko tg sprawa zajmowato sie od

36
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r. 1872, ale zajmowato si§ nig bezustannie do roku
zesztego. P. Stadnicki powiedziat, Ze Namiestnictwo
dzialatlo w tej sprawie, ale bezskutecznie. Witasnie
dlatego, ze w takich sprawach, gdzie chodzi o tyle
réznorodnych intereséw, nawet najenergiczniejsza
wiadza nie zdota obali¢ przeciwnego jej dziatania,
wiasnie dlatego, robi komisya administracyjna wnio-
sek o wezwanie Ezadu — bo jakkolwiek nie watpi,
ze Ezad dziala i dziala¢ chce, — ale jak kazdy
Eza.l na Swiecie chociazby najenergiczniejszy, po-
trzebuje do dziatania pewnego bodzca.

Panowie wiecie dobrze, jakie tu interesa sg
w grze i 0 co chodzito komisyi administracyjnej
we wnioskach, ktére w zatatwieniu petycyi towa-
rzystwa rolniczego tarnowskiego Wysokiej Izbie
przedstawia. Komisya zwrdcita uwage na wywody
tej petycyi, ktéra przedstawia dosadnie wyzyski-
wanie ludnosci na jarmarkach i targach wzboga-
cajacych tylko lichwiarzy i przekupniéw i sklada
dowody, jak zarzadzenie nawet najenergiczniejszej
wiadzy moze by¢ bezskutecznem. Potrzeba wiSc
catej powagi jakg daje zdanie lzby, azeby ztemu
zaradzi¢ odpowiednig uchwalg. Komisya admini-
stracyjna uwazata zatem za stosowne w swoim
wniosku przypomnie¢ wiadzy Ezadowej, ze jej za-
rzadzenia nie zostaly w praktyce ostatecznie jak
nalezy przeprowadzone. Od lat dziesieciu wydaje
Namiestnictwo w tej sprawie rézne rozporzadzenia
dla pojedynczych miast, rézne korespondencye w tej
mierze przeprowadzone wykazujg jednak, Ze w nie-
ktérych miastach, odbywajg sie jarmarki niepra-
widlowo, co cztery, ale co trzy, a nawet co dwa
tygodnie. Ingerencya lzby jest zatem w tej sprawie
zdaniem mojem konieczna.

Tu o0 naruszeniu przywilejéw nie ma mowy,
juz same moje osobiste polityczne przekonania
kazg mi obstawa¢ przy kazdem prawie nabytem.
Komisya dzielita to samo uszanowanie, ale szanujac
prawo musiato walczy¢ z jego naduzyciem, ktére
wyradza sie w bezprawie. Konusya w pierwszej
czeSci swego wniosku wnosi, azeby pozostawic
miastom dawne przywileje i koncesye odbywania
jarmarkow, nadane im badz za polskich czasow,
badz dekretem Namiestnictwa o ile tych nadan
nieprzekraczajg. W drugiej czesci wzywa ona Ezad
azeby zbadawszy przywileje i koncesye udzielone
miastom, targi takowe do statych dni tygodniowych
w catym kraju ograniczyt.

Powtarzam, wytacznie chodzi tu o targi, bo
jarmarki opierajace sie na przywilejach, komisya
pozostawia w dotychczasowem uzyciu. Kazde miasto

12. Posiedzenie z dnia 5. Pazdziernika 1881.

ma prawo odbywania targéw. Poniewaz jednak
odbywajg sie w réznych dniach tygodnia w okolicy,
ludnos¢ ustawnie przechodzac z jednych na drugie,
marnuje czas i pienigdze. Z aktéw Namiestnictwa
wiem, Ze sa okolice w ktorych targi w sasiednich
miastach nastepuja przez pie¢ dni po sobie w ty-
godniu. W Brzeskim powiecie n. p. odbywajg sie
przez cztery dni tygodniowo, tak samo w Buczaczu,
w Dolinie przez trzy, w Jasle przez pie¢, w Mielcu
i Limanowie przez trzy dni na tydzien. To wiem
z wykazu, ktory trzymam w reku, a wyjety z aktu
Namiestnictwa.

Powiedziat p. Kowalski, ze targi nie wstrzy-
muja ludnosci od zajmowania sie handlem, gdyz
handlowa¢ mozna na drodze lub w domu i sadz
ze wniosek komisyi nie doprowadza do celu, a
ktéz chce handel utrudni¢? Tutaj rozchodzi sie
gtébwnie o zbiegowiska codzienne na targach, kto-
rych termina, jak bylty oznaczone przez polityczne
wiadze, tak zmienione byé moga, aby nie dawaé
ludno$ci powodu do prézniactwa i pijanstwa.

Gtéwny argument, ktory styszatlem jest ten,
ze odejmujemy sprzedajgcym sposobnosé lepszego
sprzedania towaru na targu i po lepszej cenie,
kiedy mu odejmiemy targi czeste i bliskie. Cho¢-
by tak byto, to strata dnia czesto za sprzedaza
przewaza spodziewana a niepewng lepsza przedaz,
choébysmy straty moralnej nie brali w rachube.

Nie podobna nie uzna¢, ze przez targi lu-
dnosc¢ zostaje zniszczong, a tylko odnoszg korzysé
szynkarze, handlarze i lichwiarze, ktorzy lud nasz
wyzyskuja.

Powotano tu ustawe przemystowg, i ja ja
czytatlem i nie znalaztem w niej nic takiego, co
by sie sprzeciwiatlo wnioskowi komisyi. Ale czy-
tatem takze dekret z dnia 17. Lipca ,1788. roku,

w ktérym jest powiedziane (czyta): ,Przy udzie-
leniu koncesyi na targi, nalezy uwzglednia¢ dnie
juz z;jete w miastach sgsiednich”. — Prawda,

ale od lat stu stosunki sie zmienity: i nie interes
miast tylko, ale ludnosci wiejskiej nalezy mie¢ na
wzgledzie.

Panowie! Jezeli méwimy tak czesto o zubo-
zeniu naszej ludnosci, jest naszym obowigzkiem
mysle¢ o Srodkach zaradzenia mu. Wszystko ma
swojg przyczyne. Nie twierdze, ze tylko jarmarki
i targi sg przyczyng zubozenia ludu naszego, i ze
zniesieniem tychze zaradzi sie ziemu lub sie ta-
kowe zmniejszy, ale to jest prawda, Ze targi i
jarmarki sag jedng z przyczyn prowadzacg do zu-
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bozenia ludnosci, a obowigzkiem naszym robic
wszystko, aby mu zaradzi¢.

Obstaje wiec przy wnioskach komisyi, upra-
szajgc, by Wysoka lzba raczyta je przyja¢é w
jsnowie, ktdrg ponownie odczytam (czyta powtdr-
nie wnioski komisyi).

JW. Marszatek: Przystepujemy teraz do
gtosowania. Najpierwiej oddam pod glosowanie
wniosek p. Grossa, przejscia nad wnioskiem ko-
misyi administracY"iej do porzadku dziennego.
Upraszam tych Pandéw, Kktorzy sg za przejsciem
do porzadku dziennego nad wnioskiem komisyi
administracyjnej, aby zechcieli powsta¢. (Po obli-
czeniu.) Za przejsciem do porzadku dziennego
jest 57. postéw. Poniewaz jest watpliwa wiekszosé,
prosze o probe przeciwng. Upraszam tych Pandw,
ktérzy sa przeciw przejsciu do porzadku dzien-
nego nad wnioskiem komisyi administracyjnej, aby
chcieli powsta¢. (Po obliczeniu.) Przeciw przejsciu
do porzadku dziennego nad wnioskiem komisyi
administracyjnej gtosuje 48. postdw; zatem utrzy-
mat sie wniosek przejScia do porzadku dziennego
nad wnioskiem komisyi administracyjnej,

Nastepuje z porzadku dziennego wybdr je-
dnego cztonka do komisyi edukacyjnej, poniewaz
jednak p. Szujski przybyt...

P. Majer. Prosze o glos.

JW. Marszatek: P. Majer ma gtos.

P. Majer. W tym duchu wiasnie chciatem
sie odezwa¢. Dla tego, ze komisya edukacyjna u-
czynita ten wniosek, wiec imieniem komisyi chcia-
tem oswiadczy¢, ze przyczyna ustata, wiec i sku-
tku nie bedzie. Poniewaz p. Szujski wrécit, wiec
komisya edukacyjna odstepuje od swego wniosku.

JW. Marszatek: Dalszym przedmiotem
porzadku dziennego sa sprawozdania o petycyach,
a mianowicie: sprawozdanie o petycyi Michaliny
Teodorowiczéwnej o subwencye na utworzenie war-
sztatéw robot ponczoszkowych. Sprawozdawca p.
ks. Sawa ma glos.

Sprawozdawca p. ks. Sawa (czyta):

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej w przedmiocie prosby Micha-
liny Teodorowiczéwnej o subwencye 600 zir. ce-
lem otworzenia warsztatu rob6t ponczoszkowych
na nieuzywanych w kraju maszynach.

Wysoki Sejmie!
Michalina Teodorowiczéwna, cérka radcy a-
pelacyjnego, znanego w najszerszych kotach z wy-
sokiej prawosci i szlachetnosci charakteru, uczyta

233

sie w r. 1875. na koszt rzadowy (reskr. Wys.
Prez. c. k. Nam. z dnia 28. Kwietnia 1875. r.
1 2.923./pr.) maszynowych robét poriczoszkowych
w  wiedenskim ,Stowarzyszeniu pracy kobiet".
Po ukonczonym kursie udzielita dyrekcya tegoz
stowarzyszenia p. Teodorowiczéwnej Swiadectwo
wszechstronnie znakomite, wyrazajac sie 0 jej
uzdolnieniu nauczycielskiem, stowem ,Lehrer-
Vollkommenheit®.

Jego Ekscel. p. Minister handlu nadat p.
Michalinie Teodorowiczéwnej reskryptem z dnia
20. Pazdziernika 1875. r. 1L 32.732. (int. Prez.
c. k. JNam z dnia 26. Pazdziernika 1875. r. 1
7.844./pr.) tymczasowo na przecigg trzech lat po-
sade nauczycielki dla kursu naukowego maszyno-
wych robét drutowych we Lwowie w ,Stowarzy-
szeniu pracy kobiet" z dniem 1. Listopada tegoz
roku otworzy¢ sie majgcego — za remuneracyg
w rocznej kwocie 600 zir. z ustanowieniem zara-
zem dla obu stron szeSciomiesiecznego terminu
wypowiedzenia.

W mysl tej restrykcyi zostata p. Michalinie
Teodorowiczéwnej posada ta z kohncem Lipca r.
1878. wypowiedziang reskryptem Wys. Prezyd.
c. k. Namiestnictwa z dnia 22. Stycznia 1878. r.
1 546./pr. na mocy zarzadzenia Jego Ekscel. p.
Ministra handlu z 13. tegoz miesigca 1 1.148. —
z powodu, iz Ministeryum handlu nie moze po-
nad pierwotnie zamierzony czas udzieli¢ zasitkow
na utrzymanie naukowego kursu machinowych
robot drutowych; dalej ze wzgledu na to, ze kurs
ten przez czas swego trwania powinien byt tak
silng pozyska¢ podstawe, ze w przysziosci bez
pomocy Wysokiego Ministerstwa obejs¢ sie
moze".

Przygotowana na taka ewentualnos¢, p. Mi-
chalina Teodorowiczéwna starata sie ze szczuptej
ptacy nauczycielskiej tyle co roku oszczedzié¢, by
po zwinieciu posady mogta na wlasnym warszta-
cie samodzielnie pracowad, ktéry to zamiar urze-
czywistniajac zatrudniata stale dwie robotnicy w
ciggu kilku miesiecy r. 1878. i 1879.

Przekonawszy sie jednak, ze na zwykle uzy-
wanych maszynach nie osiggnie zamierzonego celu,
rozszerzenia produkcyi do tego stopnia, by doro6-
wna¢ zagranicznym wyrobom i rozmnozeniem war-
sztatéw badZ przez siebie, badz przez wyksztat-
cone uczennice zalozy¢ sie majacych, cudze wy-
roby zagraniczne stopniowo z Kkraju rugowac;
przedsiewzieta po ztozeniu sobie niezmordowang
pracg i podwojng oszczednoscig skromnego fun-
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duszu, podréz do Saksonii w r. 1879., gdzie ro-
boty te doprowadzono do wysokiego stopnia do-
skonatosci. W Saksonii pracujagc po warsztatach,
wyuczyta sie robot warsztatowych, ktére dajg
lepszy wyréb, niz uzywane u nas maszyny i do-
zwalajg produkcye bardziej rozszerzy¢, a za po
wrotem do Lwowa sprowadzita za kwote 570 ma-
rek warsztat u nas dotgd nie uzywany z Neu-
stadt przy Chemnitz w Saksonii. Warsztat ten
jednak stoi dotgd nierozpakowany dla zupeinego
braku funduszéw, gdyz koszta podr6zy i pobyt
za granica, jak nie mniej kupno i sprowadzenie
warsztatu pochtonety wszystkie Kkilkoletnig praca
przysporzone zasoby.

W najlepszej tedy intencyi stania sie twor-
czynig konkurencyi z zagranicg co do wyrobéw
mach: nowych rob6t drutowych, udaje sie z prosbg
do Wysokiego Sejmu, aby celem sprowadzenia do-
statecznej ilosci meteryatéw, tudziez umiejetnego
starszego robotnika raczyt jej udzieli¢ jednora-
zowg subwencye w kwocie 600 zir.

Jezeli sie zwazy, ile milionéw sztuk wyro-
béw drutowych kraj nasz zuzytkowuje, sprowa-
dzajac je z zagranicy, ktore w kraju datyby sie
rowniez dobrze a bezsprzecznie i taniej wyrobic;
gdy sie zwazy, ze do wypetnienia zakre$lonego
zamiaru potrzebaby setek takich warsztatéw, a
dotychczas ich zupelnie prawie w kraju nie ma,
gdyz wiemy tylko o jednym we Lwowie, zatru-
dniajacym szesciu chiopcow; gdy sie zwazy, ze
przyjscie w pomoc petentce moze dac staty za-
robek kobietom zatrudnienia szukajagcym, przy-
czyni¢ sie do rozpowszechnienia i podniesienia
nieznanego u nas przemystu, a w Slad za tern,
co0 najwazniejszem, do wyrugowania obcego wy-
robu i przytrzymania pieniedzy w Kkraju: sadzi
komisya petycyjna, ze sprawy petentki nie nale-
zatoby spusci¢ z oka, ile, ze jej dotychczasowe
zabiegi i zakre$lenie takiego planu prawdziwie
patryotycznego dajg zupeilng gwarancye dobrego
uzycia przyznanej subwencyi. Skoro bowiem z
pensyi nauczycielskiej starata sie odtozy¢ tyle, by
bez uciekania sie do pomocy Wysokiego Sejmu
wyjecha¢ dla wlasnego lepszego wyksztatcenia sie
do Saksonii i sprowadzi¢ stosunkowo kosztowny
warsztat; skoro petentka badz co badz do wyz-
szej warstwy spoteczenistwa nalezaca,
zamitowaniem oddaje sie pracy i podnosi mysl
pierwszorzednej wagi, gdy przeciez dla samego
utrzymania majgc dostateczng kwalinkacye i nie
wysychajace zrédto zatrudnienia, nie potrzebowata

z takiem
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jezdzi¢ do Saksonii kosztem owocéw kilkoletniej
mréwczej pracy, skoro sam Wysoki Rzad uznat
waznos$¢ tej gatezi przemystu, tozac na nauke pe-
tentki 200 zir., a na optate trzy letniej posady
1.800 zir., nie podobna ani dobrych intencyi pe-
tentki, ani waznosci tego przemystu podawaé w
watpliwos¢. Jakoz sgdzi komisya petycyjna, ze nie
nalezy odmawia¢ petentce pomocy Kkrajowej, ma-
jacej przed sobg cel dla ekonomicznego podnie-
sienia sie kraju prawdziwie produkcyjny; nie
moze tylko ze wzgledéw na fundusz krajowy pro-
ponowa¢ udzielenia catej przez petentke zadanej
kwoty, ile ze wychodzi z tego zatozenia, iz cel
tak wielki znajdzie nie tylko w naturze swej do-
statecznych sit zywotnych, ale i w publicznej do-
broczynnosci odszuka dopetnienia tego, czemu na
razie kraj » waznych powodéw odpowiedzie¢ nie
moze.

W takim duchu i przekonaniu pozwala
sobie komisya petycyjna uczyni¢ nastepujacy
wniosek:

Komisya petycyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali:

Pannie Michalinie Teodorowiczéwnej we Lwo-
wie udziela sie z funduszu krajowego kwote dwu-
stu (200) zir. w. a. na otworzenie warsztatu ma-
szynowych robdt drutowych, na maszynach dotad
w Kraju nie uzywanych.

JW. Marszatek: Rozprawa otwarta.

P. ks. Jasienicki.

JW. Marszatek:
gtos.

P. ks. Jasienicki. Poperanje promystu
i rolnyctwa powynno u nas buty dijstne, jak to
uze skazat hospodyn marszatok, powynnysmo
staratysia, aby w dobrobyti materijalnom pidno-
syty nasz kraj. Tyi wywody, kotoryi referent
nawel, tak mene perekonaty o potrebi pidnesenja
naszoho promystu, szczoby za ztyi wyroby hrcszy
za hranyciu ne iszty, ale szczoby tylko tu naszyi
wyroby zakupywaly zamoznyi i menhsze zamoznyi
SzCz0 muszu zajawyty ze i mninjem moym jest,
szczoby Sojm w tom wzhladi z bilszoju kwoti
pryjszot w pomicz, bo y tak na produkcyjnyi ciii
i promyst matoSmy uchwatyly. Koty komisyi
petycyjna wnosyt 200 zir., to dumaju szczoby tu
wypadatoby prynajmnij 400 zir. pryznaty, aby
petentka mohta maszynu kupyty i czym skorsze
warsztat svij wprowadyty w dijstwo. Warsztat
toj zatr'dniaje ubohyi diwczata. kotoryi czasto

Proszu o hotos.

P. ks. Jasienicki ma
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z braku i nedostatku
i moralno upaty.

Dlatoho wnoszu: Wysoka Patata
uchwalyty dla petentky 400 zi.
toj maszyny.

roboty mobtyby zmarnyty

izwotyt
na zakuptenje

P. Merunowicz. Prosze o gios.

JW. Marszatek. P. Merunowicz ma glos.

P. Merunowicz. Jak najmocniej musze po-
piera¢ wniosek p. Jasienickiego. Kazde przedsie
biorstwo zmierzajgce do tego, aby ulatwi¢ za-
robkowanie kobietom, uwazam za przedsigbiorstwo
podnoszace publiczng pomysinos¢. Zwazywszy i to,
ze istotnie dla podniesienia przemystu w kraju
naszym nadzwyczaj mate kwoty sg przeznaczone,
to mnie sie zdaje, ze w cale nie ublizymy dazno-
sciom do oszczednosci, jezeli na tak szlachetny
i pozyteczny cel znaczniejszg kwote wyznaczymy.
Dla tego popieram wniosek p. Jasienickiego, aby
wyznaczy¢ kwote 400 zir.

P. hr. Krukowiecki.

JW. Marszatek.
glos.

P. hr. Krukowiecki. Bede sie starat byc
lakonicznym, i dla tego od razu postawie wniosek
przejscia do porzadku dziennego nad wnioskiem
komisyi i nad wnioskiem p. Jasienickiego.

Komisya wychodzita z tej zasady, ze takie
warsztaty nigdzie nie istniejg. Jest jednak masa
takich warsztatéw i wszedzie one istniejg. Na co
ta pani jezdzita do Drezna, kiedy w Warszawie
np. na kazdej ulicy jest taki warsztat? Prosze
pandw, jezeli tak znaczng kwote uchwalimy na
ten cel, to trzeba patrze¢, kiedy przyjdzie kto$
z mezkiego towarzystwa i zazada subwencyi na
roboty szkarpetkowe. Kraj nie ma pieniedzy na
takie rzeczy. Sa to po prostu mate warsztaty,
ktore kazdy bardzo matym kosztem sobie zrobié
moze. Jest bardzo wiele kobiet biednych, ktore
majg nie po dwie robotnice, ale zajmujg 10 do 15
uczennic. Nie jest to nic tak madrego. Styszatem,
ze jest we Lwowie towarzystwo pracy kobiet,
ktére uczy ponczoszkowych robdt; musiato wiec
zbada¢ te wszystkie wynalazki i potrafi nauczyc.

Stawiam dla tego wniosek przejscia do po-
rzadku dziennego.

Prosze o glos.
P. hr. Krukowiecki ma

P. Sptawinski.
JW. Marszatek. P. Sptawiniski ma gtos.
P. Sptawinski. Jabym sie zgodzit z wnio-
skiem p. Krukowieckiego przejscia do porzadku
dziengego, gdyby wykazat byt specyalnie miejsco-

Prosze o glos.
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wosci, gdzie przemyst taki kwitnie; jednak na
jego gotostowne twierdzenie, ze takie zaklady
istnieja i jest ich wszedzie na kazdej ulicy.
zgodzi¢ sie nie moge, i na podstawie tego nic
budowa¢ nie moge, poniewaz z tego, co p. spra-
wozdawca przedstawit, przemyst ten nie jest tak
dalece rozwiniety, jak sie p. Krukowieckiemu zdaje,
gdy ta kobieta robi maszynami ulepszonemi, ktére
w kraju nie sg jeszcze uzywane, a gdy bedzie
zatrudniata coraz wiecej 0s6b to przemyst ten sie
rozszerzy, a wiemy jak kobiety potrzebujg spo-
sobnosci do pracy i nauki w kierunku pracy
i podniesienia moralnego.

Zwazywszy dalej, ze zaproponowana przez
komisyg kwota 200 zi. bylaby wilasciwie tylko
wyrzucong (gdyz nie wystarczytaby na wykupienie
maszyny, tak ze petentka musiataby na ten cel
sie zapozyczy¢ i jeszcze duze odsetki optacic)
i bardzo malo pomogtaby do podniesienia tego
rodzaju przemystu, przeto sadze, ze kwota 400 zi.
mogtaby by¢ na ten cel odpowiednig. Zgadzam
sie wiec, i popieram wniosek ks. Jasienickiego.

JW. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca poset ks. Sawa. Jak to pro-
sze Wysokiej lzby, nigdy na nic liczy¢ nie mozna!
ze strony skad spodziewatem sie wniosku przejscia
do porzadku dziennego, znajduje najsilniejsze po-
parcie i wniosek o wyzsza kwote, a tu, gdzie
mys$latem, ze bede miat poparcie, znajduje wniosek
przejscia do porzadku dziennego!

Gdzie pan Krukowiecki widziat mnostwo
takich maszyn? nie wiem, chyba na Zarwanicy,
gdzie zydowki z drutami chodzg. (Wesotosé).

Prosze pandéw, to nie jest zwykla rzecz:
Komisya petycyjna, ktora raz miata jakas wdzie-
czniejszg rzecz do zalatwienia ze stanowiska eko-
nomicznego i podniesienia dobrobytu i Kktéra
jednogtosnie uchwalita taki wniosek, spodziewata
sig, ze przynajmniej dzi$ po przemodwieniu p. Ja-
sienickiego bedzie wolng od porzadku dziennego.

Niestety nie! Komisyi petycyjnej zawsze wieje
wiatr w oczy. Juz natura komisyi tej przynosi
za soba, ze gdy inne komisye traktujg sprawy,

ktore sie opierajg badz na prawie publicznem, na
ustawach i przepisach administracyjnych, badz
na publicznej opinji, to sprawy komisyi petycyjnej
opieraja sie najczesciej tylko na uczuciu, a wia-
sciwie na jednym z wyptywdw jego, jo jest: ng
mitosierdziu.
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Poniewaz jak wszyscy wiedzg, nic nie jest
tak zmienne jak uczucie, a mitosierdzie zakresla
granice indywidualnosci pojedynczego cztowieka,
to nie dziw, ze komisya petycyjna, jak zadna
inna, z komisyi, spotyka sie tak czesto z tym
porzadkiem dziennym.

Nie mysle dbuzej traci¢ czasu i prosze
Wysokiej lzby, aby przejscie do porzadku dzien-
nego odrzuci¢ raczyla. Ks. Jasienicki wnosi
podwdjng sume. W imieniu komisyi musze po-
wiedzie¢, ze tylko z wielkg wdziecznoscia moge
akomodowa¢ i asymilowa¢ sie z tym wnioskiem.
Ale prosze Wysokiej Izby, kazdy wynik jest nie-
pewny. Przystapitbym z wszelka gotowoscig do
whniosku p. Jasienickiego gdybym byt pewny, ze
sie utrzyma. Poniewaz nie jestem tego pewny
i nie chciatbym wszystkich okretéw pali¢ za sobg;
a nie mogac dostaé wszystkiego, chce dosta¢ cos
przecie, wiec tylko w tym duchu i tej intencyi
przyjmujac z wdziecznodcia w imieniu komisyi
uchwalenie wiekszej kwoty, obstaje w przywidy-
waniu ewentualno$ci odrzucenia tamtej przy kwocie
nizszej.

JW. Marszatek. Przystgpimy do gtosowa-
nia. Kto jest za wnioskiem p. Krukowieckiego, aby
nad petycyg panny Teodorowiczéwny przejs¢ do
porzadku dziennego , zechce reke podnies¢. (Mniegj-
sz0s€.) Jest mniejszos¢, wniosek upadt.

Teraz sag dwa wnioski. Ks. Jasienicki wnosi,
aby petence. p. Michalinie Teodorowiczéwnej
udzieli¢ z funduszu krajowego kwote 400 zt., na
utworzenie warstatu robét drutowych, na maszy-
nach dotad w kraju nie uzywanych, a komisya
petycyjna wnosi na ten cel tylko kwote 200 zi.
Kto jest za kwotg wieksszg, to jest za udzieleniem
400 zt., zechce reke podnies¢. (Watpliwosc.) Pro-
sze 0 probe przeciwna. (Po obliczeniu.) Nie ma
kompletu w Izbie. Bede wiec prosit panéw kwe-
storéw, chociaz juz dzwonitem, aby byli taskawi
postom Dawigcym poza salg, da¢ znaé, ze nie ma
kompletu.

(Kilku postow wchodzi do sali.)

JesteSmy teraz w komplecie,
wiec do ponownego gtosowania.

przystapimy

Sg dwa wnioski, wniosek p. Jasienickiego
0 danie subwencyi pannie Michalinie Teodorowi-
czéwnej 400 zt. i wniosek komisyi, ktora propo-
nuje tylko 200 zt. Kto jest za kwotg wieksza,
400 zt., zechce wstaéj (Watpliwos¢.) Prosze o
probe przeciwng. (Po obliczeniu.) Glosowato 46
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przeciw i 46 za, w takim razie wniosek upadt.
Teraz kto jest za udzieleniem 200 zt. wedtug
wniosku komisyi, zechce wstaé. (Wiekszos¢.) Jest
wigkszo$¢. Kwota 200 zt. nchwalona.

Dalszym przedmiotem jest sprawozdanie ko-
misyi petycyjnej o prosbie Teodora Krupy, Kkiero-
wnika szkoty w Olszycach, o zaliczke na ptace.

Sprawozdawca p. ks. Sawa (czyta):

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o prosbie Teodora Krupy, Kie-
rownika szkoty w Oleszycach, celem udzielenia za-
liczki na ptace réwnajacej sie poétrocznej ptacy
w kwocie 250 zt. sptacalnej w 48 miesiecznych
ratach.

Wysoki Sejmie!

Teodor Krupa, kierujgcy nauczyciel dwu-
klasowej szkoty w Oleszycach, udaje sie z prosbha
do Wysokiego Sejmu o udzielenie zaliczki na ptace
do wysokosci tejze, tj. do kwoty 250 zi. spiacal-
nej w 48 miesiecznych ratach popierajgc swoja
prosbe nastepujacymi motywami:

1) ze w ciggu dwumiesiecznej choroby na
tyfus brzuszny, tj. w Styczniu i Lutym b. r., jak
niemniej choroby dziecka na angine w Marcu,
pézniej zony na niedokrewnos$¢ popotogowa popadt
w dbugi lichwiarskie;

2) ze na oplacenie odsetek od tych diugéw
cata prawie ptace co miesiaca obraca, w skutek
czego z rodzing z 7 dusz skladajgcg sie utrzymac
sie nie moze;

3) ze chcac sie przenies¢ w celu ksztatce-
nia dzieci na posade do miasta posiadajgcego
szkoty Srednie, zamysla ztozyé egzamin do szkot
wydziatowych, a kosztéw stgd powsta¢ mogacych
ponie$¢ nie jest w stanie; ze wreszcie

4) na stalej posadzie odstuzywszy lat 10,
ma prawo do emerytury, zatem sptata rat jest
zabezpieczong, zas w obec obawy zaj$¢ mogacej
Smierci gotow ztozy¢ police krakowskiego Towa-
rzystwa na ubezpieczenie zycia; dalej thtumaczy sie
petent, ze poniewaz Wysoka c. k, Bada szkolna
kraj >wa nie ma funduszu na zaliczki i nie moze
petentowi przyjs¢ w pomoc, widzi sie zmuszonym
szuka¢ ratunku u Wysokiego Sejmu.

Dwa $wiadectwa lekarskie, mianowicie leka-
rza sadowego z Lubaczowa i dra Adolfa Gérskiego
z Jarostawia potwierdzajg zgodnie, ze petenta przez
2 miesiecy, Styczen i Luty b. r. leczyli na tyfus
brzuszny; lekarz sgadowy z Lubaczowa stwierdza
procz tego, ze leczyt dziecko petenta w Marcu
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h. r. na anging, a zone na niedokrewnos¢ popo-
togowa; Swiadectwo zwierzchnosci gminnej w Ole-
szycach stwierdza, ze petent procz kilkoro dzieci
utrzymuje podesztg matke i owdowiatg siostre;
z dekretu c. k. Rady szkolnej okregowej poznac
mozna, iz petent Wysokg c. k. Rade szkolng kra-
jowg zadowalnia pod wzgledem pilnosci i prowa-
dzenia sie, wreszcie Nr. 31. pisma ,Szkota"
z dnia 29. Lipca 1876 r. zawiera podziekowanie
zwierzchnosci gminnej Oleszyc dla petenta za
chwalebne prowadzenie szkoty.

Uwzgledniajac niezwykte wyjatkowe potoze-
nie petenta, gdzie przez cate 3 miesiecy $mier-
telne choroby goszcza pod dachem jednego czto-
wieka, ktéry na zwalczenie ich o 4 mil sprowa-
dza¢ musi lekarzéw, uwzgledniajac dobre prowa-
dzenie sie i gorliwo$¢ w wypetnianiu obowigzkéw
petenta, komisya nie moze zapoznaé rozpaczliwego
potozenia tego cztowieka, ktéremu nalezy przyjsc
w pomoc w niedoli, ktorej nie zawinit, a ze i na
wypadek $mierci petenta nie grozi funduszowi kra-
jowemu strata, tedy pozwala sobie komisya uczy-
ni¢ nastepujacy wniosek:

Komisya petycyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uehwalic:

~Poleca sie Wydziatowi krajowemu znie$¢ sie
z ¢, k. Radg szkolng krajowga, celem udzielenia
Teodorowi Krupie, kierujgcemu nauczycielowi 2-
klasowej szkoty w Oleszycach, zaliczki na jego
ptace w wysokosci 250 zt., spacalnej w 48-mie-
siecznych ratach.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystapimy do gtosowania.
Kto sie zgadza z odczytanym wnioskiem komisyi
petycyjnej, zechce reke podniesc. (Wiekszosc.)
Whiosek przyjety"

Nastepuje sprawozdanie komisyi petycyjnej
0 prosbie Franciszki Hauptmann, wdowy po kon-
trolorze débr funduszowych Winuiki o podwyzsze-
nie pensyi wdowiej. Sprawozdawca p. ks. Sawa
ma glos.

Sprawozdawca p. ks. Sawa (czyta):

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o prosbie Franciszki Haupt-
aann wdowy po kontrolorze doébr funduszowych

Winniki o powyZszenie pensyi wdowiej.

Wysoki Sejmie!

Pomienionawdowapo kontrolorze Janie Haupt-
manie otrzymata jeszcze w r. 1866 na mocy roz-

237

porzadzenia powiatowej Dyrekcyi skarbowej Lwow-
skiej z dnia 25. Wrzesnia 1866 1 20.678 pensya
roczng w kwocie 149 zt. 45 ct.,, a corka jej Ka-
rolina, datek z #taski w rocznej kwocie 24 zi.
Wysoki Sejm uchwatg swojg z dnia 3. Maja 1875
podwyzszyt pensye rzeczonej wdowy ze 149 zi
45 ct. na 180 zt., a datek z taski jej corki Ka-
roliny z 24 zt. na 48 zi. Corka ta wyszta zamagz
w Lutym 1879.

Wdowa Franciszka Hauptmann prosi wiec o
podwyzszenie swej pensyi na 300 zi., ewentualnie
na 250 zt.,, a nareszcie choé¢ na 228 zi, t. j. o
48 zt., ktore jej odpadty po zamazpojsciu corki,
i uzasadnia swojg proshbe poszczegolnie ta okoli-
cznoscig, ze w tych czasach pensye wszystkich
urzednikéow tak podwyzszone zostaty, ze najniz-
szy urzednik Wydziatu krajowego rocznej ptacy
900 zt. pobiera, a zona jego ma sperande, co naj-
mniej na 300 zt. rocznej pensyi — zetarazo 180 zt.
we Lwowie wyzy¢ nie mozna— ze jest wiekowa i
stabowita (chroniczny reumatyzm stawowy i gtu-
chota), co swiadectwo lekarskie stwierdza.

Komisya petycyjna uznaje prawdziwos¢ przy-
toczonych motywoéw petentki i w obec podesziego
wieku 77miu lat a drobnej kwoty petycyowanego
podwyzszenia, nie bytaby przeciw przyznaniu jej
takowego; z powodu jednak, Ze petentka pobiera
pensye z funduszu stypendyjnego $. p. kanonika
Glowinskiego dobr Winniki z przylegtosciami i
komisya wiedzie¢ nie moze, czy rzeczone podwyz-
szenie nie uszczupli funduszu tego w tym Kkie-
runku, izby ktéremu z zobowigzan stypendyjnych
trudnosci ur6s¢ mogtly, tedy pozwala sobie tylko
whies¢:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye Franciszki Hauptmann, wdowy po
kontrolorze débr funduszowych Winniki o podwyz-
szenie pensyi wdowiej o 48 zt w. a., odstepuje
sie Wydziatowi krajowemu do mozliwego uwzgle-
dnienia.

JW. Marszatek.
glosu nie zada? (Nikt.)

Rozprawa otwarta. Nikt
Kto jest za wnioskiem

komisyi petycyjnej zechce reke podnies¢. (Wiek-
szos¢.) Jest przyjety.
Nastepuje sprawozdanie komisyi petycyjnej

o prosbie Antoniny Sokoliriskiej z mezem Alojzym
Sokolinskim o udzielenie zapomogi na wychowanie
dzieci. Sprawozdanie p. Michat Popiel ma gtos.
Sprawozdawca p. Michat Popiel (czyta):
Sprawozdanie
komisyi petycyjnej nad prosbg Antoniny Sokolin-
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Bkiej z mezem Alojzym Sokolinniskim o udzielenie
zapomogi na wychowanie dzieci.

Wysoki Sejmie!

Alojzy Sokolinski, nauczyciel szkoty wydzia-
towej w Samborze stuzy lat 24 w swoim zawo-
Izie, a tylko jeden 5-letni dodatek stuzbowy
w kwocie 50 zt. w. a. pobiera. Jest ojcem 8ga
dzieci, z ktorych 6cioro do szkot uczeszcza, a
4z tych dwie corki biorg wyksztalcenie na nauczy-
cielki szkét ludowych w seminaryum zeriskiem
w Przemys$lu, a chociaz obiedwie celujgcym po-
stepem i wzorowymi obyczajami sie wyszczegol-
niaja, jedna tylko, tj. Bronistawa zostata obda-
rzong stypendyum w kwocie 40 zt. w. a. z fun-
duszu krajowego. Przy tak licznem potomstwie
znajduje sie rodzina Alojzego i Antoniny Sokolin-
skich w optakanym stanie, tak , ze czestokroC i
na chlebie powszednim zbywa.

Te wszystkie okolicznos¢ potwierdza Swia-
dectwo urzedu parochialnego (ks kanonik Smo-
lenski) i zwierzchnosci gminnej i przemawia go-
ragco za petentami. Alojzy Sokolinski petni swoje

obowiazki j"ko nauczyciel szkoty wydziatowej
wzorowo, z tych powodéw komisya petycyjna
wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Prosbe Antoniny i
odstepuje sie Wydziatowi
dnienia.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarte.

P. Haller. Prosze o glos.]

JW. Marszatek. P. Haller ma gtos.

P. Haller. Sprawozdawca komisyi pety-
cyjnej, p. ks. Sawa powiedziat, ze komisya pety-
cyjna na niczem opiera¢ sie nie moze, tylko na
uczuciu. Uczucie moze bardzo daleko zaprowadzic,
jest to podstawa nadzwyczaj szeroka i moze nie-
bezpieczna. Wysoba lIzba nie powinna uwazac¢ sie
za instytucye dobroczynng, tymczasem dzi$ mamy
na porzadku dziennym Kkilka petycyj z wnioskami
komisyi petycyjnej, w tym duchu zalatwi¢ sie ma-
jacych, jak gdyby Sejm byt w istocie instytucyg
dobroczynng. Wprawdzie za prosbg tych petentéw,
ktéora komisya przedkiada, przemawiajg niektore
okolicznosci, jednakze, gdybySmy uwzgledniali
wszystkie takie prosby, to w przysziosci mielibysSmy
nie kilka ani kilkanascie, ale tysigce takich prosb,
ktore trzebaby zatatwiaé tak samo, bo takich,
ktdorzy np. maja oémioro dzieci chodzgcych do
szkoty jest bardzo duzo.

Alojzego Sokolinskich,
krajowemu do uwzgle-
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Uczuciem samem powodowaé sie nie mozna,
ale nalezy takze dba¢ o to, co kraj moze zrobic
i co do Sejmu nalezy. Uczuciem mitosierdzia Sejm
kierowa¢ sie nie powinien, chyba wrazach bardzo
wyjatkowych, a dzisiejsze petycye do takich wy-
jatkéw nie naleza. Dla tego przeciw wszystkim
takim petycyom gtosowac bede.

Co do tej petycyi w szczegblnosci wnosi ko-
misya, aby odstgpi¢ ja Wydziatowi krajowemu do
uwzglednienia, to znaczy: dajmy Wydziatowi kra-
jowemu polecenie, aby wyptacit pewng kwote : a
w imieniu swojem, lecz wimieniu Sejmu, ale Wy-
dziat krajowy magtby wziaé¢ te kwote chyba z fun-
duszu dyspozycyjnego nie majac na to funduszow.
Dotgd Sejm tym funduszem nie rozporzadzat, Wy-
dziat robit z nim co mu sie podobato. Gdyby za
tem miat by¢ przyjety wniosek, odstgpienia Wy-
dziatowi krajowemu petycyi do uwzglednienia, na-
lezatoby zarazem da¢ mu moznos¢ jej uwzglednie-
nia, t j. wyznaczy¢ na ten cel pewng kwote
w budzecie.

Z tych powodéw wnosze przejscie do po-
rzadku dziennego nad wnioskiem komisyi.

P. J6zef Michatowski. Prosze o gilos.

JW. Marszatek: P. Jozef Michatowski ma
gtos.

P. J6zef Michatowski. Zwracam uwage
Wysokiego Sejmu, ze przed kilkoma dniami pe-
tycya podana przez osobe bezwarunkowo w przy
krzejszem potozeniu sie znajdujaca, zostata od-
rzucona. Byla to prosba o udzielenie subwencyi
rolnikowi, ktéry ma piecioro dzieci ociemniatych.
Jezeli Wysoki Sejm tamtg petycye odrzucit, to
sgdze, ze powinien i te odrzuci¢, gdyz wychodze
z tej zasady, ze Sejm takie zapomogi powinien
pozostawi¢ prywatnej inicyatywie.

P. Golejewski. Prosze o gtos.

JW. Marszatek: P. Golejewski ma glos.

P. Golejewski. P. Haller przytoczyt tu
stowa p. ks. Sawy, ze komisya petycyjna powinna
odwotywaé sie do uczué. Mnie sie zdaje, ze p. ks.
Sawa nie czytat tu Ewangielii, lecz méwit tylko
od siebie. Nie potrzebnie wiec p. Haller na to sie
powotywat, skoro komisya tego powiedzenia nie
przyjmuije.

Zapowiada p. Haller, ze bedzie gtosowat
przeciw wszystkim takim petycyom. Zatuje, ze p.
Haller pierwej tak nie gtosowat, gdyz teraz tru-
dno bedzie odwota¢ to, co juz raz zostato uchwa-
lone i odrobi¢ sie wiecej nie da.



12. Posiedzenie z dnia 5. Pazdziernika 1881.

Co sie tyczy tej sprawy, o ktérej mowa, to
nie tylko dla tego, ze petent ma o$mioro dzieci,
komisya wnosi przychylne zatatwienie, ale takze
i dla jego zastug, ktore referent komisyi w spra-
wozdaniu podniost.

Co sie tyczy referenta samego, to zapewne
po raz pierwszy trafito sie p. Popielowi, ze moze
przyjs¢ z przychylnym wnioskiem przed Wysoka
Izbe, gdyz dotad zawsze przychodzi on tylko z
wnioskiem do porzadku dziennego. (Wesotos¢.)
Zechce wiec Wysoka lIzba to jego pierwsze wy-
stgpienie uwzgledni¢ i przychyli¢ sie do jego
whniosku.

JW. Marszatek: Nikt wiec
nie zgda? (Nikt.) Rozprawa zamknieta.
zdawca ma glos.

gtosu nie
Sprawo-

Sprawozdawca p. Michat Popiel. Juz to
komisya petycyjna bez kwestyi nie obfituje we
wnioski, ktdreby zagrazaty uszczerbkiem a nawet
nadwerezeniem funduszu krajowego. Najwieksza
cze$¢ jej wnioskdéw zmierza do porzadku dzien-
nego. Otoz zaledwie dzi$ Kkilka jest petycyj, zre-
ferowanych w ten spos6b, ze wnosimy na jakie
takie wynagrodzenie. Chociazby wnioski te czy-
nione byly na podstawie uczu¢, to sadze, ze u-
czucia z tej Wysokiej lzby catkiem wykluczaé nie
mozna.

Co do zarzutu p. Hallera, ze ta petycya ma
by¢ odstgpiona Wydziatowi krajowemu do uwzgle-
dnienia, bez oznaczenia sumy, to sadze, ze bedzie
to wiasnie z korzysScia, bo przez to nie wigze sie
rgk Wydziatowi krajowemu, tak, iz bedzie on
maogt da¢ 50, 60 lub 100 zir., w miare tego, jak
fundusze jego, czy ten fundusz dyspozycyjny wy-
starczy. Jezeli Wysoki Sejm daje fundusz dyspo-
zycyjny do rozporzadzenia nim Wydziatowi kra-
jowemu, to Wydziatowi krajowemu zupetnie to
nie ubliza, jezeli Sejm daje mu zarazem skinie-
nie, ze w tym i tym przypadku, ten lub 6w pe-
tent ma by¢ uwzglednionym.

Co sie tyczy okolicznosci, ze petent na ta-
kie uwzglednienie nie zastuguje, to juz szanowny
prezes komisyi petycyjnej to wytuszczyt, ja zas
powtdrze tylko tres¢ wniosku i prosze, aby Wy-
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soka lzba raczyta takowy uchwalic.
wtdérnie wniosek komisyi.)

JW. Marszatek: Przystepujemy do gtoso-
wania. Komisya petycyjna wnosi: ,Prosbe Anto-
niny i Alojzego Sokoliniskich odstepuje sie Wy-
dziatowi krajowemu do uwzglednienia”.

P. Haller. Ja postawitem wniosek przejscia
do porzadku dziennego.

JW. Marszatek: Kto jest za przejsciem
do porzadku dziennego nie bedzie gtosowat za
whioskiem komisyi. Kto wiec jest za wnioskiem
komisyi, raczy reke podnies¢. (Watpliwos¢.) Prosze
0 probe przeciwng. (Po obliczeniu gtoséw.) Jest
39. gtoséw, przeciw 35. Wynik okazuje, ze znow
nie ma kompletu w sali.

Wobec tak stabego kompletu, zamykam po-
siedzenie. Nastepne posiedzenie jutro o godzinie
litej. Porzadek dzienny jutrzejszego posiedzenia
jest nastepujacy:

Porzadek dzienny
13. posiedzenia, 4. sesyi, IV. peryodu Sejmu ga-
licyjskiego, ktore sie odbedzie we czwartek dnia
dnia 6. PaZzdziernika 1881. o godzinie litej
przed potudniem.

1. Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie sprzedazy gruntu w
Nowym Saczu, nalezacego do funduszu szkot lu-
dowych. — Sprawozdawca poset Pietruski.

2. Sprawozdanie komisyi budzetowej nad
przedtozeniem Wydziatu krajowego o zamknieciu
rachunkéw za rok 1879. — Sprawozdawca poset
Goldman.

3. Sprawozdanie komisyi budzetowej nad
przedtozeniem Wydziatu krajowego o zamknieciu
rachunkéw funduszéw samoistnych za rok 1879.—
Sprawozdawca poset Romanowicz.

4. Sprawozdanie komisyi kultury Kkrajowej
o0 petycyi Towarzystwa rybackiego w Krakowie w
przedmiocie wydania ustawy o ochronie ryb. —
Sprawozdawca poset Rey.

5. Wyboér jednego czionka do komisyi dla
konkurencyi koscielnej.

Posiedzenie zamkniete.

Koniec posiedzenia o0 godzinie 2. po po-
tudniu.

(Czyta po-

I. akewa Drukarnia,
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