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nu mocm
trze;

U osob prywatnych ktorC
sig tem zajmowad raczgq;

wszystkich znaczniej-
szych ksiegarniach w kraju
iza granicqg;
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REDAKTOR GLOWNY: ER. HENRYK LEWESTAM.

JAN KOCHANOWSKI

w Czarnnlesie. Obrazy z konicu szesnastego wie-

ku. przez Autorke Karoliny i Krystyny. Dwa
tomy. 1Si'Z.
(k) oko/tczeuie.j

lendencja glowna, o ktérejsiny przy wstepie do o.

becnego artykulu jako o niezbe¢dnej konieczno$ci w
kazdem nowszem dziele wspomnieli, jest przedstawie-
nie obrazu

obyczajéow 1 pozycia starodawnych przod-

kow naszych, nie w przesadzonym uroku zapatrywan
poetycznych, ale w
Taka

strony wyrodzi¢ w rzecz prozaiczng i

suchej 1 prawdziwej prozie rze-

czywistosci. za$ tendencja zbyt tatwo moglaby

si¢ z swojej

sucha: —potrzeba ja tedy bylo przyczepi¢ do figur

historycznych, ktoérych sain bieg zycia nie zawieral

jeszcze w sobie nic wyjatkowego, ktore jednak z tem
wszystkiem byly zjawiskami

dosy¢ poetycznemi, aby

czastke $wiatta ktérem sic same iskrzyly, na wspot-

czesny im takze okres przelaty. Z tego wzgledu wy-
Tu

kloremi

bor Jana Kochanowskiego byt arcy szczesliwy.

albowiem 1 osobisto§¢ i imi¢ i czas i ludzie

byl otoczony, wszystko stawia go nad poziom przed-

miotéw zwyczajnych 1 ptaskich: z drugiej strony

wiejskie ustronie w jakiem spe¢dzat swe zycie stawio-

ny nasz poeta, przedstawia w nim obraz powaznego

Pana brata szlachcica, i1 tysigczng podawalo sposo-

bnos¢ do przytoczenia owych drobiazgéw domowych i
publicznych, ktore tein samem ze juz nie istnieja, co

dzien w oczach naszych wickszej nabieraja wartosci.

Rozwinigcie charakterow w obrgbie prawdy histo-

rycznej, a lam gdzie ta nie. wystarcza, w obrgbie przy-

najmniej prawdopodobienstw  dziejowych, najwig-

ksza w wykonaniu takiego zalozenia przedstawia

trudnos$c¢.
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Wiemy wprawdzie z opisdw wspolczesnych, a le-
piej jeszcze z wlasnych pism wieszcza, jakie byto je-
go usposobienie umystowe, —jak wielka tagodnos$¢ o-
najbardziej nim powo-

byczajow, — jakie sktonnosci

dowaty; — ale autorka saina dopiero musiata utwo-
rodzinnem, musiata
tak

obrazach nie tatwo jest

rzy¢é sobie obraz jego w gronie

nam przedstawi¢ wielkiego meza, iz rzekeg, w

szlafroku. Przy takich =za$

wstrzymywaé si¢ ciagle od przelania pewnego entu-
zjazmu w opisy choc¢by najbardziej pospolite: dlatego-
to np. w trajedji nowozytnej wszystkich prawie bohate-
réow historycznych widzimy kroczacych na szczudtach
zbyt $cisle w tej mierze poeci

wybujatej deklamacji:

nasi trzymaja si¢ przepisu Horacjuszowego, aby lasy

nawet byly godne konsula, skoro kto lasy opiewa (si

Canimus silvas, silvae sint consult; dignae). Przy.
tern i1 familja Kochanowskiego, po czegsci przynaj-
nm ej, potrzebowala rysow wydatnych, stawiajacych

ja nad inn¢ figury uboczne. [ tak Kochanowska jest

starego toku matrona, gospodyni skrzetna, malka mi-
tujaca ale przytem surowa, w m¢za swoim ideat
wszystkich ludzi upatrujaca; jakkolwiek z drugiej

strony wlasciwie ta skrz¢tno$¢ w gospodarowaniu nie

bywala bynajmniej gtowna cecha dawnych kraju na-

szego szlachcianek. Z coérek najstarsza, Ewa, zajmu-

je nas zywo$cig 1 wesolo§cia temperamentu, ktory

uczucie mitosci opanowato,

p6zniej, gdy ja stodkie

tesknoty przybiera: Ewa jest

melancholiczne jakie$
najnaturalniejszym typem naiwno$ci dziewiczej, — jest
to obraz ktérego szczerze autorce winszowaé¢ mozemy.

Ludwina mniej juz ma w sobie owej naturalnoSci:

poboznos$¢ do lego stopnia wykonywana, tak zupeina

abnegacja siebie samej, tak $lepe poddanie si¢ pod

wole przedzywolnego przeznaczenia, chyba tylko w
umystach upos$ledzonych z niejakiem prawdopodobien-
stwem ma miejsce. Czyliz nie kazdy nam to przyzna,

skoro przeczyta opis jaki daje o Ludwinie gadatliwa
Nasika, i wszystkich

stunka,

wierna matki corek stara pia-

a ktory pozniej jeszcze'-w rozmaitych szcze-

z wigksza nieraz przesada autorka dalej roz-

Nasika,

*trudno co przyganié, owszem w calein sgsiedztwie za-

gbétach

wing¢ta. »1 urodzie panny Ludwiny» mowi

dna si¢ do niej nie umywata. Juz wyzsza od siostry,

biate to jak mleko, gdyby z jedwabiu cata i z axami-

tu, taka gtadka i iniluchna; do rany by ja przylozy¢;

chodzenie jej ciche, mowa tagodna i rozmys$lna; od

sjoiej Kuifcbki pacierza pilnuje, dziecinnycli zabaw i

igrania sie strzeze, nigdy w glos si¢ nie rozitniejey
przy starszych milczy; plelliwe basni iroz nowy plon-

ne mimo jej uszu przechodza; cala w postach, w do-

brych uczynkach, niewiem czein zyje chyba modli-
tW 3 e I prawde rzeklszy, ona juz dzi§ jakby
Swieta; clioc w czerni chodzi, jaka§ tuna od niej

bije; cztek grzeszny niema nawet do niej $miatosci-.»

Pojmowaliby§my ten opis Ludwiny, gdyby mowa by-

ta o kilkadziesig¢cioletni¢j malronie, — alez o panien-

ce lat zaledwie szesnascie liczacej?—Podobna przesa-

da, juz nie Uczucia, ale rozumu, widzie¢ si¢ daje w

obrazie jaki nam autorka o matej Orszulce przedsta-
wia: uniewinniaja ja w prawdzie w lej mierze tren'

samego poety, alez nic nie wlozymy na karb zwo-

dniczej czgstokro¢, zwlaszcza tak boles$nie dotknigtej
mitosci ojcowskiej? W niektoérych scenach za§ pozna-
jemy Orszulke nie jako dzieci¢ dowcipne i grzeczne
(czein zapewne bylta w istocie), ale jako wyksztalco-

rozumnych i w przeczucia moral-

ng juz rojem mysli
ne zaopatrzong kobiet¢. Na nas zaw,ze laka niena-
turalno$¢ przykre robi wrazenie, — co wigksza, zdaje

nam si¢ nawet, iz gdyby w samej rzeczy istniata, o-

bowigzkiem byto autorki ztagodzi¢ cokolwiek takowa
sprzeczno$§¢ natury, rownie jak obowiagzkiem jest ma-

larza portretowego godzi¢ migedzy soba farby zbytnie

kontrastujace.

Dziwnemi przy tak przesadzonych pojeciach wyda-
waé si¢ musza mysli zdrowe 1 czyste zasady, jakie au-

torka gdzie tylko moze w te.n dziele o wychowaniu

dzieci objawia. Prostota, ktéra stusznie za glowna

podstawe edukacji zwtlaszcza kobiecej uwaza, tyle jest

ujmujaca, ze ja koniecznie w najwazniejszych przy-
najmniej zarysach dla czytelnikow naszych wypisaé
musimy: uZadne dzieci najwigcej cackane, gtaskane,

n “zupetniejsza wolnos¢ majace, podiug najnowszych

i najmedrszych ksiag prowadzone, nie moga mieé

rzetelniejszej czci 1 milosci dla rodzicow od lej, jaka

miaty dzieweczki Czarnoleskie; i zadne cho¢by na to-

nie zbytku, ws$r6d hucznych i wyszukanych z,baw, w

jedwmbiu i w zlocie chowane, nie mogly bydz od

nich weselsze, swobodniejsze, zdrowsze 1 szczeSliw-

sze. stirowrrn wychowaniu da-

Byta w prostem i

wniejszem korzy§¢ wielka dla sarn\clize dzieci; wszy-

stko dla nich bylo wyborne, wszystko je bawito;
wczeséniej i1 lepiej poznawaly i1 pamigtatly co zte a co
dobre, co im wolno a czego nic wolno; =ztad poSle-



powaly razniejszym i pewniejszym krokiem.................

W Czarnolesie nie bylto zadnej przesady, wszystko

szto z prosta (?}. Dzieci¢ kazde poczytywano za bto-

gostawienstwo, ale zadna z dziewczat nie wystawiala

sobie, ze jest jaka§ wazna osoba; a wiedzac iz ro-

dzicom winna zycie 1 wychowanie, raczej uwazala

siebie jako stworzona do postugi i pociechy rodzicow’

nizli rodzicow stworzonych dla siebie.»

Jezeli jednak w niektérych obrazach autorka mimo.

wolnie wykraczala po za granice naturalnosci, w in*

nycli za to prawdziwie mistrzowski pedzel okazata.

Jako przyktad przytoczymy opis jaki
odobrem

nam daje o pa-
nu Franciszku Kochanowskim, chtopezysku
w gruncie, ale prézniaku, warchole jak wtedy mo-
wiono; do niczego Oll niebyl, proécz do zmiatania pot-
miskéw 1 do speilniania kufléw. Polowanie na ptaszkj
juz sobie miat za robote, toz i towienie ryb na wed-
ke, nad ktorem kiedy p; r¢ godzin posiedziat i kietbi-
ka ztapatl, pewny byt ze bardzo si¢ spracowatl i wiel-
kiego dokazal. Do

zolnego mial wstret zupeiny, a to nie tylko z natury,

zatrudnienia uzytecznego a mo-

ale i z glgbokiego przekonania. Znajac si¢ jedyna-

kiem i herbowym, wiedzac, ze zostal po ojcu kawatl

picknego majatku, ktéorym matka zarzadza, ze jak jej

braknie — znajdzie si¢ wlodarz albo podstaro$ci, wresz

cie zona spuszczal si¢ na to zupelnie; a tre$c¢ je-

gb zasad, ktore czesto rozpamigtywal lezac zima pod

piecem, a w lecie na trawie, byla nastepujaca: Kie-
dy mnie Pan Rég szlachcicem stworzyt i chlebein o-
patrzyt, ktéorego nie przejem — choéby mi tez w mi-

tosierdziu byl dal zotadek — bylbym
gtupi jak stotowe nogi, gdybym sieczeni badz trudzil;

prace
eholyszom, a nauke

swojem drugi

zostawi¢ nalezy kmieciom, miejskim synkom
ook

Panom stryjom winszuj¢ ich madrosci,

si¢ nazywa . ..bakatarzom

i poetom. ale
im nic nie zw-srdroszcze; gdybym ja miat nad ksiagzka

dukwieé, po godzinach gryz¢ pidéro, i nocy nie dospaé

dla jakichsi§ tam ... jak si¢ nazywa ... rotul, psal-
mow, Tassow, Wirgilich, kazalbym sobie da¢ tozy.
I niech mi kto powie na co sic to przyda? Panu Mi-

kotajowi sic zmarto cho¢ roluty pisal; Pan Jan ze

wszystkiemi pie$niami i z calg stawa, przez potowe
tyle jes¢ i pi¢ nie moze co ja; Pan Piotr ze swoja...
. Jerozolimg, gdzie§ lam daleko poci

Pan An-

d/rzej wtoczy sic ciggle za tym kanclerzy' iem — tak-

jak si¢ nazywa ..

si¢ jak w tazni, trawa zyje gdyby boran;

ze cztowiekiem bardzo osobliwszym — niemajac i

chwili spoczynku. Nie bylo im wszystkim tak zrobi¢

jak ja? Skoro cztowiek ma co jesé¢, co pi¢, w czem

chodzi¢, gdzie si¢ wylezyé, czegdz mu wigcej potrze-
ba?

sta; chce bym wszelka broniag wlada¢ umial; a mnie

Pan Stryj namawia mnie do rycerskiego rzemio-
po co? — zebym jechat na wojng. — Nie glupim, na
wojnie zabi¢ moga. Wreszcie jedzie¢ tam tysiace bra-

ci szlachty co ich skéra $§wierzbi i glowa na karku im

cigzy— niech sobie jada — 1 owszem; im icli tam
wigcej bedzie, tein bezeinnie pregdzej sic obejdzie.
Nie byltemci na ostatniej wojnie, bom tez byl prawie
dzieciuchetn, dobrze poszta mimo lego. Po6jda lak i

inne. Ja tam pycha nie grzesze¢, pokornegoin ducha.—

Pan Stryj moéwi jeszcze: «Jak lak nie bedziesz nic 1I-
injat i wiedzial, ibronig jak sic nalezy nie wtadniesz,
znaczyt w Kkraju, ani na sejmikach,
elekcji.* Ja

Co mi do kraju, kiedv

nie bedziesz nic

...jak si¢ nazywa lez
pragne.

ja mam Policzng; po co mi sejmikéw, kiedy ja i bez

ani w czasie

tego bynajmniej nie

sejmiku w sagsiedztwie i w domu objesé¢ si¢ i opi¢ mo-

ge, a to bez guza i rany; bo ja mam mdj] rozum;
skoro si¢ upij¢, nie kildce si¢ jak drudzy medrsi, je-
dno spa¢ id¢. — Elekcjal a mnie co do niej? czy Rdest

czy Gawenski, czy Batory, czy Badura krélem polskim
mnie wszystko jedno; ani ten, ani 6w nie bedzie wie-
zoba-
i da-

kucharz co w Polic-

dziat czy ja zyje czy nie, i ja go na oczy nie
cz¢; ani ten ani 6w wioski ani mi da, ani wezmie,
lipan wigcej mnie obchodzi jaki
kiej kuchni warzy, niz jaki tain krol co rzadzi w o-
nyin starym krakowskim zamku, uWstyd, wstyd— mo-
wi nie jeden— tak zy¢.» — Wstyd, wstyd, a przeciez
Matka

niemam

nikt si¢ mnie nie wstydzi. za mnag przepada.

Jagienka si¢ przysigga, ze réwnego sobie; i

prawda, gdzie tylko pojade, wszg¢dzie mi radsei, wsze-
dzie mnie karmig ipojg, panny si¢ do mnie wdzigcza,
tuzin, gdy-

i Jagienka powiada: miatbym zon z jaki

Ale ja tam innej mieé¢ nie

matka pragnie— Ewulke—

by tyle zon mieé¢ mozna.
chce, jedno tak jak Pani
$liczng Ewulke. — Najblizej mi jezdzi¢ do niej, moj 1

butana juz wie droge¢, prowadzi¢ jej niemam potrze-
by

kjeby rzepka, i gospodarne

sama idzie. Walna, czerstwa, zdrowa dziewka,

to, przysmaki ro6zne u-

inie; niech no .raz sic ozeni¢, be¢d¢ przy niej optywat

jak paczek w masle; pieczone golabki begda mi sztly

same do gabki, a ja tylko bede usta otwieral i sma-

kowat. — A do ediszy do lej ostatniej czg$ci roz-
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sie¢ obiizowal
albo
albo dosiadlszy buljnej, jechal

painiotywan swoich, Pan Franciszek

Slinke lykal, i najczeSciej na tein konczyl, ze
co przejadl i przepil,

do Czarnolasu.))

ellez to jeszcze podobnych znajdzie pasibrzuchéw,
natury czlowieczej
Wy-

tyin pieknym ustepie praw-

co nie zwazajac na wyisze cele
pedza w

znaé¢ nalezy ze autorka w

ospale zycie niecnym inaterjalizinie!

dziwy przedstawila typ dosyé¢ licznej Kklassy tera-

zniejszych mlodzikéw, Kktérzy zwlaszcza dla wszel-

kiego rodzaju powazniejszej literatury prawdziwie

Smiertelna okazuja obojetnos¢. W ogéle nasza au-

torka wielka posiada sztuke¢ okreSlenia Kkilkoma wy-

z te-
w kto-

odselimy
go wzgledu do zajmujacego XXI,
zjazd u Kochanowskiego
lekkiein

zdradza

dalnemi rysami calo$ci indywiduow;

rozdzialu

rym opisany jest dziewic,

ciu autorow, i ktéry przy na pozo6ér obro-

przedmiotu wiele jednak glebokiej

stanu piSmiennictwa

bieniu

znajomosci o6wczesnego naszego.

Jest to mimowol.

wielka pochwala, ktéra autorka

bo ’bez
$ci,” w przypiskaeli do
w tych bowiem przypiskaeli

nie, zapewne obrazenia wlasnej skromno-

Kuchaiiowskietjo w Czarito.
tesie zlozyla, najoczy-

mamy dowodd, jako nie plocho i z powierz-

tylko

pracy powoli i

wistszy

chownein zajeciem, ale 2z calem natezeniem

dlugoletniej po rozmaitych Zrédlach

dziela zbierala. Oby wszy-

materjaly [jdo swego

scy pisarze powiesSci i obrazéw liislon ¢ mych z ré-

wna sumienno$cia zawsze prace swoje wykony

wali!

Sceny gospodarskie, jakkolwiek czasem cokol-

wiek naciggane (jak np. przeglad szatni domowej)

dla czytelniczek zwla-
ich do-

jeszcze

nie sa przeciez bez inteiesu:
miedzy kléremi najblizej

szcza , podobne

krajowe malo co
Catle

tak chwalebnego

tykajace starozytnoSci

zostaly rozpowszechnione.. w ogole dziela

sobie wydatne pietno in-
kiedy autorka w

przylem

nosi na

teresu, — a szlachetnem uczuciu

skromno§ci, ale i ocenienia siebie sainej

za cel
iej
iJanie

zabawe
tedy | chlubne

w przedmowie powiada, Ze nie

uwaza jedno uiytecznosé,

odda

swéj

kazdy czytelnik Swiadectwo , ze w

Kochanowskim i jedna i druga jak najpiekniej po-

laczy¢ miedzy soba umiala.

ROZU UTOSCr.

Po Smierci Chanipo''ion ml hz <o spostrzezono, Ze

mi¢dzy jego papierami brakowalo wielu nader waz-

nych rozpraw, ktore slawny ten uczony czytal byl w

Akademji
sie¢ stawna nieoceniona praca nad podzialem czasu u

Francuzkiej, a :n odzy ktéoremi znajdowala

starozytnych Egipcjan. Napréino Sylvestre ile Suci/ i
inni przyjaciele zmarlego starali si¢ o wyszukanie tych
rekopiséw,— juz zupelnie nawet nadziej¢ do nich stra-
cono, gdy si¢ szczeSciem znalazly niedawno miedzy
papierami zmarlego w przeszlym roku Egiptologa Sal-
voliniego. Salvolini, uczen Champolliona, mial pozyczy¢
od niego te papiery, a po Smierci jego zupelnie je dla
siebie zatrzymal; sa nawet tacy ktérzy utrzymuja, ze z
dostownie nieraz korzy-

prac Champelliona Salvolini

stal, a przed publicznoScia rozmys$lnie tail lak wazne
zrédlo: wszakzie takizuzut wig¢kszego jeszcze wyma-
ga udowodnienia. Obecnie rzeczone r¢kopisy znajduja
sic w posiadaniu konserwatorow Bibljoteki Krolewskiej
w Paryzu, ktéorzy zapewne niedlugo wydadza je na wi-
dok publiczny. Oto jest spis najwazniejszych manu-
skryptow, z ktérego kazdy pozna, jakaby wynikla stra-
ta dla nauki starozytnoS$ci, gdyby jej przypadek przy-
jazny nie byl postuzyl: L) Dictionnaire hieroglyphique
sur carles; 2) Le nieme sur feuilles isolees; 3) be tra-
vail sur linscription de Rosetle; 4, Une premiere copie
de la Graminaire egyptienne; 5) Le memoire In a "Jn-
stitut en 1831 et sur lequel M. Biot a deja publie un
volume in 4to, Jde P’application a T'Astronoinie ancien-
ne et au calendrier egyplien; 6) Le journal du voyage
en Nubie; 7) Le journal du deuxieme voyage en Jta-
lie; S) Le complement de la grain nai cople, 9) Divi-
hierogly-
11)
12)

Wszystkiego jest tam rozpraw

sions et extraits du grand riluel funeraire

phitnie; 1(1) Maleriaux pour le pantheon egyptien;
Materiaux pour le traite de la religion egypliene;

Ilistoire de FEgypte.

i pamietnikow dwadzieScia i cztery, ktére bez wyjat-

tku pisane sa wlasna r¢ka' Champolliona, a przeto uchy-
laja najmniejsza nawet watpliwos$¢, jakoby rzeczywi-

Scie Salvolini méglt bydZz ich autorem.



