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WYROK.

Sprawa zajgcia gwaltem lokalu i majatku ,,Polskiego Zwiaz-
ku Narodowego8 przez cztonka Trybunalu Stanu i adwo-
kata Dra Stanistawa Klimeckiego i tow. w dniu 24-go listopada
1923 roku - dobiega kresu. Tych, co nie wierzyli w bezprawia
Dra Klimeckiego, niechaj upewni wyrok Sadu, wydany w dniu
7-go stycznia br., niechaj os$wietli Izbe adwokacka o ,,prawosci8
jej cztonka, a tym, co juz zwatpili w sprawiedliwo$é, niechaj
doda otuchy ten wyrok, w ktoérym se¢dzia oddzielit prawde od
ktamstwa, prawo posiadania od gwaltu i przemocy i ,,Polskiemu
Zwiazkowi Narodowemu" nakazal zwro6ci¢ to, co mu przemocg i
gwattem bezprawnie wydarto. I dzi§ juz nie z naszych czterolet-
nich zalow ale z sagdowego wyroku mozna ocenia¢ Dra Klimec-
kiego, ktoéremu rgka sprawiedliwo$ci pokrzyzowata zamysty po-
siadania cudzego warsztatu pracy spolecznej a ktérego czterolet-
nie igranie z czcig zalozyciela 1 legalnego prezesa ,Polskiego

Zwiazku Narodowego8 zebrato si¢ w ta chmurg, z ktérej naresz-
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cie padl jak piorun wyrok, ktéry oswietlil jego etyke. 1 w chwi-
li, gdy mienil si¢ juz by¢ u celu, podeszia ku niemu sprawiedli-
wos$é, zmiazdzyla czteroletnie uzurpatorstwo i jako podwalina po-
rzadku wszechrzeczy dzwigla si¢ z moca by wymierzyé¢ kare za
klamstwa, gwalt i oszczerstwa! Oto jej slowa:
G VI 668/26.
Uchwata koncowa.

Sqd powiatowy cywilny w Krakowie przez Dra Szym-
czykiewicza, jako sedziego, w sporze ,, Polskiego Zwigzku Naro-
dowego", stowarzyszenia w Krakowie, powoda, zastgpionego
przez adw. Dra Himmelblaua przeciw Zjednoczeniu zawodowe-
mu polskiemu w Krakowie i przeciw adw. Dr. Stanistawowi
Klimeckiemu o naruszenie w posiadaniu, orzekt po przeprowa-
dzonej rozprawie:

1. Pozwany Dr Stanistaw Klimecki naruszyl
powodowy Polski Zwigzek Narodowy te spokojnem po-
siadaniu lokalu przy ni. Karmelickiej 21. na parterze
polozonego, obejmujgcego 5 ubikacji, przez to, ze dnia
24 listopada 1023 lokal ten zamknglt.

1. Powodowy Polski Zwigzek Narodowy ulrzy
maje si¢ w spokojnem posiadaniu powyzszego lokalu, a
pozwanemu zakazuje sig¢ naruszenia powoda w tern spo
kojnem posiadaniu.

111. Pozwany Dr Stanistaw Klimecki winien
jest do dni 14. przywrocic¢ do pierwotnego stanu tenze
lokal, lokal ten otworzyé i klucz z tegoz oddaé powodo-
wi, oraz zaptaci¢ mu koszta sporu w kwocie 96 zi.

Powody.

Pozwany Dr Stanistaw Klimecki przyznat, ze 24 listopa-
da 1923 zarzqdzil zamknigcie spornego lokalu, w czem wiasnie
strona powodowa upatruje naruszenie swego posiadania, a wo
hec tego fakt ten, jako przyzmany, jest niespornym i nie wy-
maga dowodu.

Sporng kwestiq miedzy stronami jest tylko posiadanie.

Pozwany Dr Klimecki utrzymuje, zZe posiadanie catego lo
kalu do dnia naruszenia wykonywat jako przedstawiciel Pol-
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skiego Zwigzku Narodowego, . lokal ten imieniem Polskiego
Zwiqzku Narodowego posiadal i nigdy posiadania tego nikomu
nie oddawal.

Jezeli tedy pozwany Dr Klimecki posiadanie tegoz lokalu
wykonywal, jako przedstawiciel Polskiego Zwigzku Narodowe-
go i posiadal tenze lokal imieniem Polskiego Zwigzku Narodo-
wego, to wynika stqd z konieczng konsekwencjq, iz posiada-
czem spornego lokalu w chwili zamkniecia onegoz przez
Dra Klimeckiego byt wlasnie tyl ko powodowy Dolski
Zwiqgzek Narodowy.

Skoro tedy pozwany Dr Klimecki w dniu 24. XI1. 1923,
jako zastepca pozwanego Z. Z. P. zarzqdzil zamkniecie sporne-
go lokalu, jak to pozwany przyznal w protokole rozprawy z d,
10712 1923 (:karta 3:) to dzialajgc imieniem osoby trzeciej poz-
wany Dr Klimecki naruszyl dotychczasowo posiadanie
powodowego Dolskiego Zwigzku Narodowego.

Pozwany Dr Stanistaw Klimecki zastania si¢ tylko tern,
ze w 1922 r. na Walnem Zgromadzeniu z ligo wzglednie 19.
marca zostat wybrany prezesem Polskiego Zwigzku Narodowe-
go ijako taki przez 2. lata w lokalu tym sprawowal swojg
wladze prezesa, tj. administrowal lokalem, odbywal posiedzenia
i rozne zebrania bez jakiegokolwiek sprzeciwu, z czyjejkolwiek
strony.

Na podstawie wszakze t. aktow C. V. 632/25 i dokumen-
tow, objetych powolanymi aktami, ustala Sqd, co zresztq i sam
pozwany Dr Klimecki przyznaje, iz to Walne Zgromadzenie u-
znane zostalo za niewazne przez wiasciwqg wladze administr.

Wynika stqd, iz jezeli Dr Klimecki na podstawie takiego
niewaznego Walnego Zgromadzenia sprawowal jakgkolwiek
wladze¢ w spornem lokalu, to przez to, ani dla siebie, ani tez
dla Zjednoczenia zawodowego polskiego nie nabytl wcale
posiadania, icszelkie akta takiego posiadania sq row-
niez niewazne i nie rodzq tez zadnych skutkow praw -
nych.

Wynika stqd, ze ostatni stanposiadania przystugi-
wal tylko Dolskiemu Zwigzkowi Narodowemu i dlate-
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go tez Sqd uznaje, zZe temuz Polskiemu Zwigzkowi Na-
rodowemu nalezy si¢ ochronajego posiadania §. 330 uc.

Orzeczenie o kosztach sporu polega na §. 41 pc.

Sqd powiatowy cywilny 0. VI.
Krakow dnia 7. stycznia 1927.
L. S. Dr Stanistaw Szyniczykiewicz.

Do wyroku powyzszego nie mamy nic do dodania. Oparty
na dowodach i faktach, jest on tak jasny, jak jasna jest sprawa
»Polskiego Zwiazku Narodowegoll Czy postlucha i zrozumie go
Dr Klimecki? Zobaczymy.

Ale! Dla udokumentowania bezprawnego przypisywania so-
bie przez Dra Klimeckiego tytutu ,prezesa wzglgdnie wicepreze-
sa P. Z. N.“ w pismach do Wtadz sadowych i administracyj-
nych, przytaczamy tutaj odpowiedz Dyrekcji na pisma Wy-
dziatu P. Z. N. Oto dnia 25/X1. 1926. L. 63439/26/1. zazadata
Dyrekcja Policji oplaty pod grozba odmowy odpowiedzi! Po na-
tychmiastowem zlozeniu zadanej kwoty, dostaliSmy nareszcie de-
maskujacy ,prezesostwo" Dra Klimeckiego ost¢gplowany nastgpu-
jacy dokument.

Dyrekcja Policji w Krakowie.

L. 63439/26/1/Mar. Krakdéw dnia 1 grudnia 1926.
Do Pana Dra Mieczysiawa Nartowskiego, jako prezesa
Stowarzyszenia ,Polski Zwiazek Narodowyl
w Krakowie
pi* Szczepanski 1. 2.

Na pros$be Pana de praes z dnia 20 listopada 1926
L. 63439/26 oznajmia sie, ze Dr Stanislaw Klimecki wed-
le tut. Kkatastru stowarzyszen nie jest mnotowany jakoby byl
kiedykolwiek prezesem stowarzyszenia ,Polski Zwiazek Narodo-
" w Krakowie.

Odnos$nie do pros$by Pana de praes z dnia 15 lis-
topada 1926r. L. 62059/26 o zapodanie rezultatu do-
chodzen w sprawie inwentarza Polskiego Zwiazku Naro-

wy

dowego w Krakowie oznajmia sie, Ze w sprawie tej sa
prowadzone dochodzenia o czem Pana juz ustnie zawia-

domiono. Co sie za$ tyczy poruszonego przez Pana w
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wymienionej wyzej prosbie tut. pisma z dnia 25 maja
1926r. L. 25048/26 oznajmiam, ze sprawa oddania lo-
kalu Polskiego 2Zwiazku Narodowego w Krakowie wraz z
inwentarzem przez dotychczasowych posiadaczy nalezy
do kompetencji wladz sadowych o czem Pana we wtasci-
wym czasie zawiadomiono.
Dyrektor Policji
L. S. Dr Styczen mp.

Dokument powyzszy, to dowod, jak mozna przez 4 lata u-
trzymywaé przed Sadem ,swoje prezesostwo", jak mozna pod o-
kiem Krak. Dyrekcji Policji nie by¢ czlonkiem Stowarzyszenia,
nie by¢ nigdy jego prezesem a zmieni¢ jego statut i ,rzadzic"
w nim przez 2 lata, cztery nast¢pne zajmowaé jego lokal a na-

wet zlamanego grosza nie ptaci¢, wreszcie zaskarzy¢ wtlascicieli

0. O. Karmelitow i . . . wygra¢ go dla . . . Nar. Partji Robot-
niczej (C. XIII. 13/26) na podstawie pomigszania przez Dyrekcje
Policji pojgcia ,legalnosci" ze ,zgloszeniem". To tez ,koniec"

tej calej sprawy rabunku i balaganu jest nie tylko na ustach wy
bitnych prawnikoéw i najszerszych warstw spoteczenstwa. A Pan
Wojewoda Darowski miatby tadne pojecie o podwladnym mu u-
rzedniku, gdyby go zapytal, dlaczego tego nie chcial az cztery la-
ta wyjawic¢! Ilez mniej czasu zabralby Dr Klimecki Sadom i Mini-
sierstwu, ilez mniej zniszczenia bytoby w ,,Polskim Zwiazku Na-
rodowym" a strasznej moralnej i materjalnej krzywdy O. O. Kar-
melitow 1 igrania partyjnictwa z praworzadno$cia w panstwie!

Druga czg¢$¢ pisma Dyrekcji  Policji, dotyczy inwentarza i
majatku P. Z. N., ktéry w przewaznej czg¢sci z aktami zniknatl!

Oto 6 miesi¢gcy jeszcze za mato do wysledzenia ztodzieji i
oddania ich Prokuraturze!

Trzecia wreszcie czeg$¢ tego pisma nareszcie po czterech
latach powiada, ze oddanie lokalu nalezy do Sadu. Ale wtasdnie
o to powiedzenie na pismie az cztery lata prosiliSmy daremnig!
Gdyby to Dyrekcja Policji zrobita przed 4 laty, nie byloby tylu
termindéw sadowych i wyroku (C. VI. 106/26) oddalajacego P. Z.
N. z zadaniem skargi o zwrot lokalu (s¢dzia wyrokujacy odestat
P. Z. N. z zadaniem zwrotu lokalu do Dyrekcji Policji). I do-



Nr. 156. — Krakéw 1. lutego 1927. — Rok XIV.

piero rekurs obalil (B. IV. 423/26) wyrok i polecit 12/7 1926 r.
dokladniejsze zbadanie skargi.

Na skarge Wydziatu, wniesiong do Wojewodztwa d. 13/11,
1926 r. na Dyrekcj¢ Policji za lekcewazenie pism P. Z. N., nie-
zatatwienie protestu od 16/7 1919 roku inie zastosowanie si¢ do
orzczenia Ministerstwa Spraw Wewnetrznych z 27/2 1924 - Wo-
jewodztwo 6/12 1926 nadestato nastepujace pismo:

Wojewédztwo Krakowskie.
Wydzial Bezpieczehstwa Publ.
L. BP. 16454/26. Krakéw dnia 22 list. 1926.
W sprawie P. Z. N.
Do Wydziatu Polskiego Zwiazku Narodowego
W Krakowie
do rak prezesa Dra Nartowskiego W Krakowie
pl. Szczepanski 1. 2. II. p.
Zawiadamiam, 2zZe pismo tamtejsze z dnia 13 listo-
pada 1926 L. 7350 przediozylem Ministerstwu Spraw

Wewnetrznych, poniewaz sprawa Polskiego Zwiazku Na-
rodowego jest obecnie przedmiotem urzedowania wspom

nianego Ministerstwa, ktéremu tez przediozono wszyst

kie dotyczace akta w dniu 11 maja 1926.
Za Wojewode:
Podpis nieczytelny.

Pismo to jest dokumentem, stwierdzajacem spoczywanie
aktow w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych, gdzie najprawdo-
podobniej na nowo roztrzagsane sa wszystkie poczynania Dra St.
Klimeckiego i badane dokumenta policyjne, ktorych prawdziwosé
chciatby Dr Klimecki obali¢ a nowe jakie§ rozporzadzenie wy-
doby¢ na ,,wodzie" oparte i oszczerstwach, za ktoére ma juz licz
ne sprawy karne jak np. U. IV. 1949/23. U. V. 1429/26., U. V.
1430. A przeciez by odciazy¢ $ady i Wtadze administracjne od
sporu toczacego si¢ juz cztery lata, na rozprawie dnia 7 stycz-
nia 1927 r. wobec Radcy Sadu Dra Stan. Szymczykiewicza, na
podstawie uchwaty Wydziatu o$wiadczyt Dr Nartowski imieniem
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Polskiego Zwiazku Narodwego, jako jego prezes, ze zgadza si¢
na oddanie catego sporu P. Z. N. z Drem Klimeckim pod Sad po
lubowny ztozony z 4 przyjaciét Dra KMmeckiego i superarbitra,
wybranego przez tychze 4 przyjaciéot Dra Klimeckiego. I nie do
uwierzenia! Dr Klimecki na takie nawet zatatwienie sporu si¢ nie
zgodzil! Widocznie bal si¢ nawet Sadu przyjaciot! Czekajmy wjec
dalej z ufnos$cia, ze prawda zwyci¢zy¢ musi, ze wprawdzie z nie
matym trudem ale wyciagnie ja wreszcie z bataganu i stosow
aktow 1 oszczerstw . . . sprawiedliwa r¢ka se¢dziego!

Posiedzenie Wydzialu Polskiego Zwiazku Naro-
dowego odbegdzie si¢ dn. 5 lutego br. tj. w sobot¢ o godz. 8mej
wieczorem w mieszkaniu prezesa.

»WAWEL"'. Trudne warunki materjalne w jakich znaj-
duje si¢ ,,Polski Zwigzek Narodowy" od czterech lat tj. od cza-
su bezprawnego =zaje¢cia lokalu i calego jego majatku przez Dra
Klimeckiego, nie -pozwalaty na regularne wydawnictwo i prace
organizacyjng. Sily nasze na razie idg w kierunku obrony majat-
ku i wyswietlenia prawdy, co pochtania znaczne kwoty, sktada-
ne przez jednostki, ufne w czystos¢ sprawy ..Polskiego Zwiazku
Narodowego" i czekajace cierpliwie na zwycigstwo praworzad-
nosci, tryumfu prawdy nad . . . partyjnictwem!

Od czternastu lat ,WAWEL" stuzy wiernie polskim ideatom
narodowym, od czterech lat jest jedynem lacznikiem migdzy licz
nymi cztonkami Stowarzyszen ,Polskiego Zwiazku Narodowego"
a Wydzialem, jedynym pismem podnoszacym krzywdy czlonkow
i walczacym o majatek zrabowany czlonkom gwaltem i bezpraw-
nie! 1 dokad kara nie dosiggnie winowajcow, w walce tej i 0§-
wietlaniu zbrodni gwattu nie il§tanie i nie spocznie, poki majatek
»Polskiego Zwiazku Narodowego" mnje wroci do jego prawych
wlascicieli. Do walki tej jednak potrzeba . . . pieniedzy! To tez
dzi§ do ,Wawelu" dotaczamy czeki na Konto Nr. 404.792 w
Poczt. Kasie Oszcz. w Krakowie i wszystkich prawych czlonkow,
chetnych bronienia prawdy i ofiarnych na powalenie partyjnictwa
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prosimy o ztozenie bodaj najskromniejszej kwoty na dalsze wy-
dawnictwo ,,WAWELU", ktory od czterech juz lat walczy o po-
szanowanie wlasnos$ci i prawa.

Adwokat Dr Klimecki. Do dzisiejszego Nru Wa-
welu dotgczamy nadzwyczajny dodatek, ktory Dra S. Klimeckiego
oddaje pod pregierz opinji publicznej.

S gy i jjtuiz g.apffeKs§if A §DO
distff©O~ iraa wY<"s*wrao©fcw© 0O, W "W [£[m )L

HYMN P. 2. N.

POLSKI ZWIAZEK NARODOWY
Sztandar wznosi w gorg;
W gorg serca, w goére glowy,
Precz mys$li ponure!
Kto sam jeden, jak sierota,
Wylewa tzy rzewnie,—
A we Zwiazku przysztosé zlota

I zwycigstwo pewnel

Cho¢by piekta rozszalaty
Gniewem gorejace,

Goérg $wigte ideaty —
Ijednosci stoncel

W czyjem sercu mito$¢ ptonie,
W czyjej $wiatto glowie,

Lacz"si¢ zywo w naszem gronie,
Niech si¢ bratem zowiel

Cnota i praca I Zwiazek nas wzbogacal!
Z Bogiem iz Narodem, Z Bogiem iz Narodem,

Zwycigskim pochodeml
A%

Prenumerata 5 zl. rocznie. ® %

TLOCZNIA POLSKA" w Krakowie.!
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NADZWYCZ. DODATEK
do IMNU

»WAWELU"

numsam

Urywek z dzialalnosSci adwokata, czlon-
ka Rady m. Krakowa i Trybunalu Stanu Dr
Stanislawa Klimeckiego.

Czy tego pokroju osobnik, - nazwany
przez wlasnych swych przyjaciol ‘“kanalja'’,
odrzucajacy ich nawet sad nad soba, wi-
nien znajdowadé sie wsréod grona Czlonkow
palestry krakowskiej, Rady ni. Krakowa i
Trybunalu Stanu? !

W roku 1908-mym zalozyt Dr M. Nartowski Stowarzysze-
nie ,Polski Zwiazek Narodowy", taczacy w licznych organizac-
jach kulturalno-o$§wiatowych i zawodowych rzesze robotnicze i
inteligencj¢, celem obrony ich interesOw materjalnych i utrzymy-
wania w nich ducha narodowego.

W wykonaniu tego celu, zalozyt przy powyzszym Zwiazku
~BRATNIA POMOC" (Kasa chorych z dowolnym wyborem le-
karzy) i ,Powszechna Kas¢ Zaliczkowa" (Dyr. Dr Jan Reklewski)
a w pierwszym roku wojny ,,Zwiazek Gospodarczy".

Lata wojny $wiatowej, aczkolwiek ciezkie byty dla ,,Pols-
kiego Zwiazku Narodowego", to przeciez nie zagrazaly jego by-
towi — czego atoli nie zrobila wojna, zrobié¢ potrafili ludzie-sza-
kale, Zerujacy na ludzkiej krzywdzie i chcacy na niej si¢ tuczyé,
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czy zdobywaé nig dostojenstwa. W imi¢ rzekomej pracy nad
rozwojem ,Polskiego Zwiazku Narodowego", =zaczeli oni przy-
puszcza¢ atak na ,Polski Zwiazek Narodowyll starajac si¢ za
wszelka cen¢ rozbi¢ wieloletniag prace w ,,Polskim Zwiazku Na-
rodowym". Na czele tych ludzi w r. 1922 stanal Dr Stanistaw
Klimecki - ktérego tez dziatalnosci cztonkowie Stowarzyszen Pol-
skiego Zwiazku Narodowego maja dzi§ do zawdzigczenia, Ze ci¢z-
ka praca uciutany ich grosz, wtozony do Stowarzyszen i Zwiagz-
ku Gospodarczego zostal im skradziony, bo w czasie nielegalne-
go jego ,prezesowaniall w Polskim Zwigzku Narodowym, znikta
przewazna czg¢§¢ inwentarza a w obec zarzadzonego przez niego
wlamania si¢ do zamknigtego lokalu ,Zwiazku Gospodarczego i
Pomocy Gospodarczej", zniknely wszystkie nagromadzone w nim
artykuly zywnos$ci, przedstawiajace na dzisiejsza warto$é kilka-
nascie tysigcy ztotych!

Z powodu zniknigcia w ten sposob majatku stowarzyszo-
nych, — Dr Nartowski jako legalny prezes ,,Polskiego Zwiazku
Narodowego" wystapil na mocy uchwaly Wydzialu ze skargag
przeciw Drowi Klimeckiemu o nielegalng zmiang¢ statutu, niele-
galne zajecie lokalu, o zwrot towardw, inwentarza i zaplacenie
czteroletniego czynszu, naleznego O. O. Karmelitom. Na rozpra-
wach sadowych i w pismach do Wtadz administracyjnych Dr S.
Klimecki zarzucal stale Drowi Nartowskiemu ze sfingowal Walne
Zgromadzenie i popeilnit oszustwa na tle Polskiego Zwiazku Na-
rodowego. Po stwierdzeniu zgodnem przez wszystkie trzy instancje
Wtadz administacyjnych nieprawdziwos$ci tych zarzutéw, Dr Nar-
towski zaskarzyl Dra Klimeckiego o obraze¢ czci. Po odroczeniu
na skutek tej skargi wyznaczonej na 15/11 r. 1926 rozprawy, Dr
Nartowski zarzucit Drowi Klimeckiemu, ze nieslusznie okrada go
z czci i honoru. Dr Klimecki czujac si¢ tern wyrazeniem dotknig
ty, wniost skarge przeciw Dr Nartowskiemu do Sadu pow. kar-
nego, na skutek ktorej Dr Nartowski otrzymat dnia ~4/XII 1926.
za recepisem zwrotnym wezwanie nast¢gpujgcej tresci:

— L. c. U. VII. 2326/26/1. Wezwanie oskarzonego.
—mRozprawa gtowna wskutek oskarzyciela prywatnego przeciw
— Panu Drowi Mieczystawowi Nartowskiemu o §. 487 uk. od-
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bedzie si¢ dnia 25 listopada 1927 o godzinie 13tej przedpo-
— tudn. przed tym sadem w sali rozpraw Nr. 130 parter ul.
— Grodzka 52. Wzywa si¢ pana aby jako oskarzony stawil sig
— o oznaczonej godzinie. Srodki dowodowe ktére moga stuzyé
— do obrony, nalezy przynies¢ ze sobg lub tak wczesnie do-
nie§¢ sadowi, by mozna je bylo jeszcze na czas dostarczyé
do rozprawy gtéwnej. Rozprawa odbedzie si¢ i wyrok zosta-

— nie wydany, choéby si¢ pan nie stawil.
— Sad powiatowy karny. Oddziat VII. dnia 26 listopada

1926. Piotr Garbaczynski. Nalezyte wygotowanie potwierdza
— . ... Podpis nieczytelny. —

W obec powyzszego wezwania na 25 listopada 1927., Dr
Nartowski nie jawit si¢ na rozprawie odbytej w tejze sprawie w
Sadzie dnia 25 stycznia 1927.

W obec niejawienia si¢ na terminie 25 stycznia 1927., Sad
wydat wyrok po mys$li ustawy zaoczny, nie mégt bowiem wie-
dzieé¢, ze oskarzyciel i §wiadkowie otrzymali wezwania do roz-
prawy U. VIL. 2326/26 na 25 stycznia a oskarzony Dr Nartow-
ski w tejze samej sprawie na 27 liStopada 1927., tern wiecej, ze
przeciez wezwania do tej samej rozprawy pisze si¢ w Sadach
dla wszystkich osob do niej wezwanych, rownocze$nie, bo
przez . . . kalke!

Z czyjej winy - na czyje zyczenie to si¢ stalo i ile ta po-
mytka w pisaniu kosztowata i kogo — bedzie rzecza dochodzen
ze strony Sadu. Chyba nie na zyczenie Dra Nartowskiego.

Faktem atoli jest, ze Dr Klimecki pospieszytl bezposrednio
z rozestaniem komunikatu do prasy (111. Kuryer codz. Nr 27 - N.
Retorma Nr 21 - Glos Narodu Nr 24) tresci:

Przed s¢dzia okr¢gowym Garbaczynskim odbyta si¢ w Krakowie roz-
prawa przeciw drowi Miecz, Nartowskiemu (znanemu z czgstych listow ot-
wartych przeciw roznym osobom) o obraze¢ czci. W charakterze oskarzyciela
prywatnego wystepowal adwokat dr. Klimecki Stanistaw, ktéoremu dr, Nar-
towski zarzucit nieuczciwe manipulacje w konsumie ,Polski Zwiazek Gos-
podarczy". Mimo nalezytego dorg¢czenia wezwania oskarzonemu, tenze na
rozprawie si¢ nie jawil, wobec czego rozprawa zostala przeprowadzong w
zaocznos$ci i zakonczyta si¢ wyrokiem, skazujacym dra Nartowskiego na
10 dni aresztu, bez zamiany na grzywng.

Ze wzmianka umieszczong zostata przez Dra Klimeckiego,
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dowodzi jej identycznosé¢ w réznych dziennikach bez zaznaczenia
ze wyrok musi by¢ uchylony. To tez podaniem tej wzmianki Dr
Klimecki odkryt cata warto§¢ moralng i etyczng- swej duszy i u-
jawnit cel, o ktéory mu si¢ wtasciwie rozchodzito i rozchodzi. A
tym jego celem to moralne niszczenie i gnebienie swego prze-
ciwnika a tu takze 1 niszczenie jego materjalne, bo wiadomem
jest powszechnie, ze kto przeczyta w dzienniku podang wiado-
mos$¢, wierzy jej w pierwszej chwili i doraznie a nieraz bezkry-
tycznie wyrabia sobie opinj¢ o danej sprawie i o osobach w niej
wystepujacych. A o to tylko Drowi Klimeckiemu si¢ rozchodzito,
co widocznem jest tern wigcej] z tego, ze przeciez spory migdzy
Drem Klimeckim a Drem Nartowskim, to nie spory na tle oso-
bistego ich interesu materjalne go lecz na tle dziatalno$ci ,,Pols-
skiego Zwiazku Narodowego" a wigc na tle stowarzyszenia, za-
tozonego pod egida tej miary ludzi jak St. i Zdz. hr Tarnowscy.
Paderewski, Dom. i A. hr Potoccy, A. Sokolowski, Chronowski,
prot Jaworski, Dr Buzdygan, prof Dr Wicherkiewicz i wielu innych
a prowadzonego tylko od chwili jego zalozenia przez Dra Nar-
towskiego, jako jego prezesa. Jakizby zaten mial Dr Klimecki in-
ny interes w ogloszeniu przez pomytk¢ wydanego i nie prawo-
mocnego wyroku jak nie cel powyzszy ,ukarania doraznego" Dra
Nartowskiego pomimo tego, ze Dr Nartowski w sporze o odda-
nie lokalu ,Polskiemu Zwigzkowi Narodowemu" zaproponowat w
Sadzie (Nr. 156 ,WAWELU") Drowi Klimeckiemu zatatwienie ca-
tego sporu przez Sad polubowny, zlozony z czterech jego przy-
jaciél i przez tych jego przyjaciéol wybranego superarbitra!

Na propozycje ta Dr Klimecki si¢ nie zgodzit tak, jak przez
4 lata - przez ktore Swiad >mie i celowo sprawe przedituzal - nie
zgad al si¢ w ogdle na zadne obywatelskie zatatwienie tej spra-
wy. To tez lojalnos¢ Dra St. Klimeckiego a zwlaszcza etyke je-
go, oddajemy pod rozwage P. T. czytelnikéw.

F>renumerata 5 zi rocznie.
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