Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu Kkrajowego.

15. posiedzenie 4. sesji IV. peryodu Sejmu galicyjskiego

Tres¢:

z dnia 10. Pazdziernika 1881.

Spis petycyi. — Interpelacya p. Dobrzanskiego Jana i towarzyszy o rzekome naduzycie zandarma No-
waka w Jasienicy. — Odestanie do komisyi budzetowej w pierwszem czytaniu sprawozdania Wydziatu
krajowego w sprawie statego kwaterunku wojska w kraju. —"Przekazanie w pierwszem czytaniu do ko-
misyi edukacyjnej wniosku p. Sawczyriskiego w sprawie ustanowienia osobnych katechetéow w semina-
ryach nauczycielskich we Lwowie i w Krakowie. — Przekazanie w pierwszem czytaniu do komisyi
prawniczej wniosku p. Grossa 0 zmiane ustawy panstwowej z 29. Lutego 1880. o zapobiezeniu chorobom
zwierzecym zarazliwym. — Przekazanie do tej samej komisyi petycyi nr. 395 w tym samym przedmio-
cie. — Sprawozdanie komisyi budzetowej co do wniosku Wydziatu krajowego wzgledem sptacenia przez
skarb krajowy funduszowi pozyczki z r. 1873. sum pozyczonych z aktywéw tego funduszu pozyczkowego
dla pokrycia wydatkéw na budowe zaktadu krajowego dla obtgkanych w Kulparkowie, oraz co do spta-
cenia catej pozyczki krajowej z r. 1873. — Uchwalenie wniosku komisyi w tym przedmiocie. — Uchy-
lenie z porzadku dziennego sprawozdania komisyi administracyjnej w przedmiocie statutu dla zdrojowi-
ska Krynica-Sototwiny. — Sprawozdauie i przyjecie wniosku komisyi kolejowej o wnioskach kolejo-
wych pp. Romanowicza i Grossa. — Sprawozdanie komisyi kultury krajowej w sprawie szkoty rolniczej
w Czernichowie. Rozprawa nad tern. Glosy pp. Jasienickiego, Hallera, Wereszczynskiego, Krukowiec-
kiego, Paszkowskiego i sprawozdawcy Szumanczowskiego. — Poprawki p. Hallera. Glosy pp. Paszkow-
skiego, Krukowieckiego, Wodzickiego Henryka i Wereszczynskiego. Uchwata wnioskéw komisyi w tym
przedmiocie. — Sprawozdanie komisyi administracyjnej o wniosku p. Maxa wzgledem przeniesienia lzby
handlowej z Brodéw do Tarnopola. Rozprawa nad tern. Mowy pp. Zuckra i Maxa tudziez sprawozdawcy
Czerkawskiego i uchwata dotyczacego wniosku komisyi. — Referaty petycyjne : Sprawozdanie komisyi
drogowej o petycyach Rad powiatowych w Tarnobrzegu i Nisku o dalszg budowe drogi z Niska do
Nadbrzezia. Glosy p. Tarnowskiego Jana i cztonka Wydziatu krajowego hr. Badeniego. Przyjecie doty-
czacego wniosku komisyi. — Sprawozdanie komisyi drogowej o petycyi Wydziatu powiatowego Tarnow-
skiego o subwencye na wykoriczenie dwoéch drég powiatowych i przyjecie dotyczgcego wniosku komi-
syi. — Sprawozdanie komisyi petycyjnej o petycyi gminy m. Drohobycza w przedmiocie najmu budynku
na pomieszczenie szpitala. Rozprawa nad tern. Gtos i wniosek p. Ochrymowicza. Poparcie tegoz przez
p. Kowalskiego. OdpowiedZ na to p. Golejewskiego. Gtos ponowny p. Ochrymowicza i p. Kowalskiego. —
Oswiadczenie cztonka Wydziatu krajowego p. Hoszarda za wnioskiem komisyi. Glos ostateczny sprawo-
zdawcy p. Czajkowskiego Jana i przyjecie dotyczacego wniosku komisyi. — Porzadek dzienny 16. po-
siedzenia.
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Poczatek posiedzenia o godzinie 11. minut

28. rano.
Przewodniczacy JW. Marszatek Dr. Mikotaj
Zyblikiewicz.

Ze strony c. k. Rzadu:
miestnictwa p. Filip Zaleski.

Wiceprezydent Na-

Sekretarze pp. Alfons Czajkowski, Jozef Ja-
sinski, Turzanski Jan i hr. Stadnicki.

Postéw obecnych 113.

JW. Marszatek. Sejm w komplecie, otwie-
ram posiedzenie. Protokét z 14. posiedzenia przy-
jety, poniewaz nikt przeciw niemu nie wniost
zadnych zarzutéw. Upraszam p. sekretarza o od-
czytanie wniesionych petycyj.

Sekretarz p. Jasinski (czyta):
Spis petycyj

wniesionych do Wysokiego Sejmu krajowego po

dzien 10. Pazdziernika 1881.
Mieszkancy miasta Rozdotu, przez p. Ochry-
mowicza, o zniesienie Rad powiatowych, —
przydzielono komisyi dla reformy administra-
cyjnej.
Klotylda Kowalska, nauczycielka przez p. Zbo-
rowskiego, 0 przyznanie jej rocznej placy
w kwocie zir. 500, — do komisyi petycyjnej.

468.

469.

470. Gmina Haczéw, przez p. Buchwalda, o prawo
poboru dodatkéw do podatkéw od napojow
spirytusowych, przydzielono W#&dziatowi kra-
jowemu jako komisyi.

Wiktorya de Tournelle Zachariasiewiczowa,
przez p. ks. Stupnickiego, o zapomoge, — ko-

misyi petycyjnej.

471.

472. Straz ogniowa ochotnicza w Rozdole, przez

p. Ochrymowicza, o zasitek, — do komisyi
petycyjnej.

Oddziat lwowski Towarzystwa gospodarczego,
przez p. Skatkowskiego o zaprowadzenie Sa-
doéw pokoju, — do komisyi prawniczej.

473.

474. Ten sam, w sprawie ograniczenia wolnosci
dzielenia gruntéw wioscianskich, — do ko-
misyi kultury krajowej.

475. Ten sam, o0 urzadzenie nizszych szkét rolni-
czych, — do komisyi kultury krajowe;j.

476. Reprezentacya pow. Rawa, przez p. Jana Czaj-
kowskiego, o zaprowadzenie nizszego girana-

zyum w Rawie, do komisyi edukacyjnej.

477.

478.

479.

480.

481.

482.

483.

484.

485.

486.

487.

488.

489.

490.

15. Posiedzenie z dnia 10. Pazdziernika 1881.

Wydziat powiatowy w Rudkach, przez p.
Janko, o subwencyonowanie kolei transwer-
salnej tylko wtedy, jezeli siedziba zarzadu
bedzie w kraju, — do komisyi kolejowej.

Zbiorowa petycya gmin i obszaréw dworskich,
przez p. Janko, 0 rozebranie jazu w korycie
Dniestru pod Samborem, — do komisyi kul-
tury Kkrajowej. "

Wydziat pow. Rudki, przez p. Janko, o wpro-
wadzenie jezyka polskiego w koresponden-
cyach c. k. zandarmeryi, — do komisyi ad-
ministracyjnej.

Gmina m. Wadowic, przez p. Bauma, o0 za-
prowadzenie optaty od pséw w miescie, —
Wydziatowi krajowemu jako komisyi.

Rada szkolna miejscowa w Nadwornej, przez
p. Mandyczewskiego o subwencye na budowe
szkolty, — do komisyi budzetowe;j.

Zbiorowa petycya gmin i obszaréw dworskich,
przez p. tazarskiego, o zbudowanie mostu
w Spytkowicach ad Jordanéw na rzece Ska-
niec pod Dupakami, — do komisyi drogowej.

Wilkoszewski Amit i Stefan, przez p. tazar-
skiego, w sprawie rybotostwa, — do komisyi
kultury krajowej.

Ciz sami, o przywrdcenie drogi granicg mie-
dzy Galicya a Wegrami koto Spytkowic, —
do komisyi drogowej.

Ciz sami, o wyjednanie prawa poboru suro-
wicy, — do komisyi administracyjnej.

Gmina Ostaw Biaty, przez p. Mandyczew-
skiego, 0 zapomoge dla mieszkancow dotknie-
tych kleskg gradobicia, — do komisyi bu-
dzetowej.

Gmina m. Podgorza, przez p. Zatorskiego, o
wynagrodzenie z tytulu ponoszenia ciezaru
kwaterunkowego, — do komisyi budzetowej.

Majer Fried i Getzel Jawetz, przez p. Maxa,
o0 zwolnienie z kontraktu dzierzawnego o myto
w Podwotoczyskach, — do komisyi petycyjnej.

Wydziat pow. Bohorodczany, przez p. tuka-
siewicza Aleks, o0 zniesienie instytucyi myt, —
do komisyi drogowej.

Wydziat pow. Grédek, przez posta Romano-

wicza, o popieranie towarzystw zaliczkowych,—
do komisyi bankowe;j.
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491. Gmina Rozdét, przez p. Romanowicza, o prze-
niesienie siedziby sadu powiatowego z Miko-

tajowa do Rozdotu, — do komisyi prawniczej.

492. Falkman Natan, przez p. Zborowskiego, o
upust czynszu dzierzawy myta w Zabelczu, —
do komisyi petycyjne;j.

493. Gmina Dabrowa, przez p. Mecinskiego, o zwol-
nienie od datku dobrowolnego zir. 1.000 na
rzecz drogi Tarnow-Szczucin, — do komisyi
drogowej.

494, Rosadziniski Karol i lloraczek Franciszek, przez
p. Podlewskiego, o pensye i pomieszkanie dla
plebana przy kosciele $. Jana we Lwowie, —
do komisyi petycyjnej.

495. Roman Krepa, przez p. Chrzanowskiego, o

zapomoge, — do komisyi budzetowej.

JW. Marszatek. P. sekretarz odczyta zito-
zong do laski marszatkowskiej interpelacyg do p.
Komisarza rzgdowego.

Sekretarz p. Turzanski (czyta):

Interpelacyg
do Wysoko Btahorodnoho H. Komisarja prawytel-
stwennoho.

Dnia 6. Auhusta s. h. jawyt sia w kancela-
ryi hromadskoj seta Jamnyci, pow. Stanistawow-
skoho, c. k. wachmistr zandarmeryi iz Stanistawo-
wa, imenem Nowak i zawiazat z nachodywszymysia
tam selanamy rozhowor, w kotorym zajawyt meze
proczymy:

Szczo spowid luteranska jest tuczszoju od
katotyczeskoj, bo spowid katotyczeska jest tysze
wydumkoju samych popiw w toj city, szczoby do-
widatysia tajny serdec ludzkich, jak i dla citej
swoich tycznych;

szczo odnoho razu byla newista papoju rym-
skim i szczo tajaze w czasi procesyi porodyta dy-
tia, w Slidztwie czeho zostata w toj chwyli ubytoju,
no istorju tuju utaity popy naroczno pered ludmy;

szczo Swiaszczennyk ne Smije w cerkwi pro
powidaty protiw uzywania horytki; a jestyby to
ditat, to wijt powynen pryjty do popa i skazaty:
WY ne Smijete protyw horytki howoryty, bo jesty
mene ne postuchajete, to podam was do starostwa
na karu;

szczo Swiaszczennyk w swojem uriadowaniu
znaczyt dateko mensze, wit wijta i pr.

tom prysustwowato bolszoje
toho sobytija mohut

Pry rozhowori
czysto selan a prawdywost’
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syn lIwana, Petro
druhyji zytyli seta

poswidczyty Wasyl Sawczyk,
Uszko, Kos$¢ Karawynowycz i
Jamnyci.

Zwazywszy odze, szczo obowigzkom c. k. zan-
darmcryi jest, nad uderzaniem poriadku pubtycz-
noho i moralnosty czuwaty, a wyzsze reczenyj c. k.
zandarm wiasne sam toj poriadok naruszyt a na-
wit dopustylsia oskorbtenia katotyczeskoj wiry;

zwazywszy dalsze, szczo podibnyji besidy do
selan neobrazowanyck imity mohut duze wredtywiji
Slidztwa dla citoho obszczestwa a imenno i selan-
skoho narodonasetenia w kraju;

zwazywszy nakonec, szczo tym sposobom pod-
kopuje sia wira u selan, kotoraja jest podstawoju
moralnosty, — podpysawszyisia woproszajut:

1. czy powyzsze opysanoje sobytije jest wy-
sokomu c¢. k. Prawytelstwu izwistnym?

2. jakiji miry dumaje Wysokie c. k. Prawy-
telstwo predpryniaty, szczoby wykonywanie stuzby
pubtycznoj podobnoho roda indywiduum ne byto
poruczanem ?

Lwéw dnia 8. Oktabrja 1881.

Dobrjanski

Kutaczkowski, Jasynyckij, Janowskij, Rady-
kiewicz, Krasickij, Kupczynskij, ks. Kitrys, ks. Ko-
walskij, Otejnik, W. Kowalskij, S. Kaczata, Rozan-
kowskij, Korzynskij, Ochrymowycz, ks. Buchwald,
ks. Mandyczewskij.

JW. Marszatek. Interpelacya te udziele p.
Komisarzowi rzagdowemu

Przystepujemy do porzadku dziennego: Pierw-
wsze czytanie sprawozdania Wydziatu krajowego
w sprawie statego kwaterunku wojska w Kkraju.
Sprawozdawca p. Podlewski ma gtlos.

Sprawozdawca p. Podlewski. Wnosze,
azeby to sprawozdanie Wydziatu krajowego w spra-
wie statego kwaterunku wojska w kraju odestac
do komisyi budzetowej.

JW. Marszatek. Czy zada kto gltosu co
do formalnego traktowania tej sprawy? (Nikt).
Kto sie zgadza z wnioskiem sprawozdawcy p. Po-
dlewskiego, aby to sprawozdanie Wydziatu krajo-
wego w sprawie statego kwaterunku wojska w kraju
odesta¢ do komisyi budzetowej, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje z porzadku dziennego pierwsze
czytanie wniosku posta Sawczynskiego w sprawie
ustanowienia osobnych katechetéw przy semina-

Ob.

Ob.



276 15. Posiedzenie z dnia
ryach nauczycielskich we Lwowie i
Whnioskodawca p. Sawczynski ma gtos.

P. Sawczynhski. Juz na posiedzeniu 11
zesztej sesyi uzasadniatem wniosek, zmierzajgacy
do tego samego celu, do ktdrego zmierza i wnio
sek tegoroczny, a mianowicie do ustanowienia
przy semmaryach nauczycielskich katechetéw oso-
bnych, a powtére do wyznaczenia tymze placy
takiej, jaka pobieraja nauczyciele S$wieccy przy
seminaryach. Brak czasu w przesztym roku nie
pozwolit sprawy tej rozebra¢ w lzbie merytory-
cznie, dla tego uwazalem za swoj obowigzek,
wniosek ten powtorzy¢ i tego roku.

Whniosek m6j zmierza dzisiaj w pierwszym
punkcie do tego, azeby w seminaryach nauczy-
cielskich we Lwowie i Krakowie ustanowiono dla
kazdego seminaryum osobnego katechete, a tern
sie rézni wniosek tegoroczny od przeszitorocznego,
ze w przesztorocznym zadatem, azeby we wszyst
kich seminaryach ustanowiono osobnych kateche-
tow, gdyz ich nie bylo. Centralna wladza oswie-
cenia poczynita juz w tym wzgledzie pewne Kkroki,
polecitc rozpisa¢ tak zwane konkursa, a przy se-
minaryach prowincyonalnych w Tarnowie, Rze-
szowie, Przemyslu, Stanistawowie i Tarnopolu juz
w tym roku bedg osobni katecheci mianowani. We
Lwowie i Krakowie zamianowano juz dawniej sta-
tych katechetéw, ale w ten spos6b, ze zamiano-
wano katechetami po jednemu dla dwu zakiadéw
t. j. dla seminaryum mezkiego i zenskiego; a
w tern wiasnie lezy niedogodnosé, albowiem liczba
godzin tygodniowego zatrudnienia ich wzrosta do
tego stopnia, ze jeden katecheta podota¢ zadaniu
nie moze. Liczba taka nauki tygodniowej wynosi
27 godzin, a oprécz tego przypadajg nauki Swig-
teczne i niedzielne, czyli egzorty, ktore bywaja
liczone po dwie godziny, a poniewaz katecheci
majg po dwie egzorty, wiec liczy sie je za 4 go-
dziny, a zatem razem 2z tamtemi godzinami sg
zajeci 31 godzin tygodniowo. Temu jeden nau-
czyciel podota¢ nie moze, zazwyczaj nastepuje to,
ze mu sie dodaje pomocnika, ktory sie zmienia
bardzo czesto, bo nie jest statym, a na tern cierpi
gospodarstwo w zaktadach. Tego roku urzadzono
nauke religii w Krakowie tak, ze rzeczywisty ka-
techeta zamianowany dla obydwu seminarydw,
uczy tylko w seminaryum zenskiem i w szkole
ludowej, potgczonej z tem seminaryum, dla semi-
naryum za$ mezkiego, dodano mu pomocnika,
ktory ma udziela¢ nauki w seminaryum [mezkiem
i w szkole ¢wiczern z niem potgczonej. Jestto wi-

Krakowie.

10. Pazdziernika 1881.

doczny dowod, ze potrzeba wilasciwie dwu nau-
czycieli. Réwniez i tutaj we Lwowie katecheci tak
obrzadku tacinskiego jak i greckiego zamianowani
dla tutejszego seminaryum mezkiego i zenskiego,
maja taki nawat pracy, ze im pomocnikéw dodano.
Zdaje mi sie, ze jest daleko odpowiedniejsza
rzecza, azeby kazdy zaktad miat wiasciwego swego
osobnego katechete. Zatrudnienia bedzie mie¢ dos¢,
i tak liczba godzin wynosi¢ bedzie dla kazdego
14, a z nauka niedzielng, ktora liczy sie za dwie
godziny, 16 godzin, a zatem tyle, ile katecheta
w szkole realnej, udzielajacy nauki religii przez
14 godzin w 7. klasach i majacy nauke niedzielng
i Swigteczng. To bytby pierwszy punkt, to jest
wyjednanie u wiladzy oswiecenia, azeby kazdy za-
ktad mial swego osobnego katechete.
Drugi punkt tyczy sie pflacy.
katecheci stale mianowani
jaka nauczyciele szkoty ludowej z kazdem semi-
naryum potaczonej, pomimo, ze nauke udzielaja
nietylko w szkole tej, ale takze w seminaryum.
Maja wiec ptace nizszg anizeli nauczyciele semi-
naryalni Swieccy. Powoddéw do takiej rdznicy nie
ma zadnych, jezeli zwazymy, ze nauczycielami
szkdt ludowych, potgczonych ze seminaryum, mogaq
by¢ ludzie, ktorzy skonczyli szkote ludowg odbyli
tak zwang preperande i otrzymali kwalifikacye
nauczycielska. Trudno wiec stawi¢ na réwni z nimi
tych, ktorzy ukonczyli uniwersytet, sg kaptanami
a wyksztatceniem zupetnie od tamtych sie réznia. Co
wiecej, takichze nauczycieli iz tg kwalifikacyg za-
mianowac¢ mozna, afakta sag, ze zamianowano nauczy-
cielami starszymi w seminaryach; tacy wiec nau-
czyciele pobierajg wyzszg ptace od katechetéw,
ktorzy pokoniczyli wydziaty teologiczne w uniwer-
sytetach i jak wspomniatem, znacznie sie roznig
wyksztatceniem od kandydatéw tego rodzaju.
Jestto niestusznos¢, ktéra sprawia, ze kate-
checi w seminaryach starajg sie, gdy sie nastre
czy sposobno$¢ o przeniesienie sie na posady inne,
a mianowicie do gimnazyéw albo szko6t realnych,
gdzie przy mniejszem zatrudnieniu majg wyna-
grodzenie odpowiedniejsze. W moim zakladzie tak
sie rzecz takze miata; katecheta bowiem obrzgdku
rz. k. zostat zamianowany katechetg gimnazyum
niemieckiego i ma tam place znacznie wyzszg, a
drugi zdarza sie wlasnie wypadek, ze katecheta
obrzadku gr. kat. podat sie o posade w Stanista-
wowie, gdzie rozpisano konkurs i ma zamiar prze-
nies¢ sie ze seminaryum tutejszego, gdzie przez
siedm lat dziatat do Stanistawowa, dlatego jedy-

Dotychczas
pobierajg taka ptace,
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nie, ze majac rodzing z ptacy nizkiej utrzymac
sie we Lwowie nie moze. A zatem cztowiek, ktéry
pod pewnym wzgledem zrést sie z zakladem, pra-
cowat usilnie lat 7, ktory zna stosunki, zmuszony
jest przenosi¢ sie gdzieindziej dla tego, ze z ptacy
nizkiej wyzyé nie moze. Ze takie przenoszenia sie
z zakladu do zakiadu przeszkadza skutecznemu
dziataniu i wptywowi na miodziez, ze kazdego
nowego katechete zniewala do obznajamiania sie
dopiero ze stosunkami, kiedy taki, ktéry przez
kilka lat pracowat, zna te stosunki musi sie prze-
nosi«, ze'taki sktad rzeczy nie moze sie przyczy-
ni¢ do rozwoju zakladu, do nalezytego wplywu
religijno-moralnego, jaki cigzy na nauczycieli re-
ligii, to rzecz jasna. Pomine r6zne inne niedogo-
dnosci, potaczone z takiem ustanowieniem, ponie-
waz szczeg6towo rozwinglem to juz, motywujac
moj przeszioroczny wniosek. Znajduje sie to uza-
sadnienie w sprawozdaniu stenograficznem z dnia
30. Czerwca 1880., sadze wiec, ze moge poprze-
sta¢ na tern, co wowczas powiedziatem. Upraszam
wiec Wysoka lzbe, azeby wniosek ten odestata do
komisyi edukacyjnej.

JW. Marszatek. Czy zada kto glosu co
formalnego traktowania tego wniosku? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, podam wniosek p. Sawczyn-
skiego pod glosowanie. Kto sie zgadza, azebyjego
wniosek odesta¢ do komisyi edukacyjnej, zechce
reke podniesé. (Wiekszosc). Jest przyjety.

Z porzadku izicnnego nastepuje- pierwsze
czytanie wniosku p. Grossa w sprawie zmiany
ustawy panstwowej z 29. Lutego 1880. o zapobie-
ganiu chorobom zwierzecym zarazliwym. Whnio-
skodawca p. Gross ma glos.

P. Gross. Whniosek, ktory winieuem uspra-
wiedliwié¢,. brzmi jak nastepuje (czyta):

~Wzywa sie c. k. Rzad do spowodowania
w drodze wiasciwej zmiany 8. 45. ustawy z dnia
29. Lutego 1880. o zapobieganiu chorobom zwie-
zecym zarazliwym i o tepieniu tychze (Dz. p. p
Nr. 35.) w tym kierunku, aby czyny karygodne,
tym paragrafem objete, nie byly uwazane jako
vystepki lecz jako przekroczenia".

Wysoki Sejmie ! Ustawa uchwalona przez Rade
Panstwa jeszcze w Lutym roku 1880. pod nazwag
»0 zapobieganiu chorobom zwierzecym, zarazliwym
i 0 tepieniu tychze", okazata sie w krétkim czasie
swego istnienia tak uciazliwg dla wszystt. ;h wia-
scicieli, hodowcéw i kupcéw bydta, a nawet, po-
wiedziatbym, nie tylko ucigzliwg ale nawet doku-
czajacg i wywotata tak liczne, tak stuszne i po-
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wszechne zazalenia, ze mniemam, iz Wysoki Sejm
tylko zaradzi koniecznej i ogdlnej potrzebie, jezeli
zwroci uwage Rzadu na wszystkie ztagd wynikajgce
niedogodnosci.

Nie moze by¢ moim zamiarem, wchodzi¢
w krytyczny rozbior catej dos¢ obszernej ustawy,
powiem tylko w krotkosci, ze wydaje mi sie ona
by¢ wobec zamkniecia granicy, dekretem, zapro-
wadzajacym stan oblezenia wzgledem bydta wkraju.
Zredukuje moje uwagi jedynie do rozdziatu ésmego,
ktdéry sie tyczy przepiséw karnych i rekurséw od
tychze. Ot6z w tym wzgledzie podzielone sa mo-
zliwe przekroczenia przeciw tej istawie na dwie
kategorye. Jedne z tych przekroczen nalezg do
osgdzenia witadz politycznych, jak to wskazuje
8. 48., a te przekroczenia odnoszg sie gtdwnie
tylko do zaniechania przepisanych doniesienn o
zasztych zarazliwych chorobach; wszystkie inne
przekroczenia, a jest ich bardzo wiele, oddane sg
pod rozstrzygniecia sgdéw. Ta rdznica nie wy-
wiera jeszcze szkodliwego wpltywu na zatatwienia
rzeczonych spraw karnych, lecz co nieréwnie jest
gorszym i najgorszym w tej ustawie, to jest po-
postanowienie, ze wszelkie tego rodzaju sadom
przekazane sprawy, uwazane sa nie jako przewi-
nienia tylko jako wystepki. To oznaczenie pocigga
za sobag pewng wielce uciagzliwg, bo nadmiar su-
rowa procedure sagdowa. Bowiem podczas kiedy
przewinienia sadzone bywaja w sgdach powiato-
wych, muszg wszelkie przekroczenia nalezace do
kategoryi wystepkow, sadzone byé przez sady ko-
legialne, musza byc¢ zaskarzane przez prokuratora,
a przedtem $ledzone przez sady powiatowe. Wy-
soki Sejm raczy zauwazy¢ najpierw juz tg niedo-
godno$¢, ze przy zatatwianiu tych spraw wszystkie
niemal organa sgdowe saczynne i za nadto obcia-
zone. Dalsze tej procedury nastepstwo jest to, Ze
w najdrobniejszych nawet przewinieniach ludzie,
ktérzy moze bez wiedzy i woli przeciw tej usta-
wie wykroczyli, narazani sa na wielkie wydatki,
na ogromna strate czasu i na wszelkie inne ztad
wynikajgce niedogodnosci, tak jakoby byli zbro-
dniarzami.

Zailustruje to moje twierdzenie opowiadaniem
faktu, ktory sie wydarzyt, a nadmienie przytem,
ze takie fakta ciggle sie powtarzajg. Tak byto:
naczelnik powiatu nie otrzymat jeszcze tych dru-
kéw, na ktérych paszporta wedtug przepiséw pra-
wnych majg by¢ wystawiane. Kiedy wiec jeden
z wihoscian naszych zazadat paszportu, otrzymat
paszport na druku zastarzatym, niewtasciwym i
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kiedy w najlepszej wierze prowadzit swe bydto
na targ, spokojny, ze go tam jaki$ papier urze-
dowy uchroni, zdybata go Zzandarmerya, uznata
ze to jest przekroczenie przeciw przepisom tej
ustawy i biedny czlowiek stawa¢ musiat przed
wszystkiemi sgdami od pierwszej do ostatniej in-
stancyi. Przypusémy w dodatku, ze ten gospodarz
zyje gdzie§ tam w Tarnobrzeskim powiecie, nad
Wista, lub w Zydaczowskim, nad Dniestrem, to
sad nad jego przekroczeniem orzekatby w pierw-
szym razie w Rzeszowie, w drugim w Samborze,
to w oddaleniu 15 do 20 mil (zdziwienie) od jego
siedziby. Odbyt on wiec réwniez jak i Swiadkowie
kilkurazowe przestuchanie najprzéd przed sedzig
powiatowym, p6zniej musieli i on i Swiadkowie
stawi¢ sie przed 15 lub 20 mil oddalonym sgdem
obwodowym, tam prokurator wytacza z calg so-
lennoscia skarge, sad kolegialny orzeka i zasadza
nareszcie tego biedaka na kare 2 zt., méwie dwdch
zk., podczas kiedy potaczone z tg procedurg wy-
datki jego kilkanascie zt. wynosity. Ze taka pro-
cedure ucigzliwa, nawet dokuczliwg nazwatem, to
i Wysoki Sejm memu o$wiadczeniu pewng stu-
szno$¢ przyzna¢ zechce. Chodzi wigc o to w jaki
spos6b ta ustawa poprawiong i tak zmodyfikowang
by¢ powinna, azeby wolng byla od tych — nie
powiem naduzy¢ — ale ucigzliwosci.

Pierwsza w tym wzgledzie mysl, ktéra mi
sie nasunela, byta ta, ktérg wyraza moéj wniosek,
azeby zmieni¢ poprostu nature tych przewinien i
z kategoryi wystepkow przeniesé je do kategoryi
przekroczen, przezco nadatoby sie catej procedurze
ten kierunek, by sie odbywata w sadach powia-
towych, z ktéremi mieszkancy w blizszej styczno-
éci pozostaja, nie moge jednak zaprzeczy¢, ze po-
dana przezemnie zmiana, nie jest jedynym $rod-
kiem poprawy, zeby sie moze znalazty inne Srodki,
jak n. p. przeniesienie osgdzania tych wszystkich
przewinien na wiladze polityczne, albo inny po-
dziat tych wypadkéw to jest powiekszenie liczby
wypadkéw w §. 44. a zmniejszenie wypadkéw pod
8. 45. podpadajgcych — wiec tez nie przesadzajac in-
nym mozliwym zdaniom, prosze, by ze wzgledu, ze
W gronie naszym jest komisya fachowa, to jest
komisya prawnicza, Wysoki Sejm ten moj wniosek
komisyi prawniczej przekaza¢ raczyt. (Brawo).

JW. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Kto jest za odestaniem tej sprawy do Kko-
misyi prawniczej raczy reke podnies¢. (Wiekszosg).
Whiosek jest przyjety.

P. Golejewski. Prosze o glos.
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JW. Marszatek. P. hr. Golejewski ma gtos.

P. hr. Golejewski. Do 1 395. sejmowej
a petycyjnej 294 wniesiong zostata petycya Wy-
dziatu powiatowego w Kolbuszowie o0 zmiane
ustawy z d. 29. Lutego 1880., dotyczacej zapo-
bieganiu zarazliwym chorobom bydlecym, w tym
kierunku, aby jurysdykcya w pewnych wypadkach
przekroczenn byta uproszczong. Poniewaz ta pety-
cya jest tej samej tresci co wniosek p. Grossa,
ktory w tej chwili zostal odestany do komisyi
prawniczej, przeto prosze, azeby takze i tg pety-
cye odestano do komisyi prawniczej.

JW. Marszatek. Czy zada kto glosu?
(Nikt). Kto sie zgadza, azeby petycye przez p.
hr. Golejewskiego wymieniong, odesta¢ réwniez do
komisyi prawniczej, zechce reke podnies¢. (Wiek-
sz0s€). Whniosek jest przyjety.

Dalszym przedmiotem porzadku dziennego
jest sprawozdanie komisyi budzetowej co do wnio-
sku Wydziatu krajowego wzgledem sptacenia przez
skarb krajowy funduszowi pozyczki z r. 1873.
sum pozyczonych z aktywéw tego funduszu po-
zyczkowego dla pokrycia wydatkéw na budowe
zaktadu krajowego dla obtgkanych w Kulparkowie,
oraz co do sptacenia calej pozyczki krajowej z r.
1873. Sprawozdawca p. Chrzanowski ma gtos.

Sprawozdawca p. Chrzanowski (czyta):
Sprawozdanie komisyi budzetowej co do wniosku
Wydziatlu krajowego wzgledem splacenia przez
skarb krajowy funduszowi pozyczki z roku 1873.
sum pozyczonych z aktywéw tego funduszu po-
zyczkowego dla pokrycia wydatkéw na budowe
zaktadu krajowego dla obtgkanych w Kulparkowie
oraz co do sptacenia catej pozyczki Kkrajowej
z roku 1873.

P. Ks. Sawa. Czynie wniosek, azeby uwolnié¢
sprawozdawce od czytania sprawozdania.

JW. Marszatek. Kto jest za uwolnieniem
sprawozdawcy od czytania sprawozdania, zechce
reke podnie$é. (Wiekszos$é). Wniosek jest przyjety.
Prosze odczyta¢ konkluzye.

Sprawozdawca p. Chrzanowski. Przeczy-
tam wiec tylko motywa wniosku i konkluzye
(czyta) :

Przedstawiwszy Wysokiemu Sejmowi calg te
sprawe i rozne sposoby jej rozwigzania, przyste-
puje komisya do przedtozenia Wysokiej lzbie na-
stepujacego motywowanego wniosku.

Komisya budzetowa zwazywszy:

Po 1-sze, ze pozyczke 1,342.000 zi. w. a.
potrzebnych na sptacenie odrazu w sposéb z pra-
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wem zgodny, reszty w obiegu bedacych 6% obli-'
gacyj pozyczki krajowej z 1873. r. wynoszacych
w imiennej wartosci te sume 1,342.000 zt., mogt-
by kraj zaciggna¢, przy terazniejszych stosunkach
na targachpienieznych europejskich, nai ljtnajwyzej
na 47, °/0, i w skutek czego na samem oprocento-
waniu zyskatby 20.130 zt. do 23.485 zi. rocznie
przez diugi szereg lat, co wynagrodzitoby sowicie
jednorazowg strate 42.000 do 50.000 zt. ponie-
siong na zaptacenie premium od wylosowanych na
raz jeden obligacyj pozyczki z 1873. r. lub na
wynagrodzenie innej straty poniesionej przez
sptacenie od razu wszystkich obligacyj pozyczki
z 1873. r.

Zwazywszy po 2-gie, ze przez splacenie
wszystkich obligacyj pozyczki z 1873. r., uwol-
niony bytby takze skarb krajowy od sptacenia
w jakikolwiek spos6b sum pozyczonych z fundu-
szu pozyczkowego z 1873. r. a wynoszacych 0go6-
tem dzisiaj 707.144 zi.

Zwazywszy po 3-cie, ze przez splacenie w ten
spos6b od razu catej 6°/0 pozyczki z r. 1873. po-
zostataby w skarbie krajowym nie zuzyta dotych-
czas resztia funduszu pozyczkowego z 1873. .
sptacana do 1883. r. przez powiaty a wynoszaca,
wraz z procentem 151.100 zi., ktérg Wysoki
Sejm mdgtby uzy¢ w czesci na pokrycie wspo-
mnionej wyzej straty, poniesionej przy sptacie od
razu wszystkich obligacyj pozyczki z 1.873. r., a
reszte mogtby przeznacy¢ na tak potrzebne upo-
sazenie kasy krajowej.

Zwazywszy po 4-te, za wylosowaniu i spta-
ceniu od razu wszystkich obligacyj pozyczki z 1873.
roku nie sprzeciwia sie bynajmniej ani ustawa
z 12. Lutego 1873., r., na mocy ktdrej uskute-
czniong byta owa pozyczka krajowa, ani zobo-
wigzania przyjete przy wypuszczaniu obligacyj
tej pozyczki, okreslajace tylko minimum obowiazkéw
dtuznika, ktory sptaci¢ moze w pewien sposéb
wiecej na raz obligacyj, niz sie zobowigzat.

Zwazywszy po 5te, ze przy obecnych sto-
sunkach politycznych wewnetrznych nowa po-
zyczka krajowa uwolniongby byta zapewne od
optaty stemplii nalezytosci skarbowych, gdy prze-
ciwnie pozyczka z r. 1873. od optaty nalezytosci
skarbowych od kuponéw uwolniong nie zostata i
optacono w tym celu do konca 1881 r. — 83.862
zt., a potrzebaby jeszcze zaptaci¢ od 1882. do
1913 r. — 194.262 1zt gdyby pozostat dotych-
czasowy sposob sptacana obligacyj pozyczki
z r. 1873.

279

Zwazywszy wreszcie, ze araj w skutek zobo-
wigzan przyjetych przez jego reprezentacye dla
przeprowadzenia budowy kolei tak zwanej trans-
wersalnej, uzytecznej bardzo dla kraju, zobowia-
zat sie dac¢ ryczattowg sume jednego miliona zt.
w. a. na wykup gruntéw pod te droge zelazng a
sumg 100.000 zt. w. a. przyczyni¢ sie do pokrycia
wydatkéw na zmiane Kierunku i przetozenie drog
publicznych nieeraryalnych i ze dla spetnienia
tego zobowigzania zaciggnie zapewne pozyczke;
przeto zwazywszy, iz skarb krajowy magtby na
ten cel, oraz w celu korzystniejszej dla skarbu
krajowego sptaty pozyczki gltodowej z r. 1873.
zaciggnac jedng pozyczke wieksza pod korzystnymi
warunkami, gdyz wiadomo, ze o wieksza pozyczke
mozna zawrze¢ uktad korzystniejszy niz o mniejsza.

Z tych wszystkich powoddw komisya budze-
towa wnosi:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Poleca sie Woydziatowi krajowemu, aby
W ciagu teraZniejszej sesyi przedtozyt Sejmowi
projekt zaciagnienia pozyczki w celu sptacenia
6-cio procentowych obligacyi pozyczki krajowej
z r. 1873.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Rozprawa zamknieta.
Whiosek komisyi budzetowej, ktory brzmi (czyta):

-Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
W ciggu terazniejszej sesyi przediozyt Sejmowi
projekt zaciggniecia pozyczki, w celu sptacenia
6cio-procentowych obligacyj pozyczki krajowej zr.
1873*. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek przyjety.

Dalszym przedmiotem porzadku dziennego
jest: Sprawozdanie komisyi administracyjnej nad
przedtozeniem Wydziatu krajowego w przedmiocie
statutu dla zdrojowiska krynica-Stotwiny. Spra-
wozdawca p. Romer ma gtos.

Sprawozdawca p. Romer. Poniewaz szano-
wny p. komisarz rzgdowy ma w tej sprawie do
poczynienia jeszcze jakie$ zastrzezenia i wyrazit
zyczenie porozumienia sie z komisya, prosze przeto
0 postawienie tego sprawozdania na porzadku
dziennym innego posiedzenia.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt). Kto sie zgadza z wnio-
skiem p. Sprawozdawcy, aby przedmiot ten usu-
nac¢ z dzisiejszego porzadku dziennego, i wzigé go
na inne posiedzenie, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Whniosek jest przyjety.
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Dalszym przedmiotem porzadku dziennego
jest: Sprawozdanie komisyi kolejowej o wnioskach
p. Romanowicza i Grossa w przedmiocie budowy
kolei zelaznych. Sprawozdawca p. Jaworski ma
gtos.

Sprawozdawca p. Jaworski (ztrybuny za-
czyna czyta¢ sprawozdanie komisyi z al. 69).

P. Matecki. Wnosze, azeby sprawozdawce
uwolni¢ od czytania sprawozdania.

JW. Marszatek. Kto jest za uwolnieniem
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek przy-
jety. Prosze odczyta¢ tylko wniosek.

Sprawozdawca p. Jaworski. Whniosek ko-
misyi brzmi (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

I. Sejm wzywa wysoki Rzad, aby raczyt jak
najspieszniej przystapi¢ do udzielenia koncesji
na budowe drugorzednej kolei zelaznej z Jarosta-
wia, na Rawe, Uhnéw, Betz, Krystynopol do So-
kala, rokujgcemu w tym wzgledzie konsorcym oby-
wateli kraju naszego.

Il. Sejm wyraza przekonania, ze przyjscie
do skutku kolei Lwéw, Tomaszow (Netreba), w mysl
ustawy z 24. Maja 1874. L. 85. D. P. P. byloby
dta kraju wielce pozadanem.

I11. Powyzszemi uchwatami zatatwia sie pe-
tycye L. 482 reprezentacyi miasta Jarostawia i
L. 500 Rady powiatowej'Jarostawskiej.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa ogdlna zamknieta. Przystepujemy do
rozprawy szczegdtowej. Ustep pierwszy wniosku
brzmi:

I. Sejm wzywa Wysoki Rzad, aby raczyt jak
najspieszniej przystgpi¢ do udzielenia koncesyi na
budowe drugorzednej kolei zelaznej z Jarostawia,
na Rawe, Uhnow, Belz, Krystynopol do Sokala,
rokujgcemu w tym wzgledzie konsorcyum obywa-
teli kraju naszego.

Czy zada kto glosu do tego ustepu? (Nikt).
Gdy nikt glosu nie zada, kto sie zgadza z tym
ustepem zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest
przyjety. Ustep drugi brzmi:

I1. Sejm wyraza przekonania, Ze przyjscie do
skutku kolei Lwow, Tomaszéw, (Netreba), w mysl
ustawy z 24. Maja 1874. L. 85. D. P. P. byloby
dla kraju wielce pozgdanem.

Czy zada kto gtosu do tego ustepu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, wiec kto sie zgadza na
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ten ustep, zechce reke podniesé. {Wiekszos¢). Jest
przyjety. Ustep trzeci brzmi :

1.
tycye L. 482. Reprezentacyi miasta Jarostawia i
L. 500 Rady powiatowej Jarostawskiej.

Czy zada kto glosu do tego ustepu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zgada, wiec podaje pod gtoso-
wanie, kto sie zgadza na ten ustep, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Dalszym przedmiotem porzadku dziennego
jest sprawozdanie komisyi kultury krajowej nad
przedtozeniem Wydzialu krajowego w sprawie
krajowej ~“koty rolniczej w Czernichowie. Spra-
wozdawca poset Szumanczowski ma glos.

Sprawozdawca p. Szumanczowski. Prze-
dewszystkiem musze zwrdci¢ uwage Wysokiej Izby
na pomytki druku w sprawozdaniu komisyi alegat
I. ustep Il. zamiast wyrazu ,Nauczycieli" ma byc¢
-Nauczyciele". W sprawozdaniu za$ Wydziatu
krajowego zaszty dwie pomytki druku mianowi-
cie: przeinaczenie imienia dyrektora szkoty rol-
niczej : zamiast ,Kornel Chwalib6g" ma by¢ Mie-
czystaw Chwalibog". Dalej we wnioskach Wy-
dziatu krajowego zaszta pomyika druku, ze za-
miast ,Sredniej szkoty rolniczej w Dublanach"
powinno by¢ ,Sredniej szkoty rolniczej w Czerni-
chowie". (czyta): Sprawozdanie komisyi kultury
krajowej o objeciu w posiadanie kraju szkoty rol-
niczej w Czernichowie i 0 sprawowaniu przez
Wydziatl krajowy zarzadu tej szkoty.

P. Matecki. Czynie wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

JW. Marszatek. Kto sie z tern zgadza,
aby sprawozdawce uwolni¢ od czytania sprawo-
zdania zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek
przyjety. Prosze wiec o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. SzumanczowsKi.

I. Wysoki Sejm raczy sprawozdanie Wydziatu
krajowego o krajowej szkole rolniczej w Czernicho-
wie, przyjaé do przychylnej i zatwierdzajgcej wia-
domaosci.

I1. Wysoki Sejm raczy zatwierdzi¢ zatgczony
projekt etatu osob i ptac grona nauczycielskiego,
przy krajowej S$redniej szkole rolniczej w Czer-
nichowie.

I11. Wysoki Sejm raczy upowazni¢ Wydziat
krajowy do postawienia w ciagu r. 1882. budynku
mieszkalnego dla czterech nauczycieli krajowej
Sredniej szkoty rolniczej w Czernichowie, z wa-
runkiem, aby koszta budowy tej nie przenosity
12.000 zt. i do pokrycia wydatku tego z pozyczki

Powyzszemi uchwatami zatatwia sie pe-
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w kwocie 12 000 zt., ktérg Wydziat krajowy za-
ciggnie na hypoteke majetnosci Czernichowskiej.

AVA Wysoki
narz krajowej szkoty rolniczej w Czernichowie, tu-
dziez folwarku Czernichowskiego, jako cze$é¢ bud-
zetu krajowego, przekaza¢ do zbadania i ocenie-
nia sejmowej komisyi budzetowej.

JW. Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Czy zada kto gtosu?

P. ks. Jasienicki.

JW. Marszatek.
gtos.

P. Ks. Jasinicki. Sohtaszaju sia w zagsadi
na potrebu reorganizacyi szkoty serednoj rolnyczoj
w Czernichowie, kotoru kraj pryniat na sebe wid
towarystwa rolnyczoho w Krakowi. Zetaju toji
szkoli jak kazdoj innoj wetykoho uspichu, ate mny-
maju, szczo koryst' najbilszu majut iz toj szkoty
bilszyi posidiosty, a czerez toje takoz poseredno
i kraj potiahne, ino ta szkota dla menszych po-
sidtostej kraju naszoho matyj, a moze i nijakij
pozytok ne prynese. Dla menszych posidlostej
kraju naszoho sut' potrebnyi szkoty ne serednyi
rolnyczyi, ate wyzszyi szkoty rolnyczyi i to takii,
kotoryi moznaby potuczyty iz szkotamy etatowymy
naroduymy prynajmnij po bilszych mistach i se-
tach i to ne z poczatkowymy szkotamy ate pre-
imuszczestwenno z takymy, do kotorych sut’ obo-
wigzani uczastwowaty na nauku powtorytelnu, aby
tyi widomosty, jakii wze raz w szkoli narodnoj
powziaty o agrikulturi, mohty praktyczno zastoso-
waty do kozdoj mistcewosty. Wychodiaczy iz za-
sady ekonomycznoi, szczo matymy wydatkamy naj-
bilszu koryst' potiahaty podobaje, wydzu, szczo
toj preditozenyj projekt organizacyi toj szkoty ne
wychodyt iz toj zasady, tolko meni sia zdaje,
szczo tut duze welykyj nakiad na tuju szkotu po-
tozeno, ale nadijaty sia ne mozna, szczoby wetyku
koryst’ odpowidno do toho nakladu osiahnuty
mozna. Komisya kultury krajewoj pidnesta oso-
benno toje obstojatelstwo, szczo jeszcze reorhani-
zacijeju toi szkoly ne obtiazyt sia budzet kraje-
wyj na teper bilsze jak na 3.416 zt. — Tut ko-
misja wychodyta iz toj zasady, z jakoj wychodiat
najczastijsze budownyczyi, kotoryi predkiadajuczy
kosztorysy, nyzszu cinu podajut, szczoby ino koho
naktouyty do budowy, a po pereprowadzeniu ta-
koji okazuje sia podwijna abo potrijna cina, jak
na prymir maty$mo sumnoje doswidczenie pry
budowi toho gmachu sojmowoho, szczo treba buto
ponad budzet uchwatyty cinu na ukonczenie bu-

Proszu o hotos$?
Poset ks. Jasienicki ma

281

dowy. | tak dijstwytelno pryjde potreba bilszych
wydatkiw na tuju szkotu, szczo z tolio wyptywa-

Sejm raczy zalaczony prefiathi-szczo bude potreba 5-litnych dodatkiw, emo-

lumentiw i innych riznych wydatkiw dla kwiesko-
wanyeh i pensionowanych, a czasto nawet, poneze
duze tehko jest’ potozyty welyku zastuhu w uria-
dach i szkotach krajewych, moze sia prytrafyt i
jakij osobystyj dodatok. Administracya takoz i
potreba budowy spowodujut welykij dodatok, tak
iz mnymaju, szczo tyi dodatki na tuju szkotu bu-
dut progresywnyi (a prynajmnij w arytmetycznoj
progresyi jesty ne szczo rik, to szczo 2 abo 3
lita, tak kraj bude mat 10.000 zi. bilsze dokta-
daty, a komisya powidaje, szczo tolko 3.000 zi.
bilsze do toji szkoty dotozyt.

Iz tych wzhladiw ne sohtaszaju sia z tak
wysokim preliminarom, jakij w tych alegatack
czerez komisiju kultury krajewoj na podstawi wne-
skiw Wysokoho Wyditu krajewoho postawienyj.
Taja szkota meni sia wydaje, jest’ zanadto hone-
tno dotowana, bo jak baczu na pensiu uczytetej
statych, to tyi potuczajut tak wysoku pensiju,
jakoji na uniwersytet! denekotryi profesory ne po-
tuczajut’, chotiaj ta szkota ne jest’ wyzszaja tolko
seredna rolnyczaja. Koty w samij riczy taja za-
sada pryniata jest’ w Wysokim Sojmi, szczo tak
uijadnyky jak i uczyteli krajewyi pisla analogii
urjadnikiw i uczyteliw panstwowych powynny buty
dotowanyi, to w slidstwi toho powynny maty uczy-
teli w szkoli serednoj czernichowsko] dotacju soot-
witnu uczytelam himnazialnym abo szkit realnych,
a tota dotacja znaczno jest' prewyzszajucza. Pry-
chodyt szcze do toho koryst' pomeszkania, za Kko-
toroje uczytel hymnazialnyj abo realnyj 200 do
300 zir. platyt.

Ne znaju wprawdi specyalno, jakych to stu-
dij wymahajetsia wid tych uczytetej takoji sere-
dnoji szkoty rolnyczoi, jakii ispyta majut skia-
daty, aby mohty kandydowaly o tuju posadu,
ate maju uwirenje, szczo pewno ne wymakajut
bilszych studij jak wid uczyteliw himnazyalnych,
i szczo ispyta ne sut’ strozszyi, bo jak doswid-
czenie uczyt, to najstrozszych yspytiw zadajut
wid uczyteliw himnazialnych. Jesty protoje tam
ani studija ani ispyty ne budut strozszyi jak
jenszycb uczyteliw, to ne wydzu powodu, aby im
bilszu pensiju postanawlaty. Mnymaju protoje,
szczo w tim wzhladi Wypadaje postawyty zasadu,
aby daty takie zatowanie, takii emolumenta, jakii
poberajut uczyteli himnaziiw abo szkit realnych.
W 1V. ustupi toho sprawozdania jest' skazano,

a4
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szczo ,Wysoki Sejm raczy zatgczony preliminarz
krajowej szkoty rolniczej w Czernichowie, tudziez
folwarku czernichowskiego, jako cze$¢ budzetu
krajowego, przekaza¢ do zbadania i ocenienia sej-
mowej komisyi budzetowej.® A w druhim ustupi:
~Wysoki Sejm raczy zatwierdzi¢ zataczony
projekt etatu os6b i ptac grona nauczycielskiego”,
to tohda taja komisya budzetowa ne bude maty
prawa etat i ptatu unormowaty, tilko pryniaty
tak, jak wysokij Sojm uchwatyt. Pidnoszu to dla
toho, aby sam Sojm znyzyt tyi ptatni abo aby
perekazat do komisyi budzetowoj do zbadania i
ociny ne tolko dotyczno administracyi, ate takoz
i nadzoru tak wysoko optaczaty sia majuczoho,
kotoryj wsehda znajdet, szczo szkota znajduje sia
w dobrim stani (na paperi), chotiaj ne bude wy-
dawaty takich praktycznych ekonomiw i innych
rolnykiw, jak wid takoi szkoty wypadaje zadaty,
aby ne tolko teoretyczno obrazowannii buty, i o
hospodarstwi mohty bohato dysputowaty, ate ta-
koz aby mohty zastosowaty widomosty swoi do
kazdoi hleby i produkciju krajewu pidnesty.

Pidnoszu to dla toho i proszu, aby Wysokij
Sojm izwotyt abo zaraz juz toj etat i ptatni zny-
zyty, a osobenno ptatniu uezyteliw, abo perekazaty
komisyi budzetowoj, aby taja sootwitnyi wneski
w najkorotszym czasi w tym wzhladi preditozyta.
Ne choczu zresztow osobennoho wnesku stawiaty,
ate jesty kto§ w sprawach hospodarskich doswid-
czenszyj postawyt wnesok po mojej mysty, to
budu za n/m hotosowaty.

P. Haller. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Haller ma gtos.

P. Haller. Poniewaz poprzedni moéwca nie
postawit zadnego wniosku, nie bede mu wiec od-
powiadat i ogranicze sie na zrobieniu uwagi, iz
mylit sie, gdy twierdzenie swoje, iz szkota czerni-
chowska nie moze wydawaé¢ takich rezultatéw,
jakie wydatyby dla kultury krajowej szkoty nizsze,
rozrzucone po Kraju, uzasadniat tern, iz wychodzacy
ze szkoly czernichowskiej nie beda umieli zasto-
sowac¢ swych wiadomosci do kazdej gleby i do
kazdej okolicy. Temu musze sie wrecz sprzeciwig,
poniewaz w szkotach nizszych ucza sie tylko prak-
tycznie stosowac¢ wiedze do pewnej miejscowosci,
do jej stosunkéw klimatycznych i innych. Uczen
takiej szkoly nizszej w innej okolicy nie datby
sobie zapewne rady. Przeciwnie wychodzac ze szkoty
wyzszej lub Sredniej powinien juz uczen tyle wie-
dzie¢, azeby nietylko praktycznie umiat zastosowac
.swe wiadomosci w tern miejscu i w tej okolicy,
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gdzie sie uczyt, ale aby takze umiat przeniesc je
w inne czesci kraju. Szkota taka moze przeto od-
da¢ ustugi na szersze rozmiary. Poniewaz wnioskéw
nie bylo stawianych co do ptacy nauczycieli, tylko
ogolny poglad wyrazono, ze ptace sa za wysokKie,
oSmiele sie na to powiedzieé, ze w szkole Sredniej
moze trudniej wyktadaé niz w wyzszej szkole, po-
niewaz nguka w S$redniej szkole powinna by¢ do
praktyki zastosowang a nie tylko czysto teoretyczna.
Wyktadanie nauk w sposob praktyczny, skierowany
do praktyki jest bardzo trudnem, dla tego ptace
takich nauczycieli powinny by¢ dos¢ wysokie, ina-
czej nie znajdziemy nauczycieli zdolnych i odpo-
wiednich. Zapisatem sig¢ do gtosu, zeby zrobi¢ kilka
uwag, jakie mi nastrecza sprawozdanie obszerne
Wydziatu krajowego i tresciwe komisyi kultury
krajowej, a to z tego powodu, ze wiasnie chodzi
mi o kierunek praktyczny tej szkotly. Taka szkota
Srednia powinna dba¢ najwiecej o to, zeby wyda-
wata praktycznych ludzi. Widzimy jednak niestety,
ze z takich szkot wychodzg zwykle
petnie douczeni

ludzie niezu-
i dla tego zarozumiali i nieprak-
tyczni. Inaczej by¢ nie moze, bo zanadto moze
karmig ich teoryami, ktdrych nie sg w stanie
w krotkim przeciggu kilku lat gruntownie prze-
trawié¢, zeby byli zupetnie wyksztatceni — a prak-
tyki nie nabyli w zadnej szkole, i ma to by¢ do-
piero rzecza dalszego zycia. Kierunek praktyczny
powinien jednak by¢ im nadany w szkole, co jest
koniecznem zadaniem. Czy dzi§ w Czernicho-
wie ten kierunek jest dostatecznie przeprowadzony,
tego powiedzie¢ nie moge, gdyz na nia z bliska
nie patrze, ale zdaje mi sie, iz nie jest on dos¢
uwzglednionym, a moéwie to na podstawie samego
sprawozdania. W budzecie bowiem przylgczonym
do tego sprawozdania, ktéry to budzet nie podlega
teraz dyskusyi, poniewaz ma is¢ jeszcze do komi-
syi budzetowej, umieszczone sg dochody i rozchody
gospodarstwa folwarcznego. Z ich zestawienia oka-
zuje sie deficyt gospodarstwa w kwocie 1.366 zir.

Na pierwszy rzut oka zastanawia to, ze go-
spodarstwo nie potrafi sie samo optaci¢, jednakze
dziwi¢ to nie bedzie, jezeli zwazymy, ze Kkierow-
nikiem tego gospodarstwa jest dyrektor zakiadu,
ktory zarazem jest nauczycielem, dyrektorem za-
ktadu, a w dodatku jeszcze kasyerem; jezeli dalej
zwazymy, ze ten dyrektor zaktadu ma utrzymywac
mnostwo ksiag, ktore w sprawozdaniu Wydziatu
krajowego sa wyliczone i oznaczone literami juz
nie pamietam ilu, bodaj czy nie wszystkiemi catego
alfabetu, a zdaje sie nawet, ze caty alfabet nie



15. Posiedzenie z dnia 10. Pazdziernika 1881.

wystarczyt na oznaczenie wszystkich; ze rachunki,
ktére kasyer musi utrzymywaé sg tak obszerne
iz blankiety na ksiegi i rachunki, ktoére do Czer-
nichowa nadeszlty, ni mniej ni wiecej tylko, o ile
wiem, 7 cetnaréw wazyly i ze podiug instrukcyi
dla dyrektora krajowej szkoty rolniczej w Czerni-
chowie wydanej ,asygnowanie wydatkéw z kasy
szkolnej przystuza delegatowi Wydziatu krajowego,
tudziez dyrektorowi szkoty", a zatem, ze dyrektor
szkoty Chwalib6g asygnuje do kasyera Chwaliboga
pewng wyptate i to na pisSmie, bo ustnie nie wolno
tego czyni¢, a kasyer Chwalibdg zdaje rachunki dy-
rektorowi Chwalibogowi, stowem, ze ten cztowiek ma
tyle pisaniny, a oprdcz tego petni¢ obowigzki dyrek-
tora zakladu i nauczyciela, otéz zdaje mi sie, ze
niepodobieristwem jest, azeby on temu wszystkiemu
podotat, a przeciez ma sie on zajmowaé jeszcze i
gospodarstwem. Nadzwyczajne okolicznosci spra-
wity, iz przy matej stosunkowo placy 840 zir.
rocznie, pomimo tak ogromnego zajecia i zatrud-
nienia dostata szkota czernichowska bardzo dobrego
dyrektora. Jednakze na to rachowac nie mozna,
azeby zawsze takie nadzwyczajne okolicznosci za-
chodzity. Z jednej stronj po rinna zatem ptaca by¢
stosunkowo podniesiong, z drugiej strony powinien
by¢ obmys$lany taki sposéb postepowania, azeby dy-
rektor nie byt zmuszony zajmowa¢ sie i'achunkami i
rejestrami, ktdre sg zapewne potrzebne dla kontroli,
jednakze w rezultacie, jak wiemy wszyscy, z prak-
tyki nie zawsze do celu prowadzg. Rachunki mogg
by¢ najpiekniejsze, a tymczasem moga by¢ nad-
uzycia. Jezeli sie nie dziejg, to dzieki sumiennosci
ludzi, a nie dzieki rachunkom. Zwracam przeto
uwage Wydziatlu krajowego i kuratoryi szkolty na
te okolicznos¢ i oswiadczam, iz za wnioskami po-
stawionemi przez komisye glosowac bede.

P. We reszczynski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Wereszczy6ski ma glos.

P. Wereszczydski. Musze sie oswiadczy¢
przeciw zapatrywaniu, ktdre p. ks. Jasienicki tu
wygtosit. P. Jasienicki jest tego zdania, ze szkota
Czernichowska jest szkotg srednig, to i place na-
uczycieli mogg by¢ zréwnane z ptacami nauczy-
cieli szkét Srednich i takze moga by¢ Srednie. Za-
patrywanie to jest mylne.

Mnie sie zdaje, ze ptace nauczycieli nie mogag
by¢ zastosowane do nazwy szkoty, lecz musza by¢
zastosowane do kwalifikacyi, jakiej sie od nauczy-
cieli wymaga, co tez uczynit Wydziat krajowy
w projekcie etatu. Co do tych nauczycieli, co do
ktorych, jakkolwiek beda wyktadali w szkole Sre-
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dniej, wymagana by¢ musi kwalifiacya taka, jak
w szkole wyzszej a moze i wieksza, bo trudniej
wyktada¢ przedmiot naukowo a jednak popularnie.
Co do tych nauczycieli wniést Wydziat krajowy,
aby ptace ich byly jak w szkole dublanskiej, co
do innych za$, gdzie nie potrzeba kwalifikacyi tak
wysokiej, zréwnano ich z nauczycielami szkdt Sre-
dnich. Trzymat sie tez Wydziat krajowy tej za-
sady we wniosku co do ptacy dyrektora, bo zré-
wnat ja z ptaca dyrektora szkoty lasowej we Lwo-
wie, nie za$ szkoly wyzszej w Dublanach.

JW. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu ?

P. hr. Krukowiecki. Prosze o glos. *

JW. Marszatek. P. Krukowiecki ma gtos.

P. hr. Kruko wiecki. Niedawno przyjelismy
szkote dublaniskg i czernichowska na koszt kraju,
ale od razu spodziewatem sig, ze bedziemy mieli
ogromne wydatki i nie kwapitem sie dla tego do
ich przyjecia. Jednakze widze, ze zawsze przycho-
dzimy od razu do ostatecznosci. | tak jak szkote
Srednig w Dublanach podniesliSmy od razu do wy-
sokosci uniwersytetu rolniczego, tak i tu bierzemy
szkote nizsza i tworzymy z niej Srednig bez przy-
gotowania, bez zadnego przejscia. Mysle, ze szkota
ta, jaka ona byla, wydata swoje rezultaty, bo wi-
dziatem kilku uczni bardzo dobrze odpowiadajgcych
temu, czego od tej szkoly zadajg, mianowicie bar-
dzo dobrych i praktycznych ekonoméw. Nie sty-
szatem wprawdzie catej mowy p. Jasienickiego, ale
prawie odgadngtbym, jak postawit te kwestye, to
jest, ze znalazt, iz ptace sg za wysokie, na co i
ja najmocniej sie zgadzam. Mojem zdaniem ptaca
dyrektora jest za wysokg, bo nietylko wynosi dwa
tysigce kilkaset ziotych renskich, ale 220 zt. na
utrzymanie koni, a na wojaze i koszta podrézy 200 zt.,
jednem stowem, pensya jest ogromna. Stuchajac
jednego z poprzednich moéwcéw, mianowicie p. Hal-
lera, mys$latem, ze wystgpi wprost przeciwko wnio-
skom komisyi, bo byt wylozyt panom bardzo jasno
i wedlug mnie dobitnie, ze ten dyrektor nie moze
wszystkim obowigzkom zado$¢ uczyni¢. Jezeli nie
moze zado$¢ uczynié, to trzeba by chyba te obo-
wigzki roztozy¢ na drugiego i jednemu dac czesé,
a drugiemu takze czes¢ obowigzkéw, albo powie-
dzie¢, ze zado$¢ uczyni wszystkim zgdaniom.

Znajduje, ze ptace sg nieproporcjonalnie wy-
sokie, i ze szkole tak od razu przerabia¢ nie
mozna ze $redniej na wyzsza. Jestto za doryw-
czo, a nastepnie juz sie pokazujg te wady, ktore
we wszystkich przedsiewzigciach naszych juz sie
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pokazuja, mianowie: budowa sie rozpoczyna. Oto
trzeba panom nauczycielom mieszkania postawic¢
i na te mieszkania trzeba da¢ 12.000 zt. w biezgcym
roku. Jezeli myslicie panowie, ze to koniec budowy,
to moge zareczyé, ze nie. To jest tylko wstep, tylko
poczatek. Co do Dublan, to jeszcze nie przyszio,
ale juzeSmy uchwalili i w tym roku z wszelka pe-
wnoscig jeszcze przyjdg nowe zgdania na budowe.

Ja bym sie sprzeciwiat, azeby tak gwattownie
przystepowaé¢ do przemieniania tej szkoty, i bytbym
zatem, azeby co do ptac nauczycieli nie podnoi ;¢
ich tak wysoko jak ptace w Dublanach, a jezeli
pan dyrektor, jak szanowny kolega powiedziat, nie
moze zado$¢ uczyni¢ obowigzkom swoim, to moze
trzeba przybra¢ drugiego dyrektora i podzieli¢
prace, ktérej jeden dyrektor nie moze wydotac.
Bylbym przeto za tern, azeby odesta¢ te sprawe
napowr6t do komisyi, aby ta przejrzala, czy nie
dadzag sie pomniejszy¢ te ptace, czy ci nauczyciele
nie kontentowaliby sie mniejsza pensyg. Widze, ze
dla tych nauczycieli, ktérzy sg niezonaci, sg jeszcze
dodatki na jedzenie, i pensya, przez to jest praw-
dziwie wysoka jak na dzisiejsze czasy i biede
w kraju. Dla tego czynie wniosek, azeby zwrdcic¢
to sprawozdanie komisyi, azeby ta zastanowita sie,
czy nie datoby sie znizy¢ ptace nauczycieli.

P. Paszkowski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Paszkowski ma gtos.

P. Paszkowski. Czlonek Wydziatu krajo-
wego odpowiedziatl juz na zarzut, ze pensye saza
wysokie, tym argumentem, ze kwalifikacye nau-
czycieli usprawiedliwia zupetnie takie ptace. Ja
jestem blisko ze szkotg czernichowska zapoznany,
bo w kuratoryi tejze szkoly zasiadam i prezyduje.
Do tego argumentu nic dodaé¢ nie moge i nie jest
to zresztg mojem zadaniem, albowiem poset We-
reszozynski méwit imieniem Wydziatu krajowego,
ktéry sam co do etatu postanowit bez zniesienia
sie z kuratorya.

Poset Krukowiecki takze mocne twierdzit, ze
pensye te sg za wysokie. Gdybym chciat to wszyst-
ko zliczy¢ co wymienit, ze kazdy uauczyciel po-
biera, toby sie przekonat, ze to nie jest tak wy-
soka ptaca i ze odpowiednio do pensyi nauczy-
cieli gimnazjalnych pensye te nie sa wysokie,
mianowicie co do dyrektora, obowigzki bowiem
tego dyrektora sg rzeczywiscie wyjatkowe w Czer-
nichowie, bo tam jest konwikt, jest internat. To
nie jest tak jak w Dublanach, gdzie uczniowie sg
uwazani za akademikdéw i moga caty dzien oprocz
wyktadéw zostawaé bez dozoru. Nasi uczuiowie
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ciggle sa razem pod dozorem, zywienie odbywa
sie razem, co wszystko wielce zwieksza czynnosc,
zadanie i odpowiedzialno$¢ dyrektora. O tern wie-
cej mowi¢ nie bede, tylko odpowiem panu Kru-
kowieckiemu na zarzut co do owej budowy. Nau-
czyciele czernichowscy byli po wiekszej a przynaj-
mniej w znacznej czesci bezzenni. Przychodzili do
szkoty nie tyle na podstawie pewnych zadanych
kwalifikacyj, ile na podstawie tych zdolnosci, jakie
przetozona zwierzchno$¢ zaktadu byla w stanie
oceni¢. Byli czesto tacy, ktérzy po ukoriczeniu
szkoty lub uniwersytetu, starali sie o takie miejsce
i je otrzymali. Jezeli teraz zada¢ bedziemy nau
czycieli ukwalifikowanych, jak to musi zada¢ Wy-
dziat krajowy, to muszg to by¢ ludzie dojrzali,
ktorzy juz nie po wyjsciu ze szkdt, ale po pewnem
doswiadczeniu zycia, po praktyce do zycia do
szkoty rolniczej na nauczycieli wstepujg. Od takich
nauczycieli zgda¢, azeby zawsze byli bezzenni nie-
podobna. Panowie przyznacie, ze dlatego nie brac
nauczycieli, ze oni majg zony moze i dzieci, gdy
majg odznaczajace sie kwalifikacye, to byloby spra-
wia¢ wielkg szkode szkole, bytoby to rzeczywiscie
przeciwko interesowi tej szkoty i przeciwko intere-
sowi kraju. Stad to pochodzi wniosek pobudowania
domu, dlatego, ze jezeli nauczyciele dotad ciagle
sie w ciupkaCh mieszcza, to na przyszto$¢ nie
zechcg sie miescié, jezeli majg mie¢ odpowiedne
kwalifikacye, jezeli bedg musieli by¢ Sciggnieci
z tych zakladéw, gdzie sg dowotani odpowiednio
do swych zdolnosci. Te odpowiedz niech raczy
przyja¢ poset Krukowiecki, jezeli na mojg prze-
mowe uwazat.

JW. Marszatek. Nikt glosu nie zada?
Rozprawa zamknigta. P. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawcap. Szumanczowski. Pierw-
szy zarzut, jaki spotkat komisya, odnosit sie do
tego, ze zamiast zakladaé¢ szkoly nizsze, ze tak
powiem szkoty rolnicze ludowe, zaktadamy szkoty
Srednie.

Moznaby to poréwna¢ z zadaniem, jakie
w ogo6le wychowanie krajowe ma, t. j. czy zalo-
zenie tak licznych szkot ludowych, pytam sie,
pociggneto za sobg potrzebe zmniejszenia szkot
Srednich gimnazyalnych lub realnych? Im wiecej
powstaje szk6t ludowych, tern wiecej potrzeba za-
ktadania szko6t Srednich, do ktérychby potem ze
szkdt nizszych mogta miodziez przechodzié. Dla
tego uwazam zarzut ten za bezzasadny; zresztg
wniosek p. Polanowskiego czyni niejako za-
do$¢ zadaniu ks. p. Jasienickiego, bo proponuje
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zaktadanie po kraju nizszych szkot rolniczych,
ktére tej potrzebie, jak sie spodziewal nalezy,
w zupetnosci zado$¢ uczynig. Na caty kraj mamy
jedne szkote rolniczg wyzszg w Dublanach, a dru-
ga Srednig w Czernichowie. Nie jest to pewno za
wiele w kraju, w ktéorym tak wiele ludnosci mie-
szka, i ktory tak wiele przestrzeni zajmuje, i kto-
rego gtdbwnem zadaniem jest produkcya surowych
ptodéw, a zatem rolnictwo. Co sie tyczy zarzutu,
ze koszta proponowane sg skromne, ze takowe
beda sie wzmagaly, to przyzna¢ musze to w zu-
petnosci, ze najmniejszej to kwesty! nie ulega.
Budzet tegoroczny opiera sie na stanie interymal-
nym, tymczasowym, a pensye nauczycieli i dyrek-
tora sa takie, jakie pobierali oni wtedy, Kiedy,
ze tak sie wyraze, raczej z poswiecenia niz z in-
teresu obowigzki swe sprawowali nauczyciele. To-
warzystwo rolnicze nie bylto w stanie ptaci¢ wiecej
i szkota bytaby upadta, gdyby byli nauczyciele
byli bardziej wymagajacy, dlatego zadawalniali sie
oni nizszeini ptacami, i to im tylko za zastuge
poczyta¢ nalezy. Jezeli w przysztosci, jak kraj
obejmie zarzad szkoly i systemizowac bedzie pro-
fesoréw tak, ze oni wyzsze niz dotad pobierac
bedg wynagrodzenie, to bedg oni wynagrodzeni za
te trudy, jakie podejmowali za tak mate i skro-
mne wynagrodzenie, jakie dotad pobierali.

Inne wydatki, jakie sg przewidziane, takze
niemal z tego samego pochodzg zrodta. Co do bu-
dynkoéw pewne wkilady jeszcze bedg musiaty by¢
poczynione, dlatego, bo Towarzystwo rolnicze nie
byto w stanie ich robi¢ i znowu bytaby szkota
upadia, gdyby, jak to moéwia: snopkiem, chiop-
kiem i kotkiem sie nie byto tatato, i gdyby sie
byli nie znalezli tacy, ktorzy podtrzymywali te
szkote per oficia boni viri.

A wiec wydatki takie beda jeszcze musiaty
by¢ czynione. Poswigcilismy czterykro¢ Kilkadzie-
sigt tysiecy na szkoty ludowe, dlaczegozby$smy
nie mieli poswieci¢ skromne sumy, chocby do dzie-
sieciu tysiecy na szkoty rolnicze, niezaprzeczenie
potrzebne w kraju, jak nasz, rolniczym.

JW. Marszatek. Przystgpimy do gtosowa-
nia. W rozprawie ogolnej uczynit p. Krukowiecki
wniosek odraczajacy, aby przedmiot ten odestaé
napowrot do komisyi kultury krajowej, celem zba-
dania etatu i ptac nauczyli. Kto jest za wnioskiem,
aby ten przedmiot jeszcze raz odesta¢ do komisyi
kultury krajowej, raczy reke podnies¢. (Mniejszosc).
Whiosek ten upadt.
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Przystepujemy wiec do rozprawy szczegoto-
wej. Komisya kultury krajowej wnosi (czyta):

. ,Wysoki Sejm raczy sprawozdanie Wydzia-
tu krajowego o krajowej szkole rolniczej w Czerni-
chowie przyja¢ do przychylnej i zatwierdzajgcej
wiadomosci".

Rozprawa otwarta. Zada kto gtosu? (Nikt)
Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa zamkniegta.
Kto sie z tym punktem wniosku komisyi zgadza,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Punkt 1. wniosku
komisyi przyjety.

Punkt drugi: (czyta)

1. ,Wysoki Sejm raczy zatwierdzi¢ zataczony
projekt etatu os6b i ptac grona nauczycielskiego
przy krajowej Sredniej szkole rolniczej w Czerni-
chowie".

Rozprawa otwarta. Czy zgda kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt glosu nie zgda, rozprawa zam-
knieta. Upraszam tych Pandw, ktérzy sie z tym
punktem wniosku komisyi zgadzajg, aby zechcieli
reke podnies¢. (Wiekszosc). Punkt Il. wniosku ko-
misyi przyjety.

Punkt trzeci (czyta):

1. ,Wysoki Sejm raczy upowazni¢ Wydziat
krajowy do postawienia w ciggu r. 1882. budynku
mieszkalnego dla czterech nauczycieli krajowej
Sredniej szkoty rolniczej w Czernichowie z warun-
kiem, aby koszta tej budowy nie przenosity 12.000
zt. i do pokrycia wydatku tego z pozyczki w kwo-
cie 12.000 zt., ktérg Wydziat krajowy zaciggnie
na hipoteke majetnosci Czernichowskiej".

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?

P. Haller. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Haller ma glos.

P. Haller. W Kkilku stowach pozwole sobie
uczyni¢ poprawke do wniosku tego, i prosze JW.
Marszatka, azeby raczyt oddzieli¢ przy gtosowaniu
ostatnie stowa trzeciego ustepu tego wniosku, a
mianowicie stowa: ,na hipoteke majetnosci Czer-
nichowskiej", i osobno poddac je pod gtosowanie.
Zdaje mi sie, ze Wydziat krajowy, majac wolnosé
zaciggniecia pozyczki albo na hipoteke, albo ina-
czej, bedzie mdgt taniej zaciagna¢ te pozyczke,
jak wtedy, gdyby byt ograniczony do samej hipo-
teki. Dlatego pozwalam sobie postawi¢ zmierzajacy
ku temu wniosek.

P. Paszkowski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Paszkowski ma gtos.

p. Paszkowski. Nie odpowiadam p. Halle-
rowi, lecz korzystam z tej sposobnosci, aby odpo-
wiedzie¢ p. hr. Krukowieckiemu na to, co powie-
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dziat w dyskusyi generalnej o owych budowlach
kosztownych. Zdaje mi sig, ze wyrazenie, ktérego
Wydziat krajowy uzyt, ze pozyczka ma by¢ zacia-
gnietg na hipoteke majetnosci Czernichowskiej, ze
ostatecznie ta majetnos¢ z wihasnych funduszow
zakladu ma sie pobudowaé, zarzut ten usuwa
i plonnym czyni.

P. hr. Kruk owiec Kki. Prosze o glos.

P. Wereszczynski. Prosze o gilos.

JW. Marszatek. P. Krukowiecki ma gtos.

P. hr. Krukowiecki. Odpowiem szanowne-
mu koledze Paszkowskiemu, Ze tak samo sie miato
z Dublanami. Dublany miaty ptaci¢ pewne pro-
centa, tymczasem daleko wiecej sie wydato, anizeli
to, co przyniosty, i Swiezo znalazta sie przy Du-
blanach sumka 4.000 zt., na ktorg z poczatku nie
uwazano, a ktérg trzeba teraz zaptaci¢. Nie wiem,
czy ta hipoteka bedzie dostatecznem pokryciem;
z drugiej za$ strony nie wiem, czy wystarcza owe
12.000 zt. Gdyby wystarczyty, przystatbym, ale
szanowny p. referent powiedziat, ze to dopiero po-
czatek i ze jeszcze inne beda wydatki. Mojem zda-
niem bytoby lepiej od razu wiekszg uchwalié sume,
a pbézniej juz nic nie dawa¢ na to, bo inaczej
ciggle bedziemy musieli dodawaé. Co do mnie,
zawsze jestem przeciwny wszelkim budowom pu-
blicznym, a wiec i tutaj sprzeciwi¢ sie musze.

P. hr. Henryk Wodzicki. Proze o glos.

JW. Marszatek. P. hr. Henryk Wodzicki
ma glos.

P. hr. Henryk Wodzicki. Przyznajg pano-
wie, ze potrzeba by¢ logicznym w swoich rezono-
waniach. Jezeli kto chce szkoly, nie moze powie-
dzie¢ : ,chce szkoty, a nie chce budynkéw8. —
W ogdle jestem nieprzyjacielem budowli zbytko-
wych, ale zaprzeczy¢ sie nie da, ze tam, gdzie
maja by¢ pomieszczeni uczniowie, nauczyciele, la-
boratorya i rozmaite przedmioty do szkoty nale-
zace, bez budynkéw obejs¢ sie nie mozna w zaden
sposob. Nie sadze, aby kiedykolwiek mdgt kraj bu-
dowaé tak tanio, jak wykazuje to uchwata, ktoérg
dzi$ przedtozono Wysokiemu Sejmowi.

Jezeli sie zwazy, ze hipoteka prawdopodob-
nie odpowie tej sumie, natenczas w obecnym sta-
nie rzeczy bedzie mozna z amortyzacya na 5'/2%
pozyczyé, a zatem uposazy¢ zupetnie szkote w bu-
dynki wartosci 12.000 za kilkaset zt. na rok.

Obstaje wiec nietylko przy tern, aby budo-
wle byty wykonane, ale i za tern, aby pozyczka
byta zaciggnietg, a mianowicie na hipoteke, bo
to najtatwiejszy sposéb przyjscia do tej budowy
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bez obcigzenia funduszu krajowego. (P. hr. Kru-
kowiecki. Prosze o glos). Wiadomo zapewne, Ze
Czernichéw byt nabytym od Rzadu za optatg tak
zwanego kanonu. Otdz w krétkim czasie ten kanon
sie konczy (Gtosy: Juz sie skonczyt), czy sie juz
nawet skoniczyt, jak sie wiasnie dowiaduje, bo
Czernichéw nabyt kraj od roku. Otdz hipoteka be-
dzie' dostateczng na zaciggniecie pozyczki, i dla
tego polecam Wysokiemu Sejmowi przyjecie tego
whniosku.

JW. Marszatek. P. Krukowiecki ma gtos.

P. hr. Krukowiecki. Tylko poprzedniemu
mowcy odpowiedzie¢ musze co do zarzutu nielo-
gicznosci, jaki mi uczynit. Logika jest taka, ze
u jednego jest taka, a udrugiego inna (Wesotos¢).
Tak jest, a dowiode, ze nielogicznos¢ byta wiasnie
po stronie szanownego kolegi. Powiada on, ze jezeli
chcemy stwarza¢ szkoty, to musimy mie¢ budynki.
Otéz to nie jest budynek dla szkoty, tylko jest to
budynek dla nauczycieli. Ci nauczyciele mieszkali
logicznie w mieszkaniach wiejskich i logicznie mo-
gliby tam pozosta¢. lIdzie o to, czy nauczyciele
majg w naszym gmachu mieszka¢, czy tez po do-
mach prywatnych. Zastrzegam sie wiec, jakoby po
mojej stronie byla nielogicznos¢.

P. Wereszczynski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Wereszczynski ma gtos.

P. Wereszczynski. Staje w obronie stow:
-na hipoteke majetnosci Czernichowskiej“. Gdyby
Wydziat krajowy bez tego dodatku miat by¢ upo-
waznionym do zaciggniecia pozyczki 12.000 zi.,
musiatoby sie to sta¢ w drodze osobnej ustawy;
na hipoteke za$ moze Wys. Sejm upowazni¢ Wy-
dziat krajowy do zaciggniecia pozyczki ustepem
uchwaty, dla tego sadze, Ze nalezy ten ustep za-
trzymaé. Przyznam sie, ze nie rozumiem tej wy-
gérowanej oszczednosci tam, gdzie idzie o zaklady
rolnicze. Jedyny we wschodniej czesci kraju zaktad
rolniczy mamy w Dublanach, a drugi w zachodniej
czesci kraju pod Krakowem, i nie widze powodu,
dla czegoby tu posuwac oszczedno$¢ tak daleko,
aby nie chcie¢, jak to p. hr. Krukowiecki wnosi,
potrzebnych dostarczy¢ dla profesoréw pomieszkac.
Srodek, ktory natomiast wnosi p. hr. Krukowiecki,
nie o wiele zresztg byitby oszczedniejszy od wnio-
sku komisyi. Pomieszkania dla profesoréw uchwa-
lilismy, da¢ im je musimy, jezeli nauczyciele sg
szkole potrzebni. Pozyczka 12.000 zt. razem z amor-
tyzacyg bedzie kosztowata 6°0 t.j. 720 zt. rocznie.
Sadze wiec, ze na czterech profesorach, chociazby
po wsi mieszkali nie wiele oszczedzimy, bo po-
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mieszkania dla nich w domach prywatnych, nawet
w chatach wioscian do 700 zt. beda rocznie ko-
sztowaty.

Jeszcze o jednem wspomnaé musze, 0 czem
wspomniat p. hr. Krukowiecki, ze kwota 4.000 zi.
znalazta sie na Dublanach dopiero teraz, ot6z na to
odpowiem, ze nie znalazla sie dopiero teraz, ale juz
w pierwszem sprawozdaniu, ktore Wydziat krajowy
0 objeciu szkét rolniczych w Dublanach Wysokie-
mu Sejmowi byt przedlozyt, wyraznie i jasno wy-
powiedziat, Ze ciezy tam jeszcze 4.000 zt. pozyczki
zaciggnietej z funduszu ochotnikéw i ze jg z cza-
sem sptaci¢ wypadnie.

JW. Marszatek. Rozprawa nad tym uste-
pem zamknieta, p. sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Szumanczowski. Prze-
dewszystkiem winienem zaprzeczy¢, aby logika
mogta byé inng dla jednego jak dla drugiego. Lo-
gika jest ,arytmetyka mysli;" jezeli nikt nie po-
wie, ze dwa a dwa jest pie¢, tylko cztery, takg
samg jest logika, i logika powinna by¢ jedna i ta
sama wszedzie — tak u nas przynajmniej uczono
w szkotach.

Co sie tyczy stéw, ktdére ja powiedziatem,
a na ktére sie powotat p. hr. Krukowiecki, ze wy-
datki na budynki bedg w przysztosci wieksze, to
tych stéw nie cofam, i im nie zaprzeczam.

W szkole Czernichowskiej mamy 32 uczniow.
W sypialni moze sie pomiesci¢ 40tu, wiecej po-
miesci¢ trudno, bez nadmiernego nattoczenia. Je-
zeliby wiec ta liczba ucznibw w szkole Czerni-
chowskiej wzrosta, potrzeba bedzie w takim razie
przybudowaé sypialnig; temu nie zaprzeczam, i
do tego moje stowa winne sie odnosic.

Ze zaciggniecie pozyczki na hipoteke bedzie
niejako utatwieniem a nie utrudnieniem zadania,
wykazat to juz cztonek Wydziatu krajowego, i
powtarza¢ tego nie bede; z tego powodu upraszam
0 przyjecie Ill. ustepu wniosku komisyjnego. —
Od odpierania innych zarzutéw uwolnit mnie prze-
mowieniem swojem p. Paszkowski.

P. Paszkowski. Prosze o gtos dla spro-
stowania faktu.

JW. Marszatek.
dla sprostowania faktu.

P. Paszkowski. Szanowny p. sprawozdawca
powiedziat, ze skoro sie liczba uczniéw szkoty
Czernichowskiej powiekszy, wowczas zajdzie po-
trzeba powiekszenia wydatkéw na rozszerzenie
budynkéw tejze szkoty. Otéz przypominam, ze
jednym z warunkéw, pod ktorymi Wysoki Sejm

P. Paszkowski ma gtos
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sie zgodzit na przyjecie szkoly rolniczej w Czer-
nichowie na fundusz krajowy, bylo otrzymanie od
Rzadu przyrzeczenia, Ze na rozszerzenie budyn-
kéw w Czernichowie udzieli subwencyi. Rzad te
subwencye przyrzekt i subwencya ta bedzie udzie-
long; azatem ten tylko fakt prostuje, ze na fun-
duszu krajowym takie rozszerzenie budynku dla
uczniéw ciezy¢ nie bedzie.

JW. Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Punkt I11. wniosku komisyi opiewa (czyta):

L. Wysoki Sejm raczy upowazzi¢ Wydziat
krajowy do postawienia w ciggu roku 1882 bu-
dynku mieszkalnego dla czterech nauczycieli kra-
jowej Sredniej szkoly rolniczej w Czernichowie
z warunkiem, aby koszta budowy tej nie przeno-
sity 12.000 zt. — i do pokrycia wydatku tego
z pozyczki w kwocie 12.000 zt., ktérag Wydziat
krajowy zaciggnie na hypoteke majetnosci Czer-
nichowskiej."

Kto sie z tym wnioskiem zgadza, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos€). Trzeci punkt wniosku ko-
misyi jest wiec przyjety.

Punkt 1Y. wniosku opiewa (czyta):

V. Wysoki Sejm raczy zatgaczony prelimi-
narz krajowej szkoty rolniczej w Czernichowie,
tudziez folwarku czernichowskiego, jako czesci bu-
dzetu krajowego, przekaza¢ do zbadania i ocenienia
Sejmowej komisyi budzetowej." Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie z IV ustepem wniosku
komisyi zgadza, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.)
Whniosek ten jest wiec przyjety.

Dalszym przedmiotem porzadku dziennego
jest (czyta): Sprawozdanie komisyi administracyj-
nej o wniosku posta Maxa w przedmiocie prze-
niesienia siedziby lIzby handlowo - przemystowej
z Brodéw do Tarnopola. Sprawozdawca p. Czer-
kawski ma gtos.

Sprawozdawca p. E. Czerkawski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z alegatu nr. 71.)

P. Waygart. Wnosze uwolnienie p. spra-
wozdawcy od czytania.

JW. Marszatek. Poniewaz nikt sie uwol-
nieniu oa czytania sprawozdania nie sprzeciwia,
wiec upraszam p. sprawozdawce o odczytanie kon-
kluzyi.

Sprawozdawca p. E. Czerkawski

Komisya administracyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1 Wzywa sie c.
ustawodawczej spowodowat przeniesienie z Brodéw

(czyta):

b. Rzad, azeby na drodze
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do Tarnopola siedziby Izby handlowo-przemystowej
z zatrzymaniem jej dotychczasowego okregu tery-
toryalnego;

2. Petycye do 1 77, 236, 237, 301,
349, 370, 407, 464 i inne w tej sprawie do Wy-
sokiego Sejmu wniesione, uwaza¢ nalezy za zata-
twione powyzszg uchwata.

JW. Marszatek.
zada kto gtosu?

P. Zucker. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Zucker ma glos.

P. Zucker Sprawa lIzby handlowej Brodzkiej
nie poraz pierwszy dzi$ zajmuje uwage Wysokiego
Sejmu. Jeszcze w r. 1876 oparta sie ta sprawa o
Wysoka Izbe wskutek petycyi wniesionej wowczas
przez przetozonych korporacyi rekodzielniczych we
Lwowie, w ktorej sie domagano zréwnowazenia re-
prezentacyi stanu rekodzielniczego ze stanem han-
dlujacych w sktadzie Izby handlowej we Lwowie.
Po zywej dyskusyi odestata Wysoka Izba ten prze-
dmiot Wydziatowi krajowemu do zbadania z we-
zwaniem, azeby na nastepnej sesyi przedtozyt
wnioski wzgledem zmian w ordynacyi wyborczej
Izb handlowych w kraju istniejacych. Z tego pole-
cenia wywiazat sie Wydziat krajowy, przedktadajac
w roku nastepnym 1877 sprawozdanie, ktére atoli
z porzadku dziennego spadto dla krétkosci czasu
obradom Woysokiej izby wymierzonego. Roku 1878
sprawozdanie Wydziatu krajowego wrécito znowu
do Wysokiej lzby, przekazanem zostato komisyi
administracyjnej do zbadania i nakoniec doczekato
sie merytorycznego traktowania i zatatwienia. Ot6z
w tern sprawozdaniu komisyi administracyjnej,
ktéra niemal w tym samym co dzi$ sktadzie wow-
czas obradowata i przez usta tego samego co dzis,
sprawozdawcy, wnioski swoje Wysokiej Izbie prze-
dtozyta, w tern sprawozdaniu powiadam, poraz
pierwszy znalazta w tej Izbie swo6j wyraz publiczny
i urzedowy mysl, azeby siedzibe Izby handlowej
brodzkiej przeniesiono z Brodéw do Tarnopola.
W sprawozdaniu wiasciwie, jak juz napomknatem,
innej zupetnie sprawie poswieconem, uwydatniono,
ze w komisyi niektérzy poruszyli kwestyg, aby
utworzong zostata czwarta lzba handlowa w kraju
z siedzibg w Tarnopolu, a za$ inni sadzili, ze
co0 najmniej przeniesienie siedziby lzby han-
dlowej z Broddéw do Tarnopola bytoby wskazanem,
gdyby sie miano obawiaé¢ kosztéw, ktéreby powstaé
musiaty, w skutek podziatu dzisiejszego okregu na
dwie Izby handlowe. Jednakze, ciggnie dalej spra-
wozdanie, komisja nie mogta sobie zatai¢, ze sprawa

Rozprawa otwarta. Czy
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ta jest trudniejsza do osiggniecia, albowiem wy-
maga zmian w obowigzujgcych ustawach panstwo-
wych i dlatego odroczyta osiggniecie tego zamierzo-
13 celu do poézniejszych a pomyslniejszych cza-
séw, a na razie poprzestata na tern, ze proponuje
Wysokiej lzbie zmiane ordynacyi wyborczej Izb
handlowych we Lwowie i Brodach w rozmaitych
w 6wczesnych wnioskach wytknietych kierunkach.
Te mysl jak gdyby na prdébe rzucong w sprawo-
zdaniu komisyi administracyjnej, w lot pochwycit
poset miasta Tarnopola i wsrdéd dyskusyi nad tym
przedmiotem roku 1878 uczynit wniosek, abj utwo-
rzong byta czwarta Izba handlowa z siedzibag
w Tarnopolu, do ktérego okregu nalezatyby dawne
obwody brzezanski, tarnopolski i czortkowski, pod
czas gdy przy lzbie handlowej w Brodach, miatby
pozosta¢, tylko jeden, jedyny obwdd ztoczowski.
Jednakze w dalszym ciggu dyskusyi szanowny po-
sel uznajac, ze wniosek ten nie ma organicznego
zwiazku z wihasciwym przedmiotem obrad i ze jest
raczej natury samoistnej, cofnat go, zastrzegajgc
sobie, ze go postawi na tej lub nastepnej sesyi.
Tej obietnicy jednakowoz nie dotrzymat, bo na
nastepnej sesyi postawit wniosek innej juz natury
i znacznie dalej siegajacy, bo domagajacy sie wprost
przeniesienia lzby handlowej z Brodéw do Tarno-
pola. Wniosek ten przekazano komisyi administra-
cyjnej, ktora go sobie przyswoita w catosci, ale
w stadyjum drugiego czytania nie weszta wowczas
ta sprawa i dopiero dzisiaj poraz pierwszy ma
by¢ traktowang w lIzbie merytorycznie.

Ot6z w sprawozdaniu, ktére komisya admi-
nistracyjna przedktada Wysokiemu Sejmowi i ktére
zakonkludowane jest wnioskiem, azeby siedziba
Izby handlowej byla z Brodéw do Tarnopola prze-
niesiong, w sprawozdaniu tem komisya opiera sie
na tym wrzekomym fakcie, jakoby miasto Brody
od dawna juz stracito stanowisko przedtem zajmo-
wane i jakoby zwiaszcza ze zniesieniem jego przy-
wileju juz jako wolnego miasta handlowego, upa-
da¢ zaczeta do reszty przewaga, jaka w handlowym
Swiecie miato. A wiec najwazniejszym powodem,
z ktérego komisya usuwa swoje “ nioski, jest fakt
zniesienia okregu wolno - ctowego w Brodach, a prze-
ciez warto przypomnie¢ zaprawde, co Wydziat kra
jowy w r. 1872, kiedy Wysokiej lIzbie polecat do
przyjecia rezolucye, domagajaca sie u Rzadu, aby
wolno - ctowy okreg dla Brodéw i okolicy byt znie-
siony, co wowczas Wydziat krajowy powiedziat
i jakie bylo jego zdanie o skutkach, jakie to za-
rzadzenie wywrze na dobrobyt i obrét handlowy
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miasta Brodoéw. Ot6z w tem sprawozdaniu wyczy-
ta¢ mozna ustep, w ktorym Wydziat krajowy naj-
usilniej zbija poruszane przez miasto obawy, ze to
zarzadzenie bedzie szkodliwem, dla rozwoju handlo-
wego miasta Brodéw. Wydziat krajowy w tem
sprawozdaniu podnosi z catym naciskiem, ze Brody
sg najwazniejszym posrednikiem handlu miedzy
Austryg a Rossyg, ze geograficzne potozenie Bro-
déw na samej granicy i u wezta kolei Karola Lu-
dwika i kolei rossyjskich temu miastu to znacze-
nie nadaje, ze miasto to jest naturalnem emporyum
handlowem, ze w tem miescie odbywa sie sorto-
wanie, przyspasabianie i nadawanie ksztattu wy-
maganego w handlu zachodnim dla sprowadzanych
tam ptodéw surowych, a po zniesieniu wolno-
cto rago okregu, nie tylko zmiana na gorsze nie
rajdzie, ale przeciwnie w prawdziwe ,Eldorado” mia-
sto sie przemieni, bo handel sie podniesie i prze-
myst zakwitnie, a to przysposabianie i nadawanie
ksztattu zachodnim handlem wymagane dla ptodéw
surowych, snadnie sie przemieni w proces przera-
biania tych ptodéw, powstang fabryki w dzisiej-
szym okregu wolnym i t. d. Ot6z taki jest obraz
przysztosci, jaki w r. 1872 skreslit Wydziat kra-
jowy; a jakzez odbija od tego ponuroscig obraz
retrospektywny, ktéry nam kresli obecnie komisya
administracyjna. Zapytuje wiec, gdzie jest prawda ?
Prawda zdaje mi sie lezy posrodku. Panowie! —
Dwa lata z okfadem mineto, od kiedy wolno-
ctowy okreg w Brodach zostat zniesiony..W skutek
tego zapanowato w tem miescie krytyczne potoze-
nie o wybitnym charakterze miejscowosci. Kiedy
sie rozchodzito o zniesienie tego przywileju przy-
ituzajgcego miastu, wtedy czestokro¢ odzywaty sie
gtosy, ze miastu temu, wzajem za to, ze ma by¢
pozbawionem prawa, ktére od wieku z gérg wy-
konuje, a ktére ma ztozy¢ w ofierze na ottarzu
dobra powszechnego, dobra panstwa i kraju, nale-
zyloby sie pewne ulgi i korzysci. Ulg i korzysci
nie bylo, a natomiast wiemy, ze jak powiedziatem
zapanowat stan przejsciowy w calem tego stowa
znaczeniu bo 9 lata dopiero mineto, od kiedy miato
miejsce w tem miesScie radykalne przeobrazenie
wszystkich stosunkéw handlowych.

W tych" dwoch latach juzcié miejscowi kupcy
i rekodzielnicy nie mogli sie jeszcze zastosowac
nalezycie do tego zwrotu owem zarzadzeniem stwo-
rzonego, a przeto dopiero zniewoleni sa szuka¢
nowych drég dla swojej produkcyi, nowych dla
niej warunkéw rozwoju i nowych sposobéw zbytu,
nowych drdg handlowych Ot6z zamiast zyczliwie
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wyczekiwa¢ ze spokojem dalszego toku rzeczy i
da¢ temu miastu troche czasu do odetchniecia,
do przyjscia do siebie, do oswojenia sie¢ z nowym
a niezwyklym porzadkiem rzeczy, po dwoch latach
juz wydajecie Panowie przez usta komisyi admi-
nistracyjnej z pospiechem az nadto dorywczym
wyrok zagtady w obec tego miasta. | przypomina
mi sie tu owa zlowroga parka mitologiczna, ktéra
nielitoSciwa reka przecinata ni¢ zywota Smiertel-
nych mieszkancéw tego padotu ptaczu, a tylko
te rdzenng widze réznice, ze owa parka mitolo-
giczna biegu natury nie wyprzedzata, ale czekala,
az same prawa przyrody kresu zywota cztowieka
nie naznaczy. Tymczasem mnie sie wydaje, ze
obecnie nie rozchodzi sie o pogrzeb, ktéry ma by¢
sprawiony nieboszczykowi, tylko raczej o usmier-
cenie istoty, ktoéra zyje, zy¢ chce i da Bdg zy¢
bedzie, bo ma warunki, a zatem prawo do zycia.
Powiada komisya administracyjna w swojem spra-
wozdaniu, ze oddawna juz upadta przewaga,
ktérg miasto Brody miato wedle samego twierdze-
nia szanownego p. sprawozdawcy.

I czemze to jest prosze Panéw umotywo-
wane? Cyframi statystycznemi, ktére nam komisya
przytacza z 2ch lat, z r. 1879. i 1880. Cyfry
wiec z dwoch lat majg przekona¢ o tem, ze od
dawna juz utracito miasto swe stanowisko w Swiecie
handlowym. Ot6z zapyta¢ sie godzi, dlaczego ko-
misya wstecz troche nie siggneta? Na pytanie to
mam odpowiedz, bo gdyby byta do dawniejszych
siegta cyfr, cyfry te nie bylyby poparty tego za-
rzutu, o ktérego udowodnienie wtasnie komisyi ko-
niecznie chodzito, a ze sprawozdania dzisiejszego
to wrazenie odnosze, ze to co jest do udowodnienia,
a priori juz bylo postawionem, za$ a posteriori
dorabiano argumenta, i dobierano per fas et nefas
motywow, azeby mozna ostatecznie powiedzie¢, quod
erat demonstrandum. A Panowie 1 nawet nie wielkg
sobie zadawano w tej mierze prace, bo zapewne
mys$lano sobie, ze ta sprawa juz w lzbie jest prze-
sgdzong i nie warto zatem kusi¢ sie o wiecej do-
wodow i o dowody bardziej przekonywajgce.

Kto chce z cyfr statystycznych wysnu¢ sad
bezstronny, a gruntowny o rozwoju i 0 stanie mate-
ryalnym pewnego miasta, ten nie moze poprzestac
na cyfrach z dwoch tylko lat, lecz powinien czerpac
poréwnanie z cyfr catego szeregu lat, gdyz z dwdch
lat cyfry niczego nie dowodza.

W cyfrach dwuletnich moga znalez¢ swoj wy-
raz pewne zmiany chwilowe tyiko i fluktuacye,
przypadkowe, a zmienne, — cyfry dwuletnie nie
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moga wiec rzetelnej podstawy stanowié, na ktorejby
mozna oprze¢ sad staty, niewzruszony i rozstrzy-
gajacy, z cyfr dwuletnich nie da sie wydedukowaé
prawidio state, ktéreby mogto da¢ miare o rzeczy-
wistych stosunkach.

Nadto mam jeszcze do wytkniecia szanownej
komisyi i to, ze cyfry swoje o ruchu towarowym
w Brodach tylko jednostronnie i nie do$¢ wyczer-
pujaco zacytowala ze sprawozdania i rachunkowego
zamkniecia koleji Karola Ludwika, ktdra jest dla
wszystkich przystepne. Ot6z powiedziata szanowna
komisya, ze ruch handlowy w Brodach wr. 1879.
wynosit w obrocie towarowym 52.358 tonien, po-
mijajac zupeinie ruch handlowy, czyli obrét towa-
row i tadunkow kolei rosyjskiej z catej linii Brody-
RadziwiHow-Kijow. Chce Panom to zailustrowag;
komus$ chodzitoby o to, aby wykazac jaki jest ruch
towarow w Krakowie, a uwzglednitby tylko cyfry
ruchu jednej linii Karola Ludwika, pomijajac cyfry
obrotu na drugiej linii pétnocnej koleji lub na
innych, ktére majg tam swoje ujscie. Taki sam
stosunek zachodzi we Lwowie. Sprawozdanie ko-
leji Karola Ludwika z r. 1880. wykazuje we Lwo-
wie tadunku towarow 107.757 tonien a ponizej
podaje cyfre ruchu innych koleji majacych swe
ujscie we Lwowie, ktora to cyfra wynosi powazng
ilo§¢ 252.605 tonien.

Az nadto jest widocznem, ze dopiero te obie
cyfry razem wzigwszy daja obraz wierny o catosci
ruchu towarowego stolicy. Otéz wracajac do cy-
fer, ktore swiadczg o rozciggtosci tego ruchu w Bro-
dach, musze oprze¢ moje rorumowania na wynikach
ostatnich lat czterech, i przytaczam, ze wr. 1877.
ruch w Brodach na koleji Karola Ludwika wyno-
sit 145.390 ton. a ruch na kolejach rosyjskich
54.777 ton. czyli razem 200.167 ton. w Tarnopolu
zas wynosit ten ruch tylko 96.705 ton. a zatem
mniej niz potowe zawieral Brodzkiego ruchu, a
gdybyscie za$ Panowie byli wbrew moim stusznym
wywodom tego zdania, ze ruch na kolejach rosyj-
skich nie powinien byé wziety w rachube, to i
wtedy nawet okazuje sie, ze ruch handlowy brodzki
na samej tylko koleji Karola Ludwika w r. 1877.
wynoszgc 145.390 ton. jeszcze przewyzszat znacznie
ruch tarnopolski o 96.705 tonach. A przeciez ko-
misya administracyjna, przedktadajac Wysokiemu
Sejmowi sprawozdanie w r. 1878, juz w Owczas
miata swdj sad.wyrobiony i w éwczas juz twier-
dzita, ze siedziba Izby handlowej powinna byc¢
z Brodéw do Tarnopola przeniesiona, pomimo, ze
znane woéwczas, a cytowane powyzej cyfry wyka-
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Zujg po stronie Brodoéw stanowczg przewage, — coO
mojem zdaniem przekonywajgcym dowodem jest na
to, komisya administracyjna nie na cyfrach sta-
tystycznych, tylko na zupetnie innego rodzaju mo-
tywach zdanie swoje opierata.

A teraz idac dalej w przegladzie cyfr, przy-
taczam, ze w roku 1878. ruch handlowy Brodéw
wynosit 114-921 ton. na koleji Karola Ludwika,
za$ na koleji rosyjskiej Brody - RadziwiHow- Kijow
wynosit 27.310 czyli razem 142.231 ton, a w Tarno-
polu tylko 94.110 ton. w roku 1879. wynosit ruch
handlowy w Brodach na obu kolejach wigcznie
90.718 ton. a w Tarnopolu 104.541 ton. a juz
w r. 1880. wzrastajgc znowu na obu liniach tgcznie
wynosit w Brodach 116.408 ton. w Tarnopolu za$
110.326 ton. z czego wynika, ze zawsze dzis jeszcze
Brody w domiemanym upadku swoim ruchem to-
warowym, przewyzszajg Tarnopol w rozkwicie o
6.168 ton. Smialo w obec tego twierdze, ze ko-
misya administracyjna nie miata rzetelnych podstaw
do twierdzenia, jakoby Tarnopol przescignat Brody
co do ruchu towarowego i aby bylo wskazanem i
dato sie usprawiedliwi¢ przeniesienie siedziby Izby
handlowej z Brodéw do Tarnopola, zwilaszcza, ze
daty z ostatnich dwoch lat mniej sa miarodawczemi,
w obec tego, co juz na samym wstepie mego prze-
modwienia nadmienitem, ze miasto Brody znajduje
sie w ciezkiem a krytycznem przejSciowem
potozeniu, ktére niebawem po ustaleniu sie stosun-
kéw powinno ustgpic, dalej ze ruch handlowy w Bro-
dach zawsze jeszcze jest zaaczniejszy od ruchu
handlowego w Tarnopolu, niemniej, ze ruch han-
dlowy w Tarnopolu od r. 1877. do 1880. nieznacznie
bo tylko o skromng cyfre 13.600 ton. sie powie-
kszyt. Nareszcie prosze Panow zwazyc¢ i ten jeszcze
wzglad, ze wzrost ruchu, ktéry w Tarnopolu ma
miejsce, jest efemerycznej natury, bo skoro wybu-
dowang bedzie kolej zelazna z Husiatyna do Sta-
nistawowa, to stosunki handlowe znacznie sie zmie-
nig, bo producenci w okoto Husiatyna bedg wtedy
uzywali nowej, a krotszej i tanszej drogi komuni
kacyjnej, a wtakim razie Panowie wypadnie prze-
nies¢ siedzibe lzby handlowej do Stanistawowa lub
Husiatyna, jezeli z dwdch lat zebrane daty majg
by¢ rozstrzygajgce, zeby wiadze legislacyjng spo-
wodowac do tak daleko siegajacych zmian w usta-
wodawstwie.

Nie raz styszalem z ust szanownego posta
Tarnopolskiego o tej przewadze miasta Tarnopola
nad Brodami, ktéra sie przy Scistym rozbiorze re-
dukuje do zera; i tak powiedziat nam, ze firm
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protokotowanych kupcow jest w Tarnopolu znacznie
wiecej, niz w Brodach, tymczasem pokazuje sig,
ze w Brodach jest firm protokotowanych 43. a
w Tarnopolu takze tylko 43. W Brodach nadto, ze
kilkanascie protokotowa¢ firm jest w toku, a nie
zawadzi tu wspomnie¢ chocby nawiasowo tylko, ze
pomiedzy 43 firmami protokotowanymi, ktére sg
w Tarnopolu, jest 32 zydéw, a 11 chrzescian, tak,
ze i pod wzgledem stosunku wyznaniowego miasta
te prawie stojg na réwni. Szanowny sprawozdawca
odwotuje sie dalej do tego z szczeg6lniejszym na-
ciskiem, ze w Tarnopolskim okregu skarbowym
gorzeln jest wiecej, anizeli w Brodzkim okregu.
Przyjmuje cyfry sprawozdawcy, a wedtug tejze
w Brodzkim okregu skarbowym jest gorzeln 91,
a w Tarnopolskim 117. Kazdy przyzna, ze rdznica
ta nie jest tak wielkg, aby na szali szczegdlnie
zawazy¢ mogta. Alez liczba gorzelh nic nie do-
wodzi, bo rozchodzi sie przedewszystkiem o ich
kaliber, ze tak powiem. Niech mi wiec wolno be-
dzie przytoczy¢, ze w Brodzkim ukregu skarbowym
se dwie bardzo znaczne gorzelnie, t. j. w Ditko-
wcach i Ponikwie, ktére razem optacajg 26.000 zi.
podatku zarobkowego, opr6cz innych gérujacych
rozmiarami. O browarach szanowny sprawozdawca
nic nie wspomina, bo liczba browardéw nie prze-
mawia za udowodnieniem jego tematu.

W Brodzkim powiecie jest 37 browaréw, ktére
optacajg podatku 137.000 zt., a w Tarnopolu tylko
18, ktore optacajg 74.000 zt. podatku dochodowego.
Miatbym wdzieczne zadanie, gdybym chciat z tego,
ze w Brodzkim powiecie produkcya piwa przewyzsza
produkcye wddki — wycigga¢ wnioski 0 wzajemnym
stanowisku cywilizacyjnem obu okregdéw, ale sie
tej pokusie opieram. Podatek zarobkowy wynosi
w Brodach 8.900, a w Tarnopolu 9.200 zt. réznica
wiec wynosi tylko 300 zi. i zanadto jest drobna,
zeby miala dowodzi¢ przewagi Tarnopola, a jak
skoro juz wystepujg tu dwa miasta do walki i
wspotzawodnictwa, z ktérych jedno wychwala sie
po nad drugie, to niech mi wolno bedzie przyto-
czy¢, ze w Brodach lekarzy jest 11. w Tarnopolu
tylko 7. aptekarzy w Brodach jest 4 w Tarnopolu

3. bankieréw i hurtownikéw w Brodach jest 14.

w Tarnopolu tylko 4. komisantéw i spedytorow jest
w Brodach 18 w Tarnopolu 22. szewcéw jest
w Brodach 96 w Tarnopolu 39. krawcéw jest
w Brodach 12 w Tarnopolu 18. ale zato szynkéw
ma Tarnopol w dwdjnaséb wiecej, jak Brody, a to
prawdopodobnie dlatego, ze sie tam wiecej produ-
kuje wodki. (Wesotosé.)
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Szanowny sprawozdawca powotuje sie miedzy
innemi na to, ze Tarnopol ma o 5.000 mieszkan-
cow wiecej, niz Brody. Przepraszam tak nie jest.
Same miasto Brody liczy 19.800 mieszkancow,
przedmiescie za$, Folwarki i Stare Brody liczg
3.700, razem 23.500. Nie moge na to pozwoli¢,
zeby ludno$¢ tych dwdch przedmiesé byta pomi-
nieta, gdyz do miasta nalezg, a moze Wys. Sejm pa-
mieta, ze jedno z tych przedmiesé podawato petycye
do lIzby, aby byto wytgczone ze zwigzku gminy
Brodéw. Te dwa przedmiesScia stanowig tez skia-
dowa cze$¢ gminy brodzkiej i terytoryalnie do ta-
kowej przytykaja. | otéz tej ludnosci brodzkiej
przeciwstawia sie ludnos¢ Tarnopola liczgca 25.600
mieszkancow, a zatem 2.100 wiecej, ale czyz ta
nadwyzka ludnosci jest wzgledem decydujgcym?
twierdze, ze nie, a na dowod tego przytaczam na-
stepujace cyfry. W Styryi Izba handlowa znajduje
sie w miescie Loeben, ktére ma 5.000 mieszkan-
cow a nie w Marburgu, ktére liczy 17.000 miesz-
kancéw. W Tyrolu jest Izba handlowa w Bozen i
Roveredo, ktére liczg 10.000 i 9.000 mieszkancow
a nie w Trydencie, ktére liczy 19.000 mieszkarncow.
W Czechach jest Izba w Eger, mimo ze Aussig
bardzo znacznie przescigneto miasto Eger. W Mo-
rawie jest Izba handlowa w Otomuncu a nie w Iglau,
ktére to miasto pod kazdym wzgledem przewyz-
szyto Olomuniec.

Szanowny sprawozdawca opiera sie na cy-
frach, ktore Swiadczg o obrocie pienieznym Tarno-
polskich publicznych instytucyj.

W tej mierze niekorzystniejszg nieco jest po-
zycya Brodéw, ktére nie majg publicznych insty-
tucyj pienieznych, ale posiadajg mnoga ilos¢ kup-
cow, i to kupcow, ktorzy zachowali tradycye wiel-
kiego handlu, z ktorych niejeden aczkolwiek niepo-
kazny, $miatosScig winicyatywie i koncepcyg twor-
czg pomystow nie raz zwraca na miasto Brody
uwage, wierzcie mi Panowie, nawet znacznych
targowisk europejskich. Z cyfr, ktére nam przy-
tacza szanowny sprawozdawca, a ktérym w obec
tego, ze wBrodach tylko prywatne domy bankowe
istniejg, ktére rachunkéw nie zdaja, nie moge
przeciwstawi¢ cyfr obrotu pienieznego brodzkiego,
uderza mnie, ze n. p. tarnopolska kasa oszcze-
dnosci takie wazne miejsce zajmuje w wywodach
sprawozdawcy. Otéz przekonatem sie, ze 1. Sty-
cznia 1880.r. kasa ta miata 801.000 zir. wkiadek
w obec funduszu rezerwowego, ktory wynosit 38.000
ztr. Kazdy m' przyzna, ze niezdrowszego stosunku

pienieznego pomiedzy temi dwoma cyframi nie
$
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mozna sobie nawet wyobrazi¢, a poréwnanie tych
cyfr z cyframi obrotu pienigeznego innych kas osz-
czednosci, okaze, ze tarnopolska kasa oszczednosci
dopiero 6te z rzedu zajmuje miejsce w Galicyi. Dalszy
zarzut czyniony lzbie handlowej brodzkiej jest, ze nie
dziata nalezycie, ze nie dziata dodatnio, ze Izba ta nie
reprezentuje swego okregu. Ot6z to jest gotostowne
twierdzenie, a w obronie tego twierdzenia zadnego
nie przytoczono dowodu. Przeciwnie we wszystkich
ankietach, podaniach do rzadu, w kwestyach tary-
fowych i w ogéle we wszystkich kwestyach maja-
cych jakikolwiek badz zwiazek z materyalnem po-
tozeniem kraju, konstatuje to bez obawy, aby z czy-
jejkolwiek strony miat mnie spotka¢ zarzut, ze sie
w tym wzgledzie myle, lIzba handlowa brodzka
szka zawsze reka w reke z Izbg handlowg kra-
kowska.

Za wykazy statystyczne, za mapy graficzne,
przedstawione na wystawie wiedenskiej, otrzymata
Izba handlowa brodzka list pochwalny, a na wy-
stawie paryskiej medal bronzowy. Sprawozdania
Izby handlowej brodzkiej wychodzg perjodycznie,
nie spdézniajg sie, a maja te reputacye, ze nalezg
do najlepszych sprawozdan.

Dalszy zarzut, ktéry czyni szanowny spra-
wozdawca, jest, ze z obrad lzby handlowej brodz-
kiej wykluczony jest jezyk polski. Tymczasem
rzecz ma sie inaczej, bo kazdemu czionkowi Izby
wolno przemawiaé¢ kazdym z jezykéw rozpowszech -
nionych w kraju. Nadto mam w reku i moge zto-
zy¢ na stolt Wysokiej lzby caty szereg pism, ko-
respondencyi, obwieszczen, okolnikow, referatow
Izby handlowej brodzkiej, ktére opiewajg nie w in-
nym jezyku jak w polskim, a moge oswiadczy¢
Wys. lzbie, Ze czesto odbieratem od brodzkiej 1zby
handlowej korespondencye, ktére nie w innym je-
zyku tylko w polskim byty pisane.

Powiada szan. sprawozdawca dalej w swojem
sprawozdaniu, ze w lzbie handlowej brodzkiej
w skiadzie 27 cztonkéw wedtug ordynacyi wybor-
czej zasiada az 15, ktérzy muszg by¢ z grona
miejscowych wybrani, a zatem przypada tylko 12.
na‘reszte okregu, dalej ze miasto Brody, majac sobie
juz na mocy ordynacyi wyborczej zapewniong prze-
wage w tej reprezentacyi, zyskuje jeszcze wiekszg
przez to, ze wyborcy zamiejscowi wybierajg na 12.
reprezentantdéw pozabrodzkim wyborcom pozosta-
wionych, 11 z grona miejscowych kupcoéw brodz-
kich — a stad wyprowadza szan. sprawozdawca
wniosek, ze w skutek tego zastepowanie spraw han-
dlowych w okregu, staje sie tylko pozornem, gdyz
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w tej wiekszosci lokalnej interes okregu tonie.
Jestto przypuszczenie dowolne i zupetnie nie tra-
fne, a bynajmniej nie daje okregowi brodzkiemu
pochwalnego $wiadectwa. Gdyby to przypuszczenie
byto usprawiedliwionem, to nalezatoby zwatpi¢ o
zmysle politycznym wyborcéw okregu, ktdrych
sprawozdawca chce bra¢ w obrone.

Nie tak dawne to czasy, ze delegacya nasza
w Radzie Panstwa byta w stanowczej mniejszosci,
a nie bylo najmniejszej nadziei, azeby sie z wroga
sobie wiekszoscig upora¢ mogta.

| czyz wypadato moze da¢ za wygrane i sa-
mych niemcéw wysta¢ z kraju do Rady Paristwa?
Otoz jezeli okreg wybiera 12 reprezentantéw na
27, to ta mniejszo$¢ 12 pomiedzy 27 jest tak po-
wazng i tak liczna, ze nie powinna sie¢ od walki
wycofywaé i od udzialu w obradach Izby wstrzy-
mywac, gdyz bardzo tatwo moze owitadnaé wiek-
szoscig, i staC sie wiekszoscig, a nadto rozumo-
wanie to jest zupetnie mylne i tendencyjne, a wszel-
kie konkluzye ztad wyprowadzone zgota odpadaja,
gdyz owszem przeciwnie sprawozdania Wydziatu
krajowego z lat dawniejszych najwyraZniej uznaja,
ze taki stan rzeczy jest konieczny i naturalny, ze
to samo we wszystkich Izbach handlowych sie
powtarza, ze sie wszedzie wybiera czionkéw do
Izby handlowej przewaznie z grona miejscowych,
bo dojezdzajacy cztonkowie zadnych dyjet nie po-
bieraja, a lzby handlowe sg cialem, ktoére ciggle
i przez caly rok ustawicznie dziata i urzeduje,
ktdére odbywa liczne posiedzenia plenarne i sekcyjne,
co wiecej Wydziat krajowy w powotanych juz spra-
wozdaniach wspomina o tym skladzie Izby han-
dlowej brodzkiej z tg uwaga, ze taki stosunek czton-
kéw miejscowych do zamiejscowych jest pozadany,
albowiem utatwia i zapewnia prawidtowy tok czyn-
nosci urzedoYirych Izby.

Powiada dalej szanowny Sprawozdawca —
a tu niech mi wolno bedzie go zacytowac¢ (czyta):

~-Prawo do posiadania reprezentacyi w lzbie
handlowej nie stuzy temu lub owemu miastu, lecz
powszechnosci stanu handlowego i przemystowego
w catym okregu. Ta powszechno$s¢ moze sie stu-
sznie domagaé, zeby siedziba takiej reprezentacyi
znajdowata sie w miejscu dla niej najdogodniej-
szem tak pod wzgledem potozenia jakotez rzeczy-
wistej koncentracyi intereséw handlu i przemystu."
Zapytuje, czy powszechnos¢ stanu handlowego do-
magata sie kiedy przeniesienia izby handlowej
z Brodéw do Tarnopola? Szanowny, p. Sprawo-
zdawca odwotuje sie do petycyi siedmiu wydziatéw
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3ad powiatowych, a zatem siedmiu z tych 16, ktére
nalezg do tego okregu, czyli do petycyi mniejszosci
wydziatbw Rad powiatowych okregu Izby handlo-
wej brodzkiej, a nadto do petycyi Stowarzyszenia
»Sj jnia“. Czy to jest dostateczne, niech panowie
0sadzg. Niech panowie o0sgdzg czy i o ile kota, od
ktérych te petycye wyszlty, majg bezposrednig sty-
czno$¢ z interesami stanu handlowego i interesami
okregu, czy i o ile reprezentujg ten stan, i czy
rzeczywiscie mamy sie do liczenia z objawem opinii
powszechnosci stanu handlowego. Warto zaprawde
zapyta¢, dlaczego nie odezwal sie z zyczeniem
przeniesienia lzby handlowej do Tarnopola ani je-
den glos ze stanu handlowego, na Kktéry sprawo-
zdanie ze szczeg6lnym naciskiem sie odwotuje?
Twierdze “miato, ze powszechno$¢ stanu handlo-
wego tego przeniesienia sie nie domaga, a komisya
tdministraoyjna pomimo najlepszych checi, nie mo-
gta zacytowac ani jednego nawet glosu ktorego-
jadz reprezentanta stanu handlowego lub przemy-
stowego.

Méwitem juz nawiasem, Ze tu sie odbywa
ivalka dwoch miast. Jedno, ktére mam zaszczyt
w tej lIzbie reprezentowac, broni sie aby nie byto
pozbawione doniostej wielce instytucyi, ktora po-
iada, a drugie wyciaga rece po to, aby te insty-
tucye zagarna¢ dla siebie. Nie zapoznaje calej
grozy sytuacyi, ktéra wskutek tego w tej chwili
powstaje dla miasta Brodéw. Tarnopol ma licznych
i poteznych przyjaciot i sprzymierzencéw, a Brody
przyjaciét nie maja. Nie méwie tego, abym chciat
rekryminowaé, bo gdybym miat rekryminowaé przy-
znaje, ze z rekryminacyami musiatbym sie zwro-
ci¢ przeciwko memu miastu. Wierno$¢ dla intere-
séw wyborcow jest wielkiem stowem i pierwszo-
rzednym obowiazkiem poselskim, a dla mnie przy-
bywa do tego jeszcze wzglad czysto osobisty, bo
rozchodzi sie o moje miasto rodzinne, od ktérego
staram sie odwroci¢ cios dotkliwy. Jednakowoz po
nad to przyznaje pierwszenstwo wiernosci zasadom
i przekonaniom wilasnym, ktére to miasto we mnie
po dwa kro¢ uszanowato, wybierajgc mnie swoim
postem. Otdéz z tego stanowiska rzecz biorgc, nie
moge zaprzeczy¢, ze miasto to nie raz usilnie pra-
cowato nad tern, aby sobie w kraju opinie zrazi¢m
jednakowoz z tego nie wyciggajcie Panowie kon-
sekwencyi, azeby stosowa¢ do tege miasta zasade:
wet za wet, zab za zab. Sadze przeciwnie, ze by-
toby raczej interesem zdrowej polityki asymilacyjnej,
obra¢ droge wrecz przeciwng. Juz zesztej sesyi, kiedy
byta traktowana inna do$¢ drazliwa sprawa Brodzka,
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miatem sposobnos¢ zapewni¢ Wysoka Izbe, ze pewien
i to doniosty bardzo zwrot w usposobieniu ludnosci
sie dokonywa, Ze coraz czesciej mozna sie spotkac
z glosami, ktére wprost wytykajg, ze miasto spro-
wadzano dotychczas na manowce i bezdroza, a
wszakze i w tej lzbie styszatem i zdaje mi sig,
ze szanowny posel miasta Tarnopola przy innej
sposobnosci powiedziat, ze tam klika rzadzi. Czyz
godzi sie 20.000 ludnosci kara¢ za przewine Kliki,
ktora tam ma panowac. Bodaj czy jej panowanie
nie jest skonczone!

Przewodniczacy nam Marszatek, witajac Ce-
sarza u bram starozytnego grodu krdlewskiego,
ktéremu wolwczas burmistrzowat, i wreczajgc Mu
klucze tego miaBta, powiedziat: ,oddaje Ci Najja-
$niejszy Panie to godio poddania, ktére nie raz
miasta wreczaty zdobywcom, co szturmem je brali;
oddaje Ci je wznak i wdowdd, ze$ zdobyt i podbit
nasze serca“. A zapytuje, przez co ? przez sprawie-
dliwos¢ madra.

Otéz niczego innego nie domagam sie od
Wysokiej Izby dla mojego miasta, jak sprawiedli-
wosci, a jestem przekonany, ze skutek bedzie ten
sam, skutek niechybny i rychly. Nie moge sie
zgodzi¢ z tymi, ktdrzy radziby umiesci¢ nad wniej-
sciem do miasta Brodéw jakoby napis przestra-
szajacy: ,lasciata ogni sperama“. Ja nadziei sie
nie wyzbywam i przy niej trwam, bo widze, ze
w Brodach zanosi sie na zmiane wielkiej donio-
stosci pod wzgledem usposobienia ludnosci, ze prze-
Swiadczenie o tacznosci interesdbw miasta z inte-
resem Kkraju, tam coraz bardziej gore bierze.

Bardzo przykra i bolesna strone ma tez dla
mnie rezolucya, ktérg komisya administracyjna
Wysokiej Izby do przyjecia poleca, gdyz przewi-
duje z zalem, ze miasto, ktore w tej lzbie nie zna-
laztoby opieki zyczliwej i przychylnej, bedzie mu-
siato dla obrony koniecznej szukac tej opieki w gro-
nie owych fatszywych przyjaciét, ktérych ani ziebi
ani grzeje to, co kraj nasz obchodzi, ktorzy da-
wnemi czasy uwazali i traktowali ten kraj za wy-
taczng swojg domene, a jezeli dzi$ moze porzucili
juz mys$l zapanowania tu na nowo, to jednak z ka-
zdej chwili i z kazdej sposobnosci radzi korzy-
stajg, aby kraj ostabi¢, aby korzystaé z optaka-
nego braku spdjni w spoteczenstwie naszem i jak
zdradliwy wrég wciskaé sie kazda luka, ktéra sie
da dostrzedz w szeregach naszych, gdyz zawsze
oni gotowi stosowa¢ do nas dawng zasade biuro-
kratycznych zadéw ,dwide et imperatt
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Nie zawadzi takze wspomnie¢, ze Krok, ktory
poieca komisya administracyjna ma doniosto poli-
tyczne znaczenie, bo dazy do tego, azeby ciato
wyborcze, ktdrem jest zarazem Izba handlowa
w Brodach, gdyz wybiera postéow tak do Bady
panstwa, jak i do Sejmu, przeinaczy¢ radykalnie,
przenoszac je do innego miasta. Wszakze nie tudz-
my sie, przenoszac lzbe handlowg do Tarnopola,
stworzycie Panowie ten stosunek, ze wiekszo$¢
miejscowa tarnopolska bedzie przewodzi¢ i roztrzy-
ga¢ w lIzbie handlowej. Nie wiem, jakiego skutku
wyboréw w lzbie majgcej siedzibe w Tarnopolu
sie spodziewacie, aby jednak ten skutek byt tak
pewny i niechybny, jak niektdrzy sadzg, o tern
pozwole sobie watpi¢. Odjecie ciatu wyborczemu
praw politycznych, jest bez precedensu w dziejach
konstytucyjnych panstw; liczne sg w prawdzie nie-
prawidtowosci i niesprawiedliwosci w ordynacyi wy-
borczej do Sejmu i do Rady panstwa z r. 1861. i
1873.,
aby ktéremukolwiekbadz miastu albo ktorejkolwiek
stronie uprawnionej do wyboru, prawo to byto od-
jete lub nadwerezone. Przeciwnie, starano sie ra-
czej dziataé w kierunku dodatnim. Miedzy mia-
stami w Galicyi, ktére majg prawo wyborcze, jest
n. p. taka Biata, majgca 6.500 mieszkancéw, pod-
czas gdy 10 miast mamy, ktére liczg nieréwnie i
znaczniej wiecej mieszkancéw, a nie majg dotad
prawa wyboru i reprezentacyi w ciatach ustawo-
dawczych. Czyz sie kto pokusit oto, aby ktéremu
z tych miast nada¢ to prawo kosztem Biaty?
.Nigdy.

Wszystkie argumenta, ktore przytoczone sg
w sprawozdaniu, o ile stanowczo przemawiajg prze-
ciw przeniesieniu siedziby Izby handlowej z Bro-
déw do Tarnopola, o tyle przyznaje, ze mogtyby
stuzy¢ za cenny materyat do zastanowienia sie, czy
nie nalezatoby z dzisiejszego okregu lzby handlo-
wej brodzkiej wytworzy¢ dwie lzby, jedng z sie-
dzibg w Brodach, druga w Tarnopolu, W tej mie-
rze komisya administracyjna w sprawozdaniu swo-
jem w 1878. r. wypowiedziata takie zdanie (czyta):
»,0dzywaty sie w komisyi administracyjnej glosy,
ktore popieraty mysl utworzenia czwartej dla na-
szego kraju lzby handlowo-przemystowej w Tarno-
polu. Wocieliwszy do niej dotychczasowe okregi
wyborcze tarnopolski, zaleszczycki i brzezanski,
otrzymanoby dos¢ rozlegly obwod, a obok niego
obwdd zloczowski z siedzibg lzby w Brodach,
mogtby dalej istnie¢ nienaruszony, reprezentujac
zawsze jeszcze wcale powazng liczbe kupcdw i prze-

a przeciez do tego czasu niebyto wypadku,zdawcy, czyli raczej za mysla,
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mystowcow, tez
tkowg".

Takie byto zdanie wypowiedziane, w tern spra-
wozdaniu. A jezeli niektdrzy czlonkowie komisyi
administracyjnej z tern sie nie zgadzali, przema-
wiajac raczej za przeniesieniem lIzby handlowej do
Tarnopola, to powiada sprawozdanie, Ze odstreczat
ich jedynie wzglad na nadmiar kosztéw z utworze-
niem czwartej Izby handlowej potaczonych. Alez
catkowite koszta, Panowie, dzisiejszej Izby handlo-
wej w Brodach wynoszg wszystkiego tylko 4.300 zt.
to jest mniej, niz 8 centéw od jednego renskiego
podatku zarobkowego. Przyznacie panowie, ze po-
dziat tych kosztow na dwa okregi zakrawa na
fraszke, a kto sie kusi o to, aby lIzbe handlowg
dla siebie zdoby¢ i prawa polityczne z takg lzbg
potaczone osiggng¢, ten nie powinien sie zrazac
kwestyg tak drobnych kosztéw. Juzciz panowie,
gdyby chciano i$¢ za myslg szanownego sprawo-
o ktdrej sprawo-
zdawca konstatowat, ze w komisyi byta poruszona,
a nie wiem, czy ja podzielat, aby ze 16tu okregdw,
ktore do lzby handlowej brodzkiej nalezg, 13 przy-
dzieli¢ do Tarnopola, a tylko trzy do Brodoéw, tc
z tego wypadtaby niestosownos¢ i niestosunkowos¢
kosztéw, a oraz niesprawiedliwo$é, gdyz zapewne
niestusznym jest podziat bochenka chleba taki,
aby jeden wzigt wszystko, a drugi okruchy. Ale
gdyby chciano podziatu tego sprawiedliwi i doko-
na¢ i ze 16tu powiatéw okregu dzisiejszego przy-
dzieli¢ 8 do Brodéw, a 8 do Tarnopola, wtedy
brodzka czes¢ liczytaby 74.800, a tarnopolski
64.800 mieszkancow i kazdy z tych dwdch okre-
géw bytby jeszcze znaczniejszym od 16 okregéw
Izb handlowych w Austryi, liczagcych mniej mie-
szkancow, jako to: Czerniowce, Opawa, Salcburg,
Loeben, Celowiec, Lubiana, Gorycya, Tryest, Ro-
vigno, Feldkirch, Insbruk, Bozen, Roveredo, Zara,
Spalato, Raguza. Szanowny poset miasta Tarno-
pola pilnie notuje, wiec spodziewajgc sie z jego
strony odpowiedzi, chce uprzedzi¢ zarzut, ktéry
mi pewnie uczyni, o$wiadczajac, ze sam nalezat
do tych, ktoérzy poruszyli mys$l podziatu okregi
okregu lIzby handlowej na dwie czesci, ale go p.
Hausner przekonat gtosem bardzo wymownym, ze
to jest stanowczo niemozliwem. Otéz p. Hausner
zwrécit sie tylko przeciwko sposobowi podziatu,
do jakiego dazyt poset tarnopolski, ktdry w pie-
czotowitosci okoto interesu sobie powierzonego,
z 16tu powiatow az 13 dla siebie zagarnat, a 3
oddat Brodom. Otdéz p. Hausner stusznie powie-

jako nieposledniag site poda
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dzial, ze taka lzba o trzech powiatach bytaby
monstrum, i ze na takiej podstawie mozna w Ga-
licyi i 20 Izb wytworzy¢, a dalej twierdzit nie
mniej stusznie, ze p. Max doniosty robi komple-
ment dla Brodéw, jezeli im impotuje, ze o tak
stabych sitach jako odrebna lIzba handlowa osta¢
sie bedg mogly, a zatem p. Hausner nie zwracat
sie przeciwko mysli, ale tylko przeciwko macosze-
mu sposobowi podziatu, proponowanemu wowczas
przez posta miasta Tarnopola, ktory w pierwszem
przeméwieniu 1878. r., motywujgc swoj wniosek
podziatu Izby handlowej na dwie czesci, uzyt tych
stobw (czyta): ,ze nie domaga sie przeniesienia
siedziby lzby handlowej z Brodéw do Tarnopola,
bo niechce by¢ posadzony o cele partykularne, ani
o cele osobiste i chce udowodni¢, ze nie pragnie
pozbawi¢ Brodoéw tej lzby, na ktérej sie egzysten-
cya tego miasta opiera".

To sa stowa, ktore cytuje ze stenogramu,
otéz zapytuje, dla czego dzisiaj sie szan. poset
nie obawia, aby mogt byé posadzony o takie cele.
»L'appetit vient en mangeant* czyli, w danym
wypadku: im kasek bardziej zblizony do ust tego,
ktoryby pragnat go potkngé, tern apetyt bar-
Iziej rosnie. Wniosku dazacego do podziatu obu
Izb nie stawiam, bo jak dtugo miasto Tarnopol
na tym stanowisku stoi, ze chce mie¢ wszystko
dla siebie i chce mie¢ dla siebie to, co moje mia-
sto posiada, jak diugo wiec Tarnopol trwa na sta-
nowisku skrajnem z jednej strony, tak diugo i
mnie nie wypada zejs¢ ze stanowiska przeciwnego,
skrajnego, zwilaszcza, ze moje miasto tern jest silne,
iz za niem przemawia fakt posiadania ,Beati pos-
sidentes” 1 Dla tego tez sadze, ze nie moja rzecza
jest pusci¢ sie, ze tak powiem, na droge krakow-
skiego targu i zainicjowaé sprawe podziatu okregu
na dwie lzby, oSwiadczajgc jednak, ze gdyby z ini-
cyatywy Wysokiej lzby tego rodzaju wniosek miat
wyptynaé, chetnie bym za nim glosowat.

Konczac moje przemdwienie musze oswiad-
czy¢, ze bynajmniej nie taitem sobie trudnosci,
jaka mam do zwalczenia. llekro¢ sprawa ta wyto-
czyta sie przed forum Wysokiej lIzby, jako najbar-
dziej powotany jej obronca i oredownik wystepy-
wat poset Izby handlowej brodzkiej a nie pomatu
zatuje, ze dzis krzesto sejmowe po nim jest osie-
rocone. Poset ten bezsprzecznie nalezat do ozddéb
tej Izby, w znakomitych mezéw zaprawde obfituja-
cej, a jego gtos w kraju sie szeroko rozlegat i
i docierat nawet daleko po za jego granice. Ta-
kiego posta wypadato mi niejako wyrecza¢ dzisiaj
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bez nadziei ani pretensyi doréwnania mu, a sytu-
acye mojg zapewne nie ulatwia ta okolicznos¢, ze
przychodzi mi w osobie szanownego sprawozdawcy
potyka¢ sie oko w oko z jednym z najbardziej
wytrawnych mezéw parlamentarnych kraju naszego.
Jednak pomimo tego nie mogtem sie zawahal i
spetnitem swoj obowigzek, wypowiadajac z giebi
mego przekonania to, co wypowiedzie¢ mialem, a
choéby skutek nie odpowiadat moim usitowaniom,
to w polskim sejmie nie potrzebuje tego dowodzic,
Zze nie zawsze ma racye zwyciezca. W tej mysli
koncze wiec stownmi; , Victrix causa Diis placuit,
sed victa Catoni".

P. Max. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Maj ma glos.

P. Max. Szanowny poset miasta Brodéw
przerzucit spzawe te na catkiem obce jej pole,
albowiem zastrzegam sie najusilniej przeciwko temu,
jakoby w sprawie obecnej szto jedynie o rywali-
zacye pomiedzy dwoma miastami. Mnie pzzypadt
tylko przypadkiem ten los, ze wniosek ten posta-
witem. Sadze, ze gdybym ja byt go nie postawit,
to znalaztoby sie kilkunastu postéw, ktérzy by go
uczynili. Nie chodzi tu o interes miasta Tarno-
pola albo Brodéw, gdyz lIzby handlowe nie sg dla
interesow miast pojedynczych, ale dla interesu
powszechnego, interesu catego okregu. Mniejsza o
skutek, jaki przeniesienie lzby handlowej wywrze
na Brody, ale chodzi o korzysci, jakie kraj caty,
a przynajmniej caly okreg z tego odniesie!

Okolicznos¢, ktorg poset brodzki na swojag
korzy$¢ wyzyska¢ zamierzyt, podnoszac, ze komi-
sya juz teraz stanowczo przychodzi z wnioskiem
przeniesienia izby, jest wiasnie przekonywujaca.
Komisya ta skitada sie z kilkunastu cztonkéw i
ci wszyscy jednomyslnie uznajg potrzebe przenie-
sienia izby z Brodéw do Tarnopola. Jezeli chodzi
0 dowdd, ze nie jest to partykularnym interesem
miasta, ze nie wystepujg w obronie Tarnopola, je-
dynie to dos¢ przytoczyé, ze Rady powiatowe tar-
nopolska, podhajecka, przemys$lanska, skatacka,
zbaraska, bobrecka a w ostatnich czasach i brzezan-
ska, wniosty petycye do Sejmu i Wydziatu krajowego,
domagajgce sie przeniesienia izby handlowej z
Brodéw do Tarnopola, podczas gdy za pozosta-
wieniem jej w Brodach nikt glosu nie podnosit i
nie przemawiat. Szan. poset z Brodéw nadare-
mnie usitowat wykaza¢ przewage Brodéw nad
Tarnopolem chociaz jak powiedziatem nie chodzi
tu o interesa tych dwoéch miast. Wlicza on do
og6lnego ruchu ruch tranzytowy, tj. towaréw
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ktére przejechaty przez Brody. Sprawozdanie ko-
lei Karola Ludwika powiada, ze do stacyi Brodow
nadeszto tyle a tyle, nadano tyle a tyle i to jest
wihasciwym wyrazem catego ruchu towarowego. Te
ilosci towardw, ktére przyszty z Rosyi czy kolejg
czy osig, zuajdujg wyraz w eksporcie z Brodéw,
albowiem weszty do Brodow jedng rogatka, a wy-
szty drugg. Natomiast juz sprawozdanie komisyi
wykazuje, ze ruch handlowy Tarnopola przewaza
péttrzecia raza ruch handlowy Brodzki.

Kolega m¢j powotat sie¢ na rok 1877. Przy-
zna on mi jednak, ze rok ten ma wyjatkowe zna-
czenie. Byt to czas wojny tureckiej, kiedy koleje
rossyjskie tak byly zajete transportami materyatu
wojennego, ze wszystkie transporta, ktore miaty
iS¢ naturalng droga do Kroélewca, do Rygi i t. d.
zdgzaly do Austryi na Brody. W skutek tego
wzmogty sie tam transporta tak samo jak w Pod-
wotoczyskach.

Pozwole sobie jeszcze zwréci¢é uwage na
dalsze argumenta szanownego posta z Broddw.
Wskazuje on na liczbe gorzeln i powiada, ze
w okregu skarbowym brodzkim jest ich 91. Za-
pomniat jednak szan. poset zapewne przypadkowo,
ze do okregu skarbowego brodzkiego znaczna czes¢
obwodu zo6tkiewskiego nalezy, ktéry przypada do
Izby handlowej Iwowskiej, podczas gdy cate tar-
nopolskie nalezy do okregu Tarnopola a nawet
sg pewne czesci tego obwodu, n. p. powiat zalesz-
czycki nalezace do okregu skarbowego kotomyj-
skiego. Odwotanie sie do wspaniatomysIinosci Wys.
Sejmu celem uwzglednienia sytuacyi Brodow, ce-
lem uwzglednienia narodowej przysztosci tego
miasta, tudziez odwotanie sie do najlepszych za-
miaréw ludnosci, w obecnym wypadku zdaje mi
sie* ze jest niestosowne, i mogtbym dac tatwo tym
odwotaniom zastuzonag i nalezyta odprawe! Dal-
sze twierdzenie szan. posta brodzkiego, ze miastu
ujetoby sie to prawo reprezentacyi, jest niestuszne,
albowiem miasto Brody na podstawie ordynacyi
wyborczej wysyta jednego posta do Sejmu krajo-
wego, i na tej podstawie szanowny poset tu za-
siada, wspélnie za$ ze Ztoczowem wysytajg Brody
jednego posta do Rady Panstwa. Prawo wiec re-
prezentacyi nie bedzie alterowane, Dwoch drugich
postébw wysyta nie miasto, lecz lIzba handlowa.
Brody wiec nie majg powodu sie skarzyé, bo nie
widze takze przyczyny, dlaczegoby miaty one miec
przywilej wysyta¢ az czterech postéw, po dwoch do
Sejmu i Rady Paristwa. Zreszta okreg wyborczy
czyli Izba handlowa zostanie ta sama i ci sami

10. Pazdziernika 1881.

prawyborcy jak dzisiejsi pozostang. Sprawa to nie
jest przeto pojedynkiem pomiedzy dwoma mia-
stami, nie jest to sprawa Tarnopola, ale catego
okregu tarnopolskiego.
O podziale okregu lIzby na dwa odrebne,
mowy by¢é nie moze, gdyz niemiatlby on zadnej
racyi bytu, i nie moze sie on stosowal wedtug
ilosci mieszkaricéw, lecz wedtug obrotu handlo-
wego i znaczenia handlowego. W obec tego, ze
nawet najblizsze Brodéw powiaty, jak n. p. zna-
czna cze$¢ obwodu ztoezowskiego nie zgadzajg sie
na to, aby mialy pozosta¢ przy lzbie brodzkiej,
ze wszystkie powiaty graniczace z Brodami w pe-
tycyach oswiadczajg, ze chca przeniesienia lzby
do Tarnopola, ze nareszcie jeszcze wr. 1853, gdy
Brody byty wolnem miastem. Sam Rzad nosit sie
z mysla zniesienia lIzby handlowej w Brodach i
przytaczenia jej do Ilwowskiej, tedy utworzenie

z okregu lzby brodzkiej dwoéch Izb, nie miatoby
racyi bytu i dlatego prosze Wys. lzby, aby ze-
chciata przychylnie przyja¢ wnioski komisyi ad-

ministracyjne;j.

P. Zucker. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. Zucker ma gtos.

P. Zucker. W dyskusye dalszg i zbijanie
wywoddéw przeciwnika wdawaé sie wiecej nie my-
Sle, dlatego ze w ogdéle tym cyfrom, Kktére tu od-
grywajg role, zadnego na sprawe decydujgcego
wplywu nie przyznaje, gdyz jestem tego zdania,
ze te cyfry sa upozorowane. ldzie tu raczej o
osiagniecie z goéry zatozonego celu, dla ktoregc
cyfry przytoczone sa tylko pokrywka, a jest to
rzecza zanadto widoczng i przezroczystg, aby tego
od razu nie dojrze¢. Na jeden tylko argument,
ze w roku 1853 Rzad chciat znie$¢ 1zbe handlowg
w Brodach, mam to do powiedzenia, ze trudno
abysmy przystali na wszystko, z czem Rzad ab-
solutny sie w r. 1853 nosit. Poniewaz za$ rezolu-
cya komisyi konczy sie wezwanigjn do Rzadu dzi$
u steru bedacego, wiec niech mi wolno bedzie
wypowiedzie¢ nadzieje, ze ten Rzad, ktéry wypi-
sal na swoim sztandarze hasto, ze chce sta¢ po-
nad stronnictwami, reki swojej do dokonania dzieta
zamierzonego przez komisye nie poda.

JW. Marszatek. Nikt wiecej glosu nie

zgda? (Nikt.)) Rozprawa zamknieta. P. sprawo-
zdawca ma gtos.
Sprawozdawca p. Czerkawski. Poj-

muje zupetnie uczucia, ktére powodowaty szan.
moéwcg poprzednim, jako postem z miasta Brodow,
Niech mi wolno bedzie rozswieci¢ jego wywody
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i rozumowania, a sama Wys. lzba osadzi o ile je
za stuszne uwazaé nalezy.

We wstepie do swego pierwszego przemo-
wienia poset brodzki skarzyt sie niejako na to,
ze komisya administracyjna ma dzi$ ten sam skiad
i tego samego sprawozdawce, jak w r. 1878 kiedy
mys$l utworzenia czwartej izby handlowej w Tar-
nopolu, lub tez przeniesienia jej z Brodéw do
Tarnopola po raz pierwszy w tern Wys. Zgroma-
dzeniu byta podniesiona.

Jezeli to ma by¢ zarzut, to ani komisya, ani
ja, jako sprawozdawca w tej sprawie winy nie
ponosimy. Byla to wola Wys. lzby, zeby komisya
administracyjna skiadata sie z tych samych czton-
kéw jak w r. 1878 i 1880. Sadze, ze to nie be-
dzie zarzutem. Lecz moze szan. méwca dostrzegt,
ze miedzy zatozeniem pierwotnem wniosku komisyi
z r. 1878, a miedzy wnioskami jej z 1880 zacho-
Izg jakie roznice albo sprzecznosci. Nie wykazuje
jednak takich rdznic ani sprzecznosci. Utyskiwania
wiec szanownego posta wysnute z tego, ze komisya
z tych samych czlonkéw wybrana takie samo
sprawozdanie przedtozyta, okazujg sie bezpodstaw-
nemi i bezprzedmiotowemu

Przechodzac do wywodow, na ktérych opiera
sie rozumowanie szan. posta, i do zarzutéw, jakie
czyni komisyi administracyjnej, trudno mi zaprawde
wynales¢ punkt od ktérego miatbym tok moich
mysli rozpoczag.

Przykro mi, ze nie moge i$¢ za tym samym
watkiem, za ktorym szedt szan. méwca, lecz musze
zacza¢ od tego, na czem on skoniczyt. Powiedziat
szanowny mowca, ze cate dowodzenie komisyi jest
tylko upozorowaniem innych ukrytych celow. Jest
to zarzut, ktoérego w imieniu komisyi przyjg¢ nie
moge, zarzut niesprawiedliwosci i nierzetelnosci.
Ja w imieniu komisyi i w mojem, najsilniejszy
przeciw temu protest zatozy¢ musze. Jezeli ko-
misya bytaby rzeczywiscie powodowana wzgledami
politycznemi, to zareczam panom, ze ani ona, ani
jej sprawozdawca nie bytby sie wahat, otwarcie
to w obec szan. zgromadzenia wypowiedziec.

Zareczy¢ moge, ze podczas catych obrad ko-
misyi administracyjnej ani stowa nie byto o wzgle-
dach politycznych, ze komisya zastanawiata sie
tylko nad przedmiotowemi argumentami, ktére jej
badz przez sprawozdawce, badz przez innych czton-
kéw podane byty, badz ktére byly wyrazone
w petycyach Wysokiemu Sejmowi przedtozonych.
Ona je badata, i na tej podstawie swoje orzeczenie
opadia.
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Po takiem odparciu insynuacyi, ktéra mnie
sie zdaje, nie powinna byta zajs¢ w tej lIzbie, przy-
stepuje do wywodoéw, ktére miaty zbi¢ rozumowa-
nie komisyi administracyjnej.

Pierwsze miejsce dzierzy tu wzglad ekono-
miczny, jezeli go tak jednem stowem nazwe. Ko-
misya twierdzi, ze Brody utracity dawni”sze swe
handlowe stanowisko, ze widocznym jest ich Ipadek,
ze za to Tarnopol pod wzgledem hancuu i prze-
mystu sie wzmaga i ze domaga sie innego, niz
dotad stanowiska, i ze ubiegt pierwszenstwo, ktére
dawniej Brody mialy. Zapytuje sie, czyli szanowny
moéwca i rzecznik miasta Brodéw zarzucit kiam
temu twierdzeniu, czyli powiedzial, ze tak nie jest.
Mnie sie zdaje, ze on owszem przyznat to osta-
tecznie, co komisya administracyjna twierdzi, bo
powiedziat, ze po zniesieniu okregu wolno-ctowego
nastgpit w Brodach pewien stan krytyczny, Kktory
odbija sie w cyfrach obrotu handlowego, jakie
mamy w sprawozdaniach kolei zelaznych. Nie
przeczy wiec, ze nastgpit pod tym wzgledem ruch
wsteczny, sadzi tylko, ze najprzdd jest nieprawda,
jakoby ten upadek rozpoczat sie juz dawno, a po-
wtére, ze komisya administracyjna zle uczynita,
jezeli sie tylko oparta na statystycznych datach
z ostatnich dwdch lat. Ruch wsteczny ten rze-
czywiscie dawno sie zaczyna. Brody, mianowicie
wolnoctowy okreg, miaty swe znaczenie za czaséw
zaprowadzonego za Napoleona 1. systemu konty-
nentalnego, wtenczas miasto Brody miato by¢
punktem do ktérego sptywaé mialy towary z ca-
tego statego lgdu. Gdy system kontynentalny
usuniety zostat, wtedy i racya bytu okregu wolno-
ctowego ustata. Ruch wsteczny rozpoczat sie juz
wtedy, a w ostatnich dwoch latach przybrat tak
wybitne rozmiary, ze kazdego musiat uderzad.

Szanowny poset miasta Brodéw powiedziat,
ze Wydziat krajowy w r. 1872 zywit wielka na-
dzieje co do przysztosci handlowej Broddw, i znaj-
duje miedzy tern twierdzeniem Wydziatu krajowego
a pomiedzy dzisiejszym retrospekcyjnym pogladem
komisyi administracyjnej sprzecznos¢. Rzeczywiscie
sprzecznos¢ jest, ale ilez to razy w zyciu ludzkiem
wydarza sie, ze zywione nadzieje sie nie ziszczaja.
Fakta rzeczywistosci a mianowicie cyfry w osta-
tnich latach przekonywujg nas, ze upadek jest
widoczny; ze jezelibySmy to upadkiem nie mogli
nazwa¢, to przynajmniej mozemy twierdzi¢, ze Tar-
nopol ubiegt Brodom pierwszenstwo.

Odwotuje sie szanowny poset do ruchu w r.
1877, ale to byt rok jak szanowny poset Mnx

40
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powiedziat, wojny tureckiej, kiedy transport towa-
réow na kolejach rosyjskich byt zamkniety, i byt
skierowany jedynie wte strony, aby sie dosta¢ do
Battyku. Wiec nie dzisiejszy stan jest wyjatkowy
ale 6wczesny. Powiada szanowny poset Brodzki
ze w obliczeniach komisyi administracyjnej w tem
zachodzi omytka, ze o tadowanych na kolejach
rosyjskich towarach, mianowicie w Radziwitowie,
nie ma mowy. Wszakze przeoczyt, ze nie mozna
tego obrotu, jaki jest na stacyi kolei Karola Lu-
dwika i w Radziwittowie dodawaé do siebie, bo
towary przychodzgce z Radziwittowa do Brodow,
albo odwrotnie tadowane lub wyladowane by¢ mu-
sialy na stacyi kolei Karola Ludwika, z wyjatkiem
tej nieznacznej czesci, co ulegta konsumcyi w Bro-
dach. W znacznej wiec przynajmniej czesci odbic
sie muszg w cyfrach, ktére wskazujg obrot na
stacyi kolei Karola Ludwika.

Mowi dalej szanowny poset, ze o liczbie go-
rzelni wspomina sprawozdanie komisyi administra-
cyjnej, ale nie ocenia ich kalibru. Nie rozumiem,
co przez wyrazenie ,kalibru“ gorzelni tu rozumie¢
mamy i jak go zmierzy¢. Nam w komisyi admi-
nistracyjnej zdawato sie, ze ,kaliber” da sie oce-
ni¢ iloscig produkowanego alkoholu, i tego nie
omieszkalismy wykazaé. Okazato sie jak wysoko
pod tym wzgledem stoi obwod tarnopolski.

To co szanowny poset o ludnosci miasta
Brodéw powiedziat, tego nie przecze, bo znéw jest
tam tylko twierdzenie, ze Brody same bez przy-
legtych przedmie$é przekraczajg 20.000, a nawet
po dodaniu przedmies¢ i przylegtych wiosek nie
przechodzi jeszcze cyfra ich ludnosci cyfry 25.000.

Mowit nareszcie szanowny poset, ze powszech-
no$¢ stanu kupieckiego nie domaga sie przeniesienia
Izby handlowej z Brodéw do Tarnopola. Prosze
pandéw, powszechnos¢ stanu kupieckiego jakiz ma
organ? Otéz jest nim lIzba handlowa brodzka.
Wedtug tego co komisya administracyjna wykazuje
organ ten nie mogt zada¢ lub popiera¢ swego
zniesienia lub przeniesienia do Tarnopola. Tego
od niego wymaga¢ nie mozna. O ile za$s stan
kupiecki w obywatelstwie powszechnym jest re-
prezentowany, te wiasnie przytoczone przez sza-
nownego posta petycye tak m. Tarnopola, jakotez
Rad powiatowych, moga stuzy¢ za wyraz nietylko
catej ludnosci, ale takze kupcow, ktorzy sag ludno-
Scig ta objeci.

Nareszcie moéwit szanowny poset takze o
kosztach osobnej izby handlowej. Przyznaje, ze
gdyby zostawiono tylko Izbie brodzkiej dawniejszy

10. Pazdziernika 1861.

obwod ztoczowski z trzech powiatéw ztozony, to
juz istnienie tej izby nie byloby usprawiedliwione.
Alez kto zna geograficzne potozenie, to przyznaé
musi, ze przy utworzeniu czwartej izby handlowej
nie moznaby innego podziatu uczyni¢, bo trudnoby
byto obwdd brzezanski przydzieli¢ do Izby brodzkiej,
obwod czortkowski jeszcze tem mniej.

Mnie sie zdaje, ze jedynym naturalnym po-
dziatem bytby taki, jak tutaj przez p. Maksa i ko-
misya administracyjna zostat jako mozebny wska-
zany, ze ztoczowski obwéd nalezatby do Izby
handlowej brodzkiej, a obwod brzezanski, tarnopolski
i czortkowski musiatby naleze¢ do Izby handlowej
tarnopolskiej. Na ten wypadek przyznat sam po-
sel, ze istnienie Izby handlowej brodzkiej nie by-
toby usprawiedliwione. Mnie sie zdaje, ze to
wszystko przemawia za tem, ze wniosek komisyi
jest zupetnie uzasadniony i ze innego wyjscia nie
ma, jak go uchwali¢, jezeli sie chce zados¢ uczynié
stusznym wymaganiom Kkraju. Prosze wiec Wys.
Izby o uchwalenie wnioskéw komisyi administra-
cyjne;j.

JW. Marszatek. Komisya administracyjna
whnosi (czyta):

~Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Wzywa sie c. k. Rzad, azeby na drodze
ustawodawczej spowodowat przeniesienie z Brodéw
do Tarnopola siedziby Izby handlowo-przemysto-
wej z zatrzymaniem jej dotychczasowego okregu
terytoryalnego;

2. Petycye do 1 77, 236, 237, 301, 302,
349, 370, 407, 464 i inne w tej sprawie do Wy-
sokiego Sejmu wniesione, uwaza¢ nalezy za zata-
twione powyzszg uchwailg."

Kto sie zgadza z tym wnioskiem, zechce reke
podnies¢? (Wiekszos¢) Wniosek jest przyjety.

Dalszym przedmiotem porzadku dziennego
jest Sprawozdanie o petycyach Rad powiatowych
w Tarnobrzegu i Nisku o dalszg budowe drogi
krajowej z Niska do Nadbrzezia. Sprawozdawca
p. Mecinski ma gtos.

Sprawozdawca p. Mecinski
czyta):

(z trybuny

Sprawozdanie
komisyi drogowej w sprawie przekazanych
przez Wysoki Sejm petycyi Rad powiatowych
w Tarnobrzegu i Nisku o dalsza budowe drogi
krajowej z Niska do Nadbrzezia.

Wysoki Sejmie 1

Uchwatami Wysokiego Sejmu z dnia 21. i
28. WrzeSnia r. b. przekazane zostaty komisyi

jej
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drogowej petycje Wydziatow Rad powiatowych
w Tarnobrzegu i Nisku, w ktorych Reprezentacye
tych powiatéw prosza, aby Wysoki Sejm przy
uchwalaniu budzetu krajowego na r. 1882. prze-
znaczy¢ raczyt pewng kwote na dalszg budowe
drogi krajowej z Niska do Nadbrzezia.

Sprawa ta przedstawia sie jak nastepuje:

Uchwalg Wysokiego Sejmu z dnia 13. Paz-
dziernika 1874. droga z Rzeszowa przez Nisko do
Nadbrzezia uznang zostata za droge krajowa.

W wykonaniu tego postanowienia Wysokiego
Sejmu Wydziat krajowy przystgpit do budowy tej
Irog w r. 1875. i przez nastepnych lat 4 wybu-
dowat 57V, kilom., czyli catkowita przestrzen od
Rzeszowa do Niska.

Na dalszej przestrzeni od Niska do Nadbrze-
zia w jstatnich dwdch latach nic sie nie budo-
wato, z tego wiec powodu Reprezentacye intere-
sowanych powiatdw Tarnobrzegskiego i Niskiego,
przez ktérych terytorya droga ta ma by¢ budo-
wana, prosza Wysokiego Sejmu o dalsze zarzadze-
nie budowy tej drogi i w tym celu o wstawienie
w budzet na rok 1882. pewnej kwoty.

Ze mieszkancy tych powiatéw w wybudowa-
niu tej drogi upatrujg wielkg korzy$¢ ekonomiczng
dla siebie, jest rzeczg bardzo naturalng, bedzie to
bowiem jedyna mozliwa komunikacya na przestrzeni
od granicy Krolestwa Polskiego w Nadbrzeziu do
Kolei zelaznej w Rzeszowie, ktdra zyznym okolicom
nad Wistg i Sanem potozonym, umozebni wywoéz
produktéw i wplynie znacznie na koszta transportu.

Jezeli jednak mimo calej waznosci tej drogi
i ustawy uznajacej ja za droge krajowa, Wydziat
krajowy w ostatnich dwoch latach wstrzymat dal-
szg budowe na przestrzeni od Niska do Nadbrze-
zia, to uczynit to na podstawie uchwaty Sejmowej
z dnia 13/10 1874., ktéra orzeka, ze ustanowienie
porzadku, w jakim sie majg budowac drogi uznane
za krajowe, zaleze¢ ma od ofiarnosci bezposredniej
stron interesowanych. A poniewaz az do ostatnich
czasow ofiarnos¢ na budowe tej drogi z powiatu
Tarnobrzegskiego byta stosunkowo mniejsza od
ofiarnosci innych okolic, gdzie budowaty sie drogi
krajowe, przeto Wydziat krajowy prowadzit bu-
dowy gdzie indziej, a wstrzymat czasowo budowe
na przestrzeni z Niska do Nadbrzezia.

| obecnie jeszcze, jakkolwiek w ostatnich cza-
sach z powiatu Tarnobrzeskiego wptynety do Wy-
dziatu krajowego dos¢ znaczne oferty datkéw do-
browolnych , bo wynoszacy sume 12.000 zt. w go-
towce i 1850 dni roboczych, to jednak gtdwnie
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interesowany, ktéry z budowy tej najwieksze od-
niesie korzysci, zadnej jeszcze kwalifikujgcej sie
do przyjecia deklaracyi nie ztozyt.

Zwazywszy jednak, ze droga Rzeszéw-Nad-
brzezie ustawg (sankcyonowang 9. Kwietnia 1875.
Nr. 34 dz. ust.) uznana zostata za droge krajowa;

zwazywszy dalej, ze wieksza czes¢ jej od
Rzeszowa do Niska juz jest wykonczona;

zwazywszy, ze datki dobrowolne z obydwéch
powiatdw Niskiego i Tarnobrzeskiego sg juz dos¢
znaczne;

a wreszcie, ze w roku przysztym z sieci drdg
krajowych do budowy przeznaczonych koriczy sie
budowa dwéch drég: t. j. Zboréw-Zatosce i Grzy-
maléw-Smykowce, nie zachodzi przeto potrzeba
wstawiania w budzet krajowy osobnej sumy na
budowe z Niska do Nadbrzezia.

Komisya drogowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye Wydziatbw powiatowych w Tarno-
brzegu i Nisku przekazuje sie Wydziatowi krajo-
wemu z poleceniem, aby przedsiewziagt pertraktacye
ze stronami interesowanemi, celem uzyskania re-
szty datkéw dobrowolnych, nastepnie zarzadzit
roboty przygotowawcze, tak, izby dalsza budowa
drogi krajowej z Niska ku Nadbrzeziu, o ile to
byé moze, spiesznie rozpoczeta by¢ mogta.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Jan hr. Tarnowski. Prosze o gtos.

JW. Marszatek. P.Jan Tarnowski ma gtos.

P. Jan hr. Tarnowski. Wysoka lIzbo! Pare
chwil tylko osmiele sie zajg¢ uwage W. lIzby, azeby
poprze¢ budowe drogi, o ktérej wihasnie jest
mowa i odnoszaca sie do tego przedmiotu petycye
dwoch rad powiatowych Tarnobrzeskiej i Nizanskiej.

Droga z Rzeszowa przez Nisko do Nadbrze-
zia uznang byta za krajowa jeszcze w r. L874., i
w roku nastepnym uzyskata Sankcye Najwyzsza.
Jedna jej cze$é t. j. z Rzeszowa do Niska spiesz-
nie wybudowang zostata, i jak panowie styszeliscie
z ust sprawozdawcy od paru lat jest juz ukon-
czona, budowa dalszej czesci zostata wstrzymang
i dotychczas nic sie koto niej nie robi. Obecnie
Rady powiatowe wniosty petycye o wykonczenie
tej wkasnie czesci, a za uwzglednieniem ich prosby
przemawiajg nastepujace okolicznosci: jeszcze wr.
1874. Rada powiatowa tarnobrzeska w przekona-
niu o potrzebie i koniecznosci komunikacyi w oko-
licy nadsanskiej, postanowita budowa¢ droge od
Nadbrzezia do wsi Gorzyce w kierunku Sanu i
Rozwadowa.
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Kiedy zapadta pomieniona uchwala Wyso-
kiego Sejmu, Rada powiatowa w przekonaniu, ze
zyczenia jej bliskie sa spetnienia, skierowata swoje
usitowania w inng strone, i zaczeta budowac droge
powiatowg z Tarnobrzega do wsi Stale w kierunku
Majdanu i Rzeszowa. Otdéz kiedy budowa dalszej
drogi krajowej z Niska do Nadbrzezi ;ostata
wstrzymang, Rada powiatowa znalazta sie w tern
przykrem potozeniu, ze drogi krajowej nie ma, a
drogi powiatowej na trasie za krajowa uznanej bu-
dowaé nie moze. Zapewne jest to wzglad natury
lokalnej, poniewaz jednak ta rzecz ma by¢ dzi$
ostatecznie rozstrzygnieta, stusznem jest, zeby i
ten wzglad byt wziety na uwage, azeby on takze
w decyzyi powzigs¢ sie majacej cokolwiek zawazyt
na szali. Drugi wzglad natury ogdlniejszej jest
ten, ze jezeli droga z Niska do Nadbrzezia wybu-
dowang zostanie, bedzie ona uzupetnieniem sieci
drég krajowywych w tej okolicy, potaczy kraricowe
punkta dwoéch drég krajowych juz ukoriczonych i
nada im wieksze znaczenie pod wzgledem handlo-
wym i ekonomicznym.

Niech mi wolno bedzie powtoérzy¢ to, co juz
wymienit p. sprawozdawca, Ze petycya powiatu
tarnobrzeskiego popartg jest deklaracyami na datki
dobrowolne wynoszace ze strony obszaréw dwor-
skich przeszto 12.000 zi., a ze strony gmin okoto
2.000 dni roboczych. Te deklaracye najwymowniej
dowodza, jak bardzo ludno$é¢ okoliczna tej drogi
potrzebuje i jak goraco jej sobie zyczy.

W koncu dodam jeszcze uwage o0golng. Nie
ulega watpliwosci, ze ilos¢ i stan drég krajowych,
bez przesady rzec mozna, sg chluba naszej admi-
nistracyi autonomicznej. Na zadnem polu moze
w czasie stosunkowo tak krotkim krajowe wiadze
autonomiczne nie osiagnety rezultatéw tak widocz-
nych i znakomitych; to tez nie tatwo bytoby juz
znalezé w catym kraju okolice tak pozbawiong ko-
munikacyi i tak bardzo jej potrzebujaca jak wia-
$nie okolica pomiedzy Niskiem i ujsciem Sanu
potozona. Niech wiec i na te okolice cokolwiek
zapomniang, Wydziat krajowy rzuci taskawem
okiem, niech i ona z kolei doczeka sie dobrodziejstw
drogi krajowej.

Zgadzajac sie zupetnie z wnioskami komisyi
drogowej, prosze Wysokg lzbe, azeby wnioski te
w catej osnowie raczyta uchwalic.

JW. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa
zamknieta, p. sprawozdawca ma gtos.
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Sprawozdawca p. Mecinski.
do powiedzenia.

JW. Marszatek. Upraszam wiec p. spra-
wozdawce 0 odczytanie jeszcze raz wniosku.

Sprawozdawca p. Mecinski (czyta):

Komisya drogowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye Wydziatéw powiatowych w Tarno-
jrzegu i Nisku przekazuje sie Wydziatowi krajo-
wemu z poleceniem, aby przedsiewzigt pertrakta-
cye ze stronami interesowanemi, celem uzyskania
reszty datkéw dobrowolnych, nastepnie zarzadzit
roboty przygotowawcze tak, izby dalsza budowa
drogi krajowej z Niska ku Nadbrzeziu, o ile to
by¢ moze, spiesznie rozpoczeta byé mogta.

JW. Marszatek. Czy zada kto glosu w tej
sprawie ?

P. hr. Ba de ni. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. hr. Badeni
jako referent Wydziatu krajowego.

P. hr. Badeni. Obecnie znajduje sie budowa
dwoéch drég krajowych na ukoriczeniu, mianowicie
drogi ze Zborowa do Zatoziec i z Tarnopola na
Smykowce do Grzymatowa, a w ciagu roku przy-
sztego obydwie drogi z pewnoscig skoriczone beda.
Jezeli Wysoki Sejm przyzwoli preliminarz na bu-
dowe drég krajowych w tej wysokosSci, jakg Wy-
dziat krajowy przedtozyt, to wykonaniu uchwaty
proponowanej dzis przez komisye, jezeli zostanie
przez Wysoka lzbe powzieta, nic nie stanie na
przeszkodzie.

JW. Marszatek. Kto sie zgadza z tym
wnioskiem komisyi, ktéry opiewa: ,Komisya dro-
gowa wnosi: Wysoki Sejm raczy uchwali¢; Pety-
cye Wydziatébw powiatowych w Tarnobrzegu i Ni-
sku przekazuje sie Wydziatowi krajowemu z pole-
ceniem, aby wzigt pertraktacye ze stronami inte-
resowanemi, celem uzyskania reszty datkéw dobro-
wolnych, nastepnie zarzadzit roboty przygowawcze
tak, ;zby dalsza budowa drogi krajowej z Niska
ku Nadbrzeziu, o ile to byé moze, spiesznie roz
poczeta by¢ mogta” zechce reke podniesé. (Wiek
szose). Jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje sprawozdani
0 petycyi Wydzialu powiatowego tarnowskiego o
subwencye na wykoriczenie dwdch drég powiato-
wych. Sprawozdawca p. Mecinski ma gtos.

Sprawozdawca p. Mecinski fezyta z try-
buny) :

Nie mam nic

ma gtos

Sprawozdanie
komisyi drogowej o petycyi Wydziatu powiatowego
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w Tarnowie, wniesionej do Wysokiego Sejmu o
subwencye w sumie 5.441 zt. 22 ct. na wykorczenie
budujacych sie wtym powiecie nowych dwoch drog
powiatowych.
Wysoki Sejmie!

Petycya tresci powyzszej zostata przekazana
komisyi drogowej. Zdajac z niej sprawe komisya,
na wstepie musi oswiadczy¢, ze powiat Tarnowski
pod wzgledem ilosci drog powiatowych i kosztow
ponoszonych na utrzymanie takowych zaliczony by¢
musi do pierwszorzednych powiatéw w Kraju.

Do roku 1880. istniatlo w tym powiecie 75
kilometréw drdg powiatowych — a roczny preli-
minarz drogowy wynosit w tym powiecie 15.000 zt.

Mimo to w r. 1880. tak wskutek powtarza-
jacych sie zadan mieszkancow, jako tez dla dania
larobku dotknietej w tamtym roku niedostatkiem
ludnosci, rozpoczeto budowe dwoéch nowych drég,
a mianowicie z Lisiej goéry do Radomysla, i z Tar-
nowa do Zakliczyna.

Celem pokrycia kosztéw budowy tych drég
Rada powiatowa uchwalita zaciagna¢ pozyczke
w sumie 28.000 zt. reszte za$ kosztdw pokry¢ czescig
z wiasnych dochodéw, czescig dobrowolnemi ofia-
rami i spodziewang subwencya krajowa, juz wre-
szcie otrzymana,.

Wszystkie te fundusze juz zostaty wyczerpane,
a fundusz potrzebny jeszcze do wykonczenia tych
dwoéch drég ma wynosi¢ 5.441 zk i 22. ct. Rada
powiatowa prosi wiec Wysoki Sejm, zeby raczyt sume
te uchwali¢ jako subwencye z funduszu krajowego.

Miedzy licznemi motywami zastuguje na pod-
niesienie fakt nastepujgcy: Droga z Lisiej gory do
Radomysla przechodzi przez 4 powiaty, mianowicie
przez powiat Tarnowski, Dabrowski, Pilznienski i
Mielecki.

Oto6z koszta potrzebne na wybudowanie 4 ki-
lometrow na terytoryum powiatéw: Dagbrowskiego
i Pilznieriskiego ponoszg nie te powiaty, ale po-
wiat Tarnowski i Mielecki, a to z tego powodu, ze
Iroga ta przechodzi samym brzegiem powiatéw
Dabrowskiego i PilZznieriskiego— i stanowi potrze-
bng gtéwnie komunikacye dla powiatow Tarno-
wskiego i Mieleckiego; powiaty wiec Pilznieniski i
Dabrowski, jako mato tym Kkierunkiem intereso-
wane — przyzwolity na budowe, ale uchylity sie
od ponoszenia kosztéw takowe;j.

Caty stan tej sprawy, jakkolwiek znany zkad-
ingd pojedynczym cztonkom komisyi drogowej i
w petycyi powiatu Tarnowskiego wytuszczony, nie
jest jednak udowodniony potrzebnemi dokumentami.
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Mianowicie nie sg do petycyi dolgczone od-
no$ne odpisy uchwat Rady powiatowej, plany ani
kosztorysy, rachunki, nareszcie protokoty kolauda-
cyjne czesci drég juz do uzytku publicznego od-
dane. Jakkolwiek wiec komisya ani na chwile nie
powatpiewa o prawidtowosci wszystkich cyfr i argu-
mentéw w petycyi Wydziatu powiatowego Tarno-
wskiego przytoczonych — to jednak jako komisya
sejmowa nie moze opiera¢ sie tylko na dobrej
wierze i prywatnych wiadomosciach pojedynczych
cztonkéw komisyi, i na tej podstawie przedstawiaé
Wysokiemu Sejmowi wniosku uchwalenia pewnej
sumy, ktora jako subweneya miata by¢ udzielona
powiatowi Tarnowskiemu.

Natomiast uznajgc liczne ofiary, jakie powiat
Tarnowski ponosi dla komunikacyi publicznej, ko-
misya sadzi, ze zastuguje on na uwzglednienie i
nie nalezy prosby powiatu odrzuci¢ li tylko dlatego,
ze wnoszac petycye do Wysokiego Sejmu, nie udo-
kumentowano jej nalezycie.

Z tych wiec powoddéw komisya drogowa wnosi :

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye Wydziatu Rady powiatowej w Tar-
nowie przesyta sie Wydziatowi krajowemu do urze-
dowego zbadania i uwzglednienia przy rozdzielaniu
subwencyi z funduszéw krajowych preliminowanych
budzetem krajowym na rok 1882.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
przystapimy do glosowania. Kto sie zgadza z wnio-
skiem komisyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszosg).
Whiosek jest przyjety. Nastepuje sprawozdanie O
petycyi gminy miasta Drohobycza w przedmiocie
najmu budynku na pomieszczenie szpitala. Sprawo-
zdawca p. Jan Czajkowski ma gtos.

Sprawozdawca p. Jan Czajkowski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o petycyi gminy miasta Dro-
hobycza w przedmiocie najmu postawionego jej
kosztem budynku na umieszczenie szpitala.
Wysoki Sejmie!

Gmina miasta Drohobycza wniosta do Wyso-
kiego Sejmu zazalenie przeciw postanowieniu Wy-
dziatlu krajowego, w przedmiocie najmu postawio-
nego jej kosztem budynku na umieszczenie szpitala
publicznego.

Stan tej sprawy przedstawia sie podtug osnowy
petycyi wniesionej i podtug aktow Wydziatu kra-
jowego — jak nastepuje:

Jeszcze w r. 1865. uznano potrzebe wysta-
wienia w Drohobyczu nowego, dla umieszczenia
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szpitala stosownego budynku; sporzadzono zatem
plan i kosztorys budynku i wyznaczono grunt
miejski na ktérym 6w budynek miat stangc.

*  Wykonanie jednak tego projektu zwlekato sie
od toku do roku, i dopiero, gdy przy wizytacyi
w r. 1873. szpitala Drohobyckiego okazato sig, ze
umieszczenie onego w budynku klasztornym od
00. Bazylianéw najetym, jest nieodpowiedne, na-
kazat Wydziat krajowy uchwatg z dnia 19. Sierpnia
1873. L. 9.787 zwierzchnosci gminnej, aby projekt
wystawi¢ sie majgcego budynku szpitalnego spo-
rzadzony w r. 1865. bez dalszej zwioki poddata
uchwale Rady miejskiej i odnosne wnioski Wydzia-
towi krajowemu przedtozyta, m itywujac ten nakaz
tem, ze pozostawienie szpitala w lokalildotychcza-
sowym jest nieodpowiednem, przyczem Wydziat
krajowy wyraznie dodat, ,ze szpital ten jest za-
ktadem lokalnym gminnym, i ze przedewszystkiem
»~gmina jest obowigzang zajg¢ sie urzadzeniem od-
~powiednego umieszczenia szpitala, uznanego za
~powszechny i publiczny.”

Na ponowne, w r. 1874. dwukrotnie powto-
rzone nalegania, przedtuzyta zwierzchno$¢ gminna
Wydziatowi krajowemu szkic planu wystawié sie
majacego budynku, ktory to szkic Wydziat krajowy
uchwalg z dnia 3. Listopada 1874. L. 19.918 apro-
bowat, polecajagc gminie, aby wedtug tego wypraco-
waé kazata doktadny plan budynku i kosztorys i ta-
kowy do zatwierdzenia przedstawiajac zarazem wska-
zata, jakiemi srodkami pokrytg bedzie ta budowa.

Mimo to, i mimo powtérnych nakazéw Wy-
dziatu krajowego z r. 1875. i 1876. — przystgpita
gmina dopiero w roku 1879. do zado$éuczynienia
otrzymanym nakazom, i na posiedzeniu Rady miej-
skiej z dnia 7. Czerwca 1879. powzieta uchwale:

a) aprobowa¢ plan i kosztorys budowli na
szpital postawi¢ sie majacej;

b) spieniezy¢ nalezng do zaktadowego majatku
gminy galic. obligacye indemnizacyjna na 30.200 zi.
celem pokrycia kosztéw budowy;

c) zazada¢ po ukonczeniu budowy od fundu-
szu szpitalnego, tytutem czynszu najmu procent
Gioo °d sumy wydanej, przez lat 37. uiszczac sie
majacej; z ktérego to procentu dtOB, czes¢ Fi0
pobierang by¢ ma jako procent na dochdd bi szacy —
a reszta na umorzenie kapitatu budowlanego, ce-
lem odzyskania go dla zaktadowego majgtku gminy.

Uchwate te Rady miejskiej zatwierdzit Wy-
dziat powiatowy pod dniem 4. Lipca 1879. L. 1.103.
Od tej uchwaty wniést Dr. Marek Wohllener, czto-
nek Wydziatu powiatowego w Drohobyczu — zo-
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stajacy w mniejszosci wotantéw, przy powzieciu
dopiero powotanej uchwaty Wydzialu — rekurs do
Wydziatu krajowego, opierajgc sie na tem, ze za-
twierdzenie tego rodzaju uchwat gminy nalezy do
zakresu Rady powiatowej, a nie, Wydziatu powia-
towego. — Wydziat jednak krajowy uchwata z dnia
20. Lipca 1879. L. 29.381 rekurs ten nie uwzglednit
i powotang uchwale Rady powiatowej zatwierdzit,
poniewaz wytozony na budowe kapitat ma byc¢
podtug uchwalonego w Radzie miejskiej planu a-
mortyzacyi do majagtku zaktadowego gminy nazad
zwrocony, a przeto wydatek ten nie jest wiasciwie
naruszeniem zaktadowego majatku gminy; przytem
sprawa jest mata, a w przypadkach nagtych atry-
bucye Rady powiatowej, ktdra na razie zebra¢ sie
nie moze — przechodzg na Wydzial powiatowy.

Zwierzchno$¢ gminy przystgpita tedy do wy-
konania budowy, i spieniezywszy na pokrycie ko-
sztow obligacye indemnizacyjng na 30.200 zt. ze
swego majatku zaktadowego, oddata budowe drogg
licytacyi temuz przedsiebiorcy, ktéry najkorzyst-
niejsze warunki przyjat.

Zbudowany podtug przyjetego planu szpital
moze pomiesci¢ 80 chorych, za$ dotychczasowy
lokal najety na szpital w budynku 00. Bazylia-
noéw za czynsz 600 zt. tylko na 40 chorych wy
starczat.

Koszta budowy wynosity wedtug zatwierdzo-
nego rachunku sume 38.923 zi. 52 ct.

Za najem wystawionego budynku zazadata
gmina tytutem czynszu 1.800 zi. od funduszu
szpitalnego, ktéry nadto miat przyja¢ obowigzek
ponoszenia wszelkich reperacyi, optacania podat-
kéw i assekuracyjnej premii, niemniej wynagra-
dzania kominiarzy.

Wydziat krajowy uznat ten czynsz 1.800 zi.
zanadto wygorowany i ofiarowat imieniem fundu-
szu szpitalnego gminie czynsz 1.200 zi.

Rada miejska nie przyjeta jednak tej oferty
i uchwalita na posiedzeniu dnia 31. Sierpnia 1881
zaproponowac¢ Wydziatowi krajowemu czynsz 1500 zt.
a gdyby ten przyjetym nie zostat, wnies¢ zazale-
nie do Wys. Sejmu, polecajac przytem Zwierz-
chnosci miejskiej stara¢ sie na wypadek, gdybj
najem na szpital za czynsz 1.500 zt. do skutku
nie przyszedt, stara¢ si¢ o umieszczenie wojska
w nowo postawionym budynku, aby tym sposobem
zapobiedz grozgcej stracie.

Wydziat krajowy nie przystat na czynsz
1.500 zt. i stojac przy poprzedniej ofercie 1.200 zt.
polecit uchwalg z 31. Sierpnia 1881 1 42.498
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Zwierzchnosci gminnej w Drohobyczu, aby zawarta
z konwentem 00. Bazylian6w umowe 0 wynajecie
a wzglednie o pozostawienie w dotychczasowym
lokalu szpitala przez dalszy rok pod warunkami
poprzedniej umowy,

W zazaleniu do Wys. Sejmu wniesionem przy-
tacza gmina, ze przez Wydziat krajowy od r.
1873 wielokrotnie do wybudowania szpitala wez-
wang i prawie zniewolona byta, ze Wydziat kra-
owy jako wiladza powotana do czuwania nad ca-
toscia majatku gminnego, przyzwalajgc na uzycie
do tej budowy cze$¢ zakladowego majatku miasta
Drohobycza, tern samem przystat na uchwalony
w Badzie miejskiej plan amortyzacyi wydanego
kapitatu, za pomocag czynszu odpowiadajgcego od-
setkom m/x. tego kapitatu; prosi zatem aby
Wysoki Sejm znidst powotana uchwate Wydziatu
krajowego z 31. Sierpnia 1881 1 41.939 i aby
temuz polecit wzias¢ w najem na szpital budynek
srzez gmine nowo postawiony a to za czynsz
1500 zt.; dodajac Ze gmina by sie skionita bu-
dynek ten juz od 1. listopada 1881 funduszowi
szpitalnemu w najem odda¢é, zadawalajgc sie
w pierwszym roku najmu takag kwote czeSciowa
czynszu 1.500 zt., jaka po zaspokojeniu mozliwej
pretensyi konwentu 00. Bazylianow z tej kwoty
pozostanie. — Z tej konkluzyi podania okazuje
sie, ze gmina zada, aby Wysoki Sejm sprawe te
merytorycznie zatatwit a mianowicie, aby:

a) Znioést uchwaie Wydziatu krajowego z 31.
Bierpnia 1881 1 41.939 przyznawajacg gminie ty-
tutem czynszu najmu tylko 1.200 zi.

b) aby Wysoki Sejm polecit Wydziatowi kra-
jowemu najg¢ 6w budynek za czynsz wyzszy
1.500 zt.

Wedtug postanowien statutu krajowego (8. 26)
rszystkie czynnosci administracyi odnoszace sie
do majatku krajowego, funduszéw i zaktadow kra-
jowych, nalezg wylgcznie do zakresu dzia-
tania Wydziatu krajowego, ktory podtug
8. 28. statutu Beprezentacye krajowa we
wszystkich interesach prawnych zaste-
puje. Sejm za$ powotany jest pod tym wzgledem
tylko mie¢ staranie o utrzymanie majatku
I seczonego.

Wobec tego Sejm niema kompetencyi do za-
tatwienia tej sprawy podiug zadania gminy; nie
jest tedy mocen ani znies¢ uchwate Wydziatu
krajowego w tegoz whasnym zakresie administra-
cyjnym wydang, ani tez ustanowi¢ wysokos¢ czyn-
szu, jaki Wydzial krajowy ptaci¢ ma za najem
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budynku, — Wszystkie te czynnosci jako czysto
administracyjne, nalezg wytacznie do kompetencyi
Wydziatu krajowego i wszelka w tej mierze in-
gerencya Sejmu jest tu wykluczona.

Doda¢ jeszcze nalezy, ze Wydziat krajowy
nie wystepuje tu jako wiadza wydajaca orzeczenie
(decyzye) — lecz jako zawiadowca funduszu szpi-
talnego a wzglednie krajowego; — wiasciwie jako
strona umowe 0 najem zawierajgca, ktorej wedtug
ustawy wolno$¢ stuzy¢ musi ofiarowania drugiej
stronie takiego czynszu najmu, jaki za stosowny
uwaza; niema tu zatem Zzadnej decyzyi a wiec i
0 zniesieniu onej mowa by¢é nie moze. Nawet
wzgledy stusznosci nieprzemawiajg za gmina.

W zadnej bowiem odezwie Wydziatu krajo-
wego do gminy miasta Drohobycza nie jest wspo-
mniano, ze Wydziat zatwierdza plan amortyzowa-
nia procentem 6@ioo kapitatu na budowe wydac
sie majgcego. Uchwata Rady miejskiej z dnia 7
Czerwca, przyjmujgca taki plan amortyzacyi nie
byta przedtozona do aprobaty Wydzialu krajo-
wego — lecz tylko do Wydziatu powiatowego, a
Wydziat krajowy odrzucajgc rekurs Dr. Marka
WohlInera, cztonka Wydziatu powiatowego Dro-
hobyckiego od dotyczacej uchwaty Wydziatu po-
wiatowego, uznat wswej uchwale z 29. Lipca 1879
1 29.081 zakwestyonowang w rekursie kompeten-
cye Wydzialu powiatowego do aprobaty, a to
z uwagi ze — gdy kapitat budowlany zwr6conym
by¢ ma do zakladowego majatku gminy, wydatek
na budowe nie przedstawia sie jako naruszenie
tegoz majatku.

Zazalenie gminy o doznanej stracie, réwniez
nie da sie usprawiedliwi¢. — Gmina miasta Dro-
hobycza obowigzang jest przedewszystkiem do od-
powiedniego umieszczenia szpitala, jako zakiadu
gminnego, co Wydziat krajowy w swej
uchwale z d. 19. Sierpnia 1873 1 9.787 wy-
raznie orzekt.

Obowigzek ten ciety na gminie juz z mocy
ustawy gminnej, ktéra do wykonywania policyi
zdrowia i do pieczy wlasnych ubogich wyraZnie
gmine obowigzuje.

Jezeli za$ podzniej koszta leczenia ubogich
chorych uchwatg sejmowg na fundusz szpitalny
a wzglednie krajowy przyjete zostaly i gmina
Drohobycza przeto od cigezaru ponoszenia kosztoéw
leczenia swoich ubogich uwolniong zostata, to
stusznie zada¢ moze fundusz szpitalny, ktéry Oow
ciezar na siebie wziat, aby gmina a szczegdlniej
gmina miasta Drohobycza, jedna z najzamozniej-
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szych w kraju przynajmniej w rekompense za
uwolnienie jej od wspomnianego ciezaru wyno-
szgcego rocznie zwyz 500 zt., umiarkowang kwotg
czynszu najmu 1.200 zi, sie kontentowala, zyska-
wszy przez uwolnienie od wspomnianego ciezaru
znacznie wiecej, niz to co rzekomo jej ubywa,
przez ofiarowang jej z funduszu szpitalnego nizszg
kwote czynszu.

Z tych zatem powoddw wnosi komisya pe-
tycyjna:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Petycya gminy miasta Drohobycza dotyczaca
czynszu za najem budynku na umieszczenie szpi-
tala przez gmine postawionego, odstepuje sie Wy-
dziatowi krajowemu do zatatwienia.

JW. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu?

P. Ochrymowicz. Proszu o hotos.

P. Kowalski. Proszu o hotos.

JW. Marszatek. P. Ohrymowicz ma gtos.

P. Ochrymowicz. Na wnesenie komisyi
mohu sia zhodyty, poneze komisya petycyjna wid-
sylaje proszenie reprezentacyi mista Drohobycza
do Wyditu krajewoho; to jest tam, de petycya ta
wze buta y nekorystno dla mista zatahodzena zi-
stata. Sprawa szpytala drohobyckoho maje sia tak:
W 1865 roci buta ta sprawa poruszena, aby re-
prezentacya mista Drohobycza do budowy szpytala
prystupyta, poneze staryj szpytal w zabudowanju
dawnoho klasztoru Wasylianiw jest’ neodpowidny;j.
Sprawa taja protiahnuta sia dowhi lita az do
1873 roku. W tom roci nakazat Wydit krajewyj,
aby reprezentacya mista sporjadyta plan i koszto-
rys i prystupyta do budowy szpytala, poneze tam-
toj jest’ citkom neotwitnyj. Mimo toho nakazu ze
storony Wyditu krajewoho reprezentacya mista ne
prystupyta do toho i sprawa ta protiahnuta sia do
roku 1878, koly buw inspektor wsich szpytaliw
w Drohobyczy na wizytacyi, kotryj po tomu na-
pysaw $lidujuczu relacju. Upraszaju Jego Exsellen-
ciu Marszatka aby mi izwolyw widczytaty oden
ustup z toj relacyi (czyta):

~-Pomieszczenie chorych pod wzgledem hygie-
nicznym jest w catem znaczeniu najgorsze, i temu
przewaznie przypisujg wielka smiertelnos¢ chorych
leczonych w szpitalu. Cigzka odpowiedzialnos¢ przed
Bogiem i krajem spada na zwierzchno$¢ gminng,
za takie lekcewazenie zycia ludzkiego, bo juz od
6 lat prosze i zaklinam na imie ludzkosci o po-
staranie sie 0 inne odpowiedniejsze pomieszczenie,
ktéreby przynajmniej nie bylo prawdziwg mordo-
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wnig. Z niniejszego pomieszczenia nawet zdrow
ucieka¢ powinni, a nietylko chorzy potrzebujacy
wiekszych wygéd. Dnia 17. Czerwca, 1878 roku.
CGtlosy : A kto podpisany?) Doktor Stella Sawicki.
W kinci hoda 1879 sporjadyta reprezentacya
mijska kosztorys i plan amortyzacyi pozyczki,
poneze ne mata hotowoho hrosza, to musyta naru
szyty swij kapitat zeliznyj, i podata takowyj do
zatwerdzenia Radi powitowoj. Odnakoz to zatwer-
dzenie ne pryjszto na zasidanie Rady powiatowo,
tilko Wyditu powitowoho, poneze w Wydili jest
bilsze mijscewych zastupnykéw, a w Radi powia-
towoj czteny bilszych posidtostej i kurji selskoj majut
bilszost’. Odze misto chotito szpytal wybudowaty i
preznaczyto na toje 30.000 zt. Menszist Wyditc
powiatowoho wnesta protiw tomu rekurs do Wyditu
krajewoho iz toji pryczyny, poneze uwazala, szczo
szpytal w tom misti jeSt neotwitnyj a szo najwa-
znijsze to toje, szo reprezentacja mista prystupa-
juczy do budowy szpytala uzyla natoje 40.000 zir.
iz kotorych mata 2.400 zir. dochodu, a ne zape-
wnyta sia, jakyj czynsz dast Wydit krajewyj za toj
szpytal. Na toj pidstawi menszost wnesta rekurs,
aby Wydit krajewyj stojaczy na strazy majetkiw
hromadzkich ne zatwerdyw toju uchwatu W'dita
powitowoho poneze ta uchwata jest 'tehkoduszno
prynjata, bo hromada iz czynszu ne woZme i po-
towyny toho dochodu, jakij mata iz kapitatu.
Wydit krajewyj widkinuw toj rekurs menszosty, za-
twerdyw plan i kosztorys reprezentacyi mista, a
misto prystupyto do budowy szpytala. Wydit kra-
jewyj kaze, szo 30.000 zir. buto pozwotene na
budowu. Pry takich wydatkach ne mozna doktadno
sumy oznaczyty a znajemo, szczo, jak budowano
Sojm, buto mensze preliminowano, a jak pokazata
sia potreba bilsze daty tosmo daty, bo hde po-
treba, tam treba daty. To okazalo sia i pry szpy-
talu drohobyckim, szo 30.000 zir. jest za mato.
Szpytal drohobyckij jest pobudowanyj pisla
wsiakych prypysiw y zetany jaki i w nenisznycb
czasach wid szpitala wymahajest sia. Znaju szczo
krami mist Lwowa i Krakowa w citym Kkraju ta-
koho szpytala ne ma. Jest' to szpital wetykyj,
mistyi w sobi takoz separatkij dla zumaszedszych;
potozenyj jest’ za mistom, hde chori majut spokij,
a teper misto prystupaje do zatozenia plantacji,
hdeby rekonwalescenty mohty perechodyty sia.
Otzez Wydit krajewyj widkinuw rekurs men-
szosty, a tym samym wziaw na sebe obowiazok
pisla moho mninja, szczo skoro misto szpital wy-
buduje i toj bude hotowyj, to Wydit dast’ czynszu
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szczo najmensze 1800 zir. to jest’ o 600 zir. men-
sze jak misto mato dochodiw z paperiw. Wydit
krajewyj ne prystaw na toto i skazaw, ja wam
lam 1200 zt. Udata sia w tom wzhladi deputacya
do Lwowa, kotoraja niczoho ne uzyskata. Misto
protoje udato sia do taski wysokoho Sojmu y opu-
skaje szcze 300 zi., tj. zadaje 1500 zt. i prosyt,
aby Wysokyj Sojm znis uchwaly Wyditu Kkraje-
woho, i za 1.500 zt. toj szpital wynajmyw. Proszu
zwazyty, szczo misto mato dochodu 2.400 zi., a
teper daje za 1.500 zt. tj. szo maje odze 900 zi.
straty szczo rik w swoich dochodach.

Sprawozdanie kaze, szczo toj szpytal jest’
bilsze dla mistcewych chorych jak dla czuzych.
Mistcewych chorych jest’ szczoriczno okoto 50, a iz
sprawozdania inspektora szpitaliw dowidawjem sia,
szczo w 1875 roci buto chorych 450, w 1876 r. 391,
a w 1877 r. 530 i t. d. Wsi tyi pochodiat iz ci-
toho powitu, a osobenno iz Borystawa, hde zna-
chodyt sia ludnist z citoho kraju.

Dalsze jest’ skazanym w sprawozdaniu komisji
petycyjnoji, szczo Drohobycz jest’ misto bohate.
Prawda — bohate, ate pytaju sia, kotoroje misto
ponosyt takii ofiry i tiahary dla kraju jak Dro-
hobycz? Utrymuje ono gimnazjum, za kotre pta-
tyt 20.000 zt.; utrymuje 2 szkoly czotyroklasowi
w samom misti, a dwi szkoty na peredmistiu i
odnu szkotu zensku 6-klasowu. Misto Drohobycz
wydaje na samyi szkoty 39.000 zt. Kromi toho
zatozyto ono mnoho stydendyjiw z powodu riznych
iorzestw, jakii bulty w kraju. Misto protoje, koto-
roje ponosyt takii tiahary i ofiry, zastuhuje na
uwzhladnenie Wysokoho Sojmu.

Stawlaju dla toho wnesenje, aby Sojm wuwzhla-
dneniu, chotiaj moze ne citkom prawnych, ate stu-
sznych powodiw, znist uchwatu Wydita krajewoho,
i w toj sposib stylizowaw widsluptenie petycyi
mista Drohobycza: ne do urjadowania, ale do
uwzhladnenia.

Dodam tilko to, szczo, jestyby Wysokij Sojm
ne uchwalyw toho, butoby misto narazene na we-
tyku stratu, poneze toje zabudowanie stojaloby
porozne, a szpytal pozistatby na rozkaz Wyditu
krajewoho dalsze tam, z widki pisla mninja in-
spektora szpitaliw zdorowi powynny utikaty, a ne
tilko chori.

Dowidawjem sia kromi toho prywatno, szczo
w razi zatwerdzenia kontraktu z mistom za 1.500
zk. misto ponese wsigki koszta perenesenja z sta-
roho szpytala jakoze wyriwnaje tuju dyferencju,
jakuby Wydit krajewyj maw zaptatyty.
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JW. Marszatek. P. Kowalski ma gtos.

P. Kowalski Perepraszaju, szczo w tak spi-
znenoj pori zaberaju hotos w sprawi tak waznoji.
Dotzen jeSm wperw sozality, szczo wtom predmeti
ne majem sprawozdanja drukowanoho. Buto spra-
wozdanie nam widczytane, obmezaje sia tolko na
nekotoryi toczky, kotoryi moht ja dostyszaly.

Najperwsze zakwestionowat hospodyn spra-
wozdatel kompetencyju Sojmu riszaty w toj sprawi.
Sohtaszatbym sia szczo do toho z hospodynem
sprawozdatetem, jesty ne matlbym szczo den inszoi
praktyki. Moi Hospodynowe! Spraw czysto sojmo-
wych, kotoryi nas w stystom stowa znaczeniu mo-
htyby obchodyty, my wid otwertia Sojmu do dne$
duze mato zatatwyly, a po najbilszoj czasty zaj-
mowaty$mo sia takymy riczamy, kotoryi stysto do
Sojma ne nafezat, i mohiyby ne natezaty, stybySmo
chotity tak postupaty wo wsich sprawach, jak to
hospodyn sprawozdatel z trybuny szczo do pred-
meta teper na poriadku stojaszczoho zajawyt. Wo
wsich sprawach administracyjnych chotitby ja maty,
aby Wydit krajewyj byt perszoju i poslidnoju in-
stancjeju, a Sojm krajewyj aby tolko czuwat nad
majetkom Kkrajewym.

A jesty by bylo tak, to my ne matybysmo
prawa rozporjadzaty niczym, tolko samuju kon-
trolu maty, a tohdy ne powynnySmoby riszaty ani
wzhladom centa, czyto na zapomohy czy na rozty-
cznoho roda tasky, kotoryi my tut’ Swidczym.

Istynno, jesty dobre zastanowlu sia, to mu-
sza sia lakaty, szczo, kohda bysmo dalsze postu-
powaty tak jak do dne$, to wypade nam wikowaty
w Sojmi, bo z kozdym dnem prybudet nam pety-
cyj, a w Kkincy budem maty ich tilko, i hroszej ne
stang, aby wsich petentiw obdityty. Sohtaszatbym
sia otze z zasadoju hospodyna sprawozdatela, je-
stybySmo toj zasady dosy buly derzalysia. Pamia-
tajte hospodynowe, szczo takymy sprawamy, jakymy
my sia tut zanymajem, innyi Sojmy citkom sia ne
zanymajut. Odnakoz nam prypadaje w udili taja
pracia dla toho, szczo sprawy kraju naszoho za
dothyj czas buly zalyszenyi, i zakim sia utre
praktyka samaja w tom wzhladi, treba nam sia i
takymy sprawamy zanymaty, kotoryi stroho do
Sojmu jako takoho ne natezat. Odnakoz jestybym
i zohtaszat sia z hospodynem sprawozdatetem, szczo
riszenyje toj sprawy do nas ne nalezyt, to maju
znéw tysiacznyi prypadky, szczo chotiaj my ne ri-
szaly, to dawatySmo Wyditowy krajewomu pewnyi
wskaziwky, pisla kotorych Wydit krajewyj rozo-
br&wszy sprawu but w sostojaniu tym teksze pry-
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stupyty do dita i z wsiakoju spokojnosteju pere-
prowadyty sobi poruczone dito. Taja ze skaziwka,
jakuju zachwalajet komisya, daty Widytowy potomu
predmetowy ,do zatatwienia,” to moi hospodynowe
po prostu znaczyt, jakobysmo ne chotity tojeju
sprawoju zanymaty sia.

Ne znaju, dlaczoho komisya, jesty uze ne
chotita zanymatysia rozborom toho dita, ne uzyta
formutky, jaka sie obyczno upotreblaje, jesty komus$
ne chocze sia niczoho daty, to jest: ,do porjadka
dnewnoho* — to bym rozumit — bo perechod do
porjadku dnewnoho znaczyt, szczo albo ta sprawa
do mene ne natezyt, i w totu sprawu wdawaty sia
ne choczu, abo niczoho ne dam; ate dawaty Wy-
ditowy krajewomu totu sprawu do riszenia i ne
dawszy nijakoj pewnoj skaziwki, jak majet Wydit
sobi pry tom postupyty, to ne znaju, jak tam re-
ferent Wyditu krajewoho sobi pomoze, jesty otry-
majet od Sojmu poruczenie: ,do zalatwienia!"
Czy to majet mozet znaczyty: ,tuju sprawu niczym
zbyty?" Otzesz ja prynajmij stybym but referen-
tom w Wydili krajewim, ne butbym z takoj for-
mutky mudrym, bo neznatbym szczo maju zditaty?
Atfe jakze stoit dito z toju sprawoju? Sprawa ta,
kotra nyni nas zanymaje stoit tak: Misto Droho-
bycz zistatlo prymuszene budowaty szpytal, bo tam
but szpytal, a but szpytal jak styszatySmo, na pomi-
szczenie 40 chorych. Jak tyi neszczastywyi choryi
sut’ tam pomiszczeni, o tom peredbesidnyk mij
poset Ochrymowycz wze skazat, a ja znaju takoz,
szczo istynno ne humanno tam postupajet sia, bo
jestyby kto wstupyt do toho szpytala i zobaczyt

nuzdu, kotra tam szcze do teper suszczestwuijet,
musyt skazaty: to ne szpytal, a muczarnia cho-
rych! — Kto popadetsia w neszczastie i musyt

pijty do szpytala w Drohobyczy, toj ne jest’ pewny
i najszkodnijszoho tamze pomiszczenja, bo jak
Hospodynam znakomo, znachodytsia nedateko i Bo-
rystaw, z odkudu czasto choryi naraz w bilszom
czysli prybywajut, kotorych wsich hodi pomistyty
wyhodno — a predsi w takim mistcy i dla takoj
okotyci powynno sia maty bilszuju starannist’, i to
na wsi neperedwydynii stuczajnosty dotzno buty pry-
hotowtenje odpowidne. Stuczato sia tam ot tak ne
raz, szczo na odnim lizku ne po dwdch, ate i po
troch chorych skorczenych musito sia mistyty.

Szczo pid wzhladom zdorowla toje umiszcze-
nie buto zie, ne potrebuju dowho rozwodytysia,
i istynno treba podywiaty, szczo od h. 1865— 1881
takoje hirkoje sostojanije mohito buty terpymoje.
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W takych danych sostojaniach Wydit kraje-
wyj istynno po zwaniu swoim i po obowigzku
swoim postarat sia, prymusyty misto Drohobycz
do budowy szpytala, ate toje misto mohto maty
dobruju wiru do Wydita krajewoho, i mohio sia
nadijaty, szczo sty Wydit misto do czoho$ dobroho
pobudzaje, to ne schocze mista skrywdyty. Kazaty
budowaty. Rozumiju, szczo tra buto na toje hro-
szej. Hospodyn sprawozdatel skazat, szczo upotre-
bteno na toje takych hroszej, kotoryi ne natezat
do zaktadowoho majetku— ja pytaju sia ze: a do
kohoz ony natezat? Czy to but majetok ruchomyj,
czy neruchomyj, zawsze buta to dotacya mista, a
misto czejze ne mozet skazaly, szczo ne stratylo,
sty wydato do 40.000 zl. w. a., z kotorych ani
uzytku projektowanoho ani procentiw ne maje;
potiszaje nas hospodyn sprawozdatel, szczo to wsio
odno, czy idut hroszi na szpytal, czy na druhuju
cii mista; no ja perepraszaju, szczo mini ricz cit
kom inaksze predstawlajetsia — wopros bo tut
zachodyt: czy z toho szpytalu bude misto maito
tuju potzu, jakuju mohto maty z kuponiw, styby
tijize i dalsze obtynato i na swoi city iskluczno
obertato? Wolno buto mistowy za swoi hroszy i
szpytal budowaty, a w toj czas bulby szpital takyj
wybudowanyj, jakoho misto dla sebe potrebujet —
no nyni ricz citkom inaksze stoit: nyni wybudo-
wano w Drohobyczu szpytal ne czysto lokalnyj.
a szpytal ,powitowyj".

Kapytat wytozenyj zabezpeczal mistu jezeho-
dno 2.400 zt. procentdbw — a nyni redukujut ich
do 1.200. Dla czoho 1.200? czy to najwyhodnijsze
perepotowyty ivse krakiwskym torhom ? A moze to
tak sia maje ditaty dla toho, szczo u Otciw Ba-
sylianiw jest szpytal na 40 lizok i ptatyto sia im
600 zt. w. a.,, a tut maje buty 80 tizok i dla toho
maje sia ptatyty 1.200 zt. w. a.?

No to ne wychodyt na odno. Zwazyty bo treba,
jakie jest umiszczenie tam u Otciw Wasylianiw i
za szczo platytsia tam, a jakie pomiszczenie majut
maty teper chori? Stuczajno buljem seho hoda
w Drohobyczy i wyditjem szpytal nowo sozdanyj
w duze krasnim mistcy, w mistcy z wsich storon
prystuphim i zdorowim tak, szczo stabi mohut
btahodaryty, sty Wydit krajewyj prymusyw misto
do toj budowy, i kozdyj kto czuwstwom ludzkosty
powodujetsia, budet myto spohladaty, szczo do tak
wyhodnoho szpitala misto raz pryjszto. No szpytal
hotow, a do nyni chorych tam nit, bo stoimo na
rozdorozu. — Jak nam h. sprawozdatel skazat:
misto ne chocze daty toho budynku na szpytal,
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ate hotowo obernuty toje na kasarniu. A toz dla
czoho? bo misto zawetosia w swojem dowiriju do
Wydita krajewoho. — | ne Zatostno se jest? Dito
samoje tak btyskym do osiabnenia, a my matyby
tojeze wid sebe widpychaty? Czyz mozem maty
nadiju, szczo druhii mista do czoho$ podobnoho
zaochotym i czyz bude nasze postupowanie dobrym
prymirom dla nyeh? Boz to czysta krywda, jesty
Wydit krajewyj osiahnuwszy swoju cii, chocze ity
poza pteczy druhych; to zdajesia meni ne jest’
dostojno. Mi8ta ne powynny terpity, mozna sia
z nymy ukfadaty, no szczo stusznist’ i sprawedty-
wist’ wymahaje, toho my mistam widkazowaty ni-
koty ne powynny. Widtiahajuczy ruki od hotowoho
dita, abo oboniatno sprawu traktujuczy, zdajetsia
meni, ne zastuzymo sia ani Wyditowy krajewomu,
ani krajewy.
| 0 szczoz tu whastywo chodyt? Boztyczyje jest’
300 guld. ai tak z 900 guld. hromada rezygnuje, bo
mata pered tym 2.400 guld. Otzez tych 900 guld. wze
na wsehda straczeno i ne powernutsia (jak kapi-
tat tak i dochody); a czyz majet misto jeszcze
bilsze stratyty ? H. sprawozdatel potozyt natysk
na toje, szczo misto jest’ zamozne. Tiszu sia, szczo
chotia odno misto majemo dbate o swoje. Ale
stybySmo prynialy raz tuju zasadu, szczoby toj,
kotoryj maje szczo$, wsio dawat, to ne znaju,
kuda my by ne zajszty? Pewno budet z czasom i
bohacz takij hotysz, jak i proczyi, kotoryi niczoho
ne majut. My w prawi i wid bohacza domahatysia
tylko toho, do czoho on jest obowigzanym; a je-
stybym iszot pisla inych zasad, to nikoly ne sta-
toby truda sberehaty majetki i nikto ne mihtby
sia wzdobuty na szczo$ w bilszom rozmiri. Otzez
aby prynajmnij zabezpeczyty sebe od stusznoho
zamita, szczo sia pryczyniajem do toho, aby naszi
mista kapcanity, czoho sobi ne zelaju, i szczoby
mista tym zawidowaty, szczo sobi oszczadnostju,
pylnostju, pozertwowaniem i dobroju administraci-
jisju zaoszczadyty, dumaju, szczo jest’ konecznym,
abysmo prynajmnij pijszty za wneskom moho pred-
besidnyka h. p. Ochrymowycza, kotoryj ne widky-
duje wprost toj petycyi Drohobycza, ate prynaj-
mnij poruczajet ju do uwzhladnenia; dlatoho pry-
chylaju sia do toho wnesenia i proszu, ne presu-
dzajmo z hory nyszczo, i ne widkidajmo tych pe-
tentéw, no poruczim ich Wyditowy krajewomu do
uwzhladnenia, a Wydit krajewyj postyszawszy i
hotosy posliw z kraju, i rozsmotrywszy dito osno-
nijsze, postupyt tak, jak dobro obszczoje toje
wskazujet. Krywda odnakoz chotiaby odnoho, ne
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pomozet i wsim. Kinczu tymy stowy, i proszu
hotosowaty za wnesenjem h. p. Ochrymowycza.
(Brawo.)

P. Ochrymowicz.
sprostowania faktu.

JW. Marszatek. P. Ochrymowicz ma glos.

P. Ochrymowicz. Muszu dodaty do sliw
p. Kowalskoho, kotoryj skazat, szczo czynsz wyno-
syt dawnijsze 600 zir. Otzez tak ne jest’. Czynsz
wynosyt 700 zt. Do toho prybuwaje szcze pomesz-
kanie dla nadzyratela za 150 zt., bo nadzyratel
do seho czasu ne maw tam pomeszkania — otzez
majemo btysko 900 zi. Sty persze buto 48 lizok
dla chorych, to teper tam jest 80 i jest duze
krasne pomeszkanie dla nadzyratela, kotoroho ne
bude teper treba szukaty, jak do teper buto, szczo
takoz wetykoju jest' korystju.

P. hr. Golejewski. Prosze o glos.

JW. Marszatek. P. hr. Golejewski ma gtos.

P. hr. Golejewski. Stuchajgc przemoéwie-
nia pp. Ochrymowicza i Kowalskiego, myslatem, ze
obaj méwcy przejda do zupetnie innych wynikéw,
anizeli te do ktdérych doprowadzili. P. Kowalski
dziwit sie, dlaczego komisya nie przyszta z wnio-
skiem przejScia do porzadku dziennego. Jabym
myslat, ze jesli p. Kowalski uwazal, ze komisya
popetnita niewtasciwos¢, z innym przychodzac wnio-
skiem, powinien byt te niewtasciwos¢ naprawic, t.j.
postawi¢ wniosek przejscia do porzadku dziennego.
Tymczasem p. Kowalski proponuje to samo, co
stawia komisya t. j. odestanie do Wydziatu kra-
jowego, tylko inaczej wniosek swdj stylizuje. Po-
dobnie p. Ochrynowicz dziwit sie, dlaczego komisya
odseta sprawe do Wydziatu krajowego, skoro po-
winna byla sama ja zatatwié, a ostatecznie posta-
wit takze wniosek odestania sprawy do Wydziatu
krajowego!

P. Kowalski méwi, ze miasto zostanie pokrzy-
wdzone, bo Wydziat krajowy nakazat budowe szpi-
tala. Teraz za$ miasto ma zamiar zamieni¢ na
koszary budynek, wystawiony na szpital. Sadze,
ze jezeli miasto uznaje, ze to jest korzystniejszem,
to Wydziat krajowy nie moze sie miesza¢ do tej
sprawy. Zkadze miasto mialoby prawo zadac,
azeby mu Wydziat krajowy doptacat, co mu sie
nalezy. Jezeli co$ bedzie doptacat to na tej pod-
stawie, ze Sejm to uchwali, — ale Wydzial kra-
jowy nie uchwalit budowy szpitala, i niema prawa
ani obowigzku teraz doptaca¢ dla wyréwnania do-
chodu, jakiby miasto byto miato, gdyby sume uzytag
na budowe szpitala byto procentowato.

Proszu o hotos dla
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Miasto ma obowigzek utrzymywania szpitala,
a p. Kowalski twierdzi, ze do kosztdéw powinien
sie przyczyni¢ i fundusz krajowy, poniewaz w po-
blizu Drohobycza sg kopalnie wosku, i z tamtad
najwiecej kalek przybywa do szpitala drohobydz-
kiego. Pytam sige, czy te kopalnie sa zaktadem
krajowym, czy kraj ma z nich jakie dochody, aby
miatl wzajemny obowigzek ptaci¢ za kaleki? Miasto
odnosi najwieksze z kopalri korzysci, niechze i nie-
korzysci wezmie na siebie. Jakiez niekorzysci ma
miasto? Oto, ze daje kapitat, za ktéry otrzymuje
4°/0. Zkad pochodzi to urojenie miasta, ze zgda
koniecznie 6°/0'>— Zresztg sadze, ze dajgc miastu
1.200 zt. dajemy prawie 6°/0 od sumy 30.000 zt
bo oprocz tego Wydziat krajowy bedzie musiat
optaca¢ podatki, koszta utrzymania domu, aseku-
racye i t. d. Wydziat krajowy ma teraz mnéstwo
ofert z miasta Drohobycza, gdzie cale kamienice
ofiarujg na pomieszczenie szpitala. Moze byé na
wet, ze Wydziat krajowy przekroczyt swg moc, bo
niepowinien byt pozwoli¢ na zalozenie wiekszego
szpitala, w obec tego, ze juz tyle razy oswiadczyly
sie gtosy w Sejmie przeciw za daleko idacym wy-
datkom na cele sanitarne.

Miasto Drohobycz powodowato sie mniej wie-
eej o$wiadczeniem inspektora Sawickiego, ze szpital
dotychczasowy jest nieodpowiedni. Czyz za to, ze
miasto dato sie uwies¢ humanitarnym popedom,
ma kraj ptaci¢? Niech miasto opusci czes¢ pro-
centéw: 4% dostanie, domaga sie 6°0 niechze 2%
opusci. Ale zdaje sie, ze miasto chciatoby jeszcze
zrobi¢ i dobry interes na humanitarnym uczynku!

Co do wniosku komisyi, aby sprawe te ode-
sta¢ do Wydziatu krajowego, to wniosek ten jest
jedyuie racyonalny. W ogole sprawy tego rodzaju
nalezg do Wydziatu krajowego wytgcznie, — mo-
zebySmy dobrze zrobili, gdybySmy sie niemi nie
zajmowali, bo inaczej musielibysmy wszystkie sprawy
Wydziatu krajowego, jakie przez caty rok zatatwia,
wzigé na siebie. Mysle, ze nalezatoby Wydziatowi
zostawi¢ to, co do niego nalezy. Broni¢ wiec mu-
sze wniosku komisyi, jakoby miata inne powody
do postawienia swego wniosku. Niechciala ona
przejs¢ nad sprawa do porzadku dziennego, lecz
my$lac, ze Wydziat pogodzi sie z gming miasta
Drohobycza, do Wydziatu sprawe odsyta.

P. hr. Badeni. Czynie wniosek o zamknigecie

dyskusyi.
P. Hoszard. Prosze o glos.
P. Kowalski. Proszu o hotos.

P. K. Krasicki. Proszu o hotos.
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JW. Marszatek. Jest wniosek o zamkniecie
dyskusyi. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Dyskusya jest zam-
knietg. Poset Hoszard bedzie mial gtos jako czto-
nek “Wydziatlu krajowego po wyczerpaniu dyskusyi.
Teraz Poset Kowalski ma gtos.

P. Kowalski. Nasampered diakuju h. po-
stowy Ochrymowyczowy, szczo sia pryczynyt do
sprostowania czerez mene nawedenych dat, a wia-
stywo usowerszyt tyize. Ne maljem bo pid rukoju
innych dat, jak tiji, kotoryi czutjem od hospodyna
sprawozdatela. H. sprawozdatel skazat, ze w Wa-
syljariskom monastyri byto 40 lizok, a tut majem
80 lizok. Nycz ne czuijem o pomeszkaniu nadzy-
ratela, i o oddili zumazszedszych w nowim szpy-
talu, ale jesty tak jest’, a ja ne somniwajusia,
ze tak jest' — to tim bolsze promawlaje wse za
tym, szczo ja skazat. Hospodyn Golejewskij bere
z toho, szczo hromada zajawyta ochotu obernuty
toj budynok na kasarniu asumpt, szczo nikto jej
swobody ne ohranyczaje, i howoryt: nechaj sob
ditaje, szczo chocze, bo to jej swobodno. Ne znaju,
czy duze krasno podiakuje ta hromada hospodynu
Golejewskomu za taku poradu, bo jesty Wydit
krajewyj prymusyt hromadu wydaty hroszi, i jesty
prymusyt ju stroity budynok na pewnuju cii, to
ne znaju, czy tak tehko jest wse nyni pereminjty.
Potom ne znaju, czy na serjo hospodyn Golejew-
ski zajawyt, ze i tak majetkom kromadskym oru-
dowaty mozna, szczo ne koncze musiat buty pe-
wnyi dochody; bo ja dumaju, ze hospodyn Gole-
jewskij na szczo$ takoho ne pozwotytby. Hromada
chocze byty pry tom, szczo maje. Hospodyn Go-
lejewskij wyskazat swoje mninje, ze 4°/0 jest do-
wolnyj. Duze bylbym zadowolen, aby werauty tij;
czasy, koty 3°/0 byt dowolno. Jesty odnak do
38.000 zir. wydano, to i 4°/0 matby wynosyty bil-
sze jak 1.200 zir., ate treba znaty, szczo hromada
wydata bilsze jak do 38,000 zir., bo i grunt szczo$
kosztuje i hromada wybudowata ne tylko to, do
czoho sia zobowigzata, ate wybudowata takoz oddit
dla zumazszedszych. Otze, jesty wozmu na uwahu,
ze hromada prymuszena byta czerez Wydit kraje-
wyj do budowy takoj, to ne wydzu innoho wy
chodu, jak tylko toj, aby poruczyty Wyditowy
krajowemu, by uwzhladyt wsigki obstojatelstwa, i
ne dopuskatsia krywdy. Czuzoju krywdoju nikto
sia jeszcze ne zbohatyt, a tym mensze kraj
zbohatytsia, jesty odno misto zubozijet. Jesty za-
mityt hospodyn Golejewskij, ze my ne powynny
zajmaty sia takymy sprawamy, to ja skazu, szczo
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i ja bym zetal, abySmo sia nymy ne zajmowaly,
ate pyt&ju sia, dla czoho Wydit krajewyj nedawno
tomu wytoczyt pered Sojm sprawu 0 opuszczenie
czynszu z myta, i komisja petycyjna musita takze
pryjty z wneskom pewnym w toj Patati? Otze
sstyby komisya petycyjna chotita byta dobryj
prymir daty, i takymy sprawamy ne zajmowata sia
wze popered, kto znaje, czybysmo i teper czas nad
tym predmetom marnowaty; no predmet toj stoit
raz na dennom poriadku, my dotzni tojze zataho-
dyty tak, szczoby i szpytal but i szczoby misto
Drohobycz sobi nekrywdowato!

Ne wydzu sia pobizden czerez argumenta
hospodyna Golejewskoho w moim pohladi i pozo-
staju pry wnesenju hospodana Ocnrymowycza.

JW. Marszatek. Rozprawa zamkniegta.

P. ks. Krasicki. Ja prosyt o hotos.

(Gtosy: Tak jest. Poset ks. Krasicki prosit
o gtos przed zamknieciem dyskusyi).

JW. Marszatek. Przepraszam, nie mam za-
pisanego do gtosu ks. Krasickiego.

P. ks. Krasicki. Zrikaju sia hotosu.

JW. Marszatek. P. Hoszard imieniem Wy-
fziatu krajowego ma gtos.

P. Hoszard. Przedewszystkiem zwracam
uwage Wysokiej Izby na okoliczno$é, na ktorg juz
sprawozdawca zwrdcit uwage, ze przedmiot, o kto-
rym mowa jest natury czysto administracyjne;j.
Nie powotuje sie na argumenta, ktére - przytoczyt
sprawozdawca, tylko zwracam uwage Wysokiej lzby
na to, dokad bysmy zaszli, gdyby Wysoka Izba
uznata za stosowne wejs¢ w meritum sprawy. Otoz
otworzylibysmy drzwi wszystkim malkontentom, do-
stawcom i wszelkiego rodzaju przedsiebiorcom, kto-
rzyby majac precedens, wnosili swoje zaloby do
Izby i mielibySmy tutaj trybunat rozsadzajacy
sprawy cywilne, a nie Izbe obradujgcg nad wazniej-
szymi sprawami krajowymi.

Poset Ochrymowicz i sprawozdawca przed-
stawili panom historye budowy i czynszu o nowym
szpitalu w Drohobyczu. Nie bede ja powtarzat,
przypomne tylko panom, ze jeszcze w r. 18G5, t.j.
w ten czas, kiedy Wydziat krajowy nie admini-
strowat szpitalami, Namiestnictwo zwrocito uwage
na optakany stan szpitala w Drohobyczu i polecito
gminie budowanie nowego gmachu. Od tego czasu
mineto kilka lat bo dopiero w r. 1873., 1874. i
1876., nareszcie w r. 1878. Wydzial krajowy po-
wtérzyt to tylko, co zaginicyowato Namiestnictwo.
W r. 1878. Wydziat krajowy zetwierdzit plany i
kosztorysy szpitala drohobyckiego i pozwolit na
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uzycie 30.000 zt, z majgtku gminy na budowe
tego szpitala. Uczynit to tylko (i to méwie w od-
powiedzi postowi Golejewskiemu) dla tego, ponie-
waz szpital stary byt nizej wszelkiej krytyki umie-
szczony, wbrew wszelkim zasadom hygieny zbudo-
wany, budynek stary, wilgotny, jednem stowem
ruina, gdzie ludzkos$¢ zakazywata pielegnowac cho-
rych. Pozwolilismy na budowe szpitala w takich
ramach jak go zbudowano, t. j. na 80 1dzek, gto-
wnie dla tego, bo nawat chorych byt tak wielki,
ze prawie co zimy musiano najmywa¢ sgsiedni bu-
dynek dla ich umieszczenia, gdyz w gtownym bu-
dynku nie mozna ich byto pomiesci¢. PozwoliliSmy
i dla tego, poniewaz w r. 1878 nie byla powzietg
uchwata Wysokiej lIzby, ktdéra zabrania bez wiedzy
Sejmu pomnaza¢ ubikacye szpitalne. Mysmy wy-
wydali te koncessye nabudowe szpitala wr. 1878,
a uchwata Wysokiego Sejmu zapadia w r. 1880.,
a zatem we dwa lata poOzniej.

Zesmy miastu Drohobycz, mimo ze zadato
1.500 zt. czynszu nie dali wiecej jak 1.200, byty
tego rézne przyczyny. Pierwsza byt wiasciwie wzglad
na te uchwate, ktoéra nakazywata ograniczenie
miejsca i jak najwiekszg oszczedno$¢ w wydatkach
szpitalnych. Drugi wzglad byt na okoliczno$¢, ze
Wydziat krajowy w r. 1878 pozwolit uzy¢ z ma-
jatku gminy 30.000, a nie wiecej i ze te po 5°/0
przyniosty dawniej gminie 1.500 a nie 2.400 jak
pp. Kowalski i Ochrymowicz powiedzieli, poniewaz
stopa % sie teraz znizyla, z 5°/0 na 4°/0 to
30.000 po 4% przyjdzie tylko 1.200. UczynilisSmy
dalej to z tego wzgledu, ze w szpitalu droho-
byekim leczy sie 11% ubogich miejscowych. W roku
1880 na 690 chorych byto dni leczenia 15,758,
miedzy tymi 73 miejscowych ubogich w 1.714
dniach leczenia, zatem 10.8% wszystkich chorych.

Koszta leczenia za tych do Drohobyczy na-
leznych ponosi fundusz krajowy. W roku 1879,
zaptacit za nich 977 zt. Nareszcie czwarty wzglad
byt, ze gmina Drohobycza jest bogatg, i moze za
to, ze w szpitalu leczy sie jej ubogich kosztem
funduszu krajowego, ponie$¢ jakg taka ofiare.

Gmina ta ma majatku 1,345.600 zt. a ro-
cznego dochodu 94.550 zt., zatem ofiara 300 zi.
tam, gdzie fundusz krajowy ponosi 900 zi. za jej
ubogich, nie powinna wchodzi¢ w rachube. Te sg
powody, ktére Wydziat krajowy skionity, ze nie
ofiarowat 1.500, jak gmina zadata, lecz tylko
1.200 zti.

Jeszcze jedno stowo powiem o tern, z jakiego
tytutu  Wydziat krajowy ten czynsz ustanowit.
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Ustawa o0 nadzorze nad szpitalami porncza Wy-
dziatowi krajowemu Kkierownictwo w sprawach go-
spodarstwa i administracyi szpitali. Z tego tytutu
rok rocznie bada Wydziat krajowy zamkniecie ra-
chunkéw szpitali na prowincyi i zatwierdza budzeta
na rok nastepujacy. Ot6z czynsz najmu tam, gdzie
szpital nie ma wiasnego budynku wstawia sie ka-
zdego roku w budzet. Na rok 1881 wstawiono na
ten cel w budzet szpitala Drohobyckiego 600 zi. a
na pomieszkanie dla rzadcy 150 zt., tacznie wiec 750.
Teraz gmina w ciggu roku budzetowego, zgda
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wien plan amortyzacyi za pomocg oprocentowania
@10 kapitatu wydanego na budowe, i ze Wydziat
krajowy takowy plan miat aprobowac. Otdz przegla-
datemw Wydziale krajowym wszystkie akta odno-
szace sie do tej sprawy i nieznalaztem w nich zadnego
Sladu, aby plan teu byt przez gmine przediozony
Wydziatowi krajowemu do aprobaty. Gdy rada
miejska uchwalita plan amortyzacyi, przedtozyta
go Woydziatowi powiatowemu, do zatwierdzenia,
ktory go istotnie zatwierdzit. Mniejszo$¢ wotantéw
Wydziatu powiatowego z p. Wohllernerem na czele

1500 zt. To zdawato si¢ nam by¢ kwotg za nadto nie kontentujac sie uchwatg Wydziatu powiatowego,

wygdbrowanag, w poréwnaniu z dawniejszg cyfrg. Po-
szliSmy wiec posrednig droga.

Z tego powodu zgadzam sie z wnioskiem
komisyi i prosze, byscie panowie za nim gtosowac
raczyli.

JW. Marszatek. Sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Jan Czajkowski. Za-
rzuty, ktore podniést p. Kowalski i Ochrymowicz
zdaje mi sie nalezycie w sprawozdaniu komisyi sg
odparte. Przedewszystkiem chodzi tu o kwestye.
czy gmina ma obowigzek utrzymywania
szpitala. Pomijajgc to, ze ten obowigzek jako
ogélna zasada nalozony jest na kazdg gmineg
w ustawie gminnej, ktéra w wilasnym zakresie,
winna wykonywa¢ policye zdrowia i mie¢ piecze
o wihasnych ubogich, to précz tego w uchwale wy-
danej ze strony Wydziatu krajowego w roku 1865,
tenze Wydzial upominajgc gmine do budowy szpi-
tala, wyraznie orzekt (czyta):

~Szpital ten jest zakiadem lokalnym gmin-
nym i przedewszystkiem gmina jest obo-
~Wiazang zajgé sie umieszczeniem tegoz." Jest
to tedy, jako prejudykat, ze gmina miasta Dro-
hobycza jest obowigzang do utrzymania, a wiec i
do wystawienia szpitala lub umieszczenia go w od-
powiednem lokalu.

Powiedzieli pp. Ochrymowicz i Kowalski, ze
Wydziat krajowy przymusit gminge do budo-
wania szpitalu. Przymusit on jg jedynie do do-
petnienia cigzacego na niej i prawomocna uchwata
orzeczonego obowigzku i ciggle przez prawie 15
lat upominat on gmine o to— niestety! bezowocnie.
W takim upominaniu nie mozna dopatrze¢ przy-
musu w tem znaczeniu, jak go rozumieja oponenci.
A jezeli nareszcie gmina czynigc zados$¢ nalega-
niom Wydziatu krajowego, — w koncu szpital po-
stawita, ta dopetnita tylko swego obowigzku, zadnej
kwestyi nieulegajgcego. Drugi zarzut podniesiony
przez pp. oponentéw jest ten, ze gmina powzieta pe-

zatozyta niewiem na jakiej podstawie rekurs do
Wydziatu krajowego. Wydziat krajowy jednak
z uwagi, ze to nie jest aljenacya majatku gmin-
nego, tylko przeistoczenie kapitalu na realnosc,
tudziez z uwagi, ze Wydziat powiatowy miat w tym
przypadku zupetne prawo aprobowania uchwaty
Rady miejskiej, odrzucit rekurs p. Wohllernera.
Wydziat krajowy nie miat wiec ani powodu ani
potrzeby aprobowania planu przez gmine uchwa-
lonego, a gdyby pan Wohllerner nie byt zatlozyt
rekursu przeciw uchwale wiekszosci Wydziatu po-
wiatowego, Wydziat krajowy nie przyszediby nawet
do wiadomosci tego przez gmine uchwalonego planu
umorzenia. Zresztg gmina uchwalajagc plan, po-
stanowita sobie termin 37 lat do amortyzacyi ka-
pitatlu budowy. — Ten termin dowolnie jest po-
stawiony, a jezeliby amortyzacya na 50 lat zostata
roztozona, cel réwnie byt by osiggniety procentem
mniejszym, w stosunku do ktérego i czynsz 1.200 zt.
bytby dostateczny na amortyzacye kapitatu. Gdziez
jest koniecznos$¢, aby kapitat w 37 latach miat
by¢ amortyzowany

To sa motywa, ktére moge przeciwstawic
argumentom pp. Ochrymolficza i Kowalskiego.

Niechce wraca¢ do argumentéw co do kom-
petencyi Wysokiego Sejmu orzekania merytorycznie
w tej sprawie i w tym wzgledzie odnosze sie do
mego sprawozdania dopiero odczytanego. Chce tu
tylko podnies¢, ze Wydziat krajowy, dziatat catkiem
w swoim zakresie, jezeli gminie ofiarowatl czynsz
taki, jaki mu sie wydawat odpowiedni. Wydziat
krajowy, ktory tu wystepuje jaki administrator,
kurator funduszu szpitalnego, wzglednie krajowego,
jest strong traktujacg o umowe najmu z jednej,
a z drugiej strony jest nig gmina miasta Droho-
bycza. Pytam sie, jak mozna Wydziatowi krajo-
wemu, jako jednej stronie traktujgcej, umowe na-
rzuca¢ i jg poniekad zniewala¢, aby wbrew swemu
przekonaniu — wbrew swej woli ofiarowata czynsz
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nie 1.200 zt. ale 1.500 zt. Zostawmy mu, jako
itronie umowe zawierajgcej zupetng w tern dowolnosé
dania takiego czynszu, jaki uwaza za odpowiedni.
Wszak wazno$¢ prawa kazdej umowy zawista od
tego, aby kazda ze stron dziatata dowolnie bez
przymusu, bez nacisku — inaczej by umowa co
do swej waznosci, watpliwg sie stala.

Zarzuty tedy podniesione, ani co do kompe-
tencyi, ani in merito nie sg uzasadnione. W koricu
nie chce poruszy¢ kwestyi stusznosci, bo ja juz
podnidést p. Hoszard, to tylko doda¢ musze, ze
gmina na tern zyskala, jezli dawniej wydawata na
wilasnych chorych wzwyz 500 zi. a teraz Sejm
przyjmujac koszta leczenia na kraj, z niej ten cie-
zar zdjat. — W obec tego nie mozna nazwac stu-
sznem zadanie gminy czynszu wyzszego o 300 zi.
tam, gdzie od funduszu krajowego w tym samym
przedmiocie zyskata wiecej, bo 500 zi. Dlatego
tez prosze Wysoka lzbe, aby raczyta przyja¢ wnio-
sek komisyi odstgpienia tej sprawy Wydziatowi
krajowemu do zatatwienia.

JW. Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
rania.

Whiosek komisyi opiewa, aby sprawe te od-
stgpi¢ do zatatwienia Wydziatowi krajowemu. P.
Ochrymowicz wnosi poprawke, aby odstapic¢ te spra-
we do Wydzialu krajowego lecz nie do zatatwienia,
tylko do uwzglednienia. Kto jest za tg poprawka p.
Ochrymowicza, zechce wstaé. (Mniejszos€). Jest
mniejszosc.

Kto jest za tern, aby sprawe te odstgpi¢ Wy-
dziatowi krajowemu do zatatwienia zechce wstac.
(Wiekszos€). Jest wiekszos¢, wniosek komisyi
przyjety.

Z powodu pdznej pory zamykam posiedzenie.
Nastepne posiedzenie jutro o godzinie 11., porza-
dek dzienny nastepujacy (czyta):

Porzadek dzienny
16. posiedzenia, 4. sesyi, IV. peryodu Sejmu gali-

cyjskiego, ktore sie odbedzie we wtorek dnia 11.
Pazdziernieka 1881. o godz. 11. przed potudniem.

1. Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu kra
jowego z projektem ustawy budowniczej dla
29 gmin miejskich. — Sprawozdawca poset
Smolka.

2. Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu kra-
jowego w przedmiocie krajowych szkét rol-
niczych w Dublanach. — Sprawozdawca po-
set Wereszczynski.

3.
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Pierwsze czytanie wniosku posta Pietruskiego
w sprawie urzadzenia pomieszkania dla mar-
szatka krajowego w gmachu sejmowym.

. Pierwsze czytanie wniosku postébw Romano-

wicza i Merunowicza w sprawie opieki nad
przemystem rekodzielniczym.

. Sprawozdanie komisyi budzetowej o zamknie-

ciu rachunkéw funduszéw indemnizacyjnych

za rok 1880. — Sprawozdawca poset Chrza-

nowski.

Sprawozdanie komisyi kultury krajowej o wnio-

sku posta Polanowskiego, w sprawie zatoze-

nia nizszych szkét rolniczych. — Sprawo-
zdawca poset Polanowski.

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o wnio-

sku Wydziatu krajowego w sprawie podwyz-

szenia ptacy dyrektora zakladu dla obtaka-
nych na Kulparkowie. — Sprawozdawca poset

Czerkawski.

Sprawozdanie o petycyach:

a) Lazara Wolfa Kurzera i spotki w przed-
miocie odszkodowania z tytulu strat na
dzierzawie myt. — Sprawozdawca poset
JaworskKi.

b) Rady powiatowej brzezanskiej o ustanowie-
nie stacyi kolei zelaznej w Zarwanicy. —
Sprawozdawca poset Jaworski.

¢) Nechemiasza Landesa, kierownika szkoty
miejskiej im. Czackiego we Lwowie o wli-
czenie mu do lat stuzby czasu od 15.
Czerwca 1857. do 1. Marca 1859. i od 5.
Lipca 1869. doi. Marca 1879. i o Scig-
gnienie nalezyto$ci emerytalnej za ten
czas.— Sprawozdaweca poset Ochrymowicz.

d) gminy Dus6wce o zapomoge na odbudo-
wanie spalonego budynku szkolnego. —
Sprawozdawca poset ks. Sawa.

e) Piotra Stankiewicza, nauczyciela, w przed-
miocie zaliczenia lat stuzby. — Sprawo-
zdawca poset Gedel.

f) Towarzystwa $w. tukasza, o subwencye
2.000 zt. na zalozenie zaktadu chromo-
litograficznego. — Sprawozdawca poset
Gedel.

g) Stanistawa Vogla, nauczyciela w Janowie,
w przedmiocie zaliczenia mu lat stuzby.—
Sprawozdawca poset Zborowski.

h) Konstancyi Pomiankowej, wdowy po na-
uczycielu, o zapomoge. — Sprawozdawca
poset Wodzinski.



i)

K)

D

15. Posiedzenie z dnia 10.

Majera Parnassa, dzierzawcy myt, o opust
czynszu z powodu strat. — Sprawozdawca
poset Jan hr. Stadnicki,

Gminy Starejsoli w przedmiocie niepra-
widlowego wymiaru podatkéw dochodo-
wych. — Sprawozdawca poset Max.
Wydawnictwa dziennika ,Samorzadl o
poparcie celéw i intereséw tego pisma. —
Sprawozdawca poset Dobrzynski,

m) Karola Jabtoriskiego, nauczyciela, o zapo-

moge i przyznanie dodatku piecioletniego.
— Sprawozdawca poset Dobrzynski.

Pazdziernika 1881.

n)

0)

p)

Rady gminnej Wysocka wyznego o niedo-
dozwolenie sprzedazy posiadtosci dworskiej,
nalezacej do konwentu 00. Bazylianow. —
Sprawozdawca poset Dobrzynski,
Nauczycieli szkoty w Pilznie, o przyzna-
im ptac IV. klasy. — Sprawozdawca po-
set Dobrzynski,

Dzerowicza Probusa, nauczyciela w Sin-
kowie, 0 przeniesienie go w stan spoczyn-
ku i emeryture. — Sprawozdawca poset
Dobrzynski.

Koniec posiedzenia o godzinie 3. minut 45.

I. Zwigzkowa drukarnia-



