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Niefrankowanyeli listow nie przyjmuje si¢. Reklainacye nie-
opiecz¢towane nie podlegaja optacie pocztowej. Manuskryptu winne
by¢ opatrzone podpisom autora ; nieumieszczonych nie zwraca sig.

Zamowienia na ,Tygodnik", ogloszenia, oraz wszelkie arty-
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SPRAWOZDANIE

ze zgromadzenia itodowoow bydta odbytego (1,4 wrzesnia 1887 .

Cigg dalszy.
Po odczytaniu wymienionych w poprzednim numerze

rezylucyj, zabiera glos

P. Wiceprezes Struszkiewicz, podzielajac zda-

nie p. referenta, iz hodowanie zbyt licznych ras w kraju
naszym wplywa, szkodliwie w wielu wypadkach, szczegdl-
nie za$§ w kierunku podniesienia chowu bydta wtoscian-
skiego.

Spotykamy si¢ czgsto z wypadkami, iz wtlasciciele
wigkszych posiadtosci sprowadzaja pewna ras¢ bez wzgledu
na warunki, jakie ich otaczajg, a przez zyczliwos¢ dla wlo-
$cian dozwalaja puszczaé rozptodniki swe do .ich krow,
wytwarzajac tym sposobem mieszaning bezcelowa, niemo-
gaca nawet egzystowaé¢ w danych warunkach i wyrzadza-

jac tym sposobem szkode¢ postepowi ogdlnemu.

Usitowania wigc Tow. roi. Iwowskiego, skierowane

zostaly stusznie ku stopniowemu ograniczeniu ilosci ras
sprowadzonego bydta, dajac rownocze$nie pewne wskazowki,
ktoreby ludzi

gty nalezycie informowac.

pragnacych postgpu w rozwoju bydla mo-

Czynno$¢ ta podjeta zostata rowniez przez Tow. roi.

krakowskie, ubolewa¢ jednak wypada, iz rozporzadza ono

w tym kierunku zbyt matemi funduszami, gdyz subwencye
rzadowe, na ktorych to dzialanie glownie opieraé si¢ po-
winno, udzielane sa w kwotach niedostatecznych i z kaz-
dym rokiem szczuplejszych. Dziwi¢ si¢ zatem nalezy, iz
rzad centralny ofiarowawszy w tym celu znaczne juz su-
my i widzac stanowczo uzyskane juz-dotad dobre rezul-
zamiast t¢ najwazniejsza galg¢z go-

taty, podtrzymywac

spodarstwa domowego, zatraca to, co juz na tej drodze
zrobionem zostalo. Musimy zatem dziata¢ S$rodkami, jakie
mamy do rozporzadzenia.

Jezeli wiedza polaczona z doswiadczeniem ma jakie
kolwiek dla nas znaczenie, to powinni$my si¢ poczuwacl
do obowigzku, stosowania si¢ o ile moznos$ci do rad i wska-
zowek, udzielanych nam przez tych, ktoérzy do tego sg po-
wotani. Ktadac wigc nacisk na wazno$¢ powyzszych rezo-
lucyj pioponuje moéwca, by takowe przyja¢ bez wszelkich
poprawek.

P. Szyb ais ki

prof. Pankowskiego nie juz doda¢ nie moze, jednakowoz,

o$wiadcza, ze lubo do wywodow

poniewaz w koncowem przemoOwieniu powiedzial, ze na

interpelacje rezolucjg postawionych przez niego, gotow
da¢ kazdemu objasnienia, dlatego o$miela si¢ prosi¢ o ta-
kowe, a mianowicie co do punktu drugiego, gdze powiada,
ze nalezateby odszukaé¢ ras¢ krajowa i o potrzebie podzie-
lenia kraju na sfery bydla nizinnego i gorskiego.
Przewodniczacy JE. Adam ks. Sapicha zwraca uwage

pana Szybalskiego, ze jedno z tych pytan odnosi si¢ do
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rezolucji 6, odpowiedz wigc dopiero w danej chwili udzie-
long by¢ moze.

P. Kaliany: ,Zabieram glos, pomimo przemoéwie-
nia p. Szybalskiego, a to dlatego, ze wychodzac z zatoze-
nia, iz nieraz umyst ludzki godzi si¢ na zasadg, jezeli jest
przedtozona w zarysach ogoélnych, gdy jednak przychodzi
do jej wykonania, wynajduje trudno$ci, a borykajac si¢
z niemi staje si¢ migkkim i podatnym, poswigcajac zasadg,
ktora mu si¢ poczatkowo podobata.

Szanowny kolega (prof. Pankowski) zaznaczyt, ze chce
mowi¢ krotko, by nie nudzi¢ Szanowne Zgromadzenie, ze
chodzi mu tylko o przedstawienie rezolucyj i poddanie ich
Ja ogranicz¢ si¢ do motywowania poje-

pod rozwazenie.

dynczych punktéw, lecz musz¢ takowe nieco rozszerzy¢,
a to dlatego, iz chcialbym powiedzie¢ co$ o kazdym punkcie,
zeby zwrdoci¢ uwhge na wielkie znaczenie tych rezolucyj
i na to mnostwo szczegotow, ktore przy wprowadzeniu ich,

musza znalez¢ uwzglednienie.

Pierwsza rezolucja wymaga podniesienia stanu ogol-

nego chowu bydita w kraju. Wtasciwe znaczenie polega
na tern, zeby wykazaé,- ze wszelki chow bydta, ktory spro-
wadzony jest przez odosobnionego wtasciciela, jest sportem
lub zamilowaniem, ktore samo w sobie jest bardzo pigkne
i cenne, ale w praktyce doprowadzi¢ musi do tego, ze
wydatkéw nie pokryje. Jezeli dzisiaj w kraju naszym ma-
my dwudziestu kilku hodowcéw ktorzy pragng utrzymywac
n. p.

rozptodowym sa zupeinie inne, anizeli wtedy, gdyby w kraju

ras¢ Simentalskg, to ceny i popyt za materyatem
byto dziesi¢¢ razy tyle hodowcow, wspomnianej rasy bydta.
Rozstrzyga to jeszcze i drugi wzglad daleko wazniejszy,
Ze my o exportowaniu bydta, na teraz przynajmniej, my-
$le¢ nie mozemy. Mamy zbyt mato takich krajow, ktoreby
odbieraty to, co potrzeby nasze przewyzsza, a ogélny chow
bydta poprawnego utatwialby oprocz tego, nabywanie ma-
tek ulepszonych.

Nareszcie dziatanie Tow. gospodarskich nie bytoby

dostatecznem, jezeliby si¢ ograniczyto do podzwignienia

chowu bydla wtascicieli wigkszych, a nie dazyto rowno-

cze$nie do racyonalnego i stopniowego chowu bydia wto-

$cianskiego.
,Druga rezolucya — jak z przemowienia p. Szybal-
skiego przekonatem si¢ — nie zostala przez wszystkich

dobrze zrozumianga. Rezolucya ta domaga si¢, zeby celem
ostatecznym hodowli mc byla daznos¢ do utrzymania ras
importowanych w ich znamionach pierwotnych, to znaczy:
zeby kraj nie dazyl do utrzymywania rdéznych ras zagra-
nicznych. Najlopszem poparciem powyzszego zadania moga
byc stowa znakomitego hodowcy angielskiego Jonatta, ktory

w dziele okolic

swojem o owcach powiada, ze ile jest
o roznych warunkach przyrodzonych w Anglii, tyle jest
tak do tych

iz zdawacby

odmian owiec, ktore $cisle sa zastosowane

warunkow, si¢ mogto, ze od poczatku ra-

zem z niemi stworzone zostaly. Zdanie powyzsze wypo-

wiada autor nie dlatego by wykazaé, ze rasy te sg przy-

rodzonemi plodami, lecz ze zostaly wyprodukowane na
podstawie wtasciwosci danych okolic.

Przypatrzmy si¢ teraz co si¢ dzieje u nas:

PoznaliSmy bydto z -okolic nadmorskich, a nawet
zamorskich, w ktorych wegetacja trwa w calej sile przez
8 miesigcy, a inna natura gleby ulepszonej silnem nawo-
zeniem sprzyja wzrostowi paszy. WzigliSmy ztamtad by-
dto,

dzi¢, tylko zeby

nie w zamiarze, aby ono u nas moglo si¢ rozro-

robi¢ konkurencj¢ temu, ktére mamy
w kraju. Sprowadzamy nieraz odmiang, ktéra zywi si¢ na
pastwiskach wysoko potozonych, na ktoérych kazda roélina
ma inne wtlasnos$ci odzywcze jak na dolinach, a bydlo zy-
wigce si¢ nig potrzebuje stosunkowo nizszej normy niz
przeznaczong jest w zwyklych stosunkach i przenosimy ja
w okolice mokre, bagniste, gdzie pastwiska peilne skrzypu,
ktore nietylko same przez si¢ zle odzywiaja, ale iobnizaja
warto§¢ innych roslin w raz z niemi wyrastajacych. Oce-
niamy bydlo nasze w ten sposéb, ze je pordéwnujemy

wprost z inwentarzem najlepszym; nie chcemy konten-
towaé si¢ tern, zeSmy doszli do jakiegos$ lepszego rezultatu
co powoduje, ze nie osiaggamy wynikow rzeczywiscie do-

brych, lub tez dochodzimy do nich dopiero za pomoca
znacznych naktadow.

Rezolucya 3eia dazy do tego, aby nietylko wykazac,
bydta

ktorych

ale i uzasadni¢ potrzebe i konieczno$¢ chowania

rozptodowego. Obory zarodowe sa to gniazda,
pierwotne cechy powinny by¢ zachowane w calej czysto-
$ci, celem poréwnywania z egzemplarzami importowanemi
z zagranicy. Nie nalezy schodzi¢ z tego stanowiska, lecz
Swiadomo$¢, ze jak diugo nie

beda mogty

jednoczesnie musimy mieé

dojdziemy do tego, ze one same w sobie

utrzymac¢ si¢, nie dojdziemy do odmian, ktéreby mogly
powodzenie rokowac; bedziemy musieli uzywaé krzyzowa-
nia jako najlepszego s$rodka, a krzyzowanie rozumne oprzeé
si¢. musi na uzyciu w tym celu jak najlepszych matek.
Moglby kto$§ zrobi¢ zarzut, iz zamiast produkowania roz-
rasy w kraju, stosowmiej jest
takie
wielkie koszta, a uzycie agen-
tow lub domoéw komisowych usuwaloby moznos¢ dokta-

ktora ho-

plodniké6w pewnej sprowa-

dza¢ je z zagranicy, lecz postgpowanie naraza-

loby hodowcéw na zbyt

dnego przejrzenia si¢ wigkszej ilo§ci tej rasy,

dowa¢ zamierzajg. Istnienie obor zarodowych powinno by¢

zatem usprawiedliwione nietylko dlatego, ze dostarczaja

materyatu, ale Zze sa jednoczes$nie S$rodkami pouczajacemi

dla hodowcdéw; nalezy jednak, by kontrola czuwata, azeby
hodowca dazyt do tego, co pierwotnie zamierzonem bylo.

Punkt 4ty moéwi o koniecznos$ci ograniczenia liczby
ras tak typu nizinnego jak i gorskiego. Zbyt wielka liczba

ras hodowanych jednocze$nie, przeszkadza skutecznemu

podniesieniu hodowli. Jezeli si¢ rozgladniemy migdzy temi

licznemi rasami, przekonamy si¢, ze rdéznice nie sa tak

zasadnicze 1 wazne, by istnienie ich optaca¢ zbyt koszto-

wnemi ofiarami. Po za kres, punktem 4 objety, wycho-

dzi¢ nie potrzebujemy. I tak np. mamy bydlo alpejskie

jednomasciste, srokate i inne liczne odmiany. Jezeli ze-
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stawimy wyz wspomniane clwie rasy bydla, to obserwa-

cja poucza nas, ze odmiana jednomascista nie jest dla
nas odpowiednia; utrzymanie jej
dobrem pastwisku i sianie, warunki do odzywienia s3 ta-
co powoduje,

polega na nadzwyczaj

kie, iz odtworzy¢ si¢ wlasciwie nie dadza,
ze rezultaty otrzymane u nas nie odpowiadaja celowi.

wzgledy, ktéoryehbym
tych, ktore

Pomijam wszelkie uboczne
moégt wymieni¢ wiele, ograniczajac si¢ do
wyz wspomnialem, a ktéore zdaniem mojem wystarczajg i
twierdz¢, iz nier6wnie latwiej dojdziemy do celu, jesli
bierzemy bydto srokate alpejskie, bo wyzywienie jego jest
latwiejsze; zywienie to sktada si¢ z rozmaitych trawek po-
dobnych do tych, jakie w kraju naszym znachodzimy.
bydia napotykamy 2 od-
miany (Holendréw i Oldenburgéw),
czajg tak jak tamte, ale si¢ uzupeilniajag. Mamy jedne¢ od-
mian¢ o budowie bardzo nieszczegdlnej, ale za to o mlecz-
nosci niepospolitej; druga, ktéora pod wzgledem budowy
goruje nad tamta, ale pod wzgl¢gdem mlecznosci nie moze
jej doréownaé. To sa te cztery rasy bydta, ktéorych utrzy-
manie powinno byé¢ ze S§rodkow publicznych gorliwie po-
pierane, jednakowoz istnieja pewne okolice kraju i sa pe-
ta gorska odmiana okazuje si¢

Dla rasy za$ nizinnego

one si¢ nie wyklu-

wnie warunki, w ktorych
zbyt wielkg i ciezka. Rezolucya 4ta liczy si¢ zta okolicz-
noscia, bo powiada, ze nalezy si¢ ograniczy¢ do utrzymy-
wania bydta gorskiego rasy Simmental i do nielicznych
odmian, od niej pochodzacych, t. j. Kuland, Pinzgau it. d.
Obydwie te odmiany istnieja u nas i1 jak glos powszechny

). n.)

moéwi, wydaja skutki wcale dobre.”

0 ekonomicznem znaczeniu subwencyj panstwowych.

Sprawozdanie zlozone na Walnem Zgromadzeniu obu krajowych
Towarzystw gospodarskich, odbytem d. 5 wrzesnia 1887 w Krako-
imieniem Komitetu c. k. Towarzystwa gospodarskiego gali-

Starzynskiego, cztonka Oddzialu

wie,
cyjskiego, przez Stanistawa
Iwowskiego,

(Ciag dalszy).

Pomys$lny zwrot, jaki si¢ datuje napowrodt od r. 1881,
nalezy niewatpliwie przypisaé zmianie politycznego syste-
mu W Austryi; rzadowych poczuciem
konieczno$ci opieki nad rolnictwem i objeciu teki minister-
stwa rolnictwa przez hr. Falkenhayna.

Na t¢ epoke przypada tez fakt wielkiej
dla kraju, a begdacy namacalnym dowodem tej korzystnej
dla rolnictwa zmiany w wyobrazeniach rzadu i parlamentu.
Oto bowiem minister zdecydowatl si¢ za inicyatywa galic.
lat trzech bardzo

przejeciu si¢ sfer

doniostosci

Tow. gosp. przyznaé przez przeciag
znaczng subwency¢ na podniesienie chowu bydta rogatego.
Gdy w latach poprzednich 1878—1880'subwencya ta po-
ruszala si¢ pomigdzy 4000 a 5000 zir., 1881
przyznat rzad — na podstawie ustnych rokowan pomigdzy
komitetem ijego prezesem, a ministrem rolnictwa — kwote

50.000 zir. takaz sama kwote

to na r.

dla galic. Towarzystwa;
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50.000 zir. na r. 1882, a 35.000 zlr. na rok 1883. Fun-
duszami temi przeprowadzona zostala akcya stwoi’zenia
obor zarodowych — o czem pozniej bedziemy mowic —

po ukonczeniu za$ tej akcyi, rzad nie zeszedl juz z sub-
weneya na chow bydta na dawne niveau 4000 —5000 zir.
lecz udziela gosp. Tow. galic. po 15.000 zir.;
I Towarzystwo gosp. krakowskie, ktéore w r. 1877 otrzy-
malo na podniesienie chowu bydla rogatego tylko 1.000
zir.; od 1878— 1880 za§ — jak si¢ zdaje wynikac z udzie-
lonych mi taskawie przez Komitet Towarzystwa wykazéw —

rocznie,

nie otrzymato na ten cel nic — pobralo w latach 1881
do 1883 subwencyi na ten cel po 12.000 zir. rocznie,
a od r. 1884 pobiera 4.500 i 5000 zir. rocznie; na r.

1887 przeznaezonem zas jest dia niego na ten cel mniej,
bo 3.000 zir.

Nasuwh si¢ pytanie, ktore i jakie dziaty produkcyi
rolniczej i1 nauki rolniczej — z pomig¢dzy wszystkich tych,
ktoresmy wymienili poprzednio, a ktéore subwencjonowane
sg za poSrednictwem naszych Towarzystw rolniczych, u-
czestniezylty — oprécz chowu bydta — w pobieraniu tych
subwencyi. W szeregu lat od 1878 spotykamy w rzedzie
ze subwencyi, wystawy oddzialowe

ktorej si¢ Rzad przyczynit

tych, ktorzy czerpali
i krajowe, jak np. obecna, do
kwota 5.000 ztr.; na podniesieniec chowu owiec i trzody
chlewnej; na pszczelnictwo, wzglednie premiowanie pasiek
wloscianskich 1 stypendya pasieeznicze; na rybactwo; na
podniesienie uprawy Inu (dawniej dla szkoty grédeckiej,
obecnie na instruktora uprawy Inu);, na nauk¢ chmielar-
ska dla instruktora uprawy chmielu, przywiagzanego stale
do otwartej w r. 1886 szkoly chmielarskiej w Srodopolcach;
na stypendya chmielarskie ; dla szkoly ogorodniezej w Czer-
nichowie i na szkoétk¢ drzew w Czernichowie; na wyktady
rolnicze dla wtoscian; na kursa weterynaryi i kucia koni
odbywane na prowincyi; na stypendya leSne naukowe
(ktore jednak obecnie wyptacane sa stypendystom wprost
w Wiedniu); na zadrzewienie piaskow lotnych (w r 1879),
jarmarki konskie (w r. 1882), na targ zbozowy (r. 1879),
na inzyniera kultury krajowej i wyksztalcenie personalu
melioracyjnego (r. 1878 i 1879); na melioracye, na cele

naukowo-rolnicze, rolnicze, na wydawni-
ctwo Rolnika, na statystyke¢ rolnicza, na produkce roslin,
na nasiona pastewne, na plany zabudowan gospodarskich
posiadlosci mniejszej i $redniej (w r. 1884). Na rok bie-
zacy przeznaczono 500 zir. na nauk¢ gospodarstwa przy
gr.-kat. seminaryum we Lwowie; 1.200 zlr. na trzy sty-
pendya dla kandydatow do Hochschule fur Bodencultur
w Wiedniu, 400 zir. na nauk¢ dalszego ksztalcenia (Fort-
bildungsunterricht) 1.000 zir., na wyktady we¢drowne i tu-

stracye gospodarstw wloscianskich *); przyznano remune-

na podr¢czniki

racye Bartnikowi i Sylwanowi.

*) W r. b. uchwalil Sejm na wniosek p. B. Augustynowicza
ponowie przez Wydzial krajowy starania u o. k. Rzadu o udzielenie
znaczniejszych kwot subwencyjnych na ustanowienie statych lustra-
torow gospodarstw wloscianskich poci kierownictwem Zarzadu Tow.

Kotek rolniczych.
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Nie mowimy tu o udziale panstwa w kosztach za-
ktadania i utrzymywania krajowych szkot rolniczych, gdyz
odnosne kwoty nie przechodza przez Towarzystwa go-
spodarskie, ani nie podlegaja ich rozdawnictwu, i z tego sa-
mego powodu nie moéwimy nic o chowie koni, gdzie zje-
dnej strony ma gtos krajowa komisya doradcza przy c. k
namiestnictwie i komisya centralna w Wiedniu, z drugiej
krajowe Towarzystwo chowu koni i wyScigdwT*).
Rozmaito$¢ jest wiec, jak widzieliSmy, wielka, i to
daje nam najpierw powdd do rozdzialu wydawanych sub-
wencyi na subwencje pobierane stale, i na subwencye prze-
mijajace. Wedle przedmiotow7 subwencjonowanych, nale-
zaloby zaliczy¢ do stalych w7 dzisiejszym stanie rzeczy —
co nie przeszkadza powigkszeniu si¢ ich liczby w przy-

osci, w dziale A., tj. W/ dziale naukowym i statystyki:

1) Instruktor uprawy Inu (dzi§ kwota 950 zir.).

2) » ,, chmielu i stypendya 900 zir.

3) Szkota ogrodniczo-sadownicza 1.500 zir.

4) Wyktady rolnicze i lustracje 1000 zir.

5) Kursa weterynaryi dotad 600 zir., a na 1887 prze-
znacza rzad tylko 400 zir.

Rolnik 1400 zir. (a nar. 1887 przeznacza rzad dla
Rolnika razem z Bartnikiem, 1200 zir.).

Nauka dalej ksztalcaca 400 zir.

Stypendya pasiecznicze 150 zir.

Stypendya lesne (w7 Wiedniu platne) 1275 zir.
Stypendya dla uczniow7 Akademii rolniczej 1200 zir.
Sylwan (przyznane jako state) 300 zir.

Wyktady w gr.-kat. seminaryum 500 ztr.

6)

7)
8)
9)
10)
11)
12)

W dziale B. tj. chowu bydla i produkcyi ro$lin:

1) Chow bydta rogatego 15.000 zir.

2) Owce i trzoda dotad 500 zir.; na r. 1887—650 zir.
3) Produkcja roslin 1000 zir.

4) Nasiona pastewne 300 zir.

5) Pszczelnictwo (do dyspozyeyi Towarzystwa ogrodniczo-
pszczelniczego) 150 zir.

Inne subwencye byly albo z natury swej jednorazo-
we lub kilkorazow? ; albo tez udzielane byly tylko przej-
§ciowo, zanim stosunki subwencjonowanego przedmiotu nie

zostang uregulowane w inny sposob.

Bytoby bardzo wdzigcznym tematem, gdyby$my chceieli
mowi¢ obszernie o niedostatecznos$ci kwoty przeznaczonej
na subwencye na cale panstwo, a potem przez rzad dla
Galicyi. Tego nie zamierzamy, bo nie chcemy si¢ spotkaé
z tatwa i tanig, dawang zwykle w7 takich razach odpowie-
dzia, ze finansowe stosunki panstwa nie pozwalaja na
wigksze wydatki; musimy jednak zaznaczy¢, ze w budze-
cie przeszto 520,000,000 zir. wydatkow reprezentujacym,
powinna si¢ znale$¢ na ten prawdziwie produkcyjny i cy-

*) Tytut budzetu ,Staats-Pfei-de-Zuclitwesen® rozpada si¢ na

5 paragrafow, z ktorych czwarty opiewa ,,Erganzung des Zuehtmate-
riales durch Ankauf aus der Pferdezueht" a na r. b. reprezentuje
wydatek 200.000 zir. ; piaty opiewa ,Forderung der Pferdezucht“iwy-
nosi 74.000 zir.
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wilizacyjny wydatek wyzsza kwota, 504,090. zir.,
t. j. anizeli tysigczna czgé¢. Co do rozdziatu tej kwoty na
pojedyncze kraje, to Galicja, jako reprezentujgca czwarta
cze$¢ monarchii, prawie catkiem rolnicza, ale za to w kie-
runku rolnictwa mniej jeszcze podniesiona, a zatem wig-
cej pomocy potrzebujaca, ma prawo domagac si¢, by taczne
dla tego kraju przyznawane “subwencye wynosily przynaj-
mniej czwartg cze¢§¢ ogolnej sumy. Ile one dzi§ wynosza,
nie da si¢ powiedzie¢ jedynie na podstawie sprawozdan
gospodarskich, bo doliczy¢ do tego potrzeba subwencye
wyplacane przez Namiestnictwo i na rgce Wydziatu kra-
jowego na szkoly rolnicze, szkole lasowa, kurs gorzelnic-
twa w Dublanach i t. d,, ale subwencye wyplacane przez
oba Towarzystwa nie doszly dotad w calym kraju razem
do sumy wyzszej jak 80,000 =zir., i to wr 1882, t ]
wjednym ztych trzech lat, w ktérych przeprowadzono
owa wyjatkowo kosztowna akcye tworzenia obor zarodo-
wych; w innych latach za§ porusza si¢ kwota subwencyi
pomiedzy 17 000 zir. (WI'1880) a 34,000 zir. (w 1886).
Daleko wigc bardzo do 126,000 zir.,, bo panstwowe datki
na szkoty — nie liczac kosztoéw postawienia budynku szkol-
nego w Dublanach — wynoszg na utrzymanie.-

anizeli

Obu szk6t w Dublanach 7,000 zir.
na szkole lasowa 5,000 ,,
na Czernichdéw 5,000 ,,
na Horodenke 2,000 ,,
na Jagielnice 2,000
na Kobiernice 3,000 ,,
szkota ogrodnicza wCzernichowie 2,000 ,,
gorzelnictwo L0000 »

Razem 27,000 zir.

co z przyznanemi za' posrednictwem Towarzystw rolni-
czych np. wr. 1886 na caly kraj 34,500 zlr. — bierzemy
juz sume¢ najwyzszg — robi dopiero 61,500 zlr., a wigc
ledwie potowe kwoty, ktora za nalezaca si¢ Galicyi uwa-
zamy. (D- n).

W dalszym ciagu przyznano w dziale rolniczym na-
stegpujace nagrody:

Grupa I Sadownictwo i ogrodnictwo.

A. Dziat Sadownictwa i warzywnictwa.

Dyplom honorowy. JW. Wladystawowi hr. Brani-
ckiemu za najbogatszy zbidér wyborowych i umiejgtnie po-
nazywanych owocoéw, wyhodowanych w ogrodzie Praskali
w Warszawie. (Gruszek odmian 80, jabtek 85).

Medal srebrny c. k. Ministerstwa rolnictwa. Szkole
ogrodniczej w Czernichowie za pigkne i umiejetnie prowa-
dzone drzewka owocowe, oraz za zbioér pigknych i dobrze
ponazywanych owocoéw. (Gruszek odmian 20, jablek 25
brzoskwin 4, winogron 4).
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Medale srebrne Tow. roi. krakowskiego.

1. JW. Jozefowi hr. Mielzynskierau z Iwna za umie-
jetny zbidor wybornych i pigknych owocéw, otrzymanych
przewaznie z drzewek szpalerowych. (Gruszek 35, jabtek
12 odmian).

2. JW. Karolowi hr. Mielzynskiemu z Ohobienic za
zbiér podobny do poprzedniego i rowniez znakomity. (Gru-
szek 25, jabtek 13 odmian).

3. JE. Alfredowi hr.

bogaty zbidr pigknych jarzyn i za tadna kolekcj¢ owocow.

Potockiemu z Lancuta za bo-

(Gruszek 32, jablek 40, brzoskwin 8, winogron 4 odmian).

Medale bronzowe Komitetu wystawy.
1. P. Ludwikowi
lomyi za zbiér wybornych i pigknych owocow.

Stefanskiemu ogrodnikowi w Ko-

2. Wmu pof. Jozefowi Rozwadowskiemu w Krakowie
za zbior dobrych i umiejetnie nazwanych owocoéw.

3. Wmu ksigdzu Ko$nierskiemu proboszczowi gr. kat.
w7 Uhrynowie za hodowlg winoro$li w licznych odmianach
i za zbidér owocow.

4. Szkole ogrodniczej wr Czernichowie za zbidr pig-
knych jarzyn w7 réoznych odmianach, oraz za r¢czne prace
uczniow, (koszyki, etykietki i t, p.).

5. Towarzystwu ogrodniczemu w Bochni za suszone
owlce 1 jarzyny, oraz za starania okolo rozwoju sadownic-
twa i rozszerzenia jego pomigdzy wloScianami.

Medal bronzowy Ministerstwa rolnictwa. P. Fraczkie-
wiozowi nauczycielowi ludowemu w Zuchowie za zbiorek

owocOw, ztozony z odmian szlachetnych.

Listy pochwalne.

1. Wnej Salowej z Wysocka
Wmu Goetzowi z Okocima '
,» Lippomanowi z Dobranowic ,, .

' Szybalskiemu z Morawicy '

woh P

,»  Lachowi nauczycielowi z Woli ,, .
s. ,  Orzechowskiemu nauczyciclowi
z Olszanicy » »

7. P. Szarkowi wtoscianinowi z Brzegow ,, i

8. P. Chwastkowi wloscianinowi z Krowodrzy za ja-

rzyny.
Nagrody pieni¢zne.

1. P. Krolowi Blazejowi wtosé, z Biskupie 5 zir.

2. P. Waligérze wtos. z Woli Justowskiej 4 zir.

3. P. Goralczykowi wtosé, z Muszyny 3zir.

4. P. Chabinie wto$¢, z Brzegdéw 2. zlr.za zbidr
oOwWoCcOw.

Zbiér wyborowych i pigknych owocow wystawiony
przez Zarzad szpitala $§w Lazarza stal po za konkursem.

B. Dzial owocow cieplarnianych.

List pochwalny. JO. ks. Lubomirskiemu z Rozwado-
wa za bardzo ladne okazy ananasé6w hodowanych na, wigk-
szg skale.

C. Dzial kwieciarstwa.

.Medal bronzowy Komitetu wystawy. Wmu Kudasie-

wiczowi z Pradnika Czerwonego za wytworzenie nowych

za zbidr owocow.
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i bardzo pigknych odmian Petunii i Georginii, oraz za bo-
gata koiekcye roz.
Listy pochwalne.

1. P. Tenglerowi ogrodnikowi w Krakowie za wience
z traw krajowych i grabowe, za bukiety, a szczegdlnie za
bardzo pigkny kosz wypelniony kwiatami, wystawiony 24
wrze$nia.

2. P. Freegemu ogrodnikowi w Krakowie za r6g ob-
fitosSci wypelniony kwiatami, a szczegdlnie za bardzo gu-

stowne bukieciki do przypinania, wystawione 25 wrzesnia.

D. Dziatl roé$§lin ozdobnych.

Medal srebrny c. k. Ministerstwa rolnictwa. P. Ma-
leckiemu ogrodnikowi miejskiemu w Krakowie za gustowne
urzadzenie klombow, dywanow kwiatowrych, i trawnikow
na placu wst,awy.

Medal srebrny Tow. roi. krakowskiego. P. Jakobowi
Tenglerowi w Krakowie za zbiory roslin gruntowych i o-
ranzeryjnych niepospolitych i .starannie pielggnowanych,

a mianowicie za zbiory: Aroideae, Palmy, Pelargonie,
Bluszcze i krzewy ozdobne.

Medal brenzowy c. k. Ministerstwa rolnictwa. P. Ka-
rolowi Freege w/ Krakowie za zbiory dobrze hodowanych
roslin targowych, a szczegélnie, za: Cyklameny perskie,
Maranty, Paprocie, Dieffenbachie i t. p.

Medal brozowy Komitetu wystawy. Zaktadowi chtop-
cow osieroconych w Krakowie za dobre okazy ro$lin tar-

gowych.
Grupa 2. Konie.

A. Dziat koni szlachetnych.

Dyplomy honorowe
1. JW. Atanazemu Benoemu z Niegowici za choéw
szlachetnych koni wierzchowych i zaprzggowych.
2. Wmu Wlodzimierzowi Siemiginowskiemu z Tor-

skiego, zatwierdzenie doplomu honorowego, otrzymanego

na. wystawie w Przemys$lu r. 1882 za chow szlachetnych

koni wierzchowych i zaprzggowych.

B. Dziat koni roboczych.

JE. JO. ks. Adamowi Sapieze z Krasiczyna za chow
koni roboczych po ogierach ardenskich,

Medal srebrny
JW. Zdzistawowi hr.
szlachetnych koni wierzchowych i zaprzegowych.

c..k. Ministerstwa rolnictwa.

Tarnowskiemu z Dzikowa za chow

Medale srebrne Tow. roi. krakowskiego.

1. Wmu Adamowi Ostaszewskiemu ze Wzdowa za
okazy koni wierzchowych i zaprzggowych.

2. JW. Atanazemu Benoemu z Niegowici za klacz
kasztanowata ,,Nowelg®.

3. Wmu Wlodzimierzowi Siemiginowskiemu z Tor-
skiego za klacz kasztanowata po ,,Hajdamaee® i za klaczke
roczng po ,Lauffeuerze®.

4. Wmu Kisielewskiemu za ogiera kasztanowatego.
5. JW. Augustowi hr. Potockiemu z Zatora za ogiera

czystej krwi angielskiej.
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Medale brazowe Komitetu wystawy.

1. JW. br. Konopce z Borku szlacheckiego za ogiera
kasztanowatego.

2. Winu I. Zarembie z Brozowa za ogiera szpakowatego

3. Wmu Dattnerowi z Kalwaryi za ogiera karego.
Listy pochwalne Tow. roi. krakowskiego.

1. JW. br. Konopce z Borku szlacheckiego za dwie

klacze.

2. Wmu [. Zarembie z Rzozowa za dwie klacze.

3. Wmu Antoniemu Jezowskiemu z Kapelanki za
dwa ogierki.

4. Wmu ksigdzu Wojciechowi Fijatkowi z Witano-

wic za ogiera szpakowatego.

Konie wtoscianskie.
1. Janowi Szwedowi z Ryczowa medal srebrny Tow.
roi i 3 dukaty.
Medale brazowe Komitetu wystaw?)7 i 3 duk.:

2. Marcinowi Wegrzynowi z Krasnego.

3. Franciszkowi Michalikowi z Niegowici.
4. Jakobowi Banachowi z Gory §w. Jana.
5

Franciszkowi Szwedowi z Ryczowa.
Listy pochwalne Tow. roi. i 3 duk.:

Janowi Kucharskiemu z Wiatowic.

Tomaszowi Kozakowi z Gory §w. Jana.

® o

Franciszkowi Papierzowi z Pobreczyna.

9. Jozefowu Rzepce z Targowiska.

10. Kasprowi Majce z Krzestawic.

11. Franciszkowi Wegrzynowi z Goéry $w. Jana.

12. Jozefowi Heli z Brzeznicy.

13. Wojciechowi Bochenkowi z Krasnego.
Po 3 dukaty :

14. Wojciechowi Zawadzkiemu z Suréwek.

15. Tomaszowi Banachowi z Gory $w. Jana.

16. Wojciechowu Kudlowi.

17. Jozefowi Kopackiemu z Wiatowic.

18. Wojciechowu Stachnikowi z Wiatowic.

19. Antoniemu Jelonkowi z Niegowici.

20. Kazimierzowi Bogaczowi z Krasnego.

Z funduszu zalozonego przez s¢dzidw.

Wojciechowi Piechnikowi z Wolkowie 3 dukaty.
Janowi Niewolskiemu z Raciborzan 10 fl.
Janowi Piechnikowi z Lasocie 10 fl.

Salomej Gorkowrej z Wiatowic 10 fl.
Walentemu Jelonkowi z Niegowici 10 fl
Sebastyanowl Sliwie z Jedwabnika 10 fl.

Michatowi Dtugoszowi z Nieznanowic 10 fl

® N v kW =

Jedrzejowi Wegrzynowi z Nieznanowic 10 fl

°

Wojciechowi Piwowarskiemu z Wotkowie 10 fl.
Jackowi Rudkowi z Wiatowic 10 fl.
. Blazejowi Kroélowi z Biskupic 10 fl

—_ =
No= O

. Janowi Wojc-ikowi z Luboczy 10 fl

—_
W

Stanistawowi Kurnikowi z Niedar 10 {1l

—_
N

. Janowi Enzowi z Pierzchowa 10 fL
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15. Walentemu. Sarze z Lasocina 6 fl.
16. Markowi Piechnikowi z Wolkowie 6 fl

Grupa 2. e). Dréb.

Medal srebrny Tow. roi. krakowskiego. Wnej Maryi
Gunterowej z Ton za zawd6d kur wtoskich (Leghorn) sie-
mieniatych tegorocznych.

Medale bronzowe Komitetu Wystaw.

1. Wmu Szottowic-zowi z Krakowa (Czarna wie$) za
par¢ kur rasy Paduanskiej.

2. Wnej Helenie Podivin z Balic (pod Medyka) za
kury rasy Langshan i Braun ciemne.

3. Wnej Maryi Stodykiewicz z Gawlowa nowego za
kury rasy Holenderskiej
bieskie).

4. JW.
golgbie Maltanskie, niebieskie, dgbiate.

(Kogut czarny, dwie kury nie-

Julianowi br. Brus$nickiemu z Podhorzec za

Listy pochwalne Tow. roi. krakowskiego.

1. Wmu Szottowiezowi z Krakowa za kury rasy Sie-
dmiogrodzkiej.

2. Wnej Maryi Gunterowej z Ton za gg¢si rasy Po-
morskie.

3. JW.
golgbie Libanom

Julianowi br. Brusnickiemu z Podhorzec za

Grupa 3, b). Wyroby gorzelniane.
Medal Wmu

Wtodzimierzowi Lisowskiemu z Jurkowa za skuteczne usi-

srebrny e. k. Ministerstwa rolnictwa.
lowania zaprowadzania w kraju rolniczych gorzelan bura-
czanych, wedle metody przez siebie udoskonalonej i pra-
ktycznie juz w Jurkowie przeprowadzonej, a niewielkich
naktadow wymagajacej.

Grupa 3, Konserwy domowe.

Medale srebrne Tow. roi. krakowskiego.
1 Wnej Jadwidze Szymanowskiej za konfitury.

2. Wnej Melanii Zeelingowej za jarzyny suszone.

Medal bronzowy Komitetu wystawd. P. Janowi Ba-

czynskiemu za konserwy migsne i grzybowe.
Listy pochwalne.

1. Wnej
i konfitury.

Felicyanowej Szybalskiej za sold suszone

2. Wnej Elizie Bienick za powidla i midéd do picia.

Grupa 4. Pszczelnictwo i jedwabnictwo.

A. W dziale pszczelnictwa.
P. J6-

za ule i przybory pa-

Medal srebrny c. k. Ministerstwa rolnictwa.

zefowi Bernasiowi z Piotrkowic,

siecznicze doskonale i bardzo starannie odrobione, a zmie-
rzajace do osiggnigcia najwyzszego dochodu z pszczoél, tu-

dziez za miody sycone i wino owocowo-miodowe.

Medale srebrne Tow. roi. krakowskiego.

1. Wmu ksigdzu Emilianowi Sieniewiczowi z Kra-

kowa za bardzo starannie wykonane ule i przybory pa-

sieeznicze.
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2. Wrau ksigdzu Andrzejewskiemu ze Skaly za zna-
komite miody sycone.

8. Oddzialowi bochenskiemu galicyjskiego Towarzy-
stwa pszczelniczo-ogrodniczego za zastugi w kierunku roz-
szerzenia pszczelnictwa i za doskonate ule drewniane i sto-
miane, tudziez przybory pasiecznicze.

Medale bronzowe c. k. Ministerstwa rolnictwa.

1. Winu Feliksowi

pickny zbidér objasniajacy przyrode¢ i zycic pszczoty.

Florkiewiczowi z Krakow-a za
2. Jozefowi Lisowi z Borowy za miody sycone i do-
skonate wino owocow7-miodow~e tudziez za pickna patoke.

Medale bronzowe Komitetu wystawy.
1. Wmu Stanistawowi Piotrowskiemu z Konstancyi
za miody sycone i wina owoc¢dwo-miodowe.

2. Wnej Jozefie Gostkowskiej z Dg¢bina za miody
sycone.

Listy pochw'alne Tow. roi. krakowskiego.

1. Wmu Antoniemu Kramerowi ze Srody w W. K.
Poznanskiem za zustugi okoto krzewienia pszczelnictwa
i za bardzo staranne odrobienie ula stomianego.

2. Wmu Ludwikowi Kolodziejezykowi nauczycielowi
z Lobzowra za staranne pielggnowanie pszczoét.

8. Wmu Antoniemu Lachowi nauczycielowi z Woli
Justowskiej za pickne plastry miodu.

m4. Wmu Jozefowi Midowiczowi z Piotrkowic za usi-

lowanie ulepszenia miodarki.
B. W dziale Jedwabnict w a,

Szkole
rolniczej w Czernichowie za pickne okazy umieje¢tnej ho-

Medal brazowy c. k. Ministerstwa rolnictwa.

dowli jedwabnikoéw.

Medal brazowy Komitetu wystawy. Wmu Janowi
Ffaczkiewiczowi, nauczycielowi z Bzuchowrej za pigkne o-
kazy kokonéw i snutego jedwabiu.

List pochwalny Tow. roi. krakowskiego. Wnej Pani
Justynie z Lekczynskich Blociszewskiej z Olszanicy za o-

kazy snutego jedwabiu.

Grupa 6. Melioracye rolne.
Medal srebrny Tow. roi. krakowskiego. Spodlce wo-
Dembicko-Nadbrze-

zianskiej na rg¢ce jej prezesa JW. Jana hr. Tarnowskiego

dnej po lewej stronie drogi krajowej

z Chorzelowa, za skuteczne osuszenie przeszto 1000 mor-
gow w okolicy ujscia Wistoki do Wisty, za pomoca prze-
kopania kanaldéw odwadniajacych i postawienia §luz w wa-
tach ochronnych nad Wisla, ktéra to praca, pierwsza tego
rodzaju w kraju, za staraniem interesowanych zaprojekto-
wana i pod nadzorem prezesa

spotki wykonang zostala.

Grupa 8. Lowiectwo.

Medale srebrne Tow7 roi. krakowskiego.
1. Wmu Michatowi Brzostowskiemu za zbiér rogéow,
skor i gldw roéznorodnej zwierzyny krajowe;j.
2. JE. Wtlodzimierzowi hr. Dieduszyckiemu za nader
rzadki zbior okazéw rogoéw sarnich.
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Medale bronzowe Komitetu wystawy.
1. Wnru Edwardowi Simonowi za zbiér rogéw sarnich.
2. Wmu Wladystawowi Micewskiemu za wypchane
glowy réznych zwierzat i rogi sarnie.

8. JE. Wlodzimierzowi hr. Dzieduszyckiemu za zbiér
wypchanych zwierzat townych, a mianowicie: za niezwy-

kte okazy wilkow.

Listy pochwalne Tow. roi. krakowskiego.

1. JW. Romanowi lir. Potockiemu za nader rzadki
okaz glowy rogacza z 35 cm. wysokiemi rogami.
2. JW. Juliuszowi hr.

wypchanego gluszca $redniego.

Tarnowskiemu =za rzadki okaz

ROZMAITOSCI.

Przeciwko ukaszeniu przez komary, ktorych w bli-
skosci wody w7obecnej porze wszedzie jest peino, zaleca
chemik W. Bautze w7 ,Mitth. fiber Landwirthschaftl jako
najlepszy $rodek zmycie mydiem ukaszonego miejsca. Na-
lezy zaraz po ukaszeniu umaczaé¢ w wodzie mydto i trzeé
niem bolace miejsce, a bol wnet ustapi. Gdyby si¢ mydto
zarychto sptlukaé¢ mialo, trzeba tarcie jeszcze raz powtorzy¢.

Szarancza. Z Walcza donoszg, ze plaga szaranczy
na polach wsi Suszony i Prusinowa nie zostata, pomimo
przedsigwzigcia najrozmaitszych s$rodkéw niszczacych usu-
nicta. W dniu 8 b. m. przybyt w te strony prof. Taschen-
berg z Hali, wybitny entomolog i udat si¢ z p. landratem
Rotzolen do Prusinowa, by zbada¢ zagrozone pola i udzie-
li¢ odpowiednich rad na skuteczne wyt¢pienie szaranczy.

Wyniszczenie chrzaszeza Colorado. Z Domnitsch
pod Torgawa (w Turyngii) donosza, ze tamze roboty, ce-
lem wyniszczenia tego szkodnika ukonczone zostaly. Ogolne
koszta wyniszczenia wynosza 30,000 m. Takze i w/ Lohe
pod Meppen (w Westfalii) chrzaszcz Colorado zupeinie
wyniszczony zostal. Tutaj napadnigta przez szkodnika prze-
strzen wynosila nie zupelnie 2 morgi, wyniszczenie go
zatem nie wymagalo zbyt wielkich zachodéw, a poniewaz
miejsce dotknicte szkodnikiem, potozone jest wsrod pastwisk
i moczar, przypuszcza¢ mozna, ze dalsze rozszerzenie ta-
kowego nie nastapito.

Wystawa nasion urzadzona w r. b. w Warszawie
przez Muzeum rolnictwa i przemystu, o wiele $wietniejsza
bedzie niz zeszloroczna,

a to jedynie z powodu coraz

w'iekszego interesowania si¢ nia rolnikéw z najodleglej-
szych gubernii sgsiednich Cesarstw7. Wogdle dotad, okazy
zb0z whkzelkiego rodzaju beda reprezentowane najliczniej,
cho¢ zdaje si¢, ze w miar¢ naptywu nowych deklaracyi,
inne dzialy wypelniag si¢ nalezycie. Zaznaczy¢ nalezy, ze
Muzeum okazy najcelniejsze nagradza¢ bedzie medalami
zlotemi, srebrnemi i bronzowemi, ktorych znaczng liczbe
przeznaczyt departament rolnictwa w ministeryum dobr

pafstwa.
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Oznajmienia.

L. 57,598.

Okolnik ¢ k. namiestnictwa
do wszystkich PP. c.
miast Lwowa i Krakowa.

k. Starostéow i PP. Prezydentéow

Z powodu stwierdzenia zarazy pyskowej i racicowej
u bydta w powiecie tancuckim, uznaje si¢ w wykonaniu
1880

rozporzadzenia ministeryalnego z d. 8 grudnia

przepisow §. 26. ust. z-d. 27 i odnosnego
1886 Dz.

u. p. Ni. 173 caly powiat lancucki za przestrzen zapowie-

lutego

trzong kraju i1 zabrania si¢ odbywania targéw na bydto

i $winie w tym powiecie, wyprowadzania z tego powiatu

bydla rogatego, owiec, kéz i $win, oraz tadowanie tycli
zwierzat na wszystkich stacyacb kolejowych w tym po-
wiecie.

Lwow, dnia 21 wrzesnia 1887.

2 powodu Swiat zydowskich targu na zboze
nie bylo.

OGLOSZENIA.

ZAPROSZENIE DO PRZEDPLATY NA | ZIEMIANINA"

Hols; XXX VII.

ZIEMIANIN,

tygodnik rolniczo - przemyslowy, organ Centralngo To-
warzystwa Gospodarczego w W. Ks. Poznan-
skiem, wychodzi co sobot¢ w Poznaniu. Pismo
poswigcone sprawom ekonomicznym wiejskim,
wszelkim gateziom rolnictwa i przemyslu wiej-
skiego, oraz hodowli inwentarza zywego.

Do wspolpracownikow ,Ziemianina*1 nalezg
najlepsze sity naszych praktycznych i naukowo
wyksztalconych gospodarzy.

wZiemianin** kosztuje na pocztach w Niem-
czech 3 marki. W Austryi rocznie 7 zir., kwar-
talnie 1 zir. 7 .cent. W krol. Polskiem i ce-

sarstwie rosyjskim rocznie 7 rs. potrocznie 3 rs.
50 kop.

Najlepiej przesyla¢ przedptaty wprost
do Redakcyi w Poznaniu ui. Sw. Barcina

. 28 w jakim to razie odbiera si¢ pismo pod
opaska.

Redakcya ,Ziemianinall w Poznaniu ui. Sw. Mar-
cina i 28. 2-3

Odpowiedzialny redaktor i wydawca Alfons Lippoman.

TYGODNIK ROLNICZY.

OLEJE MASZYNOWE,

smarowidla na wozy, waseling¢
i wszelkie tluszcze mineralne, poleca

Pierwsza galicyjska fabryka olejow smarowych
wGrybowie.

Ola dogodnosci Szanownych Zarza-
ty dow dobr i fabryk wykonujemy zamoéwie-
nia w dowolnych ilosciach, poczawszy od
25 ldg. '

Cenniki i prébki na zZadanie.

§

A

Vnirtih Yjy

SUPERFOSFATY

we wszelkich mozliwych kompozycycah,

05)("p

smike * zuzli Tlsostiasa miatko mielona,

make

ﬂ ofiaruje po najtanszej cenie

| DRROMAN MAY,

M fabryka chemiczna w Starolece p. Poznaniem.

* koS§ci parzonych,

kaiiait i wszelkic sole potasowe 12—12

Przetrzasacze siana amerykanska konstrukeya

»Pery prasy do siana.

Grabie konskie amerykanska konstrukeya,, Tygry s
i ,Hollingsworth".

W. A. Wooda zniwiarki

szyny do wigzania snopkow.

do trawy i zboza, ma-

Nowe patentoweue jednoskibowe stalowe plugi.

Patentowane dwa-trzy- i czteroskibowe plugi.

Brony ,,Acmell (najlepsze brony w obecnym czasie)
Poleca w znanem trwalem wykonaniu.

Akeyjne Towarzystwo H. F. ECKERT w Wroclawiu.

Polska korespondeneya Polskie katalogi.

W Janowicach przy Wieliczce sa

mtrzy byczKi
do sprzedania,
2 Kuhlandzkie i 1 Pinzgausskiej rasy,

kilo zywej wagi 40 ct. 2-2

W drukarni Zwiazkowej w Krakowie, pod zarzadem A. Szyjewskiego



