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TRESC:

Polityka agrarna w Dumie a ziemianstwo Krolestwa — napisat H e n-
ryk Wielowieyski.

Proby siewnikéw urzadzone staraniem Komitetu krakowskiego c. k.
Towarzystwa rolniczego w jesieni 1906. i na wiosng 1907. — napisat Inz.
Tadeusz Michat Gotogurski.

Rozmaitos$ci.

Ze stotu redakcyjnego.

Wiadomosci handlowe,

Polityka agrarna w Dumie a ziemian-
stwo Krolestwa.

Organ prasowy stronnictwa narodowej demokracyi oglo-
sit wprawdzie w tych dniach $§wiatu, iz sprawa ograrna po-
przedniej Dumy ,przestata by¢ aktualngll a temsamem nie
nadaje si¢ do dalszej — widocznie nie wszystkim mitej —
dyskusyi. Grdy jednak rozwazymy cala domiostos¢ faktu pod-
niesienia w panstwie oS$eiennem tej sprawy, ktéra taka zmora
cigzyla przez rok caly nad mys$laca i przewidujaca cze-
$cig spoteczenstwa polskiego za kordonem — uznaé mu-
simy, ze zasluguje ona na dalsze refleksye nawet poza gra-
nicami bezpo$redniego jej oddzialywania i sadzimy, ze takze
czytelnicy krakowskiego pisma agrarnego gidwne jej pro-
blemy blizej poznaé zechca.

Sprawa reformy agrarnej w panstwie rosyjskiem nur-
tuje wérod chlopstwa wielkorosyjskiego od chwili ostatniego
usamowolnienia prawie ustawicznie. Urodzila si¢ ona w osta-
tecznej swej formie podczas wyboréw do pierwszej Dumy
w najurodzajniejszych guberniach $rodkowej Rosyi, bgdacych
mimo to krainag pe¢ryodycznego glodu.

Ludno$¢ wiejska owych gubernij, skapo wyposazona zie-
mig, gdyz przy zniesieniu poddanstwa szlachta w wielu wy-
padkach wolata przyja¢ ofiarowany jej przez rzad wykup
w ziemi, z czego wytworzyl si¢ niejednokrotnie stosunek zna-
cznej przewagi (do 75°/0) dobr szlacheckich nad wloscianska
wtlasno$cia — przytem tradycyjna wspodlnota gospodarstwa
chlopskiego, wykluczajaca zagospodarowanie 1 podniesienie
intenzywnos$ci kultury — oto przyczyny ubdstwa! Dodajmy
do tego ciemnot¢ i rozpicie, a zrozumiemy tatwo upadek i nie-
dostatek, w jakim zyje muzyk rosyjski dzisiejszej doby.

Ze.jego urzedowi reprezentanci w I. i II. Dumie zna-
lezli przyczyne ztego li tylko w niedostatku ziemi pod uprawe
1 zazadali na tym punkcie poprawy, latwo wytlumaczy¢ pry-

mitywnoscia i prostota calego rozumowania, ktore nie umiato
si¢ wznie§¢ ponad wynalezienie ordynarnego $rodka odjecia
jednym celem oddania drugim.

Zazadano ziemi i to natychmiast, i wypelniono tem cala
tre§¢ pierwszego parlamentu wszechrosyjskiego, ktory tyle pil-
niejszych rzeczy mial do zalatwienia!

Jak zachowali si¢ na tym punkcie polscy cztonkowie
tego parlamentu ?

Zdawaloby si¢ juz od pierwszej chwili, Zze zaréwno ze
wzgledow prawno-etycznyeh i kulturalnych jak w obec po-
wszechno$ci akcyi. ktéra rozciagga¢ si¢ miata takze i na ob-
szary dawnej Rzeczypospolitej — Polacy jak jeden maz zajma
stanowisko odporne, tem w szczegolno$ci umotywowane, ze,
o ile w Krolestwie Polskiem, w obec olbrzymiej przewagi po-
siadtosci wtosécianskiej brak podstaw do radykalnej reformy
agrarnej i tylko agitacya, jako spoleczny niepokd] mogtaby
wstrzasng¢ agrarng produkcya, a zniszczenie folwarkéw usu-
netloby czynnik postepu i produkcyjnosci rolnictwa — o tyle
wprowadzenie owej przez agrarzystow rosyjskich propagowa-
nej reformy w litewskich i1 ruskich dzielnicach staloby si¢
ostatnim i nieodwolalnym ciosem dla tamtejszej polsko$ci i tak
juz wszelkim sposobem gngbionej. Wszak we wszystkich gu-
berniach Litwy, Biatorusi, Wotynia, Podola i Ukrainy poza
miastami, grajacemi ws$rdd zaludnienia niewielka role — caty
nasz byt narodowy koncentruje si¢ w dworach wiejskich,
wsréd administracyi i stuzby folwarcznej latyfundyow a zna-
czna cze¢$¢ mienia narodowego miesci si¢ w tych obszarach
w polskiem bedacych posiadaniu.

Jaki za$ udziat tych rozrzuconych osad w zyciu ducho-
wem calej Polski, zbgdnem jest chyba' wywodzi¢. Wystarczy-
loby spyta¢ autoréw i nakladcow dziet polskich w dziedzinie
literatury, sztuki, nauk, jak licza si¢ z zapotrzebowaniem du-
chowem zabranych krajow lub wyliczy¢ osobistosci z tej wy-
chodzacych sfery lub tejze $rodkami podniesionych do wyso-
ko$ci pierwszorzednych reprezentantow naszej kultury. Oka-
zatoby si¢ dowodnie, jakiej to wartosci te narodowe czynniki,
rozsiane na dawnych kresach Polski, pelne narodowego du-
cha pamig¢tne naszej narodowej martryrjologii i gotowe do
dalszej pracy i ofiar w krainie niegdy$ naszej, a i teraz je-
szcze zlaczonej i tyloma weztami krwi i kultury z catoscia
ziem dawnej Ojczyzny naszej.

Ot6z cata ta terazniejszo$¢, cata przyszto$é narodu, ktory
tam wystal swoje placowki, dawniej rycerskie a potem cywi-
lizacyjne i na tej ostatniej drodze teraz wtasnie mogl odegrac
pierwszorzedna, a dla plemion pokrewnych zaréwno, jak i dla
Panstwa dobroczynna role¢ — wszystko zachwiane podmuchem
stepowego wichru od Uralu — co gotow rozwia¢ wtasnos¢
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polska, krwig i znojem tylu zasilong pokolen, odebra¢ ziemig
ziemianom, ktérzy w praey na roli dla calego stanu rolnego
s wzorem.

Ze pomyst taki, w rozpaczy glodnego rosyjskiego chtop-
stwa zrodzony, juz chocby tylko z narodowych wzgledow
wszyscy Polacy w Dumie odepchna z najwyzszym choéby
wysitkiem — mozna bylo by¢ pewnym chocby na tej pod-
stawie, Ze stronnictwo przewazajace W reprezentacyi naszej,
tak patryotyczne, tak goraco sprawie narodowej oddane i tak
przeciwne ustepstwom z naszych praw historyg uswigconych,
samo na pierwszym planie postawi to wszystko, co dla rato-
wania stanu posiadania polskiego, zwlaszcza na kresach, po-
trzebne.

Zawod wstrzasajacy — fakt trudny do uwierzenia obja-
wil si¢ w chwili decydujace;j.

Czlonkowie Kota polskiego koronnego, nalezacy do komi-
syl agrarnej Dumy, o$wiadczyli si¢, wbrew goracym przed-
stawieniom kolegéw swych i rodakéw z Litwy i Rusi na ko-
rzy$¢ reformatoréw socyalnych rosyjskiego przewrotu — a na-
wet stangli jakoby w pierwszych szeregach inicyatorow idei
panstwowego wywlaszczenia jako autorowie mow i referatow
dazacych do rozwinigcia tej idei i wprowadzenie jej w zycie.

A drugi fakt rownie niespodziewany:

Oto na te wiadomo$é, zaréwno dla interes6w catosci, jak
specyalnie dla stanu ziemianskiego grozna, ktéremu spelnienie
.projektow agrarnych przyniostoby ruing, a same proby wpro-
wadzenia tego eksperymentu: — wstrza$nienie podstaw calego
porzadku spotecznego i ekonomicznego kraju — nie zagrzmiat
jednomyslny gtos protestu wszystkich, ktoérzy powinni rozu-
mie¢ doniosto§¢ takiego kroku i potepi¢ zakusy niebezpiecz-
nych poczynan ze strony wlasnyeh reprezentantow.

Odezwata si¢ — coprawda madrze i wymownie «— sto-
wem 1 pismem mniejszo$§¢ ziemianstwa, stronnictwo polityki
realnej, wzmocniona przybyciem najwigcej zagrozonych zie-
mian litewskich.

Zjazd agrarny w Warszawie z cala samoobrong ziemian
okrzykne¢ta prasa Ndemokratyczna nieomal jako zdrada naro-
dowa, jako probg kartelu z reakcyjnemi elementami szlachty
rosyjskiej, a temsamem solidarno$¢ z takiemiz inklinacyami
rzagdu — znaczna wigkszo$¢ za$ szlachty Krolestwa, porwana
hastami zdobycia jednym zamachem autonomii, uwierzyta chyba,
iz cel ten, raz osiagnigty, choéby za cen¢ koalicyi z najskraj-
niejszemi zywiotami opozycyi rosyjskiej i solidarnego z ta
opozycya przeprowadzenia idei wywlaszczenia — bedzie ta-
kiem zabezpieczeniem wszystkich interesow narodu polskiego,
ze 1 skutki szkodliwych ustaw panstwowych nie beda si¢ mo-
gty ujawnié... Stad poszlo, iz ta wigkszo$¢ ziemian, ktorzy
si¢ zaliczaja do N-decyi i z nig ponosza zasluge narodowe;j
pracy ws$rdd ludnosci wlo$cianskiej — solidaryzuje si¢ nadal
z calym programem stronnictwa, wyrzekajac si¢ wplywu
cho¢by na tym jednym punkcie, ktory stanowi dla nich szcze-
gblne niebezpieczenstwo.

Czyzby tego niebezpieczenstwa nie rozumieli ? Podejrzy-
wam wielu o to, znajac glowne zrodlo z ktorego czerpia swoja
znajomo$¢ programu agrarnego partyi.

Broszura p. Grabskiego p. t. ,,Wywlaszczenie folwarkow
i program reform rolnychll Warszawa 1907 — odznacza si¢
tem mistrzowstwem stylu i argumentacyi, iz przechodzi nie-
spostrzezenie ponad groznemi problemami i1 uspokoi¢ umie
do$¢ nawet skrupulatnego czytelnika. Autor przyznaje wpraw-
dzie, ze wywtlaszczenie folwarkéw to rzecz zasadniczo dopusz-
czalna, skoroby nastapilo na drodze ustawy panstwowej —
dodajac jednak natychmiast, iz ustawa taka moze wyrazac
tylko pozwolenie a nie nakaz wywlaszczenia, a wykonanie
jej moze by¢ tak poprowadzone, ze, zwlaszcza w Krolestwie
do wywtlaszczenia z pewno$ciag by nie przyszto. Zeby za$ zie-
mianskiego czytelnika ostatecznie przekonaé, iz wprowadzenie
podobnej operacyi w Krolestwie Polskiem jest niewykonalne,
podaje szereg cyfrowych obliczen z ktéorych wynika 1) ze
wtlasciwie zbyt malo jest w tym kraju ziemi do wywtlaszcze-
nia, gdyz wigksza wlasno$¢ obejmuje zaledwie 30°/0 upraw-
nego obszaru, 2) ilo§¢ bezrolnych i matorolnych jest tak zna-
czna, iz gdyby przyszto do rownego obdzialu wywlaszczonych
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gruntdéw, to na rodzing¢ wypadloby zaledwie 4¥2 morgi co
w dochodzie (przy braku wszelkiego zarobku po zniesieniu
folwarkow) nie doréwnuje placy najbiedniejszego z dzisiej-
szych parobkéw dworskichl. Wigc wobec tego: ,,skasowa-
nie folwarkow i podziat ich pomigdzy ludno$cia,
to jest dla naszego krajuwyrazna niemozebnos$c¢ll

Wiegc niema chyba powodu do obaw, zwlaszcza, gdy
takie ,prawo agrarne u nas miatoby by¢ wyda-
nem tylko przez polskich przedstawicieli, kto-
rzyby si¢ w Sejmie osobnym w Warszawie zbie-
rali i przez caly nardéd polski rowno i powsze-
chnie byli wybieranill — Ci zas wyborcy: ,robo-
tnicy i wszyscy mieszkafcy wsi i miast, to z pe-
wno$cig nikomu krzywdy nie uczynigll Dlatego to
,Koto Polskie zawierzyto §wigcie naszemu lu-
dowi, ze gdy wolno mu be¢dzie stanowié¢ o wywtla-
szczeniu folwarkow, to nie bedzie swej wtadzy
naduzywatll) — i oé$wiadczylo si¢ w Dumie za wywtla-
szczeniem, gdyz inaczej... »postowie rosyjscy na to
czyhali by si¢ Polacy przeciw wywlaszczeniu
wyrazili, bo chcieli oni tym sposobem Polakdéw
catkiem od swojej roboty usunaé¢ i nas z autono-
mii wykwitowadll..

Ziemianin Krolestwa Polskiego znajduje zatem w tej
broszurze: 1) uspokojenie, ze mu si¢ krzywda nie stanie, 2) za-
pewnienie, iz o$wiadczenie si¢ Kota za wywlaszczeniem bylo
tylko manewrem politycznym, majacym na celu uzyskanie
i utrwalenie po wieczne czasy autonomii Krélestwa Polskiego,
wreszcie 3) caty traktat o réznych postulatach ludnos$ci rol-
nej jak: komassacya, zniesienie serwitutow, ubezpieczenie na
staro§¢, odszkodowanie gmin za prawo szynkarskie i t d.
w czem wszystkiem czytajacy znajduje pozadane odwrdcenie
uwagi od gléwnego tematu i uspokojenie, ze przeciez Sejm
warszawski tyle innych rzeczy mialby do zatatwienia przed
wywlaszczeniem...

Trudno mi sadzi¢, izby punkt pierwszy tak wszystkich
przekonal o nieistnieniu nawet niebezpieczenstwa konfiskaty,
skoroby takowa w zasadzie przez ustawodawstwo panstwowe
byta uswiecong i zeby organa autonomii tak nieomylnie po-
kierowaly wykonaniem tej ustawy i nie sprobowaty np. prze-
dewszystkiem wywtaszczy¢ folwarkéw i nadaé gruntu pewnej
ilosci bezrolnych, a reszte skwitowac, gdyby si¢ okazalo ze
ziemi zabrakto, lub tez w razie urzgdowego wykupna zatrzy-
maé wyplate wtascicielom wobec przypadkowego wyczerpa-
nia si¢ Srodkéw. Skoro jednak tak niezachwianem jest zaufa-
nie wigkszoSci ziemian w doskonato$§¢ tej przyszlej adrnini-
stracyi, to juz chyba nie bardzo ich przestrasza perspektywa
zamigszania spolecznego i ekonomicznego kataklizmu, wywo-

lanego $rodkami ,powstrzymujacemi nadmierny
wzrost ceny wykupnal ktore juz p. Grabski zapowie-
dzial — ale to wszystko kwestye drugorzedne. Pierwszorze-

dnym argamentem poddania si¢ decyzyi Kota Polskiego jest
chyba u tych ziemian patryotyczna wiara w skuteczno$¢ swia-
domie poniesionej ofiary interesu wlasnych rodzin na ottarzu
autonomii, pewno$¢ uzyskania za t¢ ceng owego upragnionego
celu, ktoéry przeciez ma wszystkim nagrodzi¢ wszystko i wszy-
stkim da¢ wymarzong, zabezpieczonag murem granicznym nie-
zawisto$¢. Szlachetniejszego wyzyskania zasady ,.cel u§wigca
$rodkill nie mozna pomys$le¢: a idealna ofiarno$¢ epigondw
rycerzy naszych z pod Chocimia i Wiednia, bohaterow walk
o niepodlegto$¢ znajduje w psychologii dzisiejszego usposobie-
nia ziemian Krélestwa wymowny wyraz...

Ale jak owi rycerze i bohaterowie ktorzy sa chluba hi-
storyi naszej — przewaznie najgorszymi byli politykami i dy-

T Nie powiada tu autor, czy w rachube wzial takze juz cyfr¢ dzi-
siejszych wtascicieli gruntowych, ktorzyby takze do owego rownego po-
dziatu musieli by¢ dopuszczeni - a takze nie oblicza, ilu to chlopom
gruntowym nalezatoby odebra¢ obszaru, by zrowna¢ ich posiadanie z ogol-
nie obliczong norma 4V, morgi...

a) Swieta wiara w nicomylno$é czteroprzymiotnikowego Sejmu idzie
w programie *N. D. tak daleko, iz w statucie Autonomi nie znajdujemy na-
wet wzmianki o Izbie wyzszej istniejacej nawet w najdemokratyczniejszych
republikachl
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plomatami i dlatego tak straszng nam zostawili spuScizn¢ —
tak zachodzi i teraz prawdziwa obawa, iz i dzisiejsza gene-
racya ludzi ofiarnych, pragnacych dobra Ojczyzny i wywal-
czenia jej polepszenia doli, da si¢ pociggna¢ do decyzyi nie-
mniej heroicznych i wzniostych, ale zgubg grozacych jej samej.

Bo czyz nie zguba wprost znacznej czesci historycznej
spuscizny naszej to dobrowolne odcinanie reszty ziem dawnej
Rzeczypospolitej dla dobra kilku wojewddztw koronnych —
czy nie dobiciem tej czegsci oddanie przestrzeni ziemi polskiej
pod wywlaszczenie, i to takie, od wykonania ktérego wtasnie
nawet ten Sejm w Warszawie bytby wykluczonym, a decy-
dujaca wtadza moze oddana w regce nowych Milutynéw czy
Atadinow?

Gdzie narodowy instynkt samozachowawczy, ktory kaze
broni¢ przynajmniej tego, co jeszcze si¢ posiada i strzedz si¢
préob karkotomnych w ktéorych ,,wszystko albo nic" si¢ uzy-
ska? Tego instynktu, tej ostrozno$ci zawsze nam brakowato,
braknie nam i dzi§, pomimo papierowych nawolywan samychze
wodzoéw wszechpolskiego kierunku, doradzajacych narodowi
wyrobienie w sobie eckspanzywnych, ledwo Ze nie zdobyw-
czych tendencyj — gdy wigkszo$¢ ziemianstwa narodowego
boi si¢ stanaé twardo przy zasadzie $wigtosci posiadania — by
nie zarzucono jej ze broni ,zubréow" rosyjskich i taczy sie
z autokratyczna reakcya!

Latwowierno$é, a brak samodzielno$ci i cywilnej od-
wagi do obrony realnych potrzeb, oto wrogowie narodu! Wszak
latwowierno$ciag jest zaufanie oparte na argumentacyi bro-
szurki, ktorej glowne twierdzenia przytoczytem.

Ktokolwiek bowiem juz to pisemko doktadnie rozwazy,
znajdzie w niem wérdéd niewinnych okreséow ukryte zadla,
ktore odsloni¢ tatwo: nie potrzebujemy tu jednak sobie zada-
wacé tego trudu, gdyz sam autor gdziecindziej rozwinal szcze-
goty swoich przekonan i projektow i to w sposob tak jasny
i dziwnie otwarty, ze nawet o dwuznaczno$ci nie mozna mo-
wi¢. Nie udzielil on tego pisma interesowanym wcale — wy-
drukowane ono po rosyjskul) i, rozdane postlom rosyjskim
dopiero w wymownych artykutach p. Jezioranskiego
w ,,Stowie" dostalo si¢ do naszej wiadomos$ci. Tu jednak ina-
czej sprawa wyglada i jezeli w broszurze polskiej wyczytat
ktokolwiek parfidyjk¢ dyplomatyczng uzyskania autonomii
w zamian za platoniczny hold idealom trudowikéw oddany —
to tutaj autor jest szczerym, przejetym swa misya, reforma-
torem, wnioskodawca, referentem wtasnych szczegdélowych pro-
jektow wywlaszczenia i uwlaszczenia juz nie na terenie samego
Kroélestwa Polskiego, ale catejRosyi.

Niema juz tam owych zastrzezen i ograniczen, tak mile
brzmiacych dla ucha ziemian naszych w broszurze polskiej,
znajdujemy tam systematyczny wywod i program wielkiej re-
formy agrarnej i polegajacy na wywlaszczeniu przy pomocy
specyalnego instytutu a uwlaszczenia na drodze zaktadania
kolonij na wykupionych gruntach i oddanie tychze pod naj-
dogodniejszemi warunkami, ponizej ceny kupna z ad hoc za-
lozonemi zagrodami i zabudowaniami gospodarskiemi w rgce
bezrolnych i matorolnych, z odsunigciem nawet na drugi plan
tych wtloscian dzisiejszych, ktérzy juz ziemi¢ posiadaja i przy
dotychczasowej parcelacyi najwigcej jej dokupili.

Co do losu dzisiejszych wtascicieli folwarkow znajdu-
jemy w owym programie zupelnie konkretne szczegodly. Nie
zostang oni wywlaszczonymi bezpos$rednio — wigc nie ktamie
broszura polska — natomiast bank 6w uzyska prawo pierw-
szenstwa kupna przy sprzedazy (przymusowej czy takze
i dobrowolnej ?) po cenie z gory na szereg lat oznaczyé si¢
majacej., ktébra ma by¢ odrazu tak obliczona, by przeszko-
dzita (naturalnemu!) podnoszeniu si¢ cen ziemi i znizyta obe-
cne ceny o jakie 30%.

Nie jestze to podkopaniem bytu calej wtasnosci ziemskiej
przez ograniczenie z gory jej kredytu, a temsamem powstrzy-
manie calego postepu tej produkcyi przez niemozebnos$é dal-
szych naktadéw? Czyz to nie wskazywanie drogi wrogim czyn-
nikom panstwowym do wtargnigcia w najdrazliwsza dziedzing
ekonomicznego zycia tego kraju?

’) Grabski: K’woprosu agrarnomu Carstwa polskawo 1906.
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Inaczej wigc juz wyglada projekt konkretny, podany
rosyjskim reformatorom w Dumie niz owe zapewnienia, iz
Sejm ztozony z robotnikéw i wloscian bezrolnych nie skrzyw-
dzi obywateli; wszak juz ogoélna ustawa panstwowa chyba
nie po to bedzie postanowiong w Dumie, by w autonomii
Kroélestwa znajdowaé¢ miata przeciwwage!...

A w krajach obejmujacych tyle wtasnosci polskiej poza
granicami Kroélestwa 2 O tern p. Grabski milczy — milczat
takze b. prezes Kota Polskiego w swem ostatniem przemo-
wieniu sprawozdawczein a rownoczes$nie kandydackiem w W ar-
szawie. Ze go za$§ nie zniewolono do zdania w tej mierze wy-
czerpujacej odpowiedzi — to wina zaniedbania takze 1 ze
strony zgromadzonych. Czyzby im glosu odmoéwiono nawet
w celu postawienia zwiezlej w tej mierze interpelacyi pod
adresem kandydata?

Zapytanie to przeciez, tak organicznie zwiazane z cala
polityka dotychczasowa samego stronnictwa narodowej demo-
kracyi — ze chyba odpowiedz urz¢dowa nie powinna by¢
trudng dla polityka, ktéory si¢ w tej mierze tak niedawno,
a tak kategorycznie o$wiadczyl?. Cto polemizujac goraco
z daznos$cig zredukowania narodowych aspiracyi naszych do
granic etnograficznych (cz. ,koncentracyi") wywodzil b. Pre-
zes iz ,wypusciwszy z pod wptywu kultury pol-
skiej iutraciwszy tem samem wschodnie litew-
sko-ruskie obszary, straciliby§my wigksza cz¢s¢
dawnego naszego terytoryum iprzy dzisiejszem
zaludnieniu, kilka milionéw niewatpliwych Po-
lakow, zyjacych ta sama kultura i pracujacych

dla niej. Azeby wuprzytomnié¢ sobie wielkos¢
straty, wystarczy wyliczy¢ szereg znakomitych
Polakow, jakich te ziemie daty w cigagu osta-
tniego stulecia. Dlatego, tylko chorobliwym sta-
nem narodowej duszy mozna wyttumaczy¢ sobie
tak wielka ilo§¢ ludzi, coby si¢ z lekkiem ser-
cem. wyrzekli tego dziedzictwa, nawet nie mo-

gac wiedzie¢ w dzisiejszych warunkach na
czyja rzecz abdykacya podpisuja"...

Czyzby wsrod wiru walki o autonomi¢ Krolestwa Pol-
skiego zapomnial o tym tak ,wszechpolskiml postulacie,
,»oszczednos$ci sit i ekspanzyi" to znaczy: obrony sit polskich
i zachowania ,udziatu w pracy duchowej narodu
ludz'i przez kresy wydanych"? Czyz nastapito juz
moze w obozie N. Demokracyi nawrdcenie si¢ do owej ,kon-
centracyi", przeciwko ktorej si¢ tak zastrzegat dowoddca, twier-
dzac iz ,jedynym jej rezultatem moze by¢ tylko
silniejszy nacisk wroga na rdzenng Polske"...?

Wszak chyba po wywtlaszczeniu mienia, do dzi§ pol-
skiego, na tych obszarach przestanie si¢ tudzi¢ najzagorzalszy
optymista, izby tam osta¢ si¢ mogta przy swej narodowosci
reszta Polakéw,- ktorych calem prawie oparciem sa latyfun-
dya dzi§ polskie a przeznaczone przez reformatorow na kolo-
nizacj¢ bez- i malorolnych, z posrdéd ktoérych zapewne wyklu-
czonoby urz¢downie Polakéw i katolikow!

Urywamy na tem te uwagi w oczekiwaniu, ze moze
jaki nieznany argument oslabi smutng ich wagg.
Pocieszajmy si¢ tymczasem ,nieaktualno$cia" sprawy

wywtaszczenia naszych wspodiziemian w sgsiedniej dzielnicy
i grozacej na tej drodze ruiny =zardwno postepu rolnictwa
w tych krajach, jak przedewszystkiem =zaglady stanu posia-
dania naszego narodu poza etnograficzng jego granica.

Do samychze tych =ziemian jednak, wobec powtarzaja-
cych si¢ wyboréw braterska zasylamy prosbe, by pamigtali, ze
w rozwigzaniu tej kwestyi nietylko chodzi o los ,,zubrow"
wielkorosyjskich, ktéry nam by¢é moze zupelnie obojetnym,
itylko teoretycznie interesowacé ale o sprawy przekazane naszej
generacyi historya narodu, ktorych zaniedbania lub zaprzepa-
szczenia nie okupi nikt w sumieniu nawet wielkodusznem po-
Swigceniem swojej wlasnej egzystencyi.

I jeszcze jedno.

Zarzuci partya rzadzaca iz odlaczenie
jej programu agrarnego oddaéby mogto ten ostatni wrece socya-

si¢ ziemianstw aod

2) E. Dmowski: Krakéw 1904, str.

145 i t. d.

Mys$li nowoczesnego Polaka.
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lizmu lub radykalniejszego jeszcze odtamu narodowej demo-
kracji wzglednie ludowizmu, ktoéryby roztam wprowadzil na
wie$, gdzie narodowa polityka tak pigkne owoce wspodlnej
pracy ziemiafstwa z ludem zaczyna zapowiadac.

Na to slowami tejze samej nar. demokracyi mozemy od-
powiedzieé¢, iz dojrzato$¢ narodowa i spoleczna ludu polskiego
zasluguje przynajmniej juz na to zaufanie, by z cala otwarto-
$cig mowi¢ z nim mozna o poltozeniu zaréwno samego kraju,
ktoremu kazda radykalna, a zwtaszcza z Rosyi sprowadzona
reforma tylko zaszkodzi¢ moze — jakotez o potozeniu reszty
zywiotu polskiego poza Korona, ktérego dla doktrynerskich
eksperymentéw nie mozemy pozwoli¢ zniszczy¢, a przede-
wszystkiem o wspolnych potrzebach rolnictwa, ktére w racy-
onalnem, prawdziwie narodowym i krajowym programie agrar-
nym znale$¢ powinny sformulowanie.

Henryk Wielowieyski.

Proby siewnikow

urzadzone staraniem Komitetu krakowskiego
¢. k. Towarzystwa rolniczego w jesieni 1906.
i na wiosne 1907.

napisat

Inz. Tadeusz Michal Gologurski.

(Cigg dalszy).

5. Siewnik E- Kiihnego, , Hallensis".

Siewnik ten wprowadzony w handel przez firm¢ F. Zim-
mermanna-Halle a/S. mozna uwazac¢ jako ulepszong konstrukcje
siewnika amerykanskiego ,,Superiorll Dotyczy to tylko przy-
rzadu wysiewnego, inne bowiem czg¢$ci tej maszyny zupetnie
si¢ nie roéznig od innych europejskich konstrukcyj.

Skrzynia siewna spoczywa na dwu kotach, ktérych roz-
stawa jest szersza, jak rozstawa kol przodka. Wskutek tej
roznicy w dlugosciach osi musi koto przodka i§¢ przy pracy
$ladem tylnego kota poprzedniej maszyny. Ster przy maszynie
jest boczny drazkowy.

Nasienie dostaje si¢ ze skrzyni do przyrzadu siewnego.

Fig. 7.

Zasadniczo jest on tak samo skonstruowany jak przyrzad wy-
siewny ,,Superioral. Sktada si¢ z korpusu (ostony) a i z pier-
$cienia walcowego b, opatrzonego niskiemi zeberkami na swej
wewnetrzej stronie. Istotna rdéznica polega na tem, iz $cianka
d stale zaklinowana na wale siewnym moze si¢ wraz z nim
przesuwa¢ w §rodku walca. Skutkiem takiego urzadzenia
moze si¢ przestrzen pomigdzy ostona a §cianka zwigkszaé lub

pomniejsza¢ i nasienia nie potrzeba juz skierowywaé na je-
dna lub druga strong¢ $cianki dzialowej, lecz .moze ono stale
wchodzi¢ do tejsamej przestrzeni. Wlot przeto ze skrzyni
siewnej do przyrzadu siewnego jest jeden i moze by¢ w ka-
zdej chwili wedle woli za pomoca zasuwki zamknigty lub
otwarty.

Regulacya ilo$ci wysiewu, jak to z opisu przyrzadu
siewnego wynika, polega na zmianie odlegltosci pomigdzy
$ciankg ruchoma a ostong. Praktycznie szczeg6t ten konstruk-
cyjny jest rozwiazany przez uzycie dzwigni i Sruby. (Fig. 8).

Fig. 8.

Nasienie dostaje si¢ ze skrzyni siewnej na zebrowana
powierzchni¢ wewnetrzna, pier§cienia i wypada dotem do prze-
wodu nasiennego majacego swoj wylot w redliczce. Do po-
dnoszenia redliczek przy transporcie i do obnizania ich na
czas roboty, tudziez do réwnoczesnego wylaczenia watu sie-
wnego stuzy osobna dzwignia umieszczona z boku maszyny.

6. Siewnik amerykanski talerzowy ,Superior".

Budowa tego siewnika odbiega daleko od innych kon-
strukcyj. Przedewszystkiem wuderza w oczy brak przodka,
a wigc brak wszelkiej moznosci doktadnego prowadzenia ma-
szyny w zadanym kierunku. Maszyna spoczywa skrzynia swoja
na dwu kotach, obracajacych si¢ wraz z osiag w lozyskach.

Przyrzady wysiewne zupelnie wzigte z ,,Superiorall z re-
dliczkami i stad tez pochodzi jego nazwa. Podobienstwo je-
dnakze obu tych maszyn ogranicza si¢ tylko do przyrzadow
wysiewnych; pozatem maszyny obiedwie sa dyamentalnie rézne.
Najkardynalniejsza réznice¢ mozna zauwazy¢ w tem, iz re-
dliczki sg zastapione telerzami z blachy stalowej. Talerz taki
sko$nie ustawiony do kierunku sily pociggowej wycina w ziemi
rowek, w ktory pada nasienie z przewodu nasiennego. Ziemia
skruszona podniesiona talerzem ku gorze opada na posiane
ziarne 1 przykrywa je.

Siewnik opatrzony jest oprocz tego w osobne lancuszki,
ktéore mozna z tylu uczepi¢ i ktore stluza do lepszego jeszcze
1 pewniejszego przykrycia ziarna. Mozna tez zamiast nich uzy¢
kotek ugniatajacych, ktére zmontowane na osobnej ramie po-
przecznej mozna przymocowaé z tylu poza maszyna.

Podnoszenie talerzy i wylaczanie przeniesienia ruchu od-
bywa si¢ za pomoca dzwigni recznej. Praca technologicz-
na zupelnie inng jest przy talerzach, jak przy zwyczajnie
uzywanych redliczkach. Przy tych ostatnich mozna ja w prze-
waznej mierze scharakteryzowaé jako przesuwanie i migszanie
luznych grudek ziemi, podczas gdy przy talerzach jest ona
cigciem 1 migszaniem. Regulacya glebokosci mozliwa przy
uzyciu redliczek tylko przez sztuczne ich obciazenie uskutecz-
niong zostala w talerzowym siewniku przez zastosowanie
sprezyn spiralnych przyciskajacych talerze ku ziemi. Zmiana
bowiem napigcia' spregzyny pociaga za soba i zmian¢ glebo-
kosci, na jaka wrzyna si¢ talerz w rolg.
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Badania rownomiernosci wysiewu przez krecenie.

(Wykonane w laboratoryum Studyum rolnicz. w Krakowie).

Dwojaka rozrézniamy réwnomierno$¢ wysiewu. Raz bo-
wiem mozemy ja bada¢ w kierunku ruchu, drugi raz znowu
w kierunku don poprzecznym. W pierwszym wypadku bedzie
chodzito o to, czy w kazdym rzadku ziarna s3 réwnomiernie
rozmieszczone wzdtuz jego dlugosci, w drugim za§ o to, czy
poszczegdlne rzedy roéznig si¢ pomiedzy soba iloScig wysiewu.

Azeby— jes§li juz nie gruntownie, to przynajmniej po-
bieznie wyrobi¢ sobie pojgcie o rozmieszczeniu ziarn w poszcze-
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pojawita si¢ nowa konstrukcya t.j. klasa Y. Inna rzecz, iz
nie zdotata wyprze¢ klasy IV. Przyczyna tego jest niedogodne
manipulowanie ze zmiang ilo$ci wysiewu. Poniewaz jednak
niemiecka wedrowna wystawa rolnicza przyniosta w roku bie-
zacym ulepszenie i w tym kierunku, ze i skos$ne kotka wy-
suwajace mozna bedzie regulowac za pomoca przesunigcia dzwi-
gni, spodziewaé si¢ wypada, ze firma nie zaniedba zastosowania
tej innowacyi i w swych siewnikach V. klasy i da w miejsce
maszyny siejacej falisto inng maszyng¢ o daleko wigkszej re-
gularnodci wysiewu.

Taki sam blad posiadaja i przyrzady wysiewne ty-
zeczkowe, w maszynie Melichara. Tu jednak blad jest zwia-

Tabliczka L

Pszenica Zyto
o bi (3 ® 1
@ ¢ 30
Y ‘%3 z}g‘) wy &
A m g} ’b § 'g to i P 5 “S‘:Sé us

§>4}31° & on |s Yoe e a £ ©. 0 i

Stok prawy 135%8  99-5 23-4 140-6  91-8 181 1399

W Stok lewy 1839  98-1 229 1429 933 151 1413

£ Poziom 186-5 100-0 252 153-1 1000 19-3 1497

© Pod gore 112-0 104-1 32-3  155-4 101-5 259 154-0

£ Z géry 125-8 922 183 136-4 89-0 192 132-3

Stok prawy 123-9 1022 45 1250 986 79 1555

Stok lewy  124-5 1027 42 1235 974 79 149-0

o Poziom 1212 1000 62 1269 1000 10-8 157-3

Pod gore 127-5 1052 162 1265 997  7-5 170-0

Z géry 1199 989 33 1216 959 75 1512

Stok prawy 125-1 1014 110 1425 98-6 16-5 1491

Stok lewy  125-6 101-8 95 1428 98-8 12:9 1499

Poziom 1234 1000 10.6 144-5 100-0 12:9 1479

Pod gore 1285 104-1 10-5 1452 100-5 14-3  160-8

3 £ Z gory 115-1 932 7-8 1367 946 139 1294
cc

Redlickipaz 1157 88-6 87 594 859 12:9  60-7

3, nieparz. 157-9 120-8 122 855 123-9 143 90-0

Razem 144-9  104-9 150-7

Poziom 130-6  100-0 85 1382 1000 122 1441

Pod gore 129-9 99-5 11-6 132-2 95-7 11-4 142-9

Z géry 1884 106.0 7-9 1429 103-4 110 151-8

, Stok prawy 1820 97-9 93 1293 999 97 1307

d’ " Siok lewy 1302 96-6 10-1 1230 949 98 136-0

2%  Poziom 134-9  100-0 11-7 129-5 100-0 11-3  143-1

: Pod gore 1403 104-0 109 141-3 1092 11-4  150-9

o w Z gory 1310  97-8 9.8 1237 955 10-4 1386

Stok prawy 1396 99-3 111 1354 981 95 153-0

Stok lewy  134-6 102-1 11-5 138-2 1001 121  156-5

2 Tv Poziom 1407 100-0 10-2  138-1 100-0 13-6  155-5

Pod gore 1412 1003 11-3 1372 994 113 1559

Z gory 140-8  99-8 12.1 1375 906 90  154-1

Owies Groch Wyka
j ; !
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b P8 S oo B8 B an 28
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93-5 20-5 240-3 100-7 109 183-0 88-7 18*0
94-4 20-0 250-5 104-6 12-0 182-1 88-3 19-3
100-0 32-2  239-4 100-0 14-7 206-3 100-0 13-6
102-9 32-1 266-6 111-4 14-2  217-7 105-5 24-0
88-4 19-9 212-5 88-8 10-3  180-9 87-7 20-0
98-8  20-2 1809 99-4 7-3
94-7  18-6 _ — — 180-4 991 9-1
1000 23-9 182-0 100-0 8-9
108-0  18-3 — — 206-7 113-5 7-5
96-1 19-0 — 180-4 99-1 7-5
100-8 210 222-4 88-7 51-5 189-6 92-0 39-2
101-4 190 286-3 1142 47-5 220-4 106-9 360
1000 23-9 250-6 1000 490 206-1 1000 38-5
108-8 25-5 278-8 111-2 56-6 231-6 112-4 41-3
87-6  18-4  220-1 87-8 24-3 1899 921 25-2
84-1 16-9  120-7 93-4 16-2 95-5 98-7 150
124-9 16-2 161-1 124-8 13-5 116-1 1200 13-5
104-5 281-8 1091 211-6  109-4
1000 20-1 2582 100-0 16-8 193-6 100-0 12-9
99-1 17-0  235-2 91-0 13-9 188-0 97-1 12-7
105-3 16-5 286-5 111-0 13-8 222-6 1150 14-0
91-3 25'17 2359 1000 18-7 208-9 102-8 27-1
95-0 26-7 240-7 102-0 131 199-5 98-2 27-0
1000 13 1 235-9 100-0 16-3 203-1 1000 24-2
1i'5-4 142 272-8 115-6 144 2411 118-8 34"4
96-8 20-9 2149 91-1 130 186-0 91-6 31-6
98-4 72 249-5 99-8 7-4  198-7 98 1 131
100-6  io-o  250-4 100-1 3-4  200-2 98-8 7-1
100-0 10-4 2500 100-0 5-5 202-6 100-0 10-2
100-2 9-9 285-2 1140 59 210-7 104-0 9-8
990 8-3 2399 95-9 4-0  202-0 99-7 9-3

gb6lnych rzadkach, umieszczano pod siewnikami ruchome ptétno,
przesuwajace si¢ z szybkos$cig okoto 1m/s. Obserwacya okazata,
iz maszyny opatrzone kotkami wvsuwajacemi daja siew
falisty. Ziarno bowiem nie pada z przyrzadu siewnego jednym
ciggiem do przewodu nasiennego, lecz peryodycznie. JeslibysSmy
tedy cala dlugos$¢ podzielili na elementarne odst¢gpy i w kaz-
dym z punktow podzialu wystawili rzedng prostopadts, ktod-
rej wysokos$é przedstawiataby gestos¢ siewu w dotyczacym
punkcie, nastepnie za$ potaczyli wierzchotki tych rzednych
wyréwnang linig krzywa, otrzymaliby$smy krzywa peryodyc/.na,
ktorej peryod odpowiadalby podzialowi na obwodzie kotka
wvsiewnego. Wobec tego zrozumialem! si¢ stana usilowania
firmy R. Sack, by zastapi¢ kotka wysuwajace o komorkach
réwnolegtych do osi obrotu na inne, w ktéorych te komorki
ida skos$nie i s3 tak ustawione, iz kazda komoérka zaczyna sig
oprozniaé, zanim jeszcze poprzednia zdazyta si¢ oprézni¢. Jednem
stowem staje si¢ jasnem, dlaczego po siewniku klasy IV. Sacka

zany tak $ci$le z systemem konstrukcyjnym, iz ominigcie fa-
listoci siewu zdaje si¢ niemozliwem.

Najmniejszy stopien nierOwnos$ci rozmieszczenia ziarn
w rzadkach posiadaja maszyny amerykanskie ,,Superior®
i Zimmermanna ,H allensis®.

Rownomierno§¢ wysiewu w kierunku poprzecznym latwa
jest do ujecia cyframi. Wystarczy tylko uchwyci¢ nasienie
z kazdego lejka osobno i porownaé¢ ze soba otrzymane cig-
zary. Jesli nastawimy siewnik na pewna ilo§¢ wysiewu da-
nego nasienia, to suma wysiana rozlozy si¢ na wszystkie prze-
wody nasienne w niero6wnej mierze.. Kazdy =z przyrzadow
wysiewnych wysieje inng ilo§¢ ziarna, suma za§ tych ilosci
da wysiew ogdélny na badanej dlugosci drogi. Dzielagc ilos¢
ogdlng wysiewu przez liczbe przyrzadow wysiewnych, otrzy-
mamy S$redni wysiew, przypadajacy na jeden rzadek. Pomig-
dzy iloSciami wysiewu w poszczegdlnych rzadkach istnieje
pewne maximum i pewne minimum, ktéorych wzajemna rdznica
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da nam najwigksza roznice, istniejaca pomig¢dzy badanemi ilo-
$ciami wysiewu. Sama ta rdznica nie jest miarodajna do oceny
nierbwnomierno$ci wysiewu i dopiero w pordwnaniu ze S§re-
dnig ilo$cia wysiewu moze dad pojecie o tem, czy nierd6wno-
mierno$¢ jest znaczna, czy tez znikoma. Jasng bowiem jest
rzecza, iz tasama ro6znica wobec mniejszego sredniego wysiewu
bedzie miala wigksze znaczenie, jak przy znaczniejszym $rednim,
wysiewie.

Zwyczajnie praktykuje si¢ tak, ze podaje si¢ maksy-
malng réznice wysiewu w rzagdkach w procentach minimalnego
wysiewu. Nalezy przeto rozstrzygnaé, ktéory sposob jest ko-
rzystniejszy dla jasnego przedstawienia kwestyi nierownomier-
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tarcia o materyal przyrzadu siewnego i tarcia wewnetrznego.
Probne krecenie wykonano z pszenica (130 kg/ha), zytem
(135 kg/ha), owsem (150 kg/ha), grochem (250 kg/ha) i wyka
(200 kg/ha) przy odstgpach rzadkow 10 cm z wyjatkiem psze-
nicy, przy ktoérej odstep rzadkow wynosit 20 cm. Dalsze proby
objely badania wysiewu rzepaku (25 kg/ha), bobiku (200 kg/ha)
i migszanki z owsa, wyki i bobiku (200 kg/ha).

Pierwsza czgé¢ prob data wyniki zawarte w tabliczce I.
W pierwszej kolumnie cyfr tam umieszczonych widzimy ogdélny
wysiew otrzymany kazda maszyna w poziomie, przy nachy-
leniu bocznem prawem i lewem, przy jezdzie pod goér¢ i na
dot: We wszystkich tych badaniach nadawano maszynie na-

Tabliczka 1L

Pszenica Zyto Owies Groch Wyka
Wysiew normalny 130 kg/ha 135 kg/ha 150 kg/ha 250 kg/ha 200 kg/ha
o /0 0//0 °lo %
1 U. Sack .
(wysiew gbra) 105-0 450 1135 +13.5 998 —02 957 -4-3 1031 -1-3-1
2. Clayton &
Shuttleworth 981 —19 1070 +7-0 986 —I1-4 151-8 +51-8 115-8 + 15-8
3. Melicbar 100-4 +04 102-4 +2-4 960 -4-0 1032 +6-8 96-8 -3-2
4. E. Kiihne 103-7 +37 959 -4-1 95-4 -4-6 943 -5-7 101-6 +1 5
5. Superior 1082 +8-2 1023 +2-3 103-6 +3 6 100-0 0-0 101-8 +1-8

nosci wysiewu. Je$li porownywamy dwa siewniki posiadajace
te samg ilo$¢ rzedoéw, i nastawione na t¢ sama ilos¢ wysiewu,
to $rednie wysiewy na jeden rzadek beda w obydwu maszy-
nach (przynajmiej teoretycznie) takie same. Przedstawiajac, tedy
maksymalng réznice w formie procentdw S$redniego wysiewu,
uzywamy do poréwnania trzeciej ilo§ci tej samej i poréwna-
nie takie moze nam co$ powiedzieé. Inaczej si¢ rzecz ma wtedy,
gdy iloscig porownawczg jest ilo§¢ minimalnego wysiewu w rzad-
ku, t. j. ilosci wogdle catkiem rézne dla obydwu siewnikow.
Cytr otrzymanych w taki sposéb nie mozna bezposrednio ze
soba porownywaé¢, i nie moga one stuzy¢ do charaktery-
zowania nierdwnomiernosci wysiewu. Dlatego to w tabliczce
zestawionej z wynikéw prob przez krgcenie podano tylko réz-
nice maksymalne rzadkéw, jako procenty S$redniej wartoSci
wysiewu jednego rzadka.

Nie bedzie od rzeczy, jesli wskazemy na analogi¢ po-
miedzy ta metoda okres$lania nierdwnos$ci wysiewu a sposobem
oznaczania stopnia niejednostajnos$ci ruchu przy kotach zama-
chowych, gdzie wprowadza si¢ w rachunek stosunek rdéznicy
maksymalnej i minimalnej prgedkosci do $redniej. Wobec tego
mozemy przy badaniu siewnikow podobny stosunek okresli¢
podobnem mianem i nazwaé go stopniem nieréwnomier-
nosci wysiewu poszczegdlnych rzadkow.

Nie bytobyto jednak wszystko, czego mozemy si¢ do-
wiedzie¢ z wynikow prob przez kregcenie. Obok bowiem nie-
rownomiernos$ci wysiewu wazng jest kwestya jego statosci,
wobec zmian w ustawieniu siewnika. Azeby siewnik modgt by¢
pod pewnym wzgledem uniwersalnym i odpowiadat wymaga-
niom w kazdym dowolnym terenie, musza zmiany w ilo$ci
wysiewu by¢ dostatecznie mate. Najwygodniej bedzie przed-
stawi¢ ilosci wysiewu uzyskane w pewnych potozeniach siew-
nika jako procenty normalnego wysiewu, t. j. takiego,
ktory uzyskamy przy absolutnie poziomem ustawieniu siewnika.

Te dwie charakterystyczne daty uzyskane z obserwacyj
dla wszystkich siewnikéw prébowanych umieszczono w za-
laczonej tabliczce. Nie sa one statle dla kazdego rodzaju na-
sienia, lecz zmieniaja si¢ stosownie do jego ksztattu, wielkosci,

chylenie odpowiadajace 15% spadu. Tuz obok w drugiej ko-
lumnie sg tez same ilo$ci wysiewu przedstawione w procentach
wysiewu przy ustawieniu poziomem siewnika. Jakkolwiek
starannie nastawiano kazdy siewnik na zadany wysiew to je-
dnak w zadnym prawie wypadku wtasciwa proba nie dala
w rezultacie tej samej iloSci wysiewu. Dla zilustrowania po-
rownajmy cyfry wysiewdw pszenicy przy poziomem ustawie-
niu siewnikow. ktéore miaty przy danej marce uzyskanej droga
prob dawa¢ wysiew 130 kg/ha. Przy probach dal siewnik
U. Sacka (wysiew gorny) 136-5 kg/ha czyli 105% wysiewu
normalnego, Claytona 127'5 kg/ha czyli 98Y°/0, Melichara
130 6 kg/ha 100'4°/0, Zimmermanna 1349 kg/ha czyli 103'7°/0,
Superior za$§ 1407 kg/ha 108 2% wysiewu zadanego.

Podobnie rzecz ma si¢ z wysiewem innych nasion. Po-
nizej umieszczona tabliczka II. zawiera odnos$ne cyfry, cha-
rakteryzujace nader dobrze zdolno$¢ maszyny do doktadnego
nastawienia i dobrego utrafienia zadanej i przedtem wypro-
bowanej wielkosci wysiewu.

Z tabliczki tej wida¢, iz nastawienie maszyn opatrzonych
przyrzadami wysiewneini Hoosier jest mniej dokladne, jak
nastawienie maszyn innych systemoéw, gorsze jest nawet ani-
zeli nastawienie amerykanskiego ,,Superiora”®, ktéry ma urza-
dzenie regulacyi wysiewu pod konstrukcyjnym wzgledem mniej
precyzyjne. Nalezy tu przywie§¢ sobie na pamigé, iz przyrzad
wysiewny Hoosier nastr¢cza mozno$¢ dowolnego nieledwie re-
gulowania ilosci wysiewnego ziarna, podczas, gdy amerykan-
ski ,,Superior® dozwala na regulacy¢ nie ciagla lecz odby-
wajaca si¢ skokami. Ciag dalszy nast.

RozmaitosSci.

Obchodzenie sie¢ ze zboZzem S$wiezo wymléconem. Mie-
lismy w tym roku zniwa, co si¢ zowie, optakane, gdyz nie-
ustanne deszcze w wielu okolicach kraju bardzo przeszkadzaty
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aby zebranego
si¢ da

zbiorom, dlatego tez nalezy dolozy¢ staran,
z trudem ziarna nie zepsué, lecz jako$§¢ jego, o ile
poprawic.

Kto musial mtoéci¢ zboze przewilgocone, dobrze zrobi
jesli ziarna nie bedzie odrazu oczyszczal z plew, lecz rozpo-
strze je cienko na spichrzu wraz z plewami. Plewy w ciagu
jakich$ dwoch tygodni wyciagna cata wilgo¢ z ziarna, puczem
dopiero nalezy je zwia¢ i przemtynkowaé. Nastgpnie trzeba
zboze takie jaki$ czas troskliwie przerabiaé¢, aby wszelkie
$lady wilgoci z niego usunaé. Przy przerabianiu nie do$¢
zboze szuflg poruszy¢ i przesungé, lecz trzeba silnym rzutem
wysoko w gér¢ ziarno przerzucié¢ ria inne miejsce, aby wpro-
wadzi¢ je w zetknigcie z jak najwigcksza masa powietrza.
Zboze przerabia¢é w dzien suchy i chtodny, przerabiajac bo-
wiem ziarno w dzien wilgotny, wprowadzamy pomigdzy ziarna
wilgo¢ 1 osiggamy skutek wrecz przeciwny zamiarowi.

, Gazeta Rolniczau. W. St

Wychow prosiat bez mleka i kartofli. Jezeli, jak pisze
jedno z niemieckich czasopism fachowych, nie mozna dawac
prosictom mleka zawsze zupelnie stodkiego i letniego, w takim
razie lepiej nie dawaé go wcale. Prosigtom w wieku 8— 10
dni daje si¢ wowczas cale ziarno jeczmienia lub pszenicy,
gdy maja 15—18 dni mieszaning¢ otrab pszennych S$ruty je-
czmiennej i troch¢ suszonego midta, wszystko sparzone goraca
woda. Gdy prosieta maja 4 tygodnie, mozna dawaé¢ im kilka
gotowanych, a pozniej surowych marchwi. Przy opasie §win
mozna si¢ tembardziej obej$¢ bez mleka, chociaz $winie przy
matym nawet dodatku mleka lepiej i wigcej jedzg. Kartofle
zastagpi¢ mozna w pierwszym rz¢dzie burakami i brukwig,
nastgpnie suszonymi wytlokami i odpadkami przy fabrykacyi
krochmalu z kartofli. Dobrymi okazaly si¢ takze wyttoki bu-
raczane. ,

Ilo§¢ koni na Swiecie mozna oceni¢ w przyblizeniu na
80.000.000 sztuk. Z tego przypada na Europe 40,000.000,
Azye 11,000.000, Afryke 1,250.000, Ameryke 25,000.000, Au-
strali¢ 2,000.000. Rozdzial tej calej iloSci na pojedyncze pan-
stwa przedstawia si¢ nastepujaco: Rosy a: 22,096.000 koni.
Na wypadek wojny jest zupelnie niezalezna od zagranicy.
W Rosyi europejskiej jest wigcej koni, jak w calej reszcie
Europy. Istnieje 5 stadnin cesarskich, 7 wojskowych i liczne
stadniny prywatne; tych ostatnich jest w samym kraju don-
skim 866, ktore majg 3.100 ogierow i 101.000 klaczy. Pod
nadzorem panstwowej dyrekcyi stadnin znajduje si¢ 27 stacyi

eogierow z 22.000 ogierow. Niemcy miaty wedlug spisu
z r. 1900 4.184.099 koni; czg$¢ potrzebnej ilosci koni musi
by¢ importowang, a dowdéz wynosit w r. 1900 — 1.11.336,

w r. 1901 — 101.321 sztuk. Na chéw koni wydaje si¢ rocznie
3.800.000 mk. W rozmaitych stadninach i stacyach znajduje
si¢ 2.600 ogierow roznych ras. Rocznie sprowadza si¢ okolo
21.000 koni belgijskich. Francy a: 2,900.000 koni, w Al-
gierze 205.000, w Tunisie 35.000 Istnieje 22 stadnin rzado-
wych, ktéore dostarczaja ogierow. Dwie stadniny wojskowe
w Algierze dostarczaja rzadowi ogierow arabskich i berberyj-
skich. Austro-Wegry: 4,020.000 koni, z ktéorych na Au-
strye przypada 1,711.000, na Wegry 2,309.000. Wtochy:
742.000 koni. Rocznie sprowadza si¢ 38.000 sztuk, glownie
z Wegier. Szwecya 1 Norwegia: 676.000 koni, z tego
525.000 w Szwecyi, 151.000 w Norwegii. W poludniowo-za-
chodniej Szwecyi rozpoczgto poprawe przez wprowadzenie krwi
angielskiej. Dania: 449.000 koni. Rocznie majg eksportowac
stad do Niemiec okoto 16.000 sztuk. Holandy a: 285.000
koni. Remonty do wojska sprowadzajg z Irlandyi. Belgia:
241 000 koni. Dla artyleryi i trenu uzywa si¢ Ardenow, ko-
nie dla kawaleryi importuja. Hiszpania ma 397.000 koni.
Portugalia 220.000; 75% koni potrzebnych dla armii spro-
wadza si¢ tutaj z Hiszpanii. Szwajcarya: 109.000 koni,
Rocznie sprowadzaja okoto 800 koni z pdéinocnej Anglii, Ir-
landyi, Niemiec i Austro-Wegier. Rumunia ma 844.000,
Butgar ya 344.000 koni. Obydwa panstwa sprowadzaja zna-
czng cz¢$¢ koni dla armii z Austro-Wegier i Rosyi. Serbia
(ma 180.000) i Grecy a (100.000) sprowadzaja konie z Au-
stro-Wegier. Turcy a posiada w Europie okoto 300.000 koni.
Prawie wszystkie konie artyleryjskie i wiele kawaleryjskich
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sg pochodzenia wegierskiego lub rosyjskiego. Lepsze konie ma
Turcya azyatycka, w szczegdlnosci najlepsze arabskie. Per-
sy a: Kon rodzimy podobny do konia arabskiego, tylko wig-
kszy i lzejszy. Klaczy nigdy nie sprzedaja i rzadko na nich
jezdzg. Transport koni bardzo utrudniony, poniewaz niema
w Persyi kolei. Chiny: w chinskim Turkestanie niema duzo
koni, natomiast w Mongolii jest bardzo duzo Pony, ktore sa
wytrzymale, cho¢ w marszu powolne. Mate Pony 2z pustyni
Gobi nie nadajg si¢ do celow wojskowych. Japonia: w roku
1898 liczono tu 1,587.891 koni. Miejscowe konie s3 to niepo-
zorne Pony o prostej topatce i spadzistym zadzie, bardzo je-
dnak wytrwale i skromne w wymaganiach. Pomigdzy ogierami
sprowadzanymi do stadnin rzadowych, ktéore zatozono w osta-
tnich latach, znajduja si¢ konie amerykanskie, wegierskie,
francuskie, perskie i angielskie. P6tnocna Ameryka (Stany
Zjednoczone, Kanada, Meksyk) ma 19,000.000 koni, A m e-
ryka $§rodkowa i potudniowa 6,000.000. Stany Zjedno-
czone posiadaja okoto 17,000.000 koni. ktore przewaznie zali-
czy¢ mozna do rzedu Izejszych koni pociggowych o dobrym
grzbiecie i dobrych nogach; z koni tych rekrutujg si¢ takze
konie dla armii. Najwyzej stoi chow koni w Stanach: Illinois,
Jawa, Minnesota, Wisconsin, Michigan i Indiana. Glownem
miejscem handlu tymi konmi jest Chicago. Stany pdinocno-
zachodnie sg znowu ojczyzng konia preryi i to: Pony, konia
wierzchowego i pociggowego. Roczny eksport wynosi zwykle
okoto 60.000 sztuk, z czego 23 %vywozi si¢ do Kanady, glo-
wnie jako konie robocze. Konie w Meksyku sa pochodzenia
hiszpanskiego, lzejszej budowy i bardzo wytrwate; cena konia
wynosi 100—200 mk. Argentyna ma 4,500.000 koni. Roz-
rézniaja tu 2 rasy, mianowicie konia kreolskiego albo miej-
scowego (4,000.000 sztuk) i powstatego z réznych krzyzowan
(500.000). Najlepsze konie sa w Buenos Aires i Santa Fe¢,
gdzie i pastwiska sa najlepsze. Chile: Konie sa tu bardzo
wytrwate i silniejsze, jak w Argentynie. Dobre rezultaty osia-
gnigto przez krzyzowanie angielskimi ogierami. Peru spro-
wadza konie dla armii z Chile. Urugwaj ma mate mustangi,
ktore maja by¢ wytrwalsze, jak konie kreolskie, Paragwaj
nie prowadzi chowu koni. Brazylia produkuje tylko mate
koniki. W panstwach i krajach zostajacych pod panowaniem
Anglii znajduje si¢ ogdolem §8,000.000 koni, a mianowicie:
Wielka Brytania 1 Irlandya majg 3,000.000 sztuk.
Mimo, ze Anglia posiada doskonate konie, niema tam zadnych
stadnin panstwowych. W Irlandyi jest okolo 580.000 koni,
a roczny eksport wynosi 25.000 sztuk. Kanada ma okoto
1.500.000 koni. Znaczng ilo$¢, okoto 40.000 sztuk rocznie,
sprowadzaja tu, jak wspomniano wyzej, ze Stanow Zjednoczo-
nych. Kon miejscowy nadaje si¢ najlepiej do celow rolniczych.
Australia: 1,625.000 koni, Nowa Zelandya: 287.000,
ktore sa takze eksportowane do Indyi. Indye maja 1,343.000
koni. Sprowadzano tam juz od dawna konie arabskie, folbluty
angielskie i australskie, Hakneye i ktusaki norfolskie. Potu-
dniowa Afryka posiada obecnie okoto 250.000 koni, pod-
czas wojny z Boeratni zginglo ich okoto 340.000 sztuk.

(Deut. Landw. Tierzucht).

Przechowywanie ziemniakéow w kopcach. Z powodu mo-
krego i zimnego lata nalezy si¢ spodziewaé, ze ziemniaki nie
beda zupelnie zdrowe, a wiec dos§¢ trudne do przechowania.
Ziemniaki marzng juz przy 1° R., a marzna zupelnie przy
3° R. i przy tej temperaturze moze marznaé¢ caty kopiec. Ze
jednakowoz gospodarz powinien i moze ziemniaki w kopcach
okry¢ 1 zabezpieczy¢ od mrozu, zmarzni¢cie ziemniakow w ko-
pcach jest tylko dowodem jego niedbalstwa.

O wiele trudniej jest uchroni¢ ziemniaki od gnicia w ko-
pcach. Gnicie to jest wywotane przez ro$linne organizmy,
ktéore juz na polu sa w ziemniakach, lub przez zarodki tychze
przylepione do naskoérka ziemniakow, ktore potem w kopcu
rozwijaja si¢ na ziemniakach. Obecno$¢ nadpsutych ziemnia-
kow, wilgo¢ i wysoka temperatura najbardziej sprzyjaja roz-
szerzaniu si¢ zarazy w kopcach.

Kopce nie powinny by¢ sypane w nizinach i zatamach,
poniewaz w czasie zimy 1 roztopéw woda si¢ zbiera przy ko-
pcach i w nie wsigka. Rowniez nie trzeba zaklada¢ kopcow
w bardzo lekkiej ziemi, albo w miejscu wystawionem na silne
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wiatry,
okrycie.

Ziemniaki nalezy dobrze przebra¢ i odrzuci¢ wszystkie
nadpsute, jezeli za§ jest wiele ziemniakow, to nalezy przy-
najmniej przeznaczone do sadzenia bardzo starannie przebra¢:
ziemniaki zaatakowane przez grzyby trzeba jaknajpredzej
przerobié.

Szeroko$¢ kopca nie powinna przenosi¢ 1°5 metra, czyli
5 stop, dlugos¢ jest dowolna i nie ma zadnego wplywu na
zdrowotno$¢ ziemniakéw. Najlepiej sypaé¢ kopce na rdéwnej
ziemi, w zaglebieniach cho¢é¢by na kilka cali tatwo zbiera si¢
wilgo¢ i temperatura w zaglebieniu jest zawsze wyzsza niz
na wierzchu.

Najwazniejsza rzecza jest nakrycie kopca. Zaraz przy
kopaniu ziemniakdw i sypaniu w kopiec nalezy go nakryé
suchg slomg na 15 cm., czyli 6 cali, i ziemig na 10 cm., czyli
4 cale grubo. Przy nastaniu zimy trzeba da¢ drugie nakry-
cie ze stomy lub naci ziemniaczanej przesuszonej, a nie z lisci,
ktore si¢ zlegaja. na 15 cm. grubo i przykryé¢ ziemia na 15 cm.

Ziemniaki mokro sprzatnigte lub sktonne do gnicia na-
lezy w kopcu przewietrzy¢ i wysuszyé. Najprostszym, zdaje
si¢ i najlepszym sposobem jest nastgpujacy: na wierzchu ko-
pca na pierwsza stome¢, okrywajaca kopiec, ktadzie si¢ drag,
okrywa si¢ stoma i po przyci$nigciu ziemia koncoéw stomy
w miar¢ sypania kopca wysuwa si¢ drag z pod stomy i po-
suwa az do zakonczenia kopca; po wysunigciu catkowitem
draga pozostaje na wierzchu kopca kanal, otwarty az do na-
stania mrozoéw, przez ktdry powietrze przeciaga i odcigga wil-
go¢, zbierajaca si¢ na wierzchu.

Na wiosn¢ nie trzeba kopca odkrywaé, poniewaz po-
dwodjne dobre okrycie chroni ziemniaki w kopcu od zimna
i gorgca. Jezeli temperatura w kopcu podniesie sie do 12°,
natenczas trzeba ziemniaki usunaé¢ z kopca, bo wtedy nasteg-
puje gwaltowna zgnilizna. Wazna, a prawie konieczna jest
kontrola termometrowa. W tym celu w kilku kopcach, wy-
branych do tego zaraz przy sypaniu, zapuszcza si¢ rur¢ bla-
szang z wykrojonemi otworami, si¢gajaca do dna kopca, w t¢
rur¢ jest wstawiony kij u spodu, ktéorego w zaglebieniu wpu-
szczony jest termometr. Rur¢ t¢ za kazdem wyjeciem termo-
metru nalezy szczelnie zatka¢ pakutami.

lub przynajmniej da¢ w takich miejscach silniejsze
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Kiszenie lisci buraczanych. Jedna z lepszych metod ki-
szenia lici buraczanych ma by¢, wedle podania jednego z rol-
niczych pism niemieckich, metoda Rosama. Wykonanie jest
nastgpujace: Gdy juz jest zebranych dosy¢ lisci z burakow,
ktéore nie powinny by¢ zbyt wilgotne, zwozi si¢ je na miejsce
wyréwnane lopata, mniej wigcej 15 m. dlugie i 5 m. szero-
kie i sktada na kupe¢, na ktoéra wywozi si¢ liscie dopodty, do-
poki mozna jeszcze wjecha¢ na nig konmi; zwykle wysokosé
takiego kopca w $rodku wynosi 2'5—3 m. Nast¢pnie obrzuca
si¢ kopiec ziemia, z go6ry na 60 cm, a z bokow na 30 cm.
grubo. Kopiec trzeba przykry¢ ziemia dacliowato dla utatwie-
nia odptywu wody deszczowej. Cala masa osiada si¢ znacznie
i tworzg si¢ szczeliny, ktore trzeba zakry¢ ziemia. Na jeden
taki kopiec zwozi si¢ zwykle okoto 80 fur $wiezych lisci po
6 q, razem zatem mniej wigcej 480 q. Rosam oblicza koszt
takiego kopca na 56 kor., a poniewaz z 480 q pozostaje do
skarmienia 400 q, kosztuje przechowanie 1 q kiszonych lisci
okoto 12 hal. Glowna rzecza jest, azeby z kopca nie brac
naraz wigcej lisci, jak tyle tylko, ile potrzeba do skarmienia
w ciagu jednego, najwyzej dwdch dni, odkrywaé zatem trzeba
kopiec kazdym razem tylko na przestrzeni, odpowiadajacej tej
ilosci lisci.

Kwaszenie kapusty. Koniec pazdziernika i poczatek li-
stopada zatem czas, w ktorym z obawy przed silnymi przy-
mrozkami nawet najpdzniejsze wielkoglowiaste odmiany ka-
pusty zbiera si¢ z pola, jest wlasciwa pora kwaszenia kapusty.

Aby uzyskaé¢ pigkna i smaczna kwaszona kapuste, trzeba
uwaza¢ na dwie rzeczy: bra¢ do szatkowania tylko dobre,
zdrowe, twarde glowki i zachowaé przy calej robocie czystos§é
jak najwigksza.

Do kwaszenia kapusty mozna uzywaé beczek, po winie,
jub spirytusie oczyszczonym,, poprzednio nalezy je wyparzyc¢
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i wymy¢; najlepiej jednak uzywaé¢ nowych beczek o prostych
klepkach a lekkiej zawartosci w gorze.

Przed kiszeniem kapusta powinna cokolwiek obeschnaé;
dalej gtowki oczyszcza si¢ z zielonych lisci, przekrawa sig
na pol, wycina si¢ kaczan i daje si¢ na szatkownice.

Przy szatkowaniu, chcac otrzymaé¢ delikatne
nalezy trzymac¢ goérna cze$cia ku nozom.

Poszatkowana kapusta musi by¢ zaraz nakladana do
beczki, dno ktérej ma by¢ wyscielone warstwag dobrze wy-
mytych pigknych lisci kapuscianych.

Na te liScie sypie sj¢ poszatkowana kapuste i rowno-
cze$nie posypuje solg, biorgc jg dobrze wymyta garscig. Gdy
warstwa kapusty dojdzie 30 cm. grubos$ci, zaczyna si¢ ubija-
nie kapusty tlukiem drewnianym, najlepiej nowym i czysto
obmytym.

Wystapienie soku na powierzchnig, ktéory to sok wype-
dza powietrze z pomiedzy krajanek kapu$cianych, daje dowdd,
ze kapusta jest szczelnie ubita i uprawnia nas do nadziei, ze
dobrze si¢ zakwasi. Robot¢ t¢ prowadzi si¢ jednostajnie tak
dlugo, az dopdki beczka nie jest peina.

Wazng rzecza jest odpowiednie posolenie kapusty; zwy-
kle bierze si¢ na 100 kg. kapusty 4. kg. soli.

Na wierzch uttoczonej kapusty kladzie si¢ znowu war-
stwe lisci kapuscianych, na nie za$§ przychodzi drewniana po-
krywa, na ktora naklada si¢ czysto obmyte kamienie; obcia-
zenie to ma byc¢ tak silne, aby sok nie tylko stale zakrywat
kapuste, ale nawet przykrywe zupelnie przykryt i w ten spo-
sob uniemozebnit powietrzu dostgp do kapusty.

Dalej kapusta po przej$ciu prawidlowej fermentacyi na-
biera delikatnego smaku i przyjemnego kwasu, staje si¢ kru-
cha i tatwo strawna. Ferment, przez ktory kapusta przechodzi,
jest tego powodem, a nie sol lub inne przyprawy.

Fermentacya kapusty powinna si¢ zaczac jak najpredzej
po zamknigciu beczki i musi odbywaé si¢ bez przerwy. Aby
to wyzyskaé, trzeba kapust¢ pomie$ci¢ w dobrze i réowno
ogrzanem miejscu. Cieplota powinna wynosi¢ 15 do 20 stopni
C., czyli tyle, jak w dobrze ogrzanej izbie. W takim cieple
odbywa si¢ fermentacya szybko i caty jej przebieg konczy
si¢ w 4 tygodnie.

Fermentacya odbywajaca si¢ w kapusScie jest dwojaka,
mleczna i alkoholowa; wytwarza si¢ wigc kwas mleczny i al-
kohol, nadajac razem kapuscie wtasciwy kwas i zapach.

W ostatnich czasach wykryto bakterye, ktore znajduja
si¢ w kwaszonej kapuscie i wywoluja fermentacy¢ mleczna;
fermentacy¢ za$ alkoholowa wywoluja drozdze.

Oprocz pozytecznych bakteryi sa i szkodliwe, ktéore moga
tatwo zepsué¢ kapustg; czystos$ciag jednak mozna si¢ ustrzedz
od nieprawidlowej fermentacyi i nie dopusci¢ do wytwarzania
si¢ szkodliwych bakteryi.

Cechg prawidtowej fermentacyi jest powolne, ale jedno-
stajne wydzielanie si¢ piany; gdy wydzielanie tej piany usta-
nie. fermentacya jest na ukonczeniu, a na powierzchni wy-
twarza si¢ plesniowata warstwa — kozuch.

W tedy czas przystapi¢ do oczyszenia kapusty. Nalezy
zdja¢ kamienie i nakrywe i obmy¢ je czysto, oraz usunaé
z powierzchni kozuch i liscie. Po doktadnem oczyszczeniu na
miejsce lisci ktadzie si¢ odpowiedniej wielkosci kawat plotna,
zmaczany w slonej wodzie, przyciska pokrywa, obciaza ka-
mieniami i przenosi do chtodniejszego miejsca, zabezpieczonego
od mrozu.

Kapusty nie wolno narazi¢ na przemarznigcie, gdyz
wtedy traci kwas, nabiera przykrej wom i jest nie dojedzenia.

,Rolnik .S"lqskill

wlokna,

Ze stolu redakcyjnego.

Podrecznik techniki mleczarskiej, inz. Z. C.hmielewski,
z 137 rysunkami w tek$cie opracowal krajowy instruktor
mleczarstwa. Lwow 1908. Wydawnictwo Komitetu c. k. gali-
cyjskiego Towarzystwa gospodarskiego. Uboga dosy¢, polska
literatura mleczarska wzbogacona zostala nowym dobytkiem,
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podrecznikiem techniki mleczarskiej. Jak wynika z tytutu,
autorowi chodzilo o przedstawienie przedewszystkiem techni-
cznej strony.przerobki mleka i to gtéwnie i niemal wylacznie
przerobki na masto, ten gléwny produkt naszych mleczarh;
0 wyrobie, sera jest krotka tylko wzmianka w rozdziale IX,
traktujacym o zuzytkowaniu mleka chudego i maslanki. Po-
drecznik pisany jest z my$la gtdéwnie o spotkach mleczarskich,
co zdaje si¢ wynika¢ z wielu miejsc tekstu.

Z zalozenia wynika, Ze najwicksza cze$é ksigzki poswie-
cona jest sprawie wyrobu masta, poczawszy od chwili oddzie-
lenia. $mietany od mleka az do skonczenia calej tej przerdbki
na maslo. Traktujg o tern rozdzialy VI (Postepowanie ze $mie-
tankag po oddzieleniu jej na wirdwce), VII (Wyrob masta
z kwasnej $mietany), i VIII (Cechy i wydatek masta). Dosy¢
obszernie opisuje réwniez autor urzadzenie mleczarni w roz-
dziale X (Budowle i urzadzenie mleczarni), podajac przytem
szczegbtowe plany mleczarh rozmaitego typu (r¢czna mleczar-
nia spotkowa w Chmielniku, takaz mleczarnia wraz z lodow-
nig nadziemng w Strzelcach Wielkich, mleczarnia z lodownig
podziemnag i chtodowniag w Dtuzniowie, mleczarnia spdtkowa
w Ceblowie, takaz mleczarnia w Dobczycach, wzdér mleczarni
motorowej, wreszcie wne¢ rze nowoczesnej mleczarni w Roden-
kirchen), oraz zajmujac si¢ wigcej szczegdtowo opisem lodowni
1 kotla parowego.

Obszerniej takze traktowane sa rozdzialy o wirdéwkach
(Roz. V. Wydzielanie tluszczu ($§mietanki) z mleka, ktorych
kilka.gtéwnych typoéw autor opisuje bardzo szczegdtowo, ob-
chodzenie si¢ z mlekiem przed jego przerobka (Roz. IV) i o ba-
daniu. nabiatlu (Roz. III), przyczem bardzo dokladnie zajmuje
si¢ autor opisem oznaczania metoda Gerbera tluszczu w mleku
petnem, chudem i $mietanie. Natomiast rzecz o mleku (Roz. L
Mleko, jego wtlasnosci i sktad chemiczny) traktowana jest bar-
dzo krotko, moze nawet za krotko.

Ksigzka, w ktorej znajdujg si¢ liczne i dobre rysunki,
pisana jest jasno, popularnie i treSciwie, podzial przedmiotu
jest rowniez dobry. Stanowi¢ ona moze uzyteczny podrecznik
dla wszystkich, zajmujacych si¢ praktycznie przerébka mleka,
w szczegdlnosci wyrobem masta i zaleci¢ ja mozna nietylko
kierownikom mleczarn, ktérzy znajda w niej wiele cennych
rad i pozytecznych wskazowek, ale takze wszystkim, intere-
sujacym si¢ mleczarstwem. P.

Komunikat krajowego Biura poSrednictwa pracy:
I. Zgtoszenia pracodawcow (miejsca wolne): Bochnia: i pomocnik gospo-
darski, kawaler, z nizszg szkota roln. i przynajmniej 2-Inig praktyka, zaraz!;
1 rzadca, kawaler,' ze szkota rolnicza i praktyka, 600 K. i cate utrzyma-
nie. — Brody: 2 parobkéow, 70 K. 10 krc. zboza, ogréd, mieszkanie, opat. —
Drohobycz : 2 dozorcéw do wotéw, 80 K., ordynarya, i 8 zagonéw, mieszka-
nie ; 1 pastuch do trzody, 70 K., ordyn., 10 krc., mieszkanie; 10 parobkow
i fornali; 2 chlopakéw do koni dworskich, w wieku lat 15; 10 dziewczat
folwarcznych. — Gorlice: 10 parobkéw ; 1 chlopak do gospodarstwa. —
Krakow: 1 dziewka do kréow, 120 K. — MyS$lenice: 1 stuzaca do go-
spodarstwa, 84 K. i wikt. — Sanok: 15 fornali od 1 stycznia; 10 dzie-
wek folwarcznych; 3 chtopakéw stajennych; 1 podlesniczy, — Cieszanow:
1 ogrodnik, kawaler do majatku barona Wattmanna, liuda rdézaniecka p.
loco. — LwoOw: 1 ogrodnik. — Sanok: 1 ogrodniczek-lokajczyk. — Bo-
chnia: 1 kowal dworski, zonaty, na ordynaryeg, od 1. stycznia; — Dro-
hobycz: 1 kowal dworski, 160 K., 10 krc. ordyn. mieszkanie, ogréd, opal,
mleko. — Gorlice: 1 kowal na ordyn. — Kolomyja: 1 czeladnik ko-
walski na 14-dniowa probe; potem stata umowa. — Krakéw: 1 kowal.
Lwow: 2 slusarzy.

Zgloszenia szukajacych pracy (miejsca poszukiwane): — Bochnia:
1 rzadca zonaty; 1 pomocnik gospodarski; 2 strzelcow. — Brody: 1 rzadca;
4 ekonoméw; 3 lesniczych egzam.; 3 gajowych. — Drohobycz: 1 eko-
nom, 360 K. 16 krc, ordyn. 1 morg pola; 1 gumienny, specyalista do cho-
wu bydta i obstugi kieratu; 1 gumienny i gajowy. 3 dozorcéw gospodar-
skich lub podle$niczych. — Jarostaw: 1 pisarz gospodarski; 1 strzelec,
gajowy lub gospodarz, kawaler. — Kalusz: 1 petnomocnik débr z kaucya;
1 rzadca z kaucya; 1 ekonom; I nadle$niczy egzamindéw, z kaucya; 1 le-
$niczy egzaminow, z diugol. praktyka; 1 dozorca gospodarski lub wozny;
20 parobkéw do koni; 600 robotnikéw do robét rolnych. — Kolomyja:
1 pomocnik gospodarski ze szkota roln. w Horodence i 1-roczng praktyka;
1 pisarz gospodarski; 1 ekonom lub pisatz gospodarski; 1 dozorca gospo-
darski lub furman; 1 le$niczy; 1 podlesniczy, 60-IC. mies; 1 dozorca lasu;
Krakéw :s ekonoméw; 1 podlesniczy; 2 pisarzy gospodarskich, — LwWOW :
4 ekonoméw i pisarzy gospodarskich; 1 gajowy. — Lancut: 1 dozorca
lasu lub strzelec. — MoS$ciska: 1 rachmistrz (emeryt), na ordynaryg, ma
wyzsza szkote roln.; 1 ekonom. — MyS§lenice: 1 lesny. Sanok: 1 le-
$niczy bezdzietny, bez egzaminu z dinzsza praktyka, zaraz!; 2 ekonomoéw

bez szkoly z kilkunastoletnia praktyka; 1 karbownik. — Kraj. Biuroe:
1 ekonom mtody bezdzietny, z ukonczona szkota roln. i praktyka gospo-
darska, szczegdlnie uzdolniony do chowu bydia mlecznego, zaraz lub od
30. listopada.; 1 pisarz gospodarski lub do zarzagdu mleczarni; 1 prakty-
kant wzgl. pomocnik gospodarski z ukoficzona szkola roln. w Bereznicy;
1 pisarz gospodarski. Bochnia: 1 ogrodnik zonaty na ordynarye. — Brody:
3 ogrodnikow; 1 pomocnik ogrodniczy w starszym wieku; 1 ogrodnik, 240 K.
. ordynnrya. — Jarostaw: 1 ogrodnik. — LwoOw: 1 ogrodnik. — Mo-
Sciska: 1 ogrodni; na ordynarye. — Kraj. Biuroe: L ogrodnik dworski,
400—480 IC, 14—16 krc. ordyn., 2—4 L. mleka dziennie, mieszkanie, opat,
kartofle i koszta podréz. Ma 16 lat praktyki, moéwi i pisze po polsku, rusku

i niemiecku - Brody: 1 furman. — Drohobycz: 4 sztangretéow, takze
do czwérki. — MoSciska: 1 furman; 1 sztangret-ujezdzacz-dzokej, na
ordynarye. — Sanok: 1 furman, starszy, do stajni cugowej, dzieci 6,

z tych 3 zdolnych do stuzby lud pracy na dniowke; 1 furman oraz lokaj.

WIADOMOSCI HANDLOWE.

Sprawozdanie Syndykatu Towarzystw rolniczych
z targu zbozowego w Krakowie na Kleparzu dnia 22. pazdziernika 1907.

Ogodlne potozenie targdw zbozowych jest niezmienione a ceny sig
utrzymaty. Niezuaczne deszcze jakie w ostatnich czasach spadly, pomogly
spekulacyi znizkowej do wywotania pewnego oslabienia, ktore tez zazna-
czylo si¢ na naszym dzisiejszym targu, wybitniejszego jednak wplywu mieé
nie moze.

Sprzedawano: pszenice biata od 12.20—12.60 K,, pszenice czerwong
od 12.20—12.60 K., zyto od 10.90—11.50 K., jeczmien od 8.60—9.10 K., owies
od 8.00—8.25 K., groch zwykty od 11.25—12.00 K., groch Victoria od 11.75
— 1475 K. (do siewu), wyka nowa od 7.25—8.00 K., bobik od 7.25—7.75
kukurudza stara od 0.00—0.00 K., kukurudza nowa od 7.90 -8.10 K., ku-
kurudz¢ Cinquantino 8.70—9.90 K., otrgby pszenne od 6.60—7.00 K.r zy-
tnie od 7.10—7.30 K., rzepak 17.60—1800 K., koniczyna nasienna czer-
wona od 00.00—00.00 K., koniczyna biata od 00.00—00.00 K., tymotka
od 0000—00.00 K. Wszystko za 50 kg.

Zboza.

Jeczmien pastewny. Wieden 29/X 15.80—16.40 K. Lwéw 30,X
14.00—15.00 K. za 100 kg.
[_2} Pszenica Zyto Jeczmien Owies
b
LWOW .oovrin 30 2360-24.00 23.20-23.60 16.00-17.00 14.20—14.60
Tarnow . ... 18 23.00-24.00 19.00-20.00 15.00—17.00 15.00—16.00
Podwotoczyska 2 00.00-00.00 00.00— 00.00 00.00-00.00 00.00-00.00
, ros. bez cta 2 00.00-00.00 00.00—00.00 00.00— 00.00 00.00— 00.00
Wieden . ... 29 23.70—24.30 23.10-23.60 17.80-19.00 16.40—18.00
Peszto . 29 24.86—24.88 23.20 -23.22 00.00-00.00 16.96—17.08
Ceny w koronach
za 100 kg.
Wroctaw . . . 26 20.40—23.60 18.50—20.60 14.50—19.00 14.90-16.90
Ceny w markach
za 100 kg.
Jeczmien na krupy. Wieden 29/X 16.20—17.00 K. 100 kg.

Kukurydza. Wieden 29,X 15.50 -15.80 K., Lwéw 30,X 0.000 —
00.00 K. Peszt 29/X 14.26-14 30 K. Tarnéw 18/X 18.00 -19.00 za K.
100 kg. Podwoloczyska ros. 15/V 11.20—11.40.

Straczkowe, przemyslowe, okopowe i nasiona.

Groch. Wieden 19/X 23.00-25.50 K. Lwow 30/X 19.00-20 00
K. Tarnéw 18/X 18.00-26.00 K. za 100 kg.

Wykaj Lwéw 30/X 00.00-00.00 1C Podwolocz. 15/V 11.60—11.80

Chmiel. Wieden 25/X zatecki miejski 210—260 K, zatecki okoli-
czny 240—260 1C, anschauer czerwony 200—210 IC, zielony 140—160 IC
za 100 kg. Lwéw 23/X 00-00.00 1C za 56 kg. Saaz 18/VII 00—00 IC

Rzepak. Peszt 29/X 00.00-00.00 IC Tarnéw 18/X 33.00-34.00
IC za 100 kg.

Ziemniaki. Krakéw 29/X 3.40—4.40 IC. Tarnéw 18/X 4.00—5.00
IC. Lwéw 30/X 00.00—00.00 IC.

Koniczyna czerwona. Lwoéw 30/X 130.00—150.00 IC. Podwolocz.
galic. 6/11 102.00—118.00 IC. Podwolocz. ros. 15/Y 000.00- 000.00 IC. bez
cta. Wieden 29/X styryj. 170.00—175.00 IC S$rednia jako$¢ 130.00— 150.00
IC, gruboziarnista czysta 130.00—150.00 K. za 100 kg.

Koniczyna biala. Krakéw 29/X 00.00—000.00 K Lwéw 30,X
90.00—110.00 IC. Wiedef 29/X 10J.00—130.00 1C za 100 kg. Podwoloczyska
ros. 15/V.00—00.

Zwierze¢ta 1 produkty zwierzece.

Woly. Wieden 28/X galicyjskie prima 84.00—90.00 IC, seeunda
76.00—83.00 1C, tertia 00.00—74.00 IC za 100 kg. zywej wagi. Sped
sztuk 344.

Nierogacizna. Wieden 22/X. prima 98.00—108.00 K. ttuste 110.00

118.00 K. za 100 kg. zywej wagi.

Miejska centralna targowica na bydle w Krakowie 29,X. Na dzi-
siejszy targ spedzono bydia rogatego 191 sztuk, jalownika 110 cielat
226 owiec 43, nierogacizny 558. Placono za woly z paszy 203 —255 1C za



452 TYGODNIK

buhaje 90--190 za krowy 115—120 za sztuk¢ Za cielgta ptacono 30—59

K. za sztuk¢. Za nierogacizng tuczna po 114 —36 K. za 100 kg, zy-
wej wagi.
MasJo. Wieden 25/X deserowe 2.50 —3 OJ 1C, wiejskie 2,40—2.60

K. zwykle targowe 1.80—2.20 K. Krakéw 29/X targowe 2.00—2.40 K.
za 1kg. Hamburg 25/X stotowe 1 klasy 264.00—272.00 M. II klasy 230.000
—240.00 M. III klasy 18000—190.00 Marek za 100 kg. Berlin 26 X
dworskie i spotkowe, prima 256.00—260.00 M.. secunda 248.00—254.00 M.,
tertia 200.00—282 00 Marek 100 kg za.

Jaja. Wieden 25 X priina 26—27 sztuk, secuuda 28 —29 sztuk kon-
serwowanych w wapnie 30—32 sztuk za 2 K. Krakow 29 X 3.60 —4 00 K.
Berlin 29,X 3.20-3.30 M. za kope.

Spirytus.
Wieden. 25/X  surowy 75w0 61.60 - 62.00
90% bez optaty 150.25—151.25 1C
Lwaw 30/X 54.75-55.00 IC

1C, 25/X rafinowany

Pasza.
Siano. Krakow 29 X 7.60-8.80 IC Tarnow 18 X 6.50 -8.00 K.
Wieden 25/X 6.40-8.40 1C za 100 kg.
Koiuezyna. Krakow 29,X 09.00- 1000 IC Wieden 25/X 6.80—
98 00 1C za 100 kg.
Stoma. Krakow 29 X 6.60-8.00 K. Tarnow 18/X 6.00 7.00 IC

Wiedei 25,X 0.00—0 00 za 100 kg.

Owoce i warzywa.
Krakow, dn. 25/X. i 29/X.

Piatkowy dowo6z znaczny, wtorek mniej znaczny. Popyt staby.

Kapusta biata kopa 1.80—3.60; kapusta brukselska kopa 6.00—12.00
kapusta czerwona kopa 3.60 —5.60; kapusta wltoska kopa 3.00—5.00; ka-
larepa kopa 1.00—1.60; satata glowiasta kopa 1.00—3.60; pomidory kopa
1.00—3.00; marchew peczek 0.10—0.20: marchew 50 kg. 4.00—7.00; pie-
truszka pgczek 0.10—0.20; pietruszka 50 kg. 6.00—9.00; buraki ¢wiklowe
peczek 0,05—0.10 ; buraki ¢wikltowe 50 kg. 3.00—4.00 ; rzodkiewka peczek
0.06—0.10; rzodkiew pgczek 0.10—0.20; pory pgczek 0.14—0.20; selery pe-
czek 0.14—0.30; cecebula.50 kg. 5.00—8.0; cebula 4 warkocz 0.60—0.70;
kartofle miarka 0.42—0.48; kalafiory sztuka 0.20—1.00; kalafiory sprowa-
dzane sztuka 0.20—0.80; karpiele kopa 1.20—1.60; chrzan klg. 0.48; jabtka
(100 kg) 20.00—40.00, (dowozi popyt znaczny; grawsztynek, Reneta, Ban-
manna, pepina, Kibstona, Boiken, Zorza i R. szara); gruszki (100 k<r VIS 00—
40.00,;

Dr St. Golinski.

Redaktor Odpowiedzialny: Dr. Adam Krzyzanowski.

L : 4301.
KONKURS.

Staraniem Komitetu e. k. Towarzystwa rolniczego krakowskiego
odbedzie si¢ w Krakowie w c. i k¥ wojskowej szkole kucia koni przy ulicy
Zwierzynieckiej trzy-tygodniowy kurs nauki kucia koni i to w czasie od
2—28 Grudnia 1907 r.

* Do powyzszego kursu dopuszczeni beda tylko
rzy do Komitetu nadesla nastgpujace cztery $wiadectwa:

a) $wiadectwo wyzwolenia na czeladnika kowalskiego,

b) dowodd, ze kandydat pracowal co najmniej przez trzy lata, jako
czeladnik przy kuciu koni (Hufschmied Gehilfe),

c) ksiazke¢ robotnicza,

d) $wiadectwo moralnosci.

2) Podania, do ktorych wszystkie wyz rzeczone S$wia-
dectwa ni be¢da dotaczone, zostang petentom zwrdcone, jako
nie nadajace si¢ do przychylnego zatatwienia.

3) Kandydaci na kurs przyjeci, otrzymaja z funduszu subwencyjnego
Komitetu c. k. Towarzystwa rolniczego krakowskiego po 30 (trzydziesci)
kor.* tytutem zasitku na koszta podrézy, mieszkanie i utrzymanie w Kra-
kowie podczas kursu.

4 Uczestnicy kursu, majacy zamiar otrzyma¢ $wiadectwo na ,ukwa-
lifikowanych podkuwaczy koni§ w mysl rozporzadzenia ministeryalnogo
z dnia 27 sierpnia 1873, Dz. u. p. Nr. 140, winni sa przed przypuszczeniem
do kursu ztozy¢ na rgce Przewodniczacego Komisyi egzaminacyjnej po 21
(dwadziescia jeden) K tytutem taksy za egzamin, stempel i przepisanie $wia-
dectwa” Jezeli kandydat wykaze podczas egzaminu brak wymaganych wia-
domosci, moze powtdrzyé egzamin w oznaczonym czasie. Ponawiajac egza-
min winien kandydat ztozy¢ ponownie taks¢ w kwocie 20 kor, za egzamin
i wystawienie $§wiadectwa. Wymogi te przepisane sa §. 13. wyz cytowanego
rozp. minist. z dnia 27. sierpnia 1873; Dz. u. p. Nr. 140.

5 Podania wtasnorgcznie napisane winni petenci wnie$¢ najpozniej
do 24 listopada br. i to do Komitetu c. k. krakowskiego Towarzystwa rol-
niczego, Krakow, ul. Bisztowa 1. 6.

6) Podania pozniej wniesione uwzglgdnione nie beda.

tacy kowale, kto-

Krakow dnia 29. pazdziernika 1907.

2 Komitetu c. k. krakowskiego Towarzystwa Rolniczego w Krakowie.

ROLNICZY.

Ostrzezenie.

Tuczny i ochronny krainski prawdziwy $rodek Dra v. Trnko-
czyego jest do nabycia u kazdego kupca tylko pod nazwa
Mastin. Gospodarze troskliwi o swoéj dobytek dodaja go do
paszy kazdemu zwierzg¢ciu uzytkowemu. Najwyzsze odznacze-
nia na wystawach 1 tysigce pism dzigkczynnych $§wiadcza
o nader pomyslnych skutkach, ktore osiagni¢to zapomoca tego
srodka. — Sktad fabryczny: aptekarz Trnkoéczy, Lubiana.

7 ZtW Z1 ;>Wola Osiecka p. Dabie koto De-
LiUU U UU1 bicy kupi wagon jegczmienia do
gorzelni. Probki wraz z oferta.”

rm W \m h kuzni polowych cale z zelaza, pierwszo-
IILF W y t 11 rzednej konstrukeyi po 88 kor. sztuka,

1000 metréow uzywanych szyn do kolejki i kilkanascie woz-
kow tanio do sprzedania Juliusz Weiss Lwow, Kopernika 26.
Telef. Nr. 627.

7 51T*7 S1H H 1a hr Kliszéw p. Gawluszowice stacya
ty<XSX ULUUI kolei i telegraf Jaslany ma do

kilka tysigcy ctr. m. kartofli 19% sma-

sprzedania zaraz
cznych i tadnych.

7511*751H dobr Janowice p. loco stacya kolei Gromnik ma
fm(11 na SprZedaz 4 buhajki 16 miesigczne pot krwi

simenthal po bardzo mlecznych matkach.

n nnio Para duzych kasztanowatych
JUO aprZcUdllld angielskich klaczy S i ¥, le-

tnich. Maryan Fink, Komorniki op. Dabie koto Dobczyc.

JCDcralnc zastepstwo
wraz ze sklepem do sprzedazy wszyst-
kich hauptnerowskich instrumentoéw
do celow weterynaryjnych 1 rolniczych
Waldek, Wagner et Bcnda

c. i k. dostawcy dworu.

Opernring 8. I Wieden I Opernring 8.

Ilustrowane katalogi wysyta si¢ na zadanie darmo i optatnie.

Fuchsol

Posiada

Pigulki do tepienia myszy polnych 1 kilo kosztuje 3 Kor.
10 kilo kosztuje dwadzie§cia pieé Kor. — Srodek ten
ludziom nieszkodliwy. — Utrzymuje takze na skladzie
w»Fuchsol" Srodek na szczury.
Owies tuskany
mocno zatruty Strychnina i ostlodzony sacharyna do te-
pienia myszy pelnych. 1 kilogram 1 Koron¢ 40 halerzy

Wszystko franko.

Apteka Konstantego Wiszniewskiego w Krakowie.

flZHE DLH WLASCICIELI CEGIELN a

Krakow, Garncarska 14. (od 3—S5 pop). 1

Jff Wobec konczacego sig¢ sezonu "
Rekonstrukcye piecow icalych zakladow. — Rozszerzenie tych-
ze. — Wprowadzenie ulepszonych narze¢dzi. — Budowe¢ kominow.

Przeprowadza jedyne w kraju specyalne biuro dla prze-

mystu ceramicznego.

Inzyniera Romana Z. Ciesielskiego

Podgorze, ul. $w. Floryana L 5.
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% 1
<t ZAMIENIAMY /%

KAZDY SEPARATOR NA

ORYGINALNA
LAVALA WIROWKE ALFA

MODEL 1906

SKLAD, TOW. AKC. ALFA SEPARATOR, KRAKOW UL. DLUGA 1.

3

BURMEISTER | WAIN, TOW. AKCYJNE

Bogumin, Slask austr.

CYNOWARNIA.

Przyjmuje sie wszelkie naczynia blaszane do cynowania jak: skopki,
* wiadra, stojaki okragte i owalne, banki dunskie i austryackie i t, d.

‘.

Uprasza sie o wczesne zgloszenia.

Nowy model wirowki PERFEKT Nr. 5.

t na 250 Itr. mleka w godzinie, odznaczony dyplomem honorowym na wystawie
hygienicznej we Lwowie i ztotym medalem na wystawie w Chrystyanii (Norwegia)

jest juz do nabycia

po cenie: Kor. 390 — bez podstawy, kor. 435 — z podstawa.

Zamoéwienia przyjmuja:
Filia Lwow: Filia Krakow:
ul. Karola Ludwika 3. Tow. gosp. ul. Stawkowska 12. J Dobrzynski.

& <e-

L
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SYNDYKAT TOWARZYSTW
ROLNICZYCH W KRAKOWIE

POLECA NA BIEZACY SEZON:

PARNIKI DO PASZY

SYSTEMU ,,REFORM"

SIECZKARNIE I SIEKACZE

SYSTEMU ANGIELSKIEGO

BRONY DO LAK

MAKE ZUZLOWA , THOMASAH#
PASZE SKONCENTROWANE

KUPUJE:

NASIONA KONICZYNY CZERWONEJ
I BIALEJ, TYMOTKE I T. P.

KOMISOWA SPRZEDAZ
SPIRYTUSU, RZEPAKU 1 ZBOZA NA
PODSTAWIE Z GORY UDZIELANYCH

ZALICZEK.






Tablica przeglagdowa

do sprawozdania z prob siewnikéw urzgdzonych staraniem Komitetu krakowskiego
c. k. Towarzystwa rolniczego w jesieni 1906. i na wiosne 1907.

Siewnik syst. Hoosier Claytona & Shuttlewortha
Siewnik lyzeczkowy Melichara y y

Siewnik talerzowy ,Superior”
Siewnik syst. Hoosier R. Sacka

MOSON-BUDAPEST7 ]k

Amerykanski siewnik ,,Superior” Siewnik ,Haliensis"” (Mosoni-Drill) E. Kiihnego

DRUKARNIA UNIWERSYTETU ELLONSKIEGO W KRAKOWIE



