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O Komunizmie.

W artykulach o Organizacyi pracy i ekonomistach so-
cyalnycli staraliSmy si¢ przedstawi¢ obled poje¢, jakiemu
ulegta Francya w chwili zaprowadzenia nowej rzeczpospo-
litej. WidzieliSmy z nich, ze kazden system socyalny pro-
wadzi mniej wigcej do komunizmu i zmystowosci, izejest
zaprzeczeniem wolnosci czlowieka. Cosmy powiedzieli
w tym wzgledzie, moglo mie¢ na celu o§wiecenie §wiezych
umystow i odwrdcenie ich od bigdnych manowcow, ale
w gruncie rzeczy, nie obawiali§my si¢ socyalizmu w Polsce,
albowiem stan nasz spoteczny, jest rézny od francuzkiego
i potrzebuje wcale innych reform. Od tego czasu przeko-
naliSmy si¢, ze nasza ufno$¢ byta mylna, i Zze na gruncie
polskim znajduja si¢ ludzie gloszacy wigcej niz socyalizm,
gloszacy wyrazny komunizm.

JesteSmy pewni, Ze ci co to czynia, stali si¢ zwolen-
nikami nieszczg¢snej opinii, niebacznie i plocho, ale to nie
zmniejsza zlego; nie ma bowiem niebezpieczniejszych ko-
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munistow jak komunisci, ktorzy nimi byd: nie myslg Obo-
wigzek nakazuje nam wykazaé falszywos$¢ ich opinii. Aby
temu uczyni¢ zadosyé, potrzeba przedstawi¢ kistorya ko-
munizmu i nast¢pstw, jakie on sprowadza. Komunizm nie
jest doktryng nowa, ni w teoryi, ni w czynie. Filozofowie
staiozytni i pisarze nowozytni uktadali dla niego rézne for-
mutly, przedstawiajac je, to jako wynik rzetelnego przeko-
nania, to jako symbol alegoryczny, za pomoca ktorego ta-
two im byto krytykowa¢ mnaduzycia czasu. Prawodawcy,
duchowni, naczelnicy stronnictw i sektarze fanatyczni, pro-
bowali z kolei urzeczywistnienia utopii, ktéra odpowiada
kwadraturze kota w $wiecie politycznym. Przejs¢ koleje
komun'zmu’ Jes” w>ec przedstawié jego szalenstwo. Oce-
ni¢ jego nastgpstwa na moralnos¢ ludzkosci, jest to wyka-
za¢ niezbicie, ze komunizm godzi na indywidualno$¢ czto-
wieka i narodowosc¢.

d

Pierwszy przyktad komunizmu w historyi starozytnej
spotyka si¢ w Sparie, ktora nasladowata instytucye wyspy
Krety, zaprowadzone przez Minosa. Urok, jaki ta n¢dzna
mies$cina peloponezka wywierala i wywiera dotad na $wiat,
jest tak wielki, ze wypada zaczap od praw- Likurgg. Aby
zrozumie¢ instytucye lacedemonskie, trzeba nie spuszczaé
z uwagi,, ze tak w Grecyi jak w Rzymie, ludno$¢ dzielita
si¢ na niewolnikow, czyli Umoéw, i pa wolnych obywateli,
ktorych Amyot nazwat stusznie szlachta. Pierwsi oddawali
si¢ pracy, a drudzy zyciu publicznemu. W dziewiatym
wieku przed Chrystusem wielki zame¢t panowal migdzy
szlachta w owej miescinie lakonskiej, poddanej pod pano-
wanie patryarehalne dwoée¢h krélow, mienigcych si¢ potom-
kami Herkulesa. Krélowie byli bez wtadzy, pravya bez si-
ly, a bogaci w nienawisci u ubogich. Aby temu zaradzi¢,
Likurg. ujawszy sobie glownych wichrzycieli, wystapil ze
stronnikami na rynek i za pomoca strachu, natozy) miastu
mne prawa. Prawa te mialy trojaki cel: usunaé przy-
czyn¢ nienawisci migdzy bogatymi a ubogimi, zapewnié



niepodlegto$¢ miasta i oprze¢ wladze na statej posadzie.
Aby odpowiedzie¢ pierwszemu celowi, Likurg podzielit
ziemi¢ na réwne cze$ci, zniost monet¢ ztota i srebrna,
poddat ruchomos$ci pod wspdlne uzycie, zaprowadzil o-
biady publiczne, a niewolnikéw oglosit za wtasnos¢ pu-
bliczng nalezaca do kazdego wolnego obywatela. Byta
to, jak widzimy, mig¢szanina prawa agrarialnego (lex agra-
ria) z komunizmem. Aby zapewni¢ niepodleglo$¢ miasta,
Likurg staral si¢ zrobi¢ =z wolnych Spartanéw silnych i
walecznych rycerzy. W tym celu dzieci stabe byty ska-
zywane na $mieré, dzieci za$ zdrowe odrywane byly od
rodzicow 1 oddawane pod opieke publiczng. Wychowa-
nie zasadzalo si¢ na ¢wiczeniach gimnastycznych i wal-
kach; dzieci rozdzieraly si¢ wzajemnie pazurami iz¢bami;
¢wiczono je réozgami do $mierci dla przyzwyczajenia do
znoszenia bolesci, kradziez byta podniesiona na wysokos$¢
sztuki i t. d. Wychowanie kobiet odpowiadalo wycho-
waniu mezczyzn. Dla zotnierzy spartanskich potrzeba
byto kobiet, a raczej natoznic, z lonem szerokiem, kto-
rych patryotyczne wyuzdanie mogloby sprosta¢ zadzom
stada mezkiego. Skromnos$¢ byta tutaj poswigcona dla
mylnej nadziei otrzymania rasy rostej i rubasznej. Dzie-
wice bez skromnosci i milosci, zony bez wdzigku i czu-
tosci, matki bez wnetrznosci: oto byl ideat kobiet Li-
kurga. W wieku dorostym, zycie Spartana, poddane pod
surowa karno$¢, bylo prdzniacze. Bawily go <¢wiczenia
wojenne, obrady publiczne, rozmowy, przechadzki i po-
lowanie na Ilotéw, ktéorych rozplemienie moglo si¢ staé
niebezpiecznem. Mordowanie Ilotow 1 zabijanie stabych
dzieci spartanskich: oto byty $rodki, jakich wuzyt Likurg
przeciw zbytniemu mnozeniu si¢ ludno$ci. Aby oprzeé
wtadze¢ na stalej posadzie, Likurg zaprowadzit okropny
despotyzm. Dwodch krolow, dowddzcoO4w armii i naczelni-
kow religii, rzadzito rzeczapospolita, przy pomocy senatu
ztozonego z dwudziestu czlonkow. Zgromadzenie ogolne
wolnych Spartanéw zwoltywane bylo w wazniejszych oko-
licznosciach; ale po nad tern zgromadzeniem, po nad se-
natem i krolami, wznosit si¢ straszny trybunat eforow,
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ztozony z pigciu czlonkdéw, wybieranych na zgromadzeniu
skazywania na $mieré wszy-

ogolnem, ktory mial prawo
ten odpowiadat ra-

stkich obywateli 1 krolow. Trybunat
dzie dziesigciu w Wenecyi i wywieral na zycie publiczne
wplyw tyranski.

Taka byla organizacya komunizmu spartanskiego. Urok
jakiego on uzywatl, byl skutkiem sztuki dziejopisarskiej
starozytnych, ale nie rzeczywisto§ci. Sparta przedstawiata
obrzydia niewole obok szlachectwa poddanego pod despo-
tyczng karno$¢; wolno§é czlowieka, praca, wstyd, mitos¢,
byly w niej nieznane. Likurg poswiecil wszystko co byto
szlachetnego w czlowieku, dla utrzymania réwnos$ci prze-
ciw naturze; ale mimo barbarzynskich $rodkéw, cel nie
byt i nie moégt bydz osiagnicty. Po wojnie peloponezkiej,
po zrabowaniu Grecyi, milo§¢ bogactw wzigta goére nad
innemi uczuciami. Ukazali si¢ znowu bogaci i ubodzy,
weszly w zwyczaj testamenta, mozniejsi skupywali grunta
ubozszych, 1 wkrotce cata ziemia spartanska przeszta
w rece kilkudziesigciu familii. Z instytucyi Likurga po-
zostato same prozniactwo, ciemnota i niemoralno§é w zwigz-
kach ptci. Sparta przez dume¢ 1 chciwo$¢ stata si¢ za-
nieustannych ktétni, w ktére wplatang byta cata

Szlachta spartanska spodlata pod wpltywem roz-
Przyszedl czas, ze

rodem
Grecya.
pusty i barbarzynskiego wychowania.
Iloci musieli stuzy¢ wojennie i broni¢ niepodlegtosci kra-
ju, ktorego byli niewolnikami. Przyszedl czas, ze wszy-
ludzie spartanscy, jak Kallikratidas, Gilip,

scy znakomici
krolowie Agis i

Lisander i t. d. byli Ilotami. Naprozno
Kleomen starali si¢ przywréci¢ dawna karno$¢ i rownosé
gruntow; mito§¢ wlasnosci byta tak silna, ze mieszkancy
woleli uledz przemocy Rzymian, anizeli do dawnych praw
powro6ci¢. Sparta upadta, bo nie szanowata wolnosci czto-
wieka i wlasno$ci, dwoch posad wszelkiego spoteczenstwa.
Mimo silnego despotyzmu, konstytucya spartanska nie mo-
gta wstrzymaé mieszkancéw od ubiegania si¢ za boga-
ctwami i wtasnos$cig. Taka jest natura ludzka. Likurg
zamiast ja moralizowa¢ i1 miarkowaé, starat si¢ ja prze-

robi¢ i dla tego chybit celu. Starozytni zastanawiali si¢
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nad konstytucya spartanska, bo ich uderzata jej dlugo-
trwalo§¢, ale sama trwato$¢ nie jest dowodem doskona-
losci instytucyi, mnajczg¢s$ciej jest ona oznaka obumartosci
spotecznos$ci, czego mamy przyktad w Indiach i Chinach.
Tak si¢ dzialo w Sparcie. Instytucye Likurga trwaty
przez czas dlugi, bo opieraly si¢ na wuczuciach energi-
cznych : na dumie, lenistwie i zadzy wojennej, trzech na-
mig¢tnosciach zdroznych, albowiem ch¢¢ panowania nad
niewolnikami, pogarda pracy, milo§¢ nieustannych walk i
rabunkow, cechuja wszystkich ludzi a mianowicie barba-
rzyncé4w. Likurg majac na celu utrzymanie niepodleglo-
$ci kraju, staral si¢ wynie$¢ nad wszystkie cnoty, poswig-
cenie; przesadzajac wszakze to wznioste uczucie, chybit
celu. Starozytni zastanawiali si¢ jeszcze nad konstytucya
spartanska, bo w ich oczach wojna bylta najszlachetniej-
szem rzemiostem. Dzi§ opinia w tym wzgledzie nie jest
tak wytlaczna, dla tego to mato czu¢ nalezy szacunku dla
arystokratycznego komunizmu Sparty, opartego na gwal-
cie, utrzymywanego przez tyrania, a zakonczonego w o-
brzydiém zepsuciu.

Instytucye Minosa, ktéore nasladowal Likurg, nie wy-
daty lepszego owocu. Na wyspie Krecie, ludno$¢ po-
dzielong byta takze na wolnych obywateli i niewolnikow.
Perioeces. Komunizm byt tu ostrzejszy. Kazden z mie-
szkancoOw obowiazany byl, pod kara utraty obywatelstwa,
dawa¢ pewna czeg$¢ zbiorow do wspodlnej kuchni, w kto-
rej zywili si¢ tak mezczyzni jak kobiety i dzieci. Aby
przeszkodzi¢ zbytniemu mnozeniu si¢ ludnosci, Minos po-
zwolil nas rozwody itolerowal mito§¢ przeciw naturze. 1pra-
wa Minosa upadty. Formy zachowaty si¢ diugo, ale
grunt rzeczy zniknal na zawsze. Milo$¢ wtasnosci prze-
mogta wszystkie zapory. Naprézno Kosmesy, rodzaj Etb-
row, strzeglia normalnych instytucyi. .Mieszkancy, za po-
mocg buntéow, zmuszali ich tatwo do milczenia albo do
ustagpienia. Wiadomo, ze Herault Sechelles, raporter kon-
stytucyi francuzkiej z roku 1793, uwielbial wysoko in-
stytucye Minosa. Szczescie bylo Francyi, ze konwencya
uznata tylko z instytucyi kretyjskich prawo powstania, jako
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najswigtsza powinno$¢’, a odrzucita wszeteczny komunizm
To co istnialo w czynie w Knoss i Gortynie, dwdch mia-
stach Krety, i Sparcie, to starat si¢ udoskonali¢ Platon
Celem jego byt takze komunizm a $rodkiem

W teoryi.
niewolnycli I je-

podziat mieszkancéw na wolnych i
szto tylko o urzadzenie jednego miasta, a nie kraju

szcze
zbiorowem. Platon

obszernego, oddychajacego zyciem
dziel, mieszkancéw wolnych ,a trzy klasy: przemystowa
wojskowa i urzednicza. Pierwsza zostawia w stanie zu-
petnej zalezno$ci i trudni si¢ tylko dwiema drugiemi. Je-
go rzeczpospolita jest wigc tylko arystokracya wojsko-
wo-urzednicza. Arystokracya ta miata miesSci¢c w sobie
ludzi najro$lejszych 1 najsilniejszych. Aby jej dac¢ te
przymioty, Platon przesadzil Likurga. Malzenstwa mialy
trwaé¢ tylko rok i stuzy¢ do tatwiejszego krzyzowania
ras. Dzieci mialy nie zna¢ rodzicow, mialy bvdz karmio-
ne przez mamki publiczne a potem wspolnie wychowy-
Milo§¢ rodzicielska, sktonnosci serca, byly wygna-
cielesne. Kobiety
nago, hartowac
i bra¢ u-

wane.
ne 1 zastapione przez pobudki czysto

miaty si¢ wychowywaé¢ razem, chodzi¢
swe cialo za pomoca ¢wiczen gimnastycznych,
dziat w wojnach narodowych. Dzieci stabe bytly skaza-
ne na $mieré, a kobiety czterdziestoletnie na poronienia,
tak wigc Platon poswigca wszystko dla kupki arvstokra-
cyi: uswigca niewolg, rzuca w poddanstwo klasg¢'pracu-
jaca, arystokracya utrzymuje za pomocg rocznego cudzo-
loztwa, a oczyszcza ja za pomoca poronien i morderstw

Mdosc matzenska, czuto$¢ macierzynska, rozdziat

dzieci.
to zostato zde-

obowiazkow plci przeciwnych, wszystko
ptane dla celu, ktorego glupota rdéwna
Platon jest ojcem komunizmu, bo przekonatl sig,
ideatem rownosci bezwzglednej

postepujac Joicznie, znosi indy-
W prosty numer

si¢ bezecnoS$ci.
ze wia-

sno$¢ jest niezgodna =z
jaki sobie zamierzytl, bo,
widualno$¢ cztowieka 1 zamienia go
/wigzek krwi przeszkadzal mu wtem dziele najwigcej,
a bowiem familia, utrzymujac tradycya wspomnien, wiedzie

i dziedzictwa wtasnosci, dla tego to znidst catkiem fa-
rmlig.
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Urok jaki Wywierala Rzeczpospolita Platona, byl skut-
kiem sztuki pisarskiej a nie oblednej teoryi, ktérej nie
chcialo przyja¢ Zadne miasto greckie. Arystoteles zbil
szaly autora i cala starozytnos¢ zgodzila si¢ na jego
zdanie. Wielbiono styl pisarza i mys$li wzniosle, spoty-
kajace si¢ obok niepojetych bledéow, ale sama teorya byla
potepiona. Po szeSciu wiekach czasu, sofista Plotin chcial
sprobowaé¢ wprowadzenia w zastosowanie mysli Platona;
w tym celu zadal od cesarza Galiena zrujnowanego mia-
sta Kampanii, cesarz jednak nie przychylil si¢ do prosby.
Komunizm Platona jest przeciez najpraktyczniejszym ze
wszystkich innych, bo opiera si¢ na niewoli i poddan-
Stwie, bo ma na wzgledzie jedno tylko miasto, a nawet
mala kupke arystokracyi. Wszelki inny bylby jeszcze
mniej podobny w uzyciu. Gdyby byla zrealizowana
rzeczpospolita Platona, stworzylaby klas¢ naksztalt Matne-
lukéw egipskich, albo Kozakéw zaporoskich. Komunisci
dazacy do zaprowadzenia wspélnosci w dzisiejszych na-
rodach, klamia przeciw wszelkiemu rozsadkowi i uzywaja
myS$li zgubnych dla wlasnej ambicyi. Nikt nie wyrazil
si¢ tak surowo, a nawet z taka pogarda o Platonie jak
Jefferson, fundator demokracyi amerykanskiej. Ludno$¢
grecka oparla si¢ teoryi Platona, bo kierowala nia wol-
nos$é osobista, milos¢ wlasnosci i familii. Platon, jak ka-
zdy sofista, przypisywal opoér zitej edukacyi i wyobraze-
niom przestarzalym, kiedy on wyptywal przeciwnie z na-
tury ludzkiej. Aby uczyni¢ swoja mys$l wykonalaiejsza,
Platon napisal ksiege praw, wszelako i ta mowa praca nie
byta w stanie zmieni¢ przekonan. Likurg, Faleas, Pro-
tagoras, Filolaus, wszyscy starali si¢ zniszczy¢ nieréwni m
mi¢dzy ludzmi; starania ich jednak byty prézne, no nie-
rownos$¢ jest rzecza boska. Platon okazal si¢ genialnyn
w tem, ze wykazal, iz réwnos$¢ bezwzgledna (a Xoov)
jest niepodobna bez komunizmu, a komunizm bez zatrace-
nia familii i wlasnoSci. Sofisci greccy nie przyjeli jego
konkluzyi, a dazyli zawsze do roéwnoSci. Gdyby bylo
Wiecej geniuszéw takich jak Platon, komunizm bylby da-
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wno wy$miany i wyszydzony, i ludzko$¢ oddataby si¢
rzeczom powazniejszym 1 plodniejszym w nastepstwa.
Mozna powiedzie¢, ze dzieje Grecyi byly walka zasa
(ily rownosci z zasada wolnosci, wlasnosci i familii z ko-
rzymski zdobywczy i praktyczny, nie
pokazywal tak ciasnego dazenia. U niego wlasno$¢ bytla
popularng , S$wigta i rozciggata si¢ nietylko do rzeczy
. niewolnikow, ale nawet do zon i dzieci. Lud rzymski
me godzit na wtasno$é, lecz staral si¢ miec udzial w niej;

powstawal na patrycyuszow nie dla tego, ze byli wtasci-
ze przywtaszezyli

munizmem. Lud

cielami ziemi rzymskiej, ale dla tego,
sobie nieprawnie ziemie zdobyte na nieprzyjaciotach. Taki
cel mialo lex agraria wniesione przez Grachéw. Pierw-
szy Grach postepowal z wysoka wzglednoscig, uderzat
tylko na wtlasno§¢ publiczna, zostawial kazdemu patrycyu-
*zowi pie¢set morgdéw gruntu, reszte za§ wracal do na-

stésownem wynagrodzeniem 1 rozdzielal w r6-

rodu za
Lex agraria uwa-

wnych cze¢$ciach miedzy plebejuszow.
zane wigc jest niestusznie za prawo dazace do obalenia
wtlasnosci. Celem jego byt tylko rowny rozdzial dobr
publicznych a nie calej ziemi, jak to przypisuje wyraze-
niu prawo agrarialne opinia publiczna.  Upadek Grachow
uswigcit zabor ziemi i pozbawil Iud nadziei dostgpienia
wilasnosci. Bylo to wielkie nieszczgs$cie, albowiem klasa
dawnych plebejuszow, dzielna i patryotyczna, niszczona
przez wojny i nedze, spiesznie upadta i zastagpiong zosta-
ta przez wyzwolencéw, nedzne narzedzia patrycyuszow.
Kiedy to nastapilo, walka plebejuszow z patrycyuszami,
zamienila si¢ na walke patrycyuszow miedzy sobg. Lud
stal si¢ niczem; bogaci rabowali §wiat a biedni byli przez
nich zywieni i bawieni. Za Maryusza i Sylli, wtasnosé
byta ciggle nietykalng, ale wojna toczyla si¢ mi¢dzy wta-
$cicielami. Rabowano szlacht¢ na korzy$¢ rycerstwa, ry-
cerstwo na korzy$¢ szlachty, Italow na korzys¢ Wetera-
néw, prowincye na korzy$¢ stronnictw zwyciezkich. To
tez kiedy wstapil na tron August, nie bylo witasnosci,
ktérej nie skazityby gwalty albo mordy. Jednego tylko
rodzaju wlasno$¢ byta atakowana w zasadzie: wtasno$¢
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nad ludZzmi, czyli niewola. Patrycyusze zastapili z czasem
po wsiach ludno§¢ wolng przez niewolnicza. Niewolnicy
si¢ buntowali, Spartollus zajasnial heroizmem, ale Rzym
bunty pokonal. Panstwo rzymskie nie znato wigc zasad
komunistowskich, ale znalo to z czego si¢ komunizm wy-
radza: bacchanalia, ktére roku 186 przed Chrystusem
wywolaly juz surowy zakaz senatu i konsulow. Czton-
kowie tego towarzystwa schodzili si¢ potajemnie w nocy
dla rozwioztego obchodzenia obrzadku zycia i $mierci.
Cudzotoztwo i $mier¢ byly formami tej swawoli, ktora
z trudnosciag wytepiono. Zobaczymy, ze podobne okro-
pnosci towarzyszyly doktrynom komunistycznym pierw-
szych Gnostykdow 1 Anabaptystow. Przyszedl czas, ze
wtlasnos¢ osobista, to jest niewola, zostata zniesiona w Rzy-
mie, ale wtedy wtlasno$¢ rzeczona odebrata nowe po-
parcie.

Komunis$ci, zbijani w zroditach greckich, wuciekaja si¢
zwykle do Judei, zapominajac, Ze prawa mojzeszowe Uu-
Swigcity familig, wlasno$¢ indywidualna, dziedzictwo ma-
jatkow, sakrament malzenstwa, szacunek rodzicow, niena-
ruszalno$¢ cudzego dobra i t. d. Wielozenstwo wpra-
wdzie nie bylo zakazane, ale pomimo tego duch familijny
utrzymywat si¢ i stanowil podstawe instytucyi hebrejskich.
Podziat ludu na pokolenia, kaptanstwo przywigzane do po-
kolenia Lewi, wladza dziedziczna ustalona w rodzinie Da-
wida, nadzieja przyjScia Mesyasza, wszystko to pokazy-
wato wysokie uczucie familii i zwigzku krwi. Pod te u-
czucie poddang byla wtasnos§é¢: dla tego nie nalezala do
indywiduum lecz do familii, dla tego nie mogta bydz
sprzedawana na dluzej niz lat pigédziesiat, i w dniu ju-
bileuszowym wracata do tego, ktory ja sprzedat albo do
jego sukcesorow. Uczucie familii panowato takze w suk-
cesyach. Spadek szedt gltownie na syndéw, corki braly
mato co. Skoro corki dziedziczyly, nie wolno im bvto,
gdy szly za maz, przenosi¢ majatku do innego pokolenia.
Widzimy wigc, ze w Judei zasada komunistowska nie
miata najmniejszego zastosowania.
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Podlug Cabeta 1) Ludwika Blanc 2) i Villegardella 3),
chrystyanizm ma przedstawia¢ wiele myS$li komunistow-
skich. Zobaczmy, czy tak jest w istocie. Wiadomo, ze
Chrystus o$wiadczyt, iz przychodzi nie zmienia¢ prawo
zydowskie ale je uzupeli¢ 4), ze przyjal dziesigcioro
przykazan utozone przez Mojzesza: nie zabijaj, nie kradnie;j.
nie cudzotoz, nie pozadaj zony blizniego twego ani za-
dnej rzeczy, ktore jego sa it d. 5).' Nie jestze to u-
$Swieci¢ wtlasnos$¢, matzenstwo, familia? Chrystus, uzu-
peiniajac prawo, znidst wielozenstwo i rozwody, wyjaw-
szy z przyczyny niewiernosci 6). Ewangelia jest peina
stéw Zbawiciela, obrdéconych przeciw gwaltcacym familia,
wlasnos¢ i matzenstwa 7). Chrystus nie glosit komuni-
zmu, rzeczy zdroznej i wyptywu chorobliwej wyobrazni,
ale nauczat mitosci blizniego, jalmuzny, czysto$ci zycia i
wyrzeczenia si¢ dobr ziemskich; potgpial namigtnosci sa-
molubne, uczucie nienawisci, zazdroSci, chciwosSci, ktore
uzywajac imienia rownos$ci i braterstwa, wyradzaja sekty
anti -socialne i zapalaja wojny domowe. Cnota jaka =za-
lecat zakladala si¢ na skromnos$ci i zdaniu si¢ na wole
wyzsza, tak w cierpieniu jak w ubdstwie. Celem jego bvia
czysto$¢ moralna, $§wigtoS¢ zycia i pogarda roskoszy ma-
teryalnych. Stowa Chrystusa, wykazujac wyzszo$¢ cnoét
duchowych nad zaspokojenie zadz cielesnych, nauczaja,
ze cnoty prowadza najpewniej do szczg$cia, 1 ze zte ludz-
kie jest skutkiem niewykonywania prawd, ktére ewange-
lia zaleca.

Zamiast narusza¢ wtasnos$¢ 1 familig, Chrystns utwier-
dzit je za pomoca wyzszej sankcyi moralndj. W jego
ustach, wtasno$é stata si¢ $rodkiem dobroczynnosci i jat-
muzny; familia $§rodkiem czystosci zycia i wstydliwosci.

1) Voyage en Icarie p. 567.
2) Hist, de la revol. L

3) Histoire des idees sociales.
i) S. Mateusz V. 17.

3) tamze XI. 17. 18. 19.

6) tamze 3. 9.

7) § Mark. VIL 20. 21. 22.
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Chrystus zachgcal wprawdzie do wyrzeczenia si¢ dobr
ziemskich, moéwil, ze bogatym trudno bedzie dostapié
krolestwa niebieskiego, ale to nie potepia wcale wtasno-
$ci, albowiem Chrystus mowil tylko o wyrzeczeniu si¢
dobrdwolnem, to jest o jalmuznie. Otoéz zrzeczenie sig
dobr nie moze mie¢ miejsca tam, gdzie wlasnos¢ jest
nieznana albo niepewna. Zreszta nie nalezy zapominad,
ze za czas6Ow Chrystusa narody byly w glebokiem ze-
psuciu: bogaci oddawali si¢ lubiezno$ci i rabunkom, pra-
ca byla wzgardzona, a gwalt byl $rodkiem dostapienia
majatku. Trzeba bylto znie$¢ taki stan rzeczy; dla tego
to Chrystus, naprzeciw rozwioztosci stawil $§wigtos¢ bez-
zenstwa, a naprzeciw namig¢tnosciom zmystowym 1 chci-
wosci, stawil ascetyzm, wyrzeczenie si¢ siebie i pochwate
ubdéstwa. Apostolstwo takich prawd, wymagato wielkiego
poswigcenia i wolno$ci od obowiazkéw tak Swiatowych
jak familijnych; Chrystus zache¢cat do tego swych uczniow,
ale zycia apostolskiego nie stawial za regule dla wszy-
stkich. Chrystus nie moéwil nic o komunizmie, chociaz
w Judei byta sekta Esenienczykéw, ktora praktykowata
t¢ zasad¢ 1 data podzniej poczatek klasztorom.

Komuni$ci mogliby si¢ tylko opiera¢é na pierwszych
czasach chrzescianskich, to jest, kiedy po ukrzyzowaniu
Chrystusa, apostolowie i uczniowie, wystawieni na prze-
$ladowania zydow i pogan, zyli wspolnie. Akta apostol-
skie t) nauczaja, ze wtedy chrzescianie zyli razem, ze
bogatsi sprzedawali swe majatki, aby niemi dzieli¢ si¢
mogli z biednymi, ale takie zycie 1 darowizny majatkow
byty dobrowolne, wyprowadzone =z potrzeby chwilowdj.
Zycie wspélne chrzeécian trwato nie dhlugo i trwaé dlugo
nie mogto. Zreszta rozdziat dochodow i rzeczy potrze-
bnych do zycia, nie odbywatl si¢ tutaj na wspodlnych
obradach; apostolowie mieli wtadz¢ zupeilna nad wszy-
stkiem, rozktadali przychody stosownie do natchnienia
bozego. Gdyby nie mieli tej wtadzy, spotecznos$é chrze-
$cianska wczesniejby si¢ jeszcze rozpadta, a gdyby apo-

1) Iv. 32. 33. 34. 35.
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stolowie nie byli natchnieni my$la $wieta, wtadza ich za-
mienitaby ja w despotyzm okropny, albowiem zycie i
$mieic ludzi od nichby zalezaly. Kiedy pdzniej propa-
ganda chrzes$cianskarozpostarta si¢ na narody okoliczne,
zycie wspoOlne calkiem ustato.Akta apostolskie nie zale-
cajg nigdzie zycia wspolnego, ale mitosci Boga i ludzi,
oderwania si¢ od mysli zmystowych, spiritualizmu, cnét
skromnych i rodzinnych, a przedewszystkiem mitosierdzia,
ktéore w porzadku moralnym okazuje si¢ przez cierpli-
wo$¢, dobro¢, pokodj, wierno$é, stodycz i wstrzemigzliwosé,
a w porzadku maleryalnym przez jalmuzng, to jest po-
$wiecenie dobrowolne przypuszczajace wlasno$é osobista.
Jak widzimy, Chrystus nie glosit komunizmu. Ko-
munizm byl tylko wychwalany przez sekty nieprzyjazne
chrystyanizmowi, a mianowicie przez neo - platonistow,
najzagorzalszych obroncow upadajacego poganstwa. Rzecz-
pospolita koraunistowska Platona byla marzeniem Porfyra,
Plolina i Jamblika, idealem doskonato$ci, ktéorego uzywa-
no na zbicie chrystyanizmu. Na poczatku drugiego wie-
ku, Karpokrat i Epifan, zatozyciele jednej z sekt, ktora
zlala si¢ z herezya Gnostykow, oglosili wspo6lno$¢ majat-
kow 1 uswigcili bezwstyd.  Napojony zasadami Platona
Epifan, napisat ksigege o Sprawiedliwosci, w ktorej glosit,
ze sprawiedliwo$é boza ttdmaczy si¢ na ziemi przez
ze wsp6lnos¢ pochodzi z prawa

wspolnos¢ 1 réwnosé ),
matzenstwo

przyrodzonego i boskiego, a wlasnos¢ i
z prawa ludzkiego. Epifan uderzal zaré6wno na Mojzesza
i na Chrystusa. Uczniowie jego modlili si¢ nago, niena-
widzili postu, mezczyzni i kobiety czcili swe ciata, ka-
pali je, parfumowali i karmili. Wtasno§¢ 1 kobiety byty
wspbélne.  Gospodarz ofiarowywal zone¢ gosSciowi. Ten
zwyczaj okrywano imieniem milosierdzia. Po obiadach
odbywanych wspoélnie, gasili §wiatto i pograzali si¢ w cie-
lesnej rozpuscie.

Sekta Karpokratow daje nam nowy dowdd, ze komu-
nizm jest nierozerwalnie zwiazany ze wspolno$cia kobiet.

1) Fleury, hist, de 1Eglise t. 385.
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Sekta ta mienita sie chrzescianskg i to sprawito, ze po-
ganie mieli w obrzydzeniu nauke Chrystusa. Karpokraci
utrzymywali sie tylko w Egipcie i na wyspie Samos, i
wkrétce znikneli pod ciezarem zgrozy publicznej. Komu-
nizm mogtby  znales¢ pare ustepéw za sobg tyl-
ko po pismach §& Klemensa i Jana Chryzostoma, ale co
mowig ci Swieci, jest raczej przypomnieniem zycia wspol-
nego pierwszych chrzescian. Zresztg byty to opinie in-
dywidualne, bez charakteru dogmatu. Chrystyanizm u-
znawat do tego stopnia wtasnos$¢, ze wkrotce kosScioty
staty sie wtascicielami. W istocie, poczatek dziesieciny
i débr koscielnych siega pierwszych wiekéw chrzescian-
skich. Zycie wspodlne na zasadach kos$ciota, daje sie wi-
dzie¢ tylko w klasztorach, ale to Zzycie, jak zobaczymy,
nie jest wcale komunistycznem.

We wszystkich narodach znajdowali sie ludzie, ktérzy
wznoszac sie wyzej do $wietosci zycia i cnoty, wzdycha-
li do wyzwolenia sie z pod obowigzkow sSwiata docze-
snego, aby tern tatwiej mogli dostrzedz ideatu doskona-
tosci moralnej. W tym celu uciekali sie do samotnosci
albo gromadzili sie razem pod surowg regutg. Tak czy-
nili w starozytno$ci medrcy indyjscy, w Grecyi filozofo-
wie pitagoresowi, w Judei Esenienczycy, a w chrystya-
nizmie zakonnicy. Wszystkie te zgromadzenia wyrzekaty
sie roskoszy zmystowych, a dgzyty do doskonato$ci mo-
ralnej.  Cztonkowde, ktorzy je sktadali, byli starannie do-
bierani, poddani pod rozliczne préby i surowe przepisy.

Pitagoras, w celu przechowania nauk i obyczajow, za
pomocag ktérych ksztalcg sie narody w prawdzie i cno-
cie , zatozyt zgromadzenie, w ktérem uczniowie zyli ra-
zem, oddani badaniom nad umiejetnosciami, szczegdlniej
nad jeometryg i astronomig. Kto chciat naleze¢ do zgio-
madzenia, musiat poddac¢ sie pod rozne egzamina i proby.
Przez trzy lata, uczen nie uzywat zadnego znaczenia, byt
prawie wzgardzonym. Jezeli przebyt probe, jezeli wzgar-
da i milczenie zwrécity jego ducha w strone prawd wyz-
szych, wtenczas zrzekat sie majatku na korzys¢ zgro-
madzenia. Wszyscy czionkowie szkoty byli ubrani w su-
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knie biate i poddani pod S$cista regule. Dzien zaczynali
i konczyli modlitwa, rachunkiem sumienia i §piewem kan -
tyczek religijnych. Zatrudnienia dzielily si¢ na prace o-
koto umiejgtnos$ci, na rozmowy moralne i przechadzki.
Wszyscy jadali razem. Migso bylo wykluczone ze stotu,
wstrzemig¢zliwo$¢ byta prawem. Wszystkich wigzata czy-
sto§¢ zycia, przyjazn i mitlo§¢ Boga. Zaltozyciel zgroma-
dzenia uzywal wysokiego szacunku: byt to monarcha i
ojciec. Sekta pitagoresowa upadila, bo czltonkowie jej
nieposiadajac skromnos$ci obok wyzszosci nauki, dazyli
do natozenia na Grecyg i Sycylia swego zwierzchnictwa,
naksztatt kast klasztornych Egiptu i Indyi. Grecy wy-
ciegli wielu; reszta za§ zmuszona byla rozpierzchnaé sig
po Egipcie i Azyi, siejac ziarno filozofii i nowe odkry-
cia naukowe.

Sekta Eseniericzykow w Judei, zalozona na dlugi czas
przed przyjSciem Chrystusa, zyta nad morzem Umartem,
w liczbie czterech tysigcy glow. Unikata miast, zyla we
wspolnosci po wioskach, pracowata okoto roli wzgardza-
jac handlem i przemystem; zyla skromnie, nosita suknie
biale, oddana poboznosci, pracy, go$cinnosci, szacunkowi
dla starcow 1 pieczotowito$ci okolo chorych. Moralnose,
umiarkowanie, wstr¢t do ktamstwa, czystos¢ obyczajow,
byty gtownemi jej cnotami. Esenienczycy wstawali ze
wschodem slonca, modlili si¢, potém szli w pole do pra-
cy. W potudnie, po wzigtej kapieli, wracali na skromny
obiad, spozywany w milczeniu, i udawali si¢ znowu do
pracy. Dzielili si¢ na cztery klasy, co ulatwialo zaprowa-
dzenie $cistej hierarchii i surow¢j karno$ci. Uczniowie
przechodzili przez trzechletni nowicyalL  Doktryna Ese-
nienczykow zasadzata si¢ na mitosci Boga, cnoty i ludzi.
Cnota ograniczala si¢ na wstrzemigzliwosci i panowaniu
nad namigtno§ciami. Cnota byta dla nich wyzsza niz
cze§¢ zewnetrzna, jednakze obchodzili sabat 1 prawa
mojzeszowe z $cistoSciag wigksza niz Zydzi, a nienawisé
ich do nieochrzconych roéwnata si¢ fanatyzmowi. I t¢
sekt¢ zgubita duma. Esenienczycy obrazili mieszkancow,
bo ukrywali w tajemnicy nauke¢ oparta na przeznaczeniu
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i fatalno$ci, dwoch dogmatach wspélnych wielu zgroma-
dzeniom komunistowskim.

Terapeutczycy, sekta zydowska w Egipcie, ktéora opisu-
je Filon, zyla podobnie jak Esenienczycy, z réznica, ze mie-
szkania jej cztonkéw byly osobne i oddalone jedne od-
drugich. Terapeutczycy dali p6zniej poczatek pustelnikom
chrzescianskim, a Esenieficzycy zakonnikom. Rzecz godna
uwagi, ze chrze$clanie kiedy ponosili najwicksze prze-
$ladowania 1 megczenstwa, zyli w spotecznosci cywilnej,
nie zwigzani wspoélnoscia zycia ale ducha. Klasztory u-
kazaty si¢ dopiero w czwartym wieku po Chrystusie, to
jest kiedy chrystyanizm zwycig¢zyl pod Konstantynem nad
poganstwem. Pierwszy zakon chrze$cianski wukazal sig
w Egipcie roku 305 z $wigtym Antonim, wiodacym zy-
cie pustelnicza nad morzem Czerwonem. Liczni ucznio-
wie zbudowali okoto niego chatupy na gorze Kolzim i
tym sposobem powstal zakon. Na wzor tego zakonu za-
prowadzone =zostaly liczne inne w Libii, na skatach Te-
baidy i nad Nilem. Czterdziesci lat pdzniej, Swigty Ata-
nazyusz wprowadzil do Europy podobne zycie i zakony
réznego rodzaju upowszechnily si¢ po calym S$wiecie. ®

Nie mamy zamiaru przechodzi¢ historyi zakonow,
Idzie nam jedynie o pokazanie* ze zycie materyalne by-
to z nich wydalone. Stawieni naprzeciw huci pogan-
stwa 1 zepsutej spotecznos$ci cywilnej, zakonnicy uwazali
za zbrodni¢ wszelka przyjemnos$¢, zapomnieli, ze byli sy-
nami, mg¢zami, braémi, ojcami; oddalili si¢ od rodzin,
kraju 1 ludzkos$ci, w nadziei dostgpienia doskonatosci
chrzescianski¢j. Taki stan rzeczy, podkopujacy osobistosé
cztowieka, mogt si¢ utrzymacé tylko za pomoca zupeilnego
wyrzeczenia si¢ siebie i poswigcenia wolnosci. Dla tego
postuszenstwo bezwzgledne byto cnota zakonng. Zrazu
$luby nie byty wieczne; kiedy si¢ to stalo, zakonnik za-
mienit si¢ niemal w niewolnika klasztoru, albowiem pra-
wo krajowe wykluczatlo go na zawsze od spotecznosci
$wieckiej. Przy takiem zniszczeniu osobisto$ci, dazenie
zbiorowe musiato si¢ szeroko rozwingé. Wiele klaszto-
row, dajac si¢ unosi¢ pobudkom $wieckim, dazyto do
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przewagi politycznej. Papieze musieli karci¢ czg¢sto dume
zakonnikéw albo ukréci¢ ich zdrozno$ci.

Przyktad Esenienczykow, Pytagorejczykoéw, Terapeu-
tow 1 zakonow chrzes$cianskich, nie przedstawia wigc za-
dnego dowodu na korzy$¢ komunizmu. Komunizm sta-
jozytny ktadl na pierwszem miejscu zaspokojenie potrzeb
zmystowych 1 dla nich poswigcal wtasno§¢ i moralnos¢,
kiedy klasztory wyrzekly si¢ wszystkiego, co bylo ciele-
snem. Zakonnicy dazyli do doskonato$ci moralnej i zy-
cie wspbélne byto tylko dla nich $rodkiem oddalenia si¢
od obowiazkow $wiatowych. Komunizm byl przesadze-
niem zmystowos$ci a klasztory przesadzeniem duchowo$ci
zycia. Sprzeczno$¢ nie jest mniejsza pod wzgledem eko-
nomicznym. Zakony nie kusily si¢ o rozwigzanie zagad-
ki, czy wlasno$§¢ moze by¢ zniesiong, a indywidualna
praca zastapiong przez prac¢ wspo6lng. Istnialy one w po-
§rod spotecznosci $wieckiej, opartej na wiasnosci, i zyly
z jej datkow; byly nawet same wlascicielami. Komu-
nizm nie jest tak ograniczonym. Zamierza on zaprowa-
dzi¢ wspdélnosé¢ wszedzie i1 miedzy wszystkiemi rodzajami
mieszkancow, kiedy klasztory zaprowadzaly ja jedynie mig-
dzy wybranymi uczniami. Pomimo mysli religijnej, ktora je za-
grzewata, klasztory musiaty wydala¢ ze swego tona czlonkow,
dla ktorych zycie wspdlne stawato si¢ niezno$nem, a komu-
nizm pochlebia sobie, ze wimie jednej namig¢tnosci, przythu-
mi opozycya i zaspokoi wszystkich. Dos$wiadczenie poka-
zalo, ze zyeie klasztorne wymaga despotycznej dyrekcyi
jednego, t6z samo wigc musialoby bydz zaprowadzonem
w komunizmie. W klasztorach bezzenstwo bylo warun-
kiem zycia wspdélnego, w komunizmie musiatoby to za-
stapi¢ zniesienie familii i zaprowadzenie wspo6lnosci kobiet.

Od powyzszych a nieubtaganych warnnkéw komuni-
zmu, to jest zniesienia osobisto$ci czlowieka, familii, mal-
zenstwa 1 poddania zgromadzenia pod despotyzm naczel-
nika, wszczely si¢ nieco pdzniej dwie sekty: bracia
morawscy i kolonie paraguejskie. Bracia morawscy,
Hernhuters, ktorych nie nalezy migszaé ze stowarzysze-
niami anabaptystowskiemi, zatozonemi w Morawii r. 1530,
a o ktorych bedzie mowa pdzniej, skleity si¢ z Hussy-
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l6w wygnanych 2z Czech. Gloéwna ich kolonia Herm-
hut, zatozona roku 1772 w Luzacyi pod dyrekcya hra-
biego von Zinzindorf, nie znosita familii, ale zachowywata
ja tylko z imienia. Kolonia dzielita si¢ na chory, utozo-
ne podiug plci i wieku. Kazden choér zyl razem, wsze-
lako cztonkowie jednego chéru mogli si¢ taczy¢ z dru-
gim przez malzenstwo. Zycie matzefskie bylo wyjatkiem
oznaczonym W czasie i porze przez state przepisy, a zy-
cie wspoélne reguta powszechna. To sprawito, ze braci
morawskich zycie familijne nie bylo potaczeniem skton-
nosci, zlaniem dwoéch istnien, ktore daje tyle szczegscia
sercu. Zycie bylo jednostajne, zawarte w toZzsamosci wie-
ku i pici, co sprowadzilo zatarcie charakteréw 1 sparali-
zowanie wladz umystowych. Wychowanie rowne i wspol-
ne wybilo na dzieciach kolonistow pi¢tno niedot¢znej
jednostajnos$ci. Bracia morawscy wydali samych ludzi
miernych, bo zycie wspdlne jest nieprzyjacielem geniuszu.
Kolonia Herrnhut jest dowodem, jaka szkod¢ przynosi zy-
cie wspplne, wychowanie rowne i ostabienie ducha fami-
lijnego. Szkoda jest tern wydatniejsza, ze bracia mo-
rawscy nie obalili zupelnie wtasnosci. Podlug przepiséw
hrabiego von Zinzindorf, kazden z nich mial wtasno$¢
osobng, tylko nie moégt joj sprzedaé¢ bez zezwolenia zgro-
madzenia i bez zaliczenia do kasy wspodlnej pewndj czg-
$ci otrzymanej sumy. Zinzindorf zaprowadzajac zycie
wspolne obok wtasnosci, ostabit zarazem wtasnos$¢ i fa-
miliag. Nie mozna wierzyé, co podaja podrdézni o wszete-
czenstwie panujacem w zwiazkach plci miedzy braémi
morawskimi, albowiem =zapal religijny, ktéry ich dotad
ogarnia, ma niepospolita sile, ale kiedy zapal ustanie,
zepsucie 1 upadek kolonii morawskich be¢da niezawodne.

Kolonie paragueyskie zatozone byty takze na zasadzie
uczucia religijnego 1 zycia wspolnego. Jezuici uorgani-
zowali tutaj spodteczno§é¢ z samych Indyan. Wszystkie
prace poddane byly pod przepisy ojcow. Przy niskosci
o§wiaty mieszkancow, przepisy te sprawily zrazu dobry
skutek. Kolonia wzrastala w porzadek i zamozno$¢, byla

Przeglad Pozn*n»ki — VIIL 98
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nawet, jak mowi Muratori, rajem chrze$cianskim, christi-
anistno felice, ale czas pokazal, ze brakowalo joj przy-
miotéw, jakich wymaga postep rzetelny, to jest rozwinig-
cia osobistosci czlowieka, wilasnosci i ducha familii. Indy-
anie, przyzwyczajeni do zycia poddanego pod drobno-
stkowe przepisy, znalezli si¢ bez mocy kierowania si¢ sami
soba, kiedy jezuici zostali z kolonii wydaleni. Byli radzi
z wolnoS$ci, ale nie umiejac z niej korzysta¢, poddali sig¢
pod despotyzm a nawet tyraniag doktora Francia. Jakkol-
wiek badz, kolonie paragueyskie przedstawiaja jeden z go-
dniejszych przyktadow zycia wspolnego, regulowat je bo-
wiem duch religijny i silna wola. Gdyby nie dostawato
tych dwoch $rodkow, Indyanie popadliby jak starozy-
tni rozwiozto$ci i lenistwu.

aa

To co bylo powiedziane wykazuje, ze komunizm pro-
bowany byl od poczatku niemal $wiata, i ze skutek nie
odpowiedziat nigdzie zyczeniu. Komunisci wystawiajg te
rzecz inaczej, ale dla nas do$¢ prawdy aby go osadzié.
Zreszta historya komuuizmu nie jest jeszcze skonczona.
Potrzeba i§dz dalej w jej $lady i szuka¢ innych przy-
ktadow zycia wspdlnego. Zacznijmy od sekty Pelagiusza,
ktora p. Yillegardelle wystawia jako wyraznie komunisty-
czna.

Wiadomo, ze tdj sekcie dat w piatym wieku pocza-
tek zakonnik angielski Pelagiusz, utrzymujac, ze czlowiek
mocg swojej duszy i wolnej woli, moze do6js¢ do dosko-
nalo$ci, to jest, unikaé grzechu, gdy tymczasem koSciot
oparty na glebokiem zbadaniu zjawisk woli, utrzymywat,
ze do tego potrzeba jeszcze taski. Zdanie kosciota po-
tepiato, jak widzimy, dawna filozofia poganska, a zara-
zem zmuszalo cztowieka do pokory i prostoty serca, zna-
mionujacej medrcoOw chrzescianskich, na co Pelagiusz nie
przystawal.  Obok przeciwnej doktryny dogmatycznoj,
Pelagiusz gtosit inng czysto spoteczng. Oparty na nie-
ktorych ustepach pisma $wictego, w ktorych mowa o
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zyciu pierwszych chrzescian, utrzymywatl, ze wyrzeczenie
si¢ bogactwa jest koniecznym warunkiem zbawienia. Nie
wierzymy, aby pismo de Dimtiis, do ktoérego odwoluje
si¢ p. Viliigardelle, bylo Pelegiusza, ale przypusciwszy
ze tak jest, zobaczmy co w sobie zawiera. Pismo to
wystawia nieszczesne skutki ubiegania si¢ za samem bo-
gactwem; od tego do przeczenia wlasnosci i zalecania
komunizmu jest daleko. Swiety Augustyn zbil twierdze-
nia Pelagiusza, jakoby bogactwo bylto niezgodne z zyciem
chrzes§cianskiem, uprawnit posiadanie bogactw, odroznit
w pismie $wigtem to co jest zakazem od tego co jest
rada, wytldmaczyt znaczenie wyrazu zrzeczenie si¢, zawi-
stego od pobudki wewnetrznej, i wykazal, ze wyrzecze-
nie si¢ siebie, gdyby byto literalnie wykonane, podkopa-
loby warunki zycia ludzkiego i trwato§¢ narodow 1).
To co moégt powiedzie¢ Pelagiusz o bogactwach, nie
usprawiedliwia wecale komunizmu. Pelagiusz wychodzit
z surowos$ci zycia i wstrzemi¢zliwosci, a komuni$ci wy-
chodza z dazenia do dobrego bytu i potrzeb materyal-
nych. Ci ostatni zach¢caja lud do naruszenia wtasnosci,
przedstawiajac mu obraz szczg¢s$cia na ziemi, kiedy Pela-
giusz radzil tylko bogaczom pozbycia si¢ zbytku i daze-
nia do réwnosci. Pelagiusz dazyl do ascetyzmu a ko-
muni$ci dazg do grubego epikureizmu. Sekta pelagiu-
szowa byla jedng =z tych zwiazkdéw antisocyalnych jak
Docytéw i Machimenczykow, podlug ktorych zwiazek
plci nawet byl grzechem.

Cabet 1), Villegardelle 2) i Ludwik Blanc 3) widza
jeszcze komunizm w sektach Albigenczykéow 1 Woden-
czykow. Aby na to odpowiedzieé¢, trzeba oznaczy¢,
w jakim stanie znajdowat si¢ kosciét w wieku dziesigtym,
wieku zelaznym, jak moéwi Baronins. Wiadomo, ze dola
kosciota byta wowczas optakana. Duchowienstwo zwy-

1) Epist. ad Hilarium.

1) Voyage en Icarie p. 479.

2) Hist, des iddes sociales p. 84.
3) Hist, de la revol. T. 16.
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cigzy wszy stanowczo poganizm, rzucito si¢ do chuci, jakie
podzega posiadanie wtadzy 1 bogactw, kiedy ich nie
miarkuje gteboka mys$l moralna. Zepsucie duchowien-
stwa bylo woéwczas powszechne tak na najnizszych, jak
na najwyzszych szczeblach, i to nam tldémaczy przyczyne
ukazania si¢ w wiekach X, Xf i XII niezliczonych sekt
kacerskich, a migdzy innemi Albigenczykéw i Wodenczy-
kow. Sekty te byly obrocone przeciw zepsuciu ducho-
wienstwa. Wszystkie gtosity koscidt za nieczysta Babi-
long, za wielka cudzotoznice Apokalipsy, starajac si¢ wro-
ci¢ go do dawnej czystosci. W tym dziele uderzaly na
wiele dogmatoéw katolickich, podkopywaly nawet organi-
zacya kodciota, i to nam ttémaczy przesade, jaka wow-
czas okazalo duchowiefistwo w ich oskarzaniu. Zarzuca-
no Albigenczykom i Wodenczykom, ze zyli we wspote-
czno$ci majatkéw i kobiet, a tego zarzutu nie wida¢ na
rejestrach inkwizycyjnych, ktoére dotad zostaty zachowane.
W tern miejscu, jak widzimy, komuniSci opieraja si¢ zbyt
wiernie na dowodach katolickich, ktére inaczej nie mia-
tyby w ich oczach zadnej powagi. Ze ich zdanie jest
fatszywe, pokazuje ta okoliczno$¢, iz do sekt kacerskich
o ktorych mowa, nalezeli ludzie réznych stanéw, miesz-
czanie, mozna szlachta langwedoska a nawet ksigzeta i
krolowie. Jak uwierzy¢, aby szlachta i ksiazgta mogli
przelewaé¢ krew i gina¢ za sprawe, ktorej celem byloby
zaprowadzenie bezwzglednej rownosci majatkowej? Czy
me sluszniej bedzie przypusci¢, ze Albigenczykowie i Wo-
denczykowie uderzali tylko na wlasnosci duchowne,
z czego stany wyzsze mogly korzysta¢, podobnie jak si¢
to dzialo w szesnastym wieku za reformy Lutra 1).
Zreszta na co tu przypuszczanie. Wiadomo, ze ko-
$cioty wodenskie utrzymatly si¢ w Alpach do czwartego
wieku, i ze zlaly si¢ potem z kalwinizmem. Morland,
komisarz Kromwela, zebrat roku 1658 rekopisma posia-
dane przez Wodenczykow, a z ktoérych niektére siggaly

1) Rzecz t¢ wyswieca dobrze Histoire du Communisme
par M Alfred Sudre.
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roku 1100. Rekopisma te obejmuja dogmata sekty,
w pos$rdd ktéorych nic si¢ nie napotyka, coby moglo prze-
mawia¢ za komunizmem. Komuni$ci dzisiejsi, przedsta-
wiajac Wodenczykoéw za zwolennikéw swodj doktryny, o-
pieraja si¢ widocznie na oskarzeniach duchowiefistwa,
ktorych przesadzenie jest uderzajace. Wodeniczycy nie
uznawali malzenstwa za sakrament: za co byli oskarzeni
o dazenie do wspdlnosci kobiet. Gtlosili takze, ze ksig-
za nie powinni posiada¢ wlasnosci: za co byli oskarzeni
o dazenie do wspblnosci majatkowej. Takie wnioski mo-
gly czyni¢ wieki ciemne i namigtne, ale nie uczyni ich
dzisiaj nauka i dobrze zrozumiany interes kosciota. Toz
samo mozna powiedzie¢ o sektach Walthera Lolland i
Johna Wiclef, dwoch  ksigzy angielskich. Opinie
ich, pod wzglgdem dogmatéow religijnych, byty btedne,
ale oskarzanie o dgzenie do wspdlnosci dobr i kobiet
jest wiecej niz btedem, jest falszem, ktory tylko komu-
nisci, w interesie stronniczym, usprawiedliwi¢ moga.
Rzecza wazna w tem miejscu jest, ze jak szlachta lang-
wedowska byta za wodenizmem, tak szlachta angielska
byta za wiklizmem- Bunty wloscianstwa angielskiego pod
Wat Tyler, John Bull, Jack Straw, byly niezalezne od da-
zen Wiklefa, podobnie jak bunty chlopstwa niemieckiego
byty niezalezne od dazen Lutra. Co wigcej,, chlopstwo
tak angielskie jak niemieckie bylo za wlasnos$cia ducho-
wna a przeciw feudalizmowi szlachty. Chlopstwo angiel-
skie $piewalo pie$n, ktéra pozniej zostata przettdmaczona
na niemieckie, polskie i kozackie:
When Adam delved and Eva span,
Who war then the gentleman ?

To nam wyjasnia, dla czego Wiklef i Luter byli gto-
wnymi nieprzyjaciétmi chtopstwa. Bunty wlo$cianstwa
angielskiego nie mialy takze barwy komunistycznej. Byly
to rzezie okropne jak Jacqueries i'rancuzkie, albo jak na-
sze galicyjskie: glupota i sita pigsci graty w nich gio6-
wna role, wszelako komunizm byl od nich daleki. Fran-
cya dzisiejsza pokazuje, ze chlopstwo bylo zawsze i jest
najwigkszym nieprzyjacielem komunizmu.
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Jana Husa bylo zupelnie toz same co

Stanowisko
Wiadomo, Ze byl to czlowiek $wia-

elagiusza , Wiklefa.

.b5° spowiednikiem Zofii bawarskiej,

Sowv oT
cala szlachte radl

krolowy czeskiej, i ze mial za soba
korzysta¢ z zaboru dobr duchownych. Zyska byl szlach
ojcem, toz samo Prokop i Rokiczay Niei torz/ hi“
utrzymuja, ze w czasie wojny busyckiej miala si¢ utL
izyc sekta Adam,stow, na zasadzie wspoélnosci dobr i ko-
b i 3 Al
sadzg{llee’ g'l’nie;szane z bra%%lslkal‘no%glewgﬁ%tmt.o %‘%‘%‘;‘Elgdpr 6-
r r V 3 T ¢kf a Skal¢ PrzedstawiaM dopiero Anaba-

zakonnl- 8 v§ ,8° ni Chrystus" ni zaden apostol lub
zakonn k, nie glosili go takze ni Albigenczykowie i Wo-

denczykowie, n, Lolland, ,i Wiklef, ni Hus" lecz wywo-

namicinoccr jakie nasigpit® p© ref-

Marcin Luter, blizszy naszych czaséw a zatom lepiej
znajomy n,z poprzedni reformatorowie, mial to wydatne-
w rzeczach duchownych uderzal na wszelka wla-
iT- rze,Czach S$wieckich glosil posluszenstwo dla
asiazat, ktéorych usSwigcal zasada prawa boskiego. Takowa
kprzecznosc byla wspolna Wiklefowi i zapewnie jego po-
przednikom Ale lud niemiecki okazal si¢ loiczniejszym
nlh T H# T JOny W W°Iny Sad 0 rzeczach_ religij-
y , lud zastosowal go do rzeczy politycznych i to nam
wySwieca przyczyne ukazania si¢ Mikolaja Stork i Toma-

so, ze

Lutra hvlrJ JCOW, anabaplyZraU- = Mikolai Stork,  uczen
Lutra, byl leformatorem W’ reformie religijnej, glosicielem

proznosci rozumu ludzkiego, chwalca glupoty i natchnie-
lomasz Munzer przeciwnie byl reformatorem w re-
Z réwnos$ci wiernych w oczach Boga
wyprowadzil bez-

nia.
formie politycznej.
z zasady braterstwa chrze$cianskiego,
wzgledna rownos$¢ polityczna, obalenie wladzy Swieckiej
zabér majatkow i wspolno$§¢ posiadania. Zapalczywy ob-
arzony wymowa popularng i postacia ujmujaca, przebie-
g on jak apostol nowej religii wsie i miasta saskie, ka-
zackomunizm. Zaiste, nieczulo$§¢ Lutra na nedze ludu
y godna potepienia, reforma religijna wymagala refor-
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my politycznej, to jest zniesienia ciezaréw feudalnych,
ale od tej reformy do komunizmu bylo zawsze daleko.
Cierpienia ludu byty przeciez tak wielkie a nieczuto$é
Lutra tak oburzajgca, ze lud chwycit sie Miinzera z za-
patem.

W wojnach chiopskich, jakie miaty miejsce w Niem-
czech, wida¢ dwa dazenia: jedno mialo na celu zniesie-
nie wilasnosci duchownej i wyzwolenie wioscian z pod
ciezarow feudalnych, a drugie, zniesienie wszelkiej wta-
snosci. Wojna pierwszego rodzaju byta socyalng, kiedy
druga byta wyraznie komunistyczng. Ogniskiem ostatniej
byta Turyngia i jej stolica Milhausen. Dostgpiwszy wia-
dzy przy pomocy kobiet, na ktére wywierat wptyw przez
lubiezny mistycyzm, Miinzer stat sie¢ wszechwtfadnym szafa-
rzem débr wydartych bogatym (1523). Lud znalazt do-
brg takowg reforme: praca ustata w Turyngii a préznia-
ctwo weszio w regute. Niestety, wkrotce sie pokazato,
ze bez pracy i produkcyi zadne bogactwo diugo nie star-
czy i ze pod rzgdem komunistycznym trzeba takze pra-
cowac. Komunizm Miinzera okazal tez same zjawiska,
co komunizm w starozytnosci. Ze wspélnosci majatkow
wyszta wspdélnos¢ kobiet, obalenie familii i zepsucie. Ze
wspolnosci wyrodzit sie takze despotyzm, ktory Miinzer
wykonywat z okropnoscig. Po przyttumieniu tej wojny
domowej i Scieciu Miinzera, zasada komunistyczna roz-
trysta sie na wszystkie strony.

W Szwajcaryi, nha mocy wyznania wiary uczynione-
go w Zolikon (1525), ktéra stanowi doktryne Anabapty-
stow, sekta w ktérej wspolnosé majgtkowa nie byta uzna-
na, uwazang zostata za niedoskonalg. Akt ten gtosit je-
szcze, ze nauka i wiltadza sg niepotrzebne, ze wierny nie
powinien przyjmowaé¢ zadnego obowigzku, Zze nie powi-
nien przysigga¢, stuzy¢ wojennie, ze wyklecie winno
bydz jedyng karg zbrodniarzy. Takie zarady byty prze-
czeniem wszelkich praw, na ktérych stojg narody, a z cze-
go poézniejsi socyalisci nie zaniedbali korzystac. Wspdl-
nos¢ majgtkowag i ztgczenie wtadzy duchownej z polity-
czng przyjat S. Simon; negacyg kary i nagrody, nieod-
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powiedzialno$¢ cztovyieka, przyjat Owen; uroszczenie utwo-
rzenia na ziemi spotecznos$ci doskonatej, czyli nowego
Edenu, wziat Fourier 1 wszyscy nowsi nowatorowie;
wiar¢ w natchnienie wzigt Towianski i Mickiewicz, a za-
sade¢ mitosci wzigl Piotr Leroux. Anabapty$ci przeszli ich
tylko w rozwiozto$ci. « Wielozenstwo usprawiedliwiali pi-
smem S$wietem, glosili, ze bezrzad dotyka tylko ciala a
nie duszy, ze ten co zostal ochrzcony po raz drugi, byt
mocny od grzechéw poprzednich. Ostatnie zasady byty
wspolne Karpokratom. Przyjat je takze S. Simon pod
imieniem Rehabilitation de la chair.  Opuszczamy wiarg
w sny, szpetne natchnienia 1 umystowe obtedy, ktore
staly si¢ przyczyna wielu plugactw i zbrodni. Niezawo-
dnie wszystkie szalenstwa nie wiazaly si¢ nierozerwalnie
z komunizmem, obled religijny grat w nich wielka rolg,
ale rzecza jest niezawodnag, ze jedno szalefistwo pociaga
drugie, i ze komunizm jest pierwotnem szalenstwem.
Wypedzony ze Szwajcaryi jako anti-socyalny i pro-
wadzacy do glupoty, anabaptyzm znalazt schronienie
w Morawii (1527;. Pod sterem Huttera i Gabriela Scher-
ding, zalozono tutaj kolonie, z ta tylko rdéznica, ze wy-
rzucono zasad¢ wspolnosci kobiet i prozniactwo. Ta po-
prawka, potaczona z dobrym wyborem osadnikow i1 wila-
dza despotyczna, jakg zaktadacze sobie zastrzegli, spra-
wita, ze kolonie pomys$lnie si¢ utrzymywaty. Kazda osa-
da miata archimandrytg, ktory rozktadal prace, czuwat
nad potrzebami mieszkancow, réwnie jak nad wychowaniem
dzieci. On to ukladal matzenstwa, ktore trwatly tak dtu-
go, dopoki si¢ charaktery zgadzaly. Ubiory byty jedna-
kowe, jadto wspolne a praca reczna regula. Kolonie hut-
terystowskie do$¢ si¢ udaly, bo zagrzewata je wiara, ale
indywidualizm i umyst czlowieka calkiem zostaty zgnebio-
ne. Bylo to zycie klasztorne, praca odbywala si¢ w mil-
czeniu, jednostajnos$¢ ubioru, jadla i mieszkania byly pra-
wem, a S$lepe postuszenstwo obowiazkiem uswigconym
religia. Wolno§¢ czlowieka nie miata tu najmniejszego
pola, bo tez nauki, umiejetnosci, sztuki, poezya, byty wy-
gnane. Przyjazn byta nieznana u Hutterystow, a milos¢
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stracong zostala do zwierzecego parzenia. Czlowiek za-
mieniony byt w prosta cyfre, w klod¢ bez woli.

Kolonie o ktérych mowa, upadly z ostabieniem ducha
religijnego. Roku 1531, Hutter i Scherding pordznili si¢
w kwestyi, o ile koloniSci winni szanowaé wtadze kraju,
w ktorym bawili. Hutter zostal wygnany. Scherding,
wigce] umiarkowany, przyszedt do potaczenia pod swa
wladze wszystkich anabaptystow morawskich i szlaskich,
ktorych liczba wynosita siedemdziesigt tysiecy. To zcen-
tralizowanie rzadu, nie wstrzymalo upadku kolonii. Z o-
stabieniem wiary, indywidualizm zaczafprzemaga¢. Kazdy
z osadnikow, starajac si¢ o wygodniejsze mieszkanie, o
pickniejsze ubiory i t. d., zatrzymywal przy sobie cz¢sé
zyskoéw, ktore winien byl wnosi¢ w calo$ci do kasy
wspolnej. Zaszczepita si¢ rozpusta, rozwiozto$é, pijan-
stwo, do czego zycie gromadne dodawato wiele tatwosci.
Z obudzeniem wolnosci uiy$li nastapity schyzmy w reli-
gii. Scherding, wygnany z kolei, schroni¢ si¢ musiat do
Polski. Czg¢$¢ kolonistow, znudzona zyciem wspdlnosci,
wrocita o zebranym chlebie do Niemiec. Ruszajac do
Morawii, sprzedata swe majatki, a teraz wracala z gotla
reka. Jeden wiek doswiadczenia byl dostateczny, aby
przekonaé oblakanych o nienaturalnosci zasad komuni-
stowskich dla cztowieka, ktoremu Boég dat rozum i wolg.

Inna czg¢s$¢ anabaptystow wypedzonych ze Szwajca--
ryi, znalazta schronienie w hrabstwie fryzyjskiem pod
wodza Melchiora Hoffmana, ktory si¢ ogtosil prorokiem
Eliaszem. Czlowiek ten, oS$mielony przyktadem osad
hutterystowskich, ktore woéwczas byly w pomyslnym
stanie, zamierzal ufundowaé nie juz kolonig zyjaca w po-
$rod dawnej spolecznos$ci, jak w Morawii, lecz rzeczpo-
spolita niepodlegta, urzadzona na zasadzie wspodlnosci
majatkowoj 1 plciowdj. Kiedy mu si¢ to nieudalo w Stras-
burgu, zjawit si¢ jego uczen Jan Mateusz, ktory oglosi-
wszy si¢ prorokiem Enochem, chcial dokonaé zamiaru
w Munster. Mateusz byl piekarzem i me¢zem starej ko-
biety. Chwycil si¢ wyznania anabaptystowskiego, bo no-
I, Przeglad Poznanski — VIIL
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wy chrzest, powodzac za soba rozwod, utatwial mu oze-
nienie si¢ z mloda dziewica, ktoéra pokochal. Milostki
Mateusza sprowadzily wigc roéwnie wazne nastgpstwa,
co mitostki Henryka VIII, krola angielskiego.

Miasto Munster w Westfalii, zamozne w handel i szkoty,
byto wowczas rzadzone przez biskupa, przy pomocy ra-
dy municypalnej. Reforma Lutra sprowadzila rozdzial
mi¢dzy wtadza duchowng a $wieckg. Utworzyly si¢ dwa
stionnictwa. katolickie bronigce biskupa, i protestanckie
kierowane przez Knipper Dollinga i Rothmana. Ostatni
przeszediszy wszystkie odcienia protestantyzmu, dal si¢
naméwi¢ przez Jana Boccold, czyli Jana Leydejskiego,
wystannika Mateusza, na wyznanie anabaptystowskie. Za
pomoca wptywu 1 intryg Rothmana, anabaptySci okoli-
cznie weszli do miasta i wkrotce potem ogarneli wladzg.
Nastapil rabunek kosciotow, palenie obrazéw, rekopismow
i ksigzek. Mateusz postgpowal w Munster jak kalif Omar:
od niego przeszta do komunistow i towianszczykow odraza
do nauki i $§wiatta. Mieszkancy musieli si¢ poddaé no-
wemu ochrzceniu, inaczej byli wypedzeni albo traceni.
Wkrotce Mateusz objal despotyczng wtadz¢ nad miastem
w imie rowno$ci i mitosci. Ufortyfikowal bramy, zapro-
wadzit milicya, kazal zlozy¢ mieszkancom co posiadali,
wystawil kuchnie publiczne i wyznaczyt diakrow czyli
szafarzow zywnos$ci. Szafarze mieli wladz¢ samowtadna,
i kto ich nie stuchal, moégt bydz zabity bez sadu i za-
chodow.

Mateusz zginal w wojnie, jakg prowadzil w okolicy
w zamiarze propagandy. Po nim wzial rzady Jan Lej-
dejski czyli Boccold. Samowladno$¢ drugiego, rownata
si¢ pierwszemu. Aby upodli¢ Rothmana, niebezpieczne-
go rywala, Jan dal mu obowiazek kata, ktory on przy-
ja¢ musial z unizeniem. Boccold spostrzegt jednak, ze
wptyw duchowny nie byl dostateczny do rzgdzenia lu-
dzmi i ze trzeba bylo wladzy $wieckiej. W tym celu,
udawszy natchnionego, sktonit lud do zaprowadzenia wta-
dzy cywilnej, czyli rady zlozon¢j z dwunastu czlonkow.
Za pomoca rady przeprowadzil wielozenstwo, do ktorego
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sktanialy go namigtnosci. Niebawem pojat za zony dwie
corki Knipper-Dollinga i wdowe¢ po Mateuszu, wszystkie
trzy pigkne kobiety; pozniej mial ich siedemnascie. U-
czniowio nasladowali go z tym wigkszym pospiechem,
ze obok wielozenstwa uznano rozwody. Kiedy oka-
zal si¢ opdr czeSci moralniejszej 1 o§wiecenszej mieszkan-
cow, anabaptyS$ci uzyli katowan, do ktorych przyktadat
r¢ke sam Boccold, ile razy mogl si¢ oderwaé z objeé
natoznic. Boccold jak Platon, byt konsekwentny w ko-
munizmie. Wiedzial, ze wsp6lnos¢ majatkow jest nie-
podobna przy familii i dla tego zniewazyl malzenstwo.
Nie pozostato mu, tylko si¢gnaé po koron¢. Dokonal i
tego przez teroryzm, glupstwo ludzi i udanie natchnio-
nego. Wtedy «ci co byli zapamictalymi obroncami ré-
wnos$ci, zacz¢li ubiegaé¢ si¢ o godnos$ci dworskie. Roth-
man zostal wielkim kanclerzem, Knipper-Dolling guber-
natorem miasta; byl wielki podskarbi zawiadujacy ma-
jatkami wspolnosci, ktore byly uwazane za wlasnosé kro-
lewskq Dbyli jeszcze wielcy podczaszowie, stolnicy, pazio-
wie 1 t. d Dwor zyt okazale, otoczony zbytkami i kun-
sztownos$ciami, a prywatni obowigzani byli do spartan-
skiej prostoty. Co tydzien krol nowego Syonu zasiadat
z zonami na placu publicznym, dla sadzenia spraw roz-
wodowych, ktéore dawaty powo6dd do nieustannych zgor-
szen. Boccold, aby uzupeini¢ tyrania, oglosit si¢, zawsze
z tytulu natchnienia, wielkim kaplanem czyli papiezem
krolestwa. Jako taki, udzielal wiernym na obiadach pu-
blicznych komunig.

Wszystko to dziato si¢ podczas oblezenia miasta przez
wojsko biskupa. Trzeba bylo odsieczy, aby Munster
mogt bydz ocalony. Okolice miescity licznych stronni-
kéw komunizmu, ktérych nalezato potaczy¢. Do tego u-
zyty byt przez Boccolda Jan von Gelen, dzielny kapitan,
a przewrotny 1 podstepny jak wszyscy anabapty$ci. Je-
dnakze pomimo wielkich wysilen, dzieto si¢ nie udato.
Gelen polegt i Munster stracit nadziej¢ ocalenia. Nasta-
pit wielki gltod, ktory wzbudzit litos¢ wdowy po Mateu-
SZu. Aby da¢ przyktad postuszenstwa i1 wytrwatosci,
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$cigl ja wtasna reka na placu i tanczyt okoto
Byta to ostatnia zbrodnia tyra-
na z tytulu rownos$ci, mito§ci i natchnienia. Przepelni-
wszy czar¢ rozpusty, Boccold jak Neron wpadt w ostu-
co ulatwito zdobycie miasta. Panowat

Boccold
trupa z cudzoloznicami.

pienie i niemoc,
I*. Z r¢kl kata’ malJaC lat dwadziescia

retn Y ' PigknY mtodzieniec, ktd-
rego brak zdroweJ nauf(l przyprowadzit do bledu religij-

nego, a rozkielzame namigtnosci do niestychanych zbro-
Czternastoletme dzieje anabaptyzmu sa godne uwagi, gdvz

przedstawiaja przyktad komunizmu we wszystkich odcie-

niach , nast¢pstwach; rehabilitacyg ciala i namigtnosci,

obalenie wtasnos$ci i fam.l1..,
bezwzgledna, =zniesienie
S t ,MU" ,eletnsci j d- Zasady te, gloszone przez
rka, Munzera i anabaptystow szwajcarskich, byly wpro-
wadzone w zastésowanie w Mulhausen, w Morawii i Mun-
ster, 1 wsze¢dzie sprowadzity skutki obrzydliwe i despo-
tyzm potworny. Zdawaloby sie¢, ze w chwili, kiedy Eu-
ropa gotowala si¢ przejs¢ do nowego stanu os$wiaty O-
patrznosc chciata przedstawi¢ w calym $wietle obraz
doktryn anta - socyalnych, przeczacych pierwszym warun-
Opisane przez nas okropnos$ci, popetl-
Dzisiejszy

wspolnosci majatkow, rownosé
wtadz $wieckich, zakaz nauk

kom cywihzacyi.
nione byty pod wplywem ducha religijnego.
posiada i tej kotwicy; to téz gdyby los

omunizm me
skutki jego sprowa-
8 1

mial skaza¢ Europ¢ na komunizm,
dzilyby pieklo na ziemie.
Krolestwo anabaptystowskie w Munster bylo ostatnia
proba komumstowska, wywolang przez duch religijny
Szes¢ lat przed $mierciag Jana Lejdejskiego, ukazata sig
w Louvain utopia Tomasza Morus, kanclerza angielskie-
go. Byl to zwrdét do mysli poganskich o komunizmie.
Utopia, napisana czysta tacing, pozyczajaca gruntu po-
i formy dialogowej od Platona, byta przyjeta
namig¢tnych wielbicieli staro-
uwazajacych sig
Morus

mystow
z zapalem przez erudytow,
licznych wowczas w Europie,

zytnosci
rzeczypospolitej uczonych.

za czlonkow wielkiej
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wywart tern wigcej uroku na Europe, ze dzieto jego, o-
bok ujmujacej formy, miescito wiele krytyki przeciw nad-
uzyciom oOwczesnym, i wiele mys$li glebokich a nowych
dotyczacych polityki i religii. Ostatnia strona stata si¢
powodem wielkiego wzigcia dzieta w oczach politykow,
gdy tymczasem idee komunistyczne uwazane byly za
prosty ptéd wyobrazni, za poetyczny ideal, albo za ro-
mans, ktérego ziemia nie zici. Nieszczg$ciem znalezli
si¢ ludzie, dla ktorych ideat komunistyczny stat si¢ rze-
cza wykonalng. Jak w starozytnosci Platon, tak w sze-
snastym wieku Morus stat si¢ zréodtem, z ktorego czer-
pali niewolniczo pomysty wszyscy reformatorowie, kiedy
krytykowali porzadek socyalny i uderzali na wtasnos$¢,
kiedy wystawiali nedze¢ ludu i wielbili zycie wspdlne, al-
bo kiedy organizowali nowe spotecznosci. Tomasz Mo-
rus uwazany bydz moze dla tego za ojca nowozytnego
komunizmu.

Morus miat czworaki cel: przedstawi¢ krytyke spote-
cznosci angielskiej i polityki 6wczesnej; wykaza¢ niedo-
godnos$ci pochodzace z wtasnosci indywidnalnej; zakre-
$li¢ plan dla spoteczno$ci opartej na komunizmie, i na-
koniec naznaczy¢ dla Anglii, ukrytej pod nazwiskiem wy-
spy Utopia, system polityki zewngtrznej. Rzecz godna
uwagi a zaszczytna dla autora, ze ostatnia cze¢$¢ jego
dzieta stata si¢ od Henryka VIII norma polityki angiel-
skiej. Krytyka oOwczesnej spoteczno$ci jest takze godna
szacunku. Autor, jako cztowiek stanu, wystawia naduzy-
cia, niedbatos¢ 1 rozwiozto$¢ tak krolow i ksiazat, jak
szlachty, a ne¢dz¢ 1 upadek mieszczanstwa i chlopstwa.
Stawiony naprzeciw tak wielkiego zlego. Morus nie wi-
dzi moznosci przeprowadzenia reformy, dla tego, idac za
przyktadem Platona, stawia si¢ po za aktualnoscia. W tym
miejscu zaczvna si¢ jego komunizm. Morus popelnit wiel-
ki btad, sadzac, ze oswiata i sprawiedliwo$¢ nie sg w sta-
nie zniszczy¢é mnaduzy¢ interesu 1 sity. Nastepne wieki
daty temu wymowne =zaprzeczenie; dzigki sile o$wiaty,
reformy przeprowadzone byly w Anglii, a Francya cat-
kiem zostala przerobiong. Komunizm Morusa byt kro-
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kiem rozpaczliwym i tylko ideatem, do ktoérego umyst
badawczy i filantropiczny Ilubitl si¢ uciekaé¢ przed wstre-
tem, jaki w nim wzbudzaly naduzycia wieku.

Zbija¢ komunizm Morusa byloby zbytecznem, albo-
wiem system jego jest tylko unowozytnionym platoni-
zmem. Stosunek jednak robotnikow do majstrow, kto-
len tak wiele zajmuje dzisiaj socyalistow zachodnich, jest
wart wzgledu. Morus nie wiedzial, ze jezeli wigkszos§¢
ludnosci angielskiej byta biedna, pochodzilo to gtownie
z tego, ze produkcya nie byla dos$¢ obfita, ze brakowa-
o kapitalu i narzedzi pracy. Otéz kapital tworzy sig
przez praceg, oszcz¢dno$¢ i $wiatly obrét zasobow pry-
watnych. Bogactwo narodowe jest jedynie uogdlnieniem
majatku prywatnego. Z niezrozumienia tej prawdy eko-
nomicznej, wyprowadzona =zostata w  Utopii potrzeba
zniesienia réznicy mig¢dzy pracujacymi, poddanie pracy
publicznej pod S$cista dyrekcya rzadowa, obalenie wta-
sno$ci prywatnej 1 wolnosci cztowieka. Morus gromadzi
i klasifikuje cata ludnosé¢ jak bydlo, poddaje wszystkich pod
prace przymusowy, kieruje wszystkiemi czynno$ciami
mieszkancow, zakazuje nawet podrbézy wewnatrz kraju
bez pozwolenia wtadzy. Kazden domys$la si¢, ze wspol-
ne mieszkanie i jadto, ze wspdlne wychowanie dzieci, u-
wieficza ten nowy komunizm. Morus nie byt jednak kon-
sekwentnym do konca, zachowal familiag ale poddat $§lu-
by pod proby cielesne, uwazal matzenstwo pod samym
wzgledem zwierz¢gcym 1 uznal rozwody.

Ze Morus nie wierzyl sam w przyszto$¢ komunizmu,
ktorego z talentem przedstawil, dowodza to stowa jego,
wlozone w usta Rafaela, z ktéorym rozmowg¢ prowadzi.
,»Nietylko nie dziele twych plandéw, lecz jestem przeko-
nany, ze Kkraj uznajac komunizm, stalby si¢ najng¢dzniej-
szym. W istocie, nie be¢dgc podzegany pobudka intere-
su, kazdy mieszkaniec wunikalby pracy, spuszczalby si¢
na innych i bawil prozniactwem. Potrzeba i obawa ng¢-
dzy nie zachegcalyby do pracy, bo twoj rzad nie gwaran-
tuje nikomu przychodu, potrzeba =zapalitaby tylko rzezie
domowe. Jaki masz S$rodek na ukrocenie tego ztego?
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Zadnego. Twoi urzednicy maja gole imie i tytul bez za-
dnej powagi. Nie pojmuj¢ nawet, aby rzad byt podo-
bny w posrdod niwelatorow odpychajacych wszelki rodzaj
wyzszo$ci¥l Na ten zarzut autor odpowiada: ,Jaka szko-
da ze$§ nie widzial Uropii.“  Dzisiejsi komunidci nie sa
wstanie zdoby¢ si¢ na lepsza odpowiedz. Utrzymywac,
ze obowigzek jest dostateczna pobudka do dziatalnosci
ludzkiej, jest to uznawaé za prawde to, Co jest zagadnie-
niem; jest to zadawaé falsz ludzkos$ci, ktora zawsze i wsze-
dzie uwazata prace za cork¢ potrzeby. Morus uznawa-
jac potrzebe zmuszania mieszkancéw do pracy, uznaje
przeto niedostateczno$¢ pobudki samego obowiazku;
w miejsce potrzeby podktada przymus, przymus ludzki,
kiedy potrzeba jest tylko przymusem moralnym. Zreszta,
w spolecznosci komunistycznej nawet przymus jest nie-
podobny, gdyz wladza jest bez sily, bez podstawy i san-
keyi.  Jezeli gdzie, to w komunizmie religijnym obowia-
zek powinien bydz dzielna pobudka, a przeciez przykta-
dy, jakie przedstawiliSmy, przecza temu zupelnie. Wsze-
dzie potrzeba bylo despotyzmu, aby zmusi¢ cztonkéw do
pracy. Despotyzm ten, czerpal sil¢ w spotecznosci zwy-
czajndj, wposrdd ktorej si¢ utrzymywal, a nie w spo-
tecznosci komunistycznej; tak si¢ dzialo u anabaptystow,
a jednakze skutek nie odpowiedzial zyczeniu.

Ze Utopia byla poezya, pokazuje to szacunek, zja-
kim byta przyjeta przez Henryka VIII i kardynata Wol-
sey. Stronnicy wtadzy krolewskiej nie widzieli w dzie-
le Morusa zadnego niebezpieczenstwa. Omylili si¢ prze-
ciez i przekonali, ze jezeli gdzie, to szczego6lnie w po-
lityce nie nalezy klamacé nawet zartem. W pigé lat po O-
gltoszeniu pracy Morusa, sprobowane zostalo krolestwo
Sionu w Munster. Nie podobna nie wierzy¢, aby Utopia,
ktora stata si¢ slynnag w calej Europie, nie miala wy-
wrze¢ wptywu na anabaptystow. Mowy Boccolda i Roth-
mana dowodza niezbicie tej prawdy, albowiem mieszcza
w sobie wiele ustgpow =z pracy kanclerza angielskiego.
Jak widzimy, romans Morusa sprawil nieszcze¢$cie We-
stfalii. 1 stal si¢ ziarnem niezgody ludzko$ci. Morus u-
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znawat w Utopii wszystkie religije a rzadowi kazal by¢
deistg, tymczasem sam S§$cigty zostal na rusztowaniu za
wiar¢ katolicka. Bylo to ostatnie zaprzeczenie, zadane
prawom komunizmu.

aaa

Okropnosci, jakie wyrodzil komunizm w Munster, ule-
czyly Europg¢ przez wiek jeden od teoryi socyalnych. W prze-
ciaggu tego czasu wyszto kilka waznych prac o polityce,
ale zaden pisarz nie okazal juz pociagu do komunizmu.
Jan Bodin wystapil nawet jako przeciwnik Platona i Morusa.
Dzieto jego, Rzeczpospolita, wyszto we Francii roku 1576,
podczas wojny domowej migdzy stronnictwem katolickiem
a kalwinskiem. Autor, przerazony nastgpstwami ostabienia
rzadu i spotecznos$ci przez zgubne doktryny, broni wtadzy
rzadawej, familii i wlasnosci, a zbija komunizm Likurga,
Platona i Morusa. Pokazuje, ze praca czyniona z pobudki
samego obowigzku, jest nedzna 1 nic nieznaczaca, 1 ze
spoteczno$¢ oparta na milosci jest ptonna. ,Nie ma przy-
jazni i mito§ci migdzy ludzmi, stowa sa jego, skoro rzeczy
sa wspolne. Wspdlnosé pocigga za sobag nienawisé i klo-
tnie; wspolny majatek jest zle uprawiany i zle rzadzony.
Natura mitosci jest laka, ze im bardziej jest wspolna, leni
mniej ma mocy: jest to rzeka unoszaca wielkie statki, ktora
kiedy si¢ rozdziela na liczne koryta, traci sitle.” Rozumo-
wania Bodina, przedstawione z prostota, s3a wymowne
i niezbite. Jego zdaniem rzad popularny czyli ultra-
demokratyczny, ma zawsze dazenia komunistowskie, ktore
starannie hamowac¢ nalezy. Bodin byl dzielnym przeciwni-
kiem komunizmu, a jednak, przez dziwng nieuwage, Lu-
dwik Reybaud w FEtudes sur tes reformatem's modernes, za-
liczyl go do rz¢du komunistow.

Tradycya komunistowska odnowil dopiero roku 163U
Tomasz Campanella, dominikanin neapolitanski, wydajac
dzieto pod tytutem kraj storica. Utopia natchneta go do tego
kroku, ale Morus zyl w $wiecie rzeczywistym, kiedy Cam-
panella karmit si¢ samg wyobrazniag zakonna. W oczach
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jego ideal doskonatosci $wieckiej przedstawia klasztor. Dla
tego tez miasta zamienia w wielkie klasztory, w ktorych
mezezyzni 1 kobiety zyja pod niemilosierna regula. Cala
jego spoteczno$¢ czyni $lub wstrzemigzliwosci i ubdstwa,
z czego wypada, ze cztery godziny pracy dziennej mialy
wystarczy¢, w rachunku autora, na wyzywienie mieszkan-
cow. Reszta czasu poswigcona byla badaniu filozofii i umie-
jetnosci, ktoére stanowia gtowny pokarm kraju sforica. Na-
czelnik nazywa si¢ storicem, albo wielkim metafizykiem
i brany jest z pos$réd najuczenszych. Obok niego stoja
trzej urzednicy zwani silg, rozumem i mifoscig. Campa-
nula byl nadladowany przez S. Simonistow u ktérych oj-
ciec najwyzszy odpowiada wielkiemu metafizykowi, w kto-
rych réznica ludzi zasadza si¢ na zdolno$ci. W kraju stonca
urzednicy maja wladze nieograniczona: prawo sadzenia,
napominania, bicia, pozbawiania jadta i kobiet. Urze¢dnicy
maja zarazem wladz¢ duchowna: stuchaja spowiedzi ktéra
przesytaja wielkiemu metafizykowi. Zaden z komunistow
nieposungl wiec tak daleko despotyzmu ile Campanella.
Idac w $lady Platona, obala on familia i wtasno$é, bo
widzi miedzy nimi zwiazek nierozerwalny. Matzenstwa, dobie-
rane przez urzednikéw, maja mieé¢ na glownym wzgledzie
poprawe¢ rasy ludzkiej. Campanella wyklucza zatem wol-
no$¢ nawet z milosci. Kobiety zmusza do nagich ¢wiczen
ciele$nych, jak Likurg, a to aby mogty bra¢ udziat w woj-
nach. Wszystko jest wspdlne w kraju storca. Aby odwro-
ci¢ umysty od checi przywlaszczenia sobie czego, rozdzial
sprzetow domowych imieszkan odbywa si¢ co sze$é¢ mie-
sigcy. Przychdéd z pracy ogoélnej rozdzielaja urzednicy
stosownie do potrzeby kazdego. Dla uzupelnienia szatu,
Campanella rzuca si¢, jak Fourier, w astrologia, przypisuje
pewny wplyw gwiazdom, obiecuje nieskonczonos¢ postgpu
nadzwyczajno$¢ wynalazkow, a nawet sposob odmladniania
po periodzie lat siedemdziesi¢gciu. Nie przestajac na naru-
szeniu porzadku moralnego, narusza wigc nawet porzadek
$wiata przyrodzonego: lata unoszony chorobliwg wyobraznia
zamiast postepowaé powaznie, oparty na rozumie i do-
$wiadczeniu. Wydane w wieku Galileusza, Bacona i De-
scartesa, dzieto Campanelli nie moglto ujs¢ pogardy. Socia-
Przeglad Poznanski «- VIII 100
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lisci dzisiejsi wyciagneli go z zapomnienia, ale przez to
zadali sobie krzywd¢ ogromna. Wrzeczy samej, kraj ston-
ca jest wyrazem najzupelniejszym, a najsromotniejszym
komunizmu. Podobne dzieto moégt tylko skreslic autor od-
dalony od $wiata rzeczywistego, poddajacy si¢ samotndj
wyobrazni. Zwierz¢ca mieszanina plci, despotyzm inkwi-
zycyiny nad ciatem i dusza: oto ostatnie stowo komunizmu.

Wiek o$mnasty, ktéry poruszyl tyle zagadnien filozo-
ficznych 1 politycznych, nie moégl nie dotknaé komunizmu.
Jest to regula uznana, ze umyst §wiezy a niedoswiadczony,
musi dotrzy¢ do absurdum, aby spostrzedz blad swego
rozumowania.  Filozofowie francuzcy, walczac za wolno-
$cia religijna, przy$li do ateizmu, a uderzajac na przywileje
szlacheckie przyszli do zasady bezwzglednej rownosci i ko-
munizmu. Pisarzéw o$mnastego wieku, ktoérzy uderzali na
wlasno§¢. mozna podzieli¢ na dwie czgsci. Pierwsi, przyj-
mujac bez ogrodki komunizm, bronili go z przekonaniem:
takiemi byli Moretli i Mably. Drudzy, uznajac wlasnosé,
zlorzeczyli calemu porzadkowi spotecznemu, co naturalnie
prowadzito do nastgpstw komunistycznych: do ostatnich na-
lezy Jan Jakob Rousseau, Helvetius, Diderot, Linguet, Necker
i Brissot-Warville.

Roku 1753, Morelli ogtosit romans atlegoryczny pod
tytutem: Les lies flottantes de la Basiliade, w ktorym opi-
suje spoteczno$¢ ugruntowang na wspoélnosci majatkowe;j.
Kiedy romans ten wywotal surowa krytyke catdj Francji,
autor odpowiedziat na zarzuty w dziele Code de la Nature
(1755), w ktéorem mysli jego, dawniej okryte marzeniem,
wzigly postaé rzeczywistej doktryny. W gruncie rzeczy, Mo-
relli nasladowatl tylko Morusa i Campanellg; oryginalno§é
jego zalezy na tém, ze szuka dla komunizmu posady w teo-
ryi moralnej i filozoficznej, ize zbija zarzuty, przed ktéremi
dawniej komunisci zamilkli.

We wszystkich czasach, filozofowie i1 morali§ci uzna-
wali, ze czlowiek rodzi si¢ z miloscia siebie samego, czyli
z instynktem zachowawczym. Ta pobudka zachg¢ca go do
przywlaszczania sobie tego wszystkiego co moze mu by¢
uzytecznem. Czlowiek statby si¢ egoista i chciwcem gdyby
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rozum i obowiazki wyzsze nie miarkowaly tej zadzy wro-
dzonej. Moralno$¢ i nauka prawa starajg si¢, nie niszczac
mitos§ci siebie samego, wstrzymaé ja w pewnych granicach
i polozy¢ tame¢ chciwosci. Ztad wyplywa, ze czlowiek
znajduje si¢ w ciaglej walce migdzy namigtnosciami, a obo-
wigzkami; wola jego wybiera, a od wyboru zawislta wina
lub zastuga. Mitos¢ siebie samego rodzi dwa dazenia: je-
dno prowadzi do oszcze¢dzania naszych sil, co pocigga za
soba lenistwo; drugie do szukania jak najwickszej ilosci
rozkoszy, co pociaga za sobag pracowito§¢. Pracowito$¢
wymaga wi¢c wylacznego posiadania owocu pracy.

Ta prawda, powszechnie uznana, sprzeciwia si¢ ko-
munizmowi, ktéory wymaga wyrzeczenia si¢ siebie samego,
jest nawet przeciw naturze i potrzebuje przymusu ciggtego
i systematycznego. Otéz wszystko pokazuje, ze mitos¢
siebie samego, ktora z trudnoscia hamuje moralnos¢ i pra-
wo, przewrdci spoteczno$é, skoro z niej zostanie zupetnie
wykluczong, ze wtasnos¢ i indiwidualno$é przemoga nad
wspolnoscia i zbiorowos$cig. Dzieje nas ucza, ze taki byt
porzadek rzeczy wszedzie izawsze; ze rzeczpospolite ko-
munistowskie prowadzity do lenistwa i rozwiozlosci, i ze
upadaty pod wplywem dazenia do wtlasnosci.

Morelli czut wazno$é tego zarzutu, i aby go usunaé,
zaprzeczyt sprzecznos$ci naszych namig¢tno$ci z rozumem,
zaprzeczyl wrodzonej sklonnosci cztowiecka do ocig¢zalosci,
zaprzeczyl nawet moralno$ci opartej, jak mowi, na przesta-
rzatych uprzedzeniach. Morelli utrzymuje, ze czlowiek ro-
dzi si¢ dobrym, Ze jego namig¢tno$ci sa godziwe, ize przy-
czyng zlego sa spaczone wyobrazenia o moralnosci izdro-
zno$¢ instytucyi. Podlug niego, zasada spoteczna winna
by¢ jednosé nieroszdsielna produkcyi, za pomocg ktorej zni-
knie egoizm i chciwo$é. Czlowiek, dodaje on, rodzi si¢
czynnym 1 tylko diluga i monotonna praca nuzy jego sily.
Czytajac mys$li autora, zdaje si¢ ze czytamy Fouriera. Jest
to toz samo uprawnienie namig¢tnosci, albo niegrzesznosci
anabaptystowskiej; toz samo dazenie do zamienienia pracy
w przyjemnos$¢; toz samo potgpienie moralnosci, na ktorej
spoczywa s$wiat od wiekow,
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Cze¢$¢ prawodawcza dzieta MoreUego ogranicza sie do
trzech artykutéw, ktore obejmuja cala istote komunizmu.
I. W spotecznos$ci zadna rzecz nie begdzie naleze¢ do nikogo;
cztowiek posiada ja poki potrzebuje. II. Kazden z czlon-
kéw spotecznos$ci bedzie cztowiekiem publicznym majacym
prawo do zycia kosztem ogélnym. III. Kazden obywatel
przyktadaé¢ si¢ bedzie do uzytku publicznego w miare sit
i zdolnos$ci. Artykuty te odpowiadaja slowo w stowo dwém
zasadom Ludwika Blanc: prawa sg w stosunku potrzeb; obo-
wiazki sg w stosunku zdolnosci. Morelli dzieli ludno$¢ na
prowincye, miasta i pokolenia; zabrania handlu, a do pracy
powoluje, jak na rekruta, ludzi od dwudziestu do dwu-
dziestu pigciu lat. Rownie niekonsekwentny jak Morus,
zachowuje on familia i malzenstwo. Bezzefistwo jest na-
wet przez niego zakazane. Rozwody sa pozwolone dopiero
po dziesigciu latach wspdlnego pozycia. Matki obowigzane
sg karmi¢ dzieci, a po pigciu latach oddawaé je do zakta-
dow publicznych. Dzieci dziesigcioletnie przechodza do
warsztatow. Nauczyciele maja zakazane mowi¢ dzieciom
o Bogu, a obowigzani sa sposobi¢ umysty do deizmu.
Ostatnie zasady przyjal Jan Jakéb Rousseau w Emilu. Jak
wszyscy komunisci, Morelli brzydzi si¢ badaniami filozofi-
cznemi, zostawia ide¢ Boga w niewiadomosci, nie$miertel-
no$¢ duszy w przypuszczeniu, ogranicza za$ cztowieka do
zycia zmystowego. Prawa polityczne komunizmu oparte sg
przez autora na elekcyi i dozywotnosci; ale zadne pokole-
nie nie ma mocy zmieni¢ przepisanej przez niego organiza-
cyi. Jak widzimy, falszywa skromno$¢ nieszpeci umystu
Morellego. Aby uwieczni¢ swe madre, dzieto, autor karze,
jak zbrodnig réwnag zabdjstwu, dazenie do wilasnosci, a za
inne przewinienia buduje ciemne i samotne wi¢zienia, oto
czone cmentarzami.

Pisma Morellego pokazuja do czego zajs¢ moze za-
ciekto§¢ umystu ludzkiego. Autor przyjmuje za pewnik
dobro¢ wrodzong cztowieka i prawowito$¢ namigtnosci,
przypisuje wszystkie zbrodnie wlasnosci: to wnosi¢ by
kazato, ze =za pomoca komunizmu, zniszczy zbrodnie
w swym zarodzie i uzna zasade niegrzeszno$ci Anaba-
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btystow albo nieodpowiedzialnosci Owena, tymczasem, za-
miast tego, buduje wigzienia jak pod rzadem przeklgtej
cywilizacyi. Zdawaloby si¢ takze, ze zycie wspolne, dla
tego ze jest uznane za wrodzone w czlowieka, utrzyma
si¢ samo przez si¢ i bez przymusu, tymczasem autor ka-
rze dazenia do indiwidualnosci ciezkiem wigzieniem. Widaé
z tego ze Morelly nie moégl przyttumié¢ glosu rozumu za
pomoca naciggnigtych rozumowan Komuni$ci uznaja wspol-
no$¢ za rzecz wrodzona, a dla jej utrzymania zaprowadza-
ja despotyzm. Wywieszaja nad brama gmachu napis Ra-
belego potozony nad klasztorem w Thelene: rob co chcesz,
a karzg uwiczieniem tego ktoéryby $mial wolnosci uzy-
wacé. Jakkolwiek badz, dzieto Morellego jest wazne, z nie-
go bowiem wyszly szaly Babeufa, dzisiejszy socyalizm,
dzisiejsza szkota braterskos$ci, organizacya pracy Ludwi-
ka Blanc i podroz do Ikaryi Cabeta. Morelh odrzucajac
Utopig Morusa, utrzymal tradycya obtedu ludzkiego.

W tern dziele pokazat talent godny Platona i Morusa; ale
bo tez glupstwo na tak wielkg skale jak komunizm wy-
maga wielkiego talentu.

Mably, znany wigcej z praw historycznych niz socy-
alnych, broni komunizmu w dziele Doutes sur Lordre na-
turelet essentieil des societes wydanem r. 1 768. Jestto odpo-
wiedZz na dzielo Fiziokraty Mercier de la Riviere: Ordre
natureCet essenlietdes societes. Mercier, jak wielu uczniow
Quesneya, bronigc despotyzmu jako najlepszej formy rza-
dowej, a wilasnos$ci jako najpewniejszej posady spotecznej,
przedstawiat za ideat doskonato$ci Chiny w ktérych wtia-
sno$¢ si¢ uwiecznia, a rolnictwo kwitnie pod cieniem wta-
dzy samowtadnéj. Zasada Merciera bytla falszywa; wla
sno$¢ bowiem, jako wynik wolno$ci i prawa natury, je-
zeli jest sprawiedliwa nie potrzebuje pomocy wiladzy de-
spotycznej, ktora jest negacya wolnosci. Aby zbi¢ tako-
wa przesad¢ mysli zachowawczej 1 usunaé nastgpstwa wy-
prowadzone z wtlasnosci a godzgce na prawa ludu, Ma-
bly wystapit z inng przesada i zaprzeczyt wilasnosci. Na
dowodd swej opinii przedstawit Sparte, kolonie Paraguaj-
kie i zakony. Przyktady sa nieszczg¢$§liwe i nie zastdso-



796

wane do spoleczno$ci nowozytnych, bo Sparta utrzymy-
wata si¢ tylko przez niewolniko6w, bo komunizm paraguai-
ski zostawil Indian w stanie dziecinno$ci, a zakony wy-
kluczaty matzenstwo, dobry byt i wolnag wole. Uderza-
jac na wlasno§¢, Mably pozycza rc mmowan od Morusa,
Campanellego i Morellego. Zapomina ze wtasno$¢ nie
jest bynajmniej przyczyna namig¢tnosci ludzkich, ze namie-
tno$¢. sg wecezesniejsze od zaprowadzenia wtlasnosci i1 ze
sa nieodlaczne od naszej natury.

Mably broni jeszcz swej opinii w Traite de la Legislation
Ogtoszonym roku 1776. w Traite des droits et des de-
voirs du citoyen. Nie chce on wprawdzie, z przyczyny ze-
psucia spotecznosci, aby komunizm byl zaprowadzony
od razu, wszelako komunizm jest zawsze dla niego ideatem
zblizonym najwi¢cej do stanu natury (!!). Aby nas przy-
sposobi¢ do niego, Mably nie obalajac wtasno$ci, zmie-

posad¢, wychwala ubdstwo, wstrzemigzliwos$¢
rzeczpospolitych starozytnych, szczegélnie Sparty, broni po-
trzeby oznaczenia maximum wltasnosci za pomocy lex agra-
ria, uznaje konieczno$¢ prawa sukcesyjnego zapomoca kto-
rego wlasnos$¢ nie moglaby przechodzi¢ z jednej familii do
drugiej, zakazuje robi¢ testamenta, wydala handel i finan-
se, uktada przepisy na zbytek, powstaje na sztuki a nawet
na wielkie narodowosci, przektadajac mate rzeczpospolite,
ktéore podtug mego maja by¢ dogodniejsze dla wolnosci i
cnoty. W systemie Mablego, dzieci odbieraja wspdlne wy-
chowanie, a kobiety sa przyzwyczajone do ¢wiczen wojen-
nych. Mably, nie pojmujac nastgpstw swej teoryi ktora ge-
nialnie ziozumial Platon, nie zaprowadza wspolnosci kobiet.
Jest to stabo$§¢ ktéora mu nie czyni wiele zaszczytu. Mably
nie cierpi ateuszoéw, chcac wiary wistno$¢ najwyzsza, broni
katolicyzmu, przewiduje chwile w ktorej zgodzi si¢ z filozo-
fig. Ostatnie dzieta Mablego byty kopiowane przez socialistow
dzisiejszych, kiedy zapomocg praw sukcesyjnych i podatkow
postepowych, chcieli przysposobi¢ spotecznos$é do komunizmu.
Rownie niekonsekwentnym, chociaz mniej winnym, byt

Jan Jakéb Rousseau, ktorego teorye najwigcej wplynety na
rewolucya francuzka. Jego pisma, dziwna mieszanina
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Swietnych prawd i grubych btedéw, szlachetnych natchnien
i optakanych paradoksoéw, staty sie arsenatem z ktérego pozy-
czaty argumentow doktryny najfatszywsze i najsmutniejsze
rownie jak najczystsze i najuzyteczniejsze. Wiasnosé byta
w jego oczach gtdéwng zagadkg. Cabet i Yillegardelle cze-
sto sie odwotujg do niego w celu komunistycznym, ale kto
go dobrze przeczyta, widzi, ze Rousseau byt za witasnoscig i
ze spofecznosc i wiasnosé byty dla niego koniecznemi wy-
razami jednego stosunku. Dzieta Roussa przedstawiajg dwo-
jakie dazenie, odpowiadajgce jego charakterowg prawemu
lecz hipokondrycznemu. Raz rzuca przeklenstwo na o-
Swiate i prowadzi nas do stanu natury, drugi raz przyjmuje
spotecznos¢ jako fakt niezbedny i stara sie jedynie ozna-
czy¢ zasade, podiug ktdrej cztowiek moze sie rozwijac sto-
sownie do praw natury. Piszgc pod pierwszem usposobie-
niem, Rousseau wykrzykuje te stowa: ,Nie zapominajcie, ze
owoce nalezg do wszystkich i ze ziemia nie nalezy do ni-
kogo t)“ Ten ustep nie jest jednak obrécony przeciw wta-
snosci, ktdérg uznaje, raczej przeciw spotecznosci 6wczesnej,
ktéra go oburza. Rousseau widzi ze spotecznos¢ jest nie-
podobna bez witasnosci i dla tego przeklina spotecznosc¢ i
oswiate. Na tern polega jego oryginalnos¢. Socyalisci dzi-
siejsi wzieli z niego wszystkie argumenta obrécone prze-
ciw spotecznosci. Fourier zgadza sie z nim, kiedy wyrzu-
ca, ze dzi$ jeden pragnie choréb, drugi $mierci, trzeci woj-
ny, czwarty gtodu, ze kleski ludzkosci sg nadziejg i zyskiem
wielu. Proudhon, w Memoire sur la propriete, pozycza ar-
gumentéw u Roussa dla zbicia teoryi Malthusa o ludnosci,
z roznicg, ze to co Rousseau wytozyt w jezyku skromnym
i czystym, on wystawit w jezyku rozwioztym i cynicznym.

Rousseau do tego stopnia uznaje wifasnos¢ i spotecz-
nos¢, ze pozwala cofng¢ sie do stanu natury i zy¢ w lasach
samym materyalistom, ludziom bez wiary, a innym radzi
pracowaé¢ nad dostgpieniem cnéttrudniejszych, tojest, spo-
tecznych, ktére Bdég nam naznaczyt2). Teorya Roussa, jak-

1) Diseours sur 1origine de 1in¢galite.
2) tamze.
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kolwiek sprzeczna, pojmuje si¢. Rousseau zyl w wieku o-
brzydlego despotyzmu i materyalizmu; aby zaszczepi¢ mysl
duchowa, trzeba bylo zréwnaé z ziemia wszystkie szpetne
wielko$ci 1 wystawi¢ zycie dzikich jako ideal w poréwna-
niu z 6wczesnym zyciem Francyi. Ale przyjmujac zycie
spoteczne za fakt niezbedny i boski, Rousseau zatrzymatl
si¢ na progu aktualnosci i rozsadku. Niestety, dzisiejsi so-
cyaliSci czytaja tylko pierwsza czg¢§¢ rozumowan, zaniechu-
jac drugiej, i dla tego licza go do swoich. Ze Rousseau
nie byt komunista, dowodzi tego rozdzial 8 i 9 jego
Contrat social, w ktérych wlasno$¢ jest policzona do praw
pierwotnych i zasadniczych, jakie spoteczno$¢ winna zape-
wni¢ obywatelom. W Emilu nadmienia jakim sposobem
mozna wrazi¢ w mlode umysly wyobrazenie o wtasnosci.
Pokazujac, ze wtasnos$¢ polega na zajeciu i pracy, Rousseau
stangt na wysokos$ci badan ktérym oddaly si¢ pokolenia pdzniej-
sze. Komunizm niszczy familig iuprawnia namig¢tnosci, gdy
tymczasem Rousseau broni §wigtosci wezla matzenskiego,
stawi tryumf uczucia obowiazku nad pope¢dami zadzy, wy-
nosi glos sumienia, pogard¢ zmyslowosci i pokazuje, zapo-
moca nadziei zycia przyszlego, najszlachetniejsza pobudke
do dobrych czynéw i najtratniejsze wytlumaczenie cierpien
czlowieka na ziemi.

Jednakze Rousseau nie jest bez btedu. Bronigc czgsto
zdrowych doktryn, zaczepia on nieraz o niebezpieczne fal-
sze. Jego tak zwany Contrat social opiera istnienie spo-
teczno$ci na przypuszczonej umowie wszystkich, co nie przed-
stawia rekojmi dla wolno$ci cztowieka i wystawia nas na
despotyzm mas. Podlug niego, wtlasno$¢ nie jest znang
w stanie natury, lecz jest dzielem spotecznem. Taka zasa-
da daje rzadowi albo wtadzy prawodawczej moc wszech-
wtadna nad majatkami mieszkancow i usprawiedliwia wszy-
stkie gwalty skoro sa okryte sukienkg legalnosci. Rousseau
zbtadzit jeszcze przedstawiajac apologia matych rzeczpos-
polit, starozytnych i §redniowiecznych, co pograzyto w dzi-
wne szaly wielu pisarzy o$mnastego wieku. Pod wptly-
wem instytucyi spartafskich i lex ayraria, ktérej celu nie
zrozumial, Rousseau marzytl o rownos$ci majatkowdj nie-
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Aby przyj$s¢ do tego, naktada na bogatych podatek poste-
powy i zbytkowy 2], zapominajac ze tym sposobem przy-
szedtby do zaprowadzenia réownos$ci ne¢dzy, ze usprawiedli-
wilby prozniactwo i stracit spotecznos$¢ do barbarzynstwa.
Rownos$¢, jakkolwiek niepodobna, byta tatwiejsza do zapro-
wadzenia w rzeczpospolitach starozytnych, bo tam chodzi-
to tylko o rozdzial miedzy klase¢ rycerska tupow nieprzyja-
cielskich i przychodu z niewolnikéw, bo tam chodzilo or6-
wnos$¢ totrow dzielacych sie rabunkiem, ale w spoleczno-
§ci ugruntowanej na wolnoSci pracy, rowno$¢ majatkowa
stepitaby pobudke¢ do dzialalnosci. Rousseau okazat si¢ niz-
szym od Platona, i1 Morusa i Morellego, bo to co oni u-
wazali za przysposabiajace do komunizmu, on wzial za o-
stateczne dobro, bo zywil przekonanie ze wlasno$¢ i wol-
no$¢ obok réwnosci majatkowej, byty podobne. Btad Rous-
sa w polityce nie byt takze mniejszy. Nieocenié zalet rza-
du reprezentacyjnego, domagaé si¢ ciagtego obradowania
mas, drobnic kraj na male rzeczpospolite i jednoczy¢ je
potem| tederacya, bylo to przeczy¢ dobrodziejstwom
jakie wydaty wielkie narodowo$ci w czasach nowozytnych.
Rousseau posungt do tego kresu $lepa mitos¢ ku rzecz-
pospolitom starozytnym, ze zalowal zniesienia niewoli, kto-
ra w jego systemie byla warunkiem wolno$ci obywa-
telskioj 3).

Zapat ku zle zrozumianej starozytno$ci popchnat do
wielu btedow Roussa, Mablego Helwecyusza, a nawet Mon-
teskiusza: ale btad pisarzow o$mnastego wieku wznio6st si¢
do niedorzeczno$ci, kiedy odkrycia Cook’a i Bougainvilla
daty pozna¢ Europie zycie dzikich w Kanadzie, Otaity itd.
Wiadomo z jakim entuzyazmem przemawiat Rousseau za
zyciem dzikich. Diderot napisatl Supplement au voyage de
Bougainville, w ktérym wylozyl o wolnej milo$ci najniedo-
rzeczniejsze teorye. Podlug niego, natura sktania nas do

1) Gontrat social L. L. ch. 9.
2) Discours sur I’Economie politique p. 70, 55. 61.
3) Contrat social L. III. ch. 15.

Przeglad Poznanski. — Till 101



— 800 —

mieszaniny plci,- nasza wyobraznia o malzefistwie i czy-
stoSci sa prostemi uprzedzeniami. Insi pisarze, biorac za
przyktad zycie dzikich, uderzali na prawdy najswigtsze.
Francya w o$mnastym wieku przedstawiala tym sposo-
bem stan wyraznego dziecinstwa. Teorve socyalne bez
miary, krytyka spotecznodci bez rozsadku, marzenia pod-
tozone w miejsce surowych badan, niedo$wiadczenie, sta-
bo§¢ rozumu politycznego wyswobadzajacego si¢ z pod
despotyzmu, wszystko to prowadzito do niepojetego big-
du na dnie ktéorego znajdowata si¢ apologia zycia ludzkiego.

W Theorie des {lois cwiles ogloszonej roku 1767, Lin-
guet, wznawiajac krytyke spdtecznosci, jaka oznaczyt Rous-
seau, optakiwal na nowo nieréwnos¢ stanow. Podlug nie-
go, biedny francuzki znajdowal si¢ w gorszeni potozeniu
niz niewolnik starozytny. Ten rodzaj krytyki przyjeli od-
tad ultra demokraci. Podobnie utrzymywal Necker w sta-
wném dziele o Handlu zbozowym. Uderzajac na lizio-
kratow ktorzy gotowali dla wlasnosci wyrazny przywilej,
powstajac na wolno$¢ handlowa z tytutu dobra ludu, Ne-
cker dotknat tyranii wlasno§ci oOwczesnej, ktoréj zasade
uznawal jednak za grunt porzadku Spolecznego. On to
wysnut teorya polityczna o eksploatacyi cztowieka przez
czlowieka, co z czasem stato si¢ przyczyna wybuchu niena-
wiSci okropnych, ktorych nikt wstrzymaé nie potrafit. Dzi-
siejsi komunisci i socialise! pozyczaja ciagle rozumowan
u Lingueta i Neckera, chociaz oni dalekimi byli od ich
teoryi. To nas uczy, ze ije razy przemawiamy za ludem,
nalezy uzywac jezyka z nalezna roztropno$cia. Linguet
i Necker powstawali tylko na naduzycia wlasnosci, a so-
cialisci uzyli i uzywaja ich argumentéw przeciw wiasnosci.

Teorye gloszone przez pisarzy o$mnastego wieku ze-
bral z dzika energiag i czelnosciag Brissot de Warville
W dziele Recherches philosophigues sur le droit de propriete
et le vol (r. 1780). Autor uderzony surowos$cia kary u-
stanowion¢j na kradzieze, przekonany o potrzebie jej zla-
godzenia, uderzyt z zaciekto$ciag na wtasnos¢, matzenstwo
i zasady moralnosci na ktoérych spoczywa dzisiejszy po-
rzadek spoteczny. Brissot pyta si¢: czem jest wtasnos¢
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w stanie natury? Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, od-
réoznia naprz6od wlasno§¢ naturalng od spolecznej, utrzy-
muje potem, ze ta ostatnia zalezy od kaprysu prawodaw-
cy, i przychodzi do wniosku, ze wtasnos$¢ jest to moc
jaka ma kazde zwierze uzywania materyi, ktora mu stazy¢
moze do utrzymania zycia.“ Przez t¢ definicya, Brissot
staje od razu na granicy najgrubszego materyalizmu; ro-
wna rodzaj ludzki ze z wierz¢tami, nieodkrywa prawdzi-
wego zrodla wtasnosci, to jest, wolnosci i rozumu czlo-
wieka, szacunku winnego pracy, przez ktorg objawia sie¢ si/a
twércza naszego umystu, zapomina, ze wtasnos¢jest przede-
wszystkiem duchowq, zapuszczajgcq swe korzenie wglebi du-
szy ludzkiej.

Po uczynieniu definicyi, Brissot pyta si¢: dla czego
jest si¢ wlascicielem i kto nim jest? Co pocigga za so-
ba prawo wtlasnosci? Jaka jest jego granica naturalna?
Jestesmy wtascicielami, odpowiada, bo mamy potrzeby;
ale potrzeby sa dwojakie: naturalne i zbytkowe. Do na-
turalnych nalezy: pozywienie, ruch ciala 1 potaczenie
piciowe. Idac za Morellim 1), Brissot broni wspo6lnos-
ci kobiet i uwaza zadze¢ za tytul do ich posiadania, jak
glod za tytut do wlasnosci. Na dowod lego, przytacza
przyktad dzikich oceanu spokojnego. Dajac za podstawe
wtasnosci gtod i potrzebg, Brissot wyklucza potrzeby
zbytkowe i broni rownosci. Na dowodd swej opinii, przy-
tacza znowu dzikich i instytucye spartanskie. ,,Zupelna
rownos$¢, dodaje, jest jednak niepodobna, bo ludzie jak
zwierzgta maja nieréwne potrzeby; bo jeden jest silny
! rozumny a drugi staby i nieudolny; ale wtasno$¢ nad
potrzebe nie moze bydz tolerowang. Wtlasnosé wylaczna
jest kradzieza popetniong przeciw naturze. W stanie
natury, zlodziejem jest bogaty, to jest, ten co ma na zby-
tek, tymczasem w spoteczenstwie ztodziejem jest ten, co
kradnie bogatego." Jakie przewrdcenie pojec¢!!.... Kto
nie widzi w tych wyrazach teoryi przedstawionych za

1) Dzieto Morellego uchodzilo wowczas za dzieto Diderota,
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nowe. stosunkoicosci praw do potrzeb gloszonej pr~ez Lu-
dwika Blanc, i definicyi Proudhona: wlasnosé jest kradziezqg.

"Me tu jest koniec nasladownictwa dzisiejszych socia-
listow. Zaprzeczenia legalnosci pierwotnego zaje¢cia znie-
sienie komornego 1 dzierzaw, zamienienie wlasno$ci na
posiadto$¢, oparcie posiadlo$ci na potrzebie, wszystko to
znajduje si¢ w Recherches philosophiques sur te droit de
Brissot nie moéwi wszakze jakim spo-
Jezeli kilku pra-
Nie mowi takze
ktora

propriete et te vol.
sobem mozna oznaczy¢ potrzeby ludzi.
gnie jednej rzeczy, komu ja przyznac?
jakim sposobem zabezpieczy¢é cztowiekowi rzecz,
mu zostala wydzielona. Jezeli ta rzecz bedzie w posia-
daniu wylagznem, ukaze si¢ znowu wlasnosé. Aby temu
przeszkodzié, trzebaby wyzué czlowiecka 2z potrzeb spo
tecznych 1 straci¢ go do stanu dzikos$ci. Brissot bez za-
jakmema obiera ostatni $rodek: mowd, ze zycie dzikie
jest jedynie prawne i zgodne z naturg. ,Jezeli chcemy,
stowa sa jego, widzie¢ czlowieka prawdziwie wielkiego
i prawdziwego wtlasciciela, bierzmy przyktad z dzikiego
urodzonego w lasach kanadyjskich. Natura zapala w jego
sercu ogien milosci. Jezeli napotyka przedmiot, ktory
mu si¢ podoba, jezeli przedmiot ten ozywiony jest tym
samym ogniem, staja si¢ malzonkami. Nie czynig przy-
siggi, lecz si¢ kochaja, bo czuja potrzeb¢ kochania. Po
zaspokojeniu zadzy, tytul malzonkow ustaje."

Jak wszyscy filozofowie o$mnastego wieku, tak i Bris-
sot me pojal warunkow zycia dzikiego i naznaczyl czto-
wiekowi w naturze rol¢ jakiej on nieodgrywa. Rzucony
nagi na ziemi¢ naga, czlowiek nie jest wcale samowta-

dnym panem natury, jest raczej jej poddanym. Natura

opiera si¢ ciagle jego woli i wymaga wiclkiej pracy aby
byta opanowana. To co wydaje natura nie zywi jeszcze
cztowieka. Trzeba przerobienia to jest pracy. Natura
niedaje nic czlowiekowi: to co posiada zostatlo zdobyte
i stwmrzone przez niego. Z takiego stanu rzeczy, rodzi
si¢ wilasno§¢. Ten co przerobitl rude¢ zelazna na siekierg
jest wtascicielem siekiery; len co wykorzenial ziemig,

jest panem ziemi. Co glosza komuni$ci o dobroczynnosci
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natury jest niepojetym biedem.Babeuf mowil, ze ,na-
tura data ludziom réwne prawo do mienia (biens)“. To
prawda, ale pamietajmy, ze mienie naturalne sa to rzeczy,
ktére muszg bydz wydobyte i przerobione przez pracg
cztowieka. Gdyby Babeuf, przy wyrazie mienie, miat
na uwadze rzeczy przerobione, zasada zamienitaby si¢
w nastepujaca: ,Natura dala czltowiekowi réwne prawo
do produkcyi pracy innego cztowieka “ Zasada oburzaja-
ca i anty-socialna. To co powiedzial Brissot o szczegs$ciu
dzikich, jest tylko omowieniemdeklamacyi Roussa. Kto
nie wie, ze dzicy filozofo6w o$mnastego wieku sa czystym
romansem ? ze dziki jest wlascicielem gruntu na ktérym
poluje, broni, sprz¢tow domowych i trzody ? ze nie laczy
si¢ z kobieta jak zwierze, lecz jest mg¢zem wykonywajacym
obowiazki ojca? ze zna uczucia familii i zwigzku krwi i
ze kiedy emigruje unosi ze soba kosci przodkow ? To nam
pokazuje, ze wtlasnos$¢ i familia, jak si¢ wyrazit Cyceron, bytly
wszedzie 1 zawsze wezltem rodzaju ludzkiego, foedera ge-
neris humani. Brissot przeczac tej prawdzie, musial stra-
ci¢ czlowieka do stanu bydlecia. ,Niesprawiedliwy czto-
wieku, mowi, przestan bydz tyranem! Bydle jest stworze-
niem tobie podobnem, tak jest, tobie podobném, moze na-
wet wyzszem od ciebie.*

Rzecz dziwna, ze idac w §lady swych poprzednikow
i po wylozeniu calej rzeczy, Brissot takze miarkuje si¢ i
przestrzega, ze co powiedzial nie usprawiedliwia wcale
kradziezy i naruszenia wtlasnosci; ze wilasnos¢ cywilna win-
na bydz szanowang, 1 ze zamiarem jego byto jedynie wy-
kaza¢, iz wlasno$¢ cywilna nie ma posady naturalnej. Zwrot
autora jest zupetnie falszywy, wlasnos$¢ bowiem dzisiejsza
ma podstawe¢ zarazem cyicilng i naturalng. Czul to wi-
da¢ autor, i aby bydz konsekwentnym, wrécit do apologii
kradziezy. Dzieto Brissota konczy si¢ krzykiem nienawisci
przeciw wszystkim co posiadaja, zacheta do rabunku i
rzezi. Jego praca jest tym sromotniejsza, ze nie przedsta-
wia zadnego planu nowej organizacyi, ni komunizmu ni sto-
warzyszenia. Brissot wyrzekt ostatnie stowo materializmu
osmnastego wieku: rabunek, bezwstyd w zwiazkach ptci
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ateizrn, zaprzeczenie nie§miertelno$ci duszy; oto byl program
stronnictwa, ktoérego Pere Duchesne byt cynicznym tluma-
czem a publiczne kobiety bezwstydnemi boginiami. Jedna tyl-
ko okoliczno$¢ uniewinnia dzieto, o ktorem mowa — mtodo$¢
autora Brissot zmienit zupetnie opinia, kiedy spowaznial.
Wiadomo, ze za rewolucyi nalezal do partyi Girondynow
i ze zginal na szafocie w obronie praw przedwiecznych, na
ktore dawniej tak bezczelnie uderzal, Podobne zmiany sa
czeste; co innego jest bowiem bydz nieodpowiedzialnym
marzycielem, a co innego kierowaé zyciem ojczystem irza-
dzi¢ wola ludzka.

Kiedy wybuchta rewolucya francuzka, utopisci wyto-
zyli juz wszystkie swoje zasady 1 zamiary. Komunizm
znalazt obroncéw w Morellim 1 Mablym, przeczenie wta-
sno$ci w Brissocie; Bousseau to bronil, to przeczytl pod-
stawie spolecznosci; niektérzy encyklopedys$ci, wyprze-
dzajac ucznidow Fouriera, przedstawiali plany stowarzy-
szenia domowo - rolniczego i rozwijali malg liczbe idei
rozsadnych, =znajdujacych si¢ na dnie marzen falanste-
rowskich; nakoniec Necker i Linguet wystawili przeciw
wtasnosci, wolnej konkurencyi i nieréwnosci stanow, t¢
krytyke nieoznaczong, te deklamacye bez konkluzyi i tra-
fnosci, ktoére charakteryzuja dzisiejszy socyalizm. Zgro-
madzenie konstytucyjne z roku 1789, rzucone w krocie
projektow, miato stawe oddzieli¢ ziarno od plewy, pra-
wde od falszu; znie$¢ naduzycia wlasnoSci a zarazem
odepchna¢ z pogarda doktryny anty-socyalne. Do tego
dziela przyczynit si¢ dzielnie lud francuzki, nie lud re-
wolucyjny, przybrany w czapki frygijskie, lecz lud upra-
wiajacy ziemi¢ Ww pocie czota, oburzony na przemoc
feudalng wlasnosci, a szanujacy ci¢zko nabyte owoce
pracy i zwiagzek familii. ~Noc czwartego Sierpnia zniosta
przywileje szlachty, prawa feudalne, stuzebnosci osobiste,
panszczyzny, darmochy, sady dworskie, nieré6wnos¢ po-
datkow, cechy, czyli to wszystko, co paralizowalo prace
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i rozum; a w zamian tego, us$wigcila wtasno$¢ sprawie-
dliwa, prawo wuzywania owocOw pracy i rozrzadzania
niemi. Data r¢kojmig wolnosci, nie wolnosci krzykliwdj,
nieprzyjacidtce wladzy karcacej zgielki uliczne, ale wol-
nosci spokojnej, regularnej, ktéra zapewnia kazdemu swo-
bodne uzycie swych zdolno$ci. Zgromadzenie konstytu-
cyjne zaszczepilo we Francyi prawdziwg rownos$é, ro-
wno$¢ w obliczu prawa, ktoéra pozwala czlowiekowi wy-
bra¢ dla siebie miejsce wedlug pracy i zdolno$ci, a nie
rownos$¢ zazdrosng, ponizajaca ustalone wyzszoS$ci, kig-
pujaca na tozu prokrustowem indywidualnos$ci dzielniejsze,
ktore stanowia pigkno§¢ rodzaju ludzkiego. Zgromadze-
nie konstytucyjne zaprowadzajac roéwnos¢ dzialdow mie-
dzy dzieé¢mi, znoszac zarody klotni, ktéore wyradzaty sie
tak czesto z arystokratycznych zwyczajow prawa pier-
worodnego, zasilito jeszcze zwiazek familii.

Ze zgromadzenie konstytucyjne przyprowadzone byto
do tego raczej przez instynkt mas, anizeli przez rozum,
pokazuje to fatszywos§¢ powoddéw, uzywanych czestokrod
na poparcie najsprawiedliwszych reform. I tak, Mirabeau
przemawiajac za rownos$cig dzialow sukcesyjnych, wy-
chodzit z zasady, ze wtasno$¢ nie bierze poczatku 7 na-
tury, lecz z praw cywilnych. 7 tego parodoksu, wypro-
wadzil dla wtadzy prawodawczej inne ograniczenia pra-
wa testamentowego. Podobnie rozumowal Trouchet. lyl-
ko Cazales zblizal si¢ do prawdy mowigc, ,,ze wlasnosé
gruntuje si¢ na pracy.“ Dawaé¢ wlasnosci poczatek cy-
wilny, bylto bardzo niebezpiecznem, bo z tej zasady mo-
zna wyprowadzi¢ najfalszywsze nastepstwa, bo wlasnosé
nie miataby podstawy konieczno$ci lecz uzytecznos$ci, bo
ta uzyteczno$¢ bytaby wystawiona na kazde widzimisi¢
prawodawcy, co poprowadzi¢ by moglo do komunizmu.
Fatszywa zasada nadana wlasnosci, a raczej falszywe
rozumowania  cztonkéw zgromadzenia konstytucyjnego,
staly si¢ poznidj przyczyna klgsk okropnych. Od roku
4791, pisma rewolucyjne, wyciggajac nastepstwa z mow
cztonkéw Zgromadzenia, zaczely uderza¢ na wtasno$é i
bogactwo, a broni¢ prawa rabunku. Girondyni oskarzac
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musieli ultra-demokratéw o dazenie do lex agraria i ko-
munizmu. Oskarzenie bylo widocznie tak stuszne ze
Robespierre w Czerwcu 1792, protestowaé¢ musial przeciw
doktrynie swych stronnikéw. Ale czyniac to, Robespier-
re podkopywal wlasno§¢ innym sposobem. W rzeczy
samej, prawo do pracy, le droit au travail, ktéorego o»to-
sd si¢ obronca, bylo przeciwnym wlasnosci, albowiem
rzad, gwarantujac prac¢ musialby mie¢ prawo rozporza-
dzenia wszystkiem, kapitalami narodowemi i wlasnoscia.

Odebranie doébr duchownym i konfiskata dobr emi-
granckicb, daty pisarzom rewolucyjnym silng pobudke do
gloszenia mysli anty- socyalnych. W ich oczach, postg-
pek rewolucyi byt naruszeniem prawa wlasnos$ci, a nie
kompensatg lub karag. Z koncem roku 1792 rozpoczal
si¢ zywy atak na bogatych i na mieszczan; Jakobini do-
magali si¢ zoldowania biednych, pozyczek przymusowych,
podatkéw wojennych i zaprowadzenia réwnosci za po-
moca podatkow postgpowych. Przyktad Sparty i zle
zrozumianej lex agraria stal si¢ odtad podstawa marzen
rewolucyomstow. Napréozno Roederer wystawial, ze ro-
wnos$¢ majatkow sprowadzi tylko rownos$¢ nedzy. Sto-
wa jego poszly z wiatrem niezrozumiane i nieustuchane.

rotce Marat domagal si¢ oznaczenia maximum, czyli
ceny na produkta, zmuszenia bogatych pod karg $mierci
do przyjmowania asygnatdw w cenie nominalnej, a na-
wet rabunku sktadéw, nalezacych do tak zwanych acca-
pareurs Lud usluchal rady i1 dnia 25go Lutego 1793
ztupit sklepy wielu kupcow. Dnia 9go Marca, konwencya
byla zmuszona nalozy¢ podatek wojenny na bogatych i
znie§¢ prawo czynienia testamentow. 2 Igo Kwietnia® Ro-
bespierre, w deklaracyi praw czlowieka i obywatela' de-
finiowal wtasnoéé przez ,,moc jakg ma kazdy obywatel
uzywania i rozporzadzania cz¢$cia majatku, ktdory mu jest
zagwarantowany przez prawo (artykut 7). Ta definicya
zamienila wtasno§¢ w posiadanie i otwierata pole do sa-
mowolnego rozktadu przychodow. Robespierre dodawat,
ze wtasno$¢ cen moze sta¢ na przeszkodzie bezpieczen-
stwu, wolnos$ci i egzystencyi wspodtobywateli (artykul 9),



807

co moglo usprawiedliwi¢ wszelki rabunek, popelniony
w celu zapewnienia bytu tych, ktdérzy nic nie posiadajg.
Nakoniec Robespierre uznawatl prawo do pracy, to jest,
obowiazywal rzad do obmy$lania zatrudnien dla wszy-
stkich, a w braku tego do dania zasitku (artykut 11);
oglaszal, ze zasitek jest dlugiem bogatych wzglgdem bie-
dnych, ktéory prawo ma moc regulowania (artykut 12),
ze biedni sg wolni od podatkdéw, a bogaci winni je pta-
ci¢ w stosunku postgpowym 1).

Jak widzimy, Robespierre, broniac pozornie wtasno-
$ci, dazyt w gruncie do komunizmu i uzywal na ten cel
Srodkow wskazanych niemal przez Platona. Marat, Dan-
ton i Jakubini popierali dazenia mistrza. Dnia 8go Maja
1793, Yergnaud uderzyt z talentem i niezwykla giegbo-
kosSciag na takie zamiary anty-socyalne, znidst urok okry-
wajacy rzeczypospolite starozytne, ktoremu dali si¢ utu-
dzie Rousseau 1 Monteskiusz, oznaczyl naturalne prawa
dla wtlasnosci i domagal si¢ ich uznania; ale jego slowa
bytyi glosem wotajacego na puszczy. 2go Czerwca Ja-
kubini $cigli Vergnauda za bronienie praw przyrodzonych
cztowieka a 2z nim wielu innych Girondynoéw. Robes-
pierre, St. Just i Marat stali si¢ panami Francyi Na-
préozno bylo pytaé¢ Robespierra o organizacya, jaka miatl
zaprowadzi¢ w nowej Francyi. Rzecz ta pozostata jego
tajemnicg. Z tego jednak' co mowil i co robit widac,
ze jego plan byt nastgpujacy: uznaé¢ pozornie zasadg
wlasnosci prywatnej i nieré6wnos$ci majatkowej, a poddacé
wtlasno$é] pod rozporzadzenia cywilne, obowiaza¢ ja do
zapewnienia bytu innych za pomocag pracy i zasitku, a
wstrzymywacé rozwijanie si¢ majatkow zapomoca podatku
postegpowego. Ryl to utlomek mysli Roussa, wprowa-
dzony w zastosowanie. Robespierre marzyl, ze moze
pogodzi¢ sprzeczno$¢ mysli mistrza, odepchna¢ komu-

1) Dazenia Robespiera wyjasnit juz nasz artykul o Po-
datku postgpowym zamieszczony w pisSmie Rok 1843.
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nizm i rowno$¢ bezwzgledna, a wstrzymaé wlasno$¢ od
przejscia granicy, po za ktdra prostota zycia upada; za-
leca¢ ubostwo a powstawaé na rownos$¢ majatkowa jako
utopiag; ztorzeczy¢ bogactwu a uznaé¢ jego zasade¢; pod-
kopywaé¢ wtlasno$§¢ a wotaé, ze si¢ ja szanuje.

Gdyby jego teorya moglta by¢ wprowadzona w wy-
konanie, potrzebaby bylo oznaczy¢ przedewszystkiem, wja-
kim stosunku ci co posiadaja, obowigzani sa wzgledem
tych co nic nie posiadaja, trzebaby byto obmysli¢, aby za-
sitek nie stat si¢ powodem prdézniactwa, aby podatek po-
stegpowy nie przeszkodzit tworzeniu si¢ kapitatow i nie
wydalal ich z kraju, aby prawo do pracy nie pochto-
neto bogactw krajowych i nie rujnowato przemystu pry-
watnego. Irzebaby bylo pokazaé, zkad mozna brac¢ ka-
pitaty na dostarczenie biednym narzedzi pracy i zasitku,
jak iozdziela¢ ten zasitek, jak oceni¢ potrzeby, jak z u-
zytkowaé owoce pracy, jak urzadzi¢, aby praca kiero-
wana przez nardd, nie szkodzila pracy prywatnej. Ro-
bespierre nie mys$lat nawet o tych trudnosciach. U niego
pickne maksymy, wotania za braterstwem i cnota byly
wszystkiem. Jego mowy pracowicie obrabiane pokazuja,
ze Robespierre nie miat na mysli organizowanie Francyi na
zasadach statych i praktycznych, ale ze chciat tylko narzu-
cie jej kodeks moralnosci. Nie byt to reformator lecz marzy-
JelJ; je§° Stowa pokazywaly czlowieka moralnego, na-
strzgpionego nawet chrystyanizmem, a jego czyny odkry-
waly serce mate 1 poziome. Robespierre jest dla nas
niezrozumialym, bo nie rozumial sam siebie.

St.  Just, uczen 1 wielbiciel Robespierra, okazywat
tez same dazenia. Byl to mlodzieniec stabego rozumu,
ale szalony w fanatyzmie i dumie. Uwazalsi¢ za geniusz
kiedy byl tylko niedouczonym junakiem. I on marzvt
o ograniczeniu bogactw 1 lex agraria, i on uznawat wta-
sno$¢ tylko cywilnie, i on zakazywal robi¢ testamenta.
O malzenstwie tak pisal: Mezczyzna i kobieta kiedy si¢
kochaja sa malzonkami. Jezeli nie majg dzieci, moga

nie wyjawia¢ zwigzku; a jezeli kobieta zachodzi w cig-
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z¢, winni uznaé si¢ za malzonkdéw przed urzedem 1).¢
Taka doktryna uprawnitaby rozpust¢ pod warunkiem nie-
ptodnosci.  St. Just uznaje rozwody i wychowanie wspodl-
ne, dzieci po pigcii\ latach naleza do rzeczypospolitdj i
poddane sa az do $mierci pod karnos¢ spartanskg. Dzie-
ci te, majg by¢ zywione samemi jarzynami i owocami,
a ubierane w suknie ptocienne. Co by na to powiedzia-
ta straz graniczna kroacka, w oczach ktérej oswiata za-
lezy na ubiorze sukiennym? Starcy maja prawo cenzu-
rowania urz¢dnikéw. Lud tylko jest wolny od cenzury,
bo jest nieskazitelny. Od lat dwudziestu pigciu, kazden
obywatel winien deklarowaé¢ przed urzgdem imiona swych
przyjacidt, i jezeli chybi obowiazkom przyjazni ma bydz
karany. Co by na to powiedzieli Stowianie poludniowi,
w ktorych bractwa 1 pomajki sa dla tego Swigte, iz sa
dobrowolne? W przedmiocie ekonomicznym, St. Just u-
waza znak za warto$¢, asygnaty za pieniadz, chociaz
Law, Quesnay, Turgot i Adam Smith oznaczyli juz pra-
wa warto$ci i1 kredytu. Cosmy przytoczyli pokazuje, ze
St.  Just byl mtodziencem niedouczonym i fantasta, ko-
piujacym instytucye podlug kaprysu, sprowadzajacym
Francya do zycia zasSciankowego Serbow albo Bulgaréow.

Robespierre i St. Just wierzyli w komunizm misty-
czny 1 teokratyczny, gdy tymczas”n Hebert i Chaumette
widzieli tylko komunizm zmystowy i ateistyczny. Powia-
daja, ze Robespierre i St. Just zamierzali zwolnié¢ terro-
ryzm, skoro nowa spoteczno$¢ bytaby ostatecznie zapro-
wadzong. Przypusciwszy, ze to bylo podobne, terro-
ryzm wcale by nie ustal a przynajmniej zamienilby si¢
w okropny despotyzm. Juz dawniej wykazaliSmy, ze
komunizm nie moze si¢ obejs¢ bez wladzy pochtaniaja-
cej wolge indywidualng. Jak bowiem podobna inaczdj
oceni¢ potrzeby? jak podobna wstrzymaé rozwdj wila-
snosci? SzczesSciem, ze upadek Jakubinow ocalil Fran-

1) Fragments sur les institutions republicaines, znalezione
w jego papierach a ogloszone roku 1831 przez Karola Nodier.
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cya od proby, ktéraby ja przywiodta do nedzy i zepsu-
cia. Mistyczny Robespierre, prowadzac na rusztowanie
zmystowego Heberta, rozdwoit komunizm, zgubit siebie,
ale uratowal Francya. Tym sposobem jakubinizm nie
przyszedl do ostatniego kresu swych dazen. Dzisiejsi
socyalisci bronig Robespiera dla tego, ze $mier¢ nie po-
zwolita mu wyrzec ostatniego slowa. Dziwna to obrona,
albowiem ludzie, ktorzy przewodnicza losom spoleczno-
$ci, winni odkrywac¢ ostatnie stowo w pierwszem. Mimo
okropnego terroryzmu, konwencya nie przyjeta wszystkich
zasad Robespierra. Dnia 18go Marca 1793 oglosita ka-
r¢ $mierci na tych, co by wznawiali lexagraria. Po
31 m Maja, przytlumiona i dziesiatkowana, odrzucajac de-
finicya Robespierra, wuznata, ze wtlasno$¢ jest to ,,prawo
jakie ma kazdy obywatel uzywania-i rozporzadzania ma-
jatkiem, rdéwnie jak przychodem i =zarobkiem." Kon-
wencya odepchneta takze teorya rownosci bezwzglednej
i prawo do pracy, 1 uznala sama réowno$¢ w obliczu
prawa. Rledy tego zgromadzenia byly skutkiem cigzenia
zewngtrznego klubow 1 stabosci postow a nie przekona-
nia. Konwencya zgwalcita wiele zasad, ale przynajmniej
nie zaprzeczyla im wyraznie. Skoro reakcya termido-
ranska rozwiazata jej rgce, zaraz o$wiadczyla, ze ,,na
nienaruszalno$ci witasnos$ci spoczywa rolnictwo, przemyst,
praca i porzadek spoteczny 1)“

Jakubini starali si¢ przyjsdz do wladzy w miesiacu
Praiiial, ale w ruchu tym, stracili gtéwnych przywodz-
Cow. Wszyscy ich pisarze zostali wtraceni do wigzienia.
Bodson, jeden z pojmanych, oddany zimniejszemu zasta-
nowieniu, spostrzegl, ze jakubinizm, zaprowadzajac asy-
gnaty, maximum, pozyczki przymusowe, nie postgpowat
wedlug statej doktryny, ze asygnaiy byty tylko $rodkiem
rabunku, ktéry coraz bardziej si¢ ostabial, ze komunizm
nie byl w stanie zgwalci¢ interesu produktorow i ku-
pcow, albowiem nikt nie moze sprzedawaé ze strata; ze
pozyczki przymusowe i podatki wojenne wyczerpaty juz

1) Konstytucya z r. IIL
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co mogto bydz wyczerpane, ze powyzsze $rodki byty
dzikiemi, albowiem $cinaly drzewo pomys$lnosci krajowej
zamiast zbiera¢ =z niego owmce; ze rowny rozdzial zie-
mi, prawa na zbytek i podatki postepowe nie byly dos¢
energiczne, albowiem nieré6wno$¢é majatkowa moze omi-
ja¢ prawa bezkarnie. Bodson przekonawszy si¢, ze po-
stepowanie Robespierra i St. Justa bylo bigdne i ,nie
znosilo nier6wnos$ci, zadania kazdego cnotliwego prawo-
dawcy,“ uciekt si¢ do Code de la Nature Morellego i u-
wierzyt w komunizm. Babeuf podzielil tez samg opinia
z wielu innymi, i kiedy amnestya z dnia 2go Brumaire
roku IV wybawita go z wigzienia, stanagt na czele sprzy-
siezenia komunistycznego, w celu, jak mowil ugruntowa-
nia szczescia ogolnego. u r n

Na czele tego sprzysig¢zenia stal obok Babeuta, Buo-
narotti, przyjaciel Robespierra, Antonelle, s¢dzia rewolucyj-
ny i Sylwian Marechal, autor Slownika Ateuszow. Pod ich
sterem zawigzatl si¢ klub publiczny w Panteonie za pomo-
cg ktorego tatwo im bylo zbieraé¢ stronnikéw. Dawni Ja-
kubini zbiegli si¢ do tego ogniska nucac $piewy na czesé
Robespierra, grozac bogatym, ksiezom, wtascicielom 1 t. d.
Dziennik le Tribun da peuple, organ towarzystwa podpisa-
ny imieniem Cajusa Grachusa, wyktadat komunizm Morel-
lego. Propaganda szla spiesznie gdy w tern Antonelle od-
dzielit si¢ od Babeufa. Babeuf wychodzil z komunizmu
Morellego, a Antonelle z komunizmu platonskiego, Nasta-
pita sprzeczka pismiennicza, ktéora bytaby $mieszng, gdyby
nie dotyczylta bezpieczenstwa spolecznego. Antonelle zro-
bit uwage w Journal des hommes libres, ze komunizm me
moze bydz wprowadzony w wykonanie bez rabunku i ze
dos¢ stara¢ si¢, aby nierdwnos$¢ majatkowa byla miarko-
wana. Babeuf przeciwnie utrzymywal, zc komunizm jest
wykonalny w kazdym stanie o$wiaty, 1 ze, jezeli potrzeba
wojny domowej, be¢dzie to wojna szanowna i swieta. Odpo-
wiedz jego, zamieszczona w le Tribun de peuple, przeko-
nata Antonella: zgoda utrzymala si¢ miedzy komunistami.
To pozwolilo im wybra¢ komitet tajemny do skreslenia no-
wej organizacyi socialnej i planu powstania, ztozony z Ba-
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buefa, Marechala, Antonellego, Buonoratti, Dorthe i kilku
innych. Konstytucya z roku 4793 i code de la Nature, ko-
mentowany przez Babeufa, zostaly przyjete za podstawe
nowego porzadku rzeczy: Bonaparte, z rozkazu Dyrekto-
riatu, zamknal klub panteonski, ale to juz nie przeszko-
dzito szerzeniu si¢ sprzysi¢zenia. Buntowanie wojska, krzy-
ki po kawiarniach i szynkach, mowy do ludu, rozrzucanie
broszur, dzienniki tanie pisane w stylu cynicznym, urok
tajemnic konspiracyjnych, wszystkie $rodki byly wtenczas
uzyte dla wywotania wojny domowej. Nie przestajac na
tern, komuni$ci znie$li si¢ z dawnemi terrorystami, Jakobi-
nami, cztonkami konwencyi i z oficerami oddalonymi ze
stuzby. Terrorys$ci i Jakubini nie dzielili wprawdzie zasad
wyraznie komunistycznych, mieli nawet zamiar pozby¢ si¢
Babeufistow po odniesionem zwycigztwie, ale w tem punk-
cie mylili si¢, albowiem laczenie si¢ z partya wigcej eksal-
towana wydawato ich na jej task¢. Taka jest regula koa-
licyi stronnictw i to upowaznia nas do powiedzenia, ze ul-
tra-demokraci, chcgc nie cheae, dazy¢ musza do komu-
nizmu.

Akt powstanczy, acte d’insurrection, spisany przez Ba-
beufa, pokazuje, ze sprzysi¢zenie mialo ogromne zasoby:
4,000 dawnych bezportkowcow, 1,500 dawnych oficyalistow
rewolucyjnych, 1,000 kanonieré6w i 500 oficerow oddalo-
nych ze stuzby, 1,000 rewolucyonistow przvbylych z pro-
wincyi, 1,500 grenadierow wtladzy prawodawczej, 500 zotl-
nierzy uwigzionych, 1,000 inwalidow, nakoniec 6,000 poli-
cyantow zlozonych z dawnych bezportkowcoéw, zandarmow
rewolucyjnych i gwardzistow francuzkich, razem 17,000 lu-
dzi wycéwiczonych w broni. Na znak dzwondéw i trab,
obywatele i obywatelki mieli spieszy¢ z bronig pod ko-
mend¢ jeneratow ludu przybranych w kapelusze ze wstaz-
kami trojkolorowemu Lud miat rozkaz zajaé wszystkie bu-
dowle publiczne, policya, skarb, ministerya, dyrektoryat it.
d. Ktoby si¢ opieral miat bydz uwazany za konspiratora.
Konspiratorami zatem mieli bydz ci, co nie konspirowali.
Lud miatl bydz zywiony darmo i rozkwaterowany po do-
mach bogatych; miedzy niego mialy bydz rozdzielone na-
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tvchmiast dobra mniemanych konspirantéw, réwnie jak
ksiezy i emigrantow. Po odniesieniu zwyci¢ztwa, rewolucya
miala bydZz uregulowana przez zgromadzenie, do ktorego
mial naleze¢ jeden demokrata z kazdego departamentu,
obrany podiug listy przedstawionej przez komitet insurrek-
cyjny. Tak to rozumieli Babeufisci wolno$¢ obordow i bra-
terstwo.

Wiadomo jaki byt koniec tego barbarzynskiego spizy-
sigzenia. Babeuf i1 Dorthe zostali $cigci a inni wygnani.
Pomigdzy papierami zabranemi przez sedziow instrukcyj-

nych, niektére sg ciekawe. ,,ROwno$¢ rzeczywista albo
$mier¢! wotat Sylwian Marechal, oto nasze haslo. Biada
temu, ktéory nam przeszkodzi.... Nie chcemy ltx agraria

chcemy czego$§ lepszego: zniesienia wlasnosci osobiste;j,
zaprowadzenia wspolnosci majatkowej, gminnego uiywania
owocéw pracy, albowiem ziemia nie nalezy do nikogo, a
owoce jej nalezag do wszystkich". Analiza doktryny Ba-
beufa, ogloszona przez komitet powstanczy na pochwatle
komunizmu, zawiera wszystkie argumenta wyciagnigte z Pla-
tona, Morusa, Morellego i Mablego. Ta analiza jest arse-
natem, z ktérego dzisiejsi komunisci czerpia swe dowody.
Dekreta ekonomiczne, znalezione w papierach spiskowych,
sg nie mniej ciekawe. Pierwszy zaprowadzal wielka wspot-
no$¢ narodowg obejmujacg dobra publiczne, gminne, szpi-
talne i konfiskaty; znosit sukcesye i testamenta, nakazywat
zaprowadzenie warsztatow gminnych kierowanych przez
obieralnych majstrow pod dozorem municypalnosci, dawat
rzgdowi narodowemu moc przenoszenia robotnikow z je-
dn6j gminy do drugiej. W narodowych magazynach miaty
bydz sktadane wszystkie produkta rolnicze i przemystowe,
a potem rozdzielane przez ustanowionych na ten cel urze-
dnikow. Narod zapewniat kazdemu byt skromny, stoly
miaty bydZz publiczne jak w Sparcie, handel wewnetrzny i
zewnetrzny byl zakazany. Kraj dzielony byt na obwody;
administracya miata si¢ stara¢, aby zbytek jednego obwodu
pokrywal niedostatek drugiego. Rzad miat si¢ trudni¢ han-
dlem zagranicznym. Do wspdlnosci narodow¢j wolno byto
naleze¢ lub nie, ale ci co nienalezeli do niej obowigzani
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byli do podatkow, ktoérych stopa miata bydz zdwojona.
Obalenie ditugu publicznego i prywatnego, zniesienie mo-
nety, zakaz przywozenia ztota i srebra, uzupeiniaty organi-
zacya. Kto wchodzit do wspélnosci ogélnej musiat zrze-
ka¢ si¢ majatku. Ci ktérzyby tego nie uczynili, mieli bydz
poddani pod dozér policyi, ktora mogla naznaczaé¢ dla nich
miejsce pobytu. Karani byli nadto konfiskata albo wigzie-
niem na wyspach otaczajacych Francyg. Jak widzimy, Ba-
beut me konfiskowat z gory wszystkich majatkow, glosit
nawet, ze przystapienie do wspdlnosci byto dobrowolne, ale
w gruncie rzeczy zmuszat do niej: robil prozelitow tym
samym sposobem co $wieta Inkwizycya.

Taki byl plan Babeufa i jego wspolnikow. Teorya
dzieta pozyczona byta z dziet Platona, Morusa, Mablego, a
szczegblniej Morellego i Brissota, a $rodki przymusowe od
Anabaptystow. Kiedy proces wykryt caty plan, Francya
ostupiata z przerazenia. Nikt nie sadzit aby o$wiata, spa-
czona przez ambicya, mogla wyrodzi¢ tyle blota anty-so-
cyalnego. Przerazenie dlugo trwalto i ta okoliczno$¢ uto-
rowata droge do zaprowadzenia konsulatu. Francya pod-
data si¢ despotycznej woli Napoleona, bo pamigtata, Ze on
rozpedzil klub panteonski Babeufa. Nie sadzmy przeciez
aby wszyscy Babeufisci byli zbrodniarzami; wielu z nich
bylo uczciwych: Buonaroti, historyk sekty, zachowal swe
przekonanie az do $mierci. Zbrodniczo$¢ ich zamiaru po-
chodzita z falszywych zasad danych wtlasnodci przez zgro-
madzenie konstytucyjne. Mirabeau i Trouchet glosili, ze
wtasno§¢ jest tworem czysto socyalnym, bez podstawy
W stanie natury, i ze nar6éd ma nad nig nieskonczone pra-
wo. Utrzymywali to przekonanie, bo starali si¢ przepro-
wadzi¢ zasade, rownosci dziatow miedzy dzie¢mi. Powody
uzyte przez nich byly zte, rowno$é bowiem dzialdw opiera
si¢ na zasadzie familii i nie wymaga gwalcenia zasady wla-
snosci. Ze ztego upowodowania prawa stusznego, wyszly
okropne bledy. Robespierre zakazal testamentéw, a wia-
sno§¢ zamienit w czysta posiadlo§¢; potem zaprowadzit
podatek postepowy, taks¢ na korzys$¢ ubogich i prawo do
ptacy. Idac dalej, S. Just marzyl o zniesieniu sukcesyi
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w linii bocznej, o zubozeniu bogatych i utworzeniu ogodl-
nej wtasnosci publicznej. Nakoniec Babeuf i jego towarzy-
sze, wyciagajac ostatnie nastgpstwa z falszywej definicyi
Miraba, przyszli do komunizmu. Niech ten przyktad be¢dzie
dla nas nauka. W polityce wszystko zalezy od pierwsze-
go biedu. Kto schodzi z drogi bitej, wpada w przepasé
albo katuze. Naprozno lgkliwsi wstrzymywaliby go na
brzegu. Smielsi i glupsi rzuca si¢ w przepa$é i pociagna
go za soba.

Napoleon, usmierzajac babefkm, ocalit Francya od
hanby i upadku. Od tego czasu komunizm przyjat po-
sta¢ skromniejsza. Jak zwyci¢zony anabaptyzm ograni-
czyl si¢ na samej religii, tak zwyci¢zony komunizm prze-
ni6st si¢ na drog¢ eckonomii politycznej. Postaé jego
byla odtad spokojna, okryta ptaszczykiem niewinnoS$ci.
Z takiego komunizmu wyszed! racyonalny system Owena,
teorye socyalne Karola Fourier i religia ekonomiczna St.
Symona. Komunizm zmienit tytul i przezwat si¢ socya-
lizmem, ale grunt rzeczy pozostal niezmienny. Owen, za-
prowadzajac gminy socyalne, kopiuje Morusa, Campanel-
le, Morellego 1 Mablego, znosi wtasno$¢ osobista i mo-
nete, a zaprowadza roéwnos§¢ bezwzgledng, wspolnosé
dobr, roskoszy i jedno$¢ wychowania. Owen bierze je-
szcze od Morellego podziat ludnos$ci wedtug wieku i znie-
sienie czci zewngtrznej. Owen wierzy w nieodzowno$¢
czynnos$ci ludzkich, w nieodpowiedzialno$é, glosi obowia-
zek wzglgdnosci jednych dla winy drugich, co zgadza sig¢
zupelnie z zasada komunistow, podiug ktoérych spote-
czno$¢ psuje ludzi i kazi, albo z zasada anabaptystowska
o niegrzesznos$ci. System Owena, pomimo Zze nosi na-
zwe¢ racyonalnego, jest stekiem starych bledow gloszo-
nych od poczatku $wiata. System teu nie ma nic w so-
bie oryginalnego i w kombinacyach ekonomicznych jest
kopia babefizmu. W szesnascie lat po odkryciu spisku
Babeufa, Owen zatozyl kolonia podlug swego systemu
w New-Lanark. Cel byl jeden, ale obrane S$rodki bytly
r6zne. New-Lanark jest wyjatkiem, ktory nie méwi nic
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za komunizmem i ktéry najniezawodniej upadnie jak ko-
lonie morawskie.

St symonizm zdaje si¢ Oddziela¢ si¢ od komunizmu,
gdyz nie uznaje zasady bezwzglednej rownosci i zastepuje
ja przez inna: kazdemu wedlug zdolnosci, a kazdej zdolno-
Sci wedtug roboty. Powyzsza formuta zdaje si¢ uznawacé
wtlasno§¢ indywidualng, ale kiedy si¢ przypatrzymy bli-
7z0j systematowi, z ktorego pochodzi, widzimy, ze St.
symonizm jest tylko przeobrazonym komunizmem. W rze-
czy sams$j, S. Symon zaczyna przez akt ogoélnej konfis-
katy, to jest, przez zniesienie dziedzictwa i familii udzie-
la wladzy nieodpowiedzialnej i wszechmocnej prawo roz-
porzadzania wspolnym majatkiem, co stanowi istote¢ ka-
zdego komunizmu. Ro&zni si¢ tylko od niego inszem roz-
tozeniem przychodéw. Komunizm przyjmuje zasade pro-
sta: rownos$¢; S. symonizm za$§ nie przyjmuje W grun-
cie rzeczy zadndj i zostawia to do woli jednego czto-
wieka, papieza przemystowego, co =zaprowadza despo-
tyzm niestychany nawet w komunizmie. Za pomoca te-
oryi o wolnoj kobiecie, ktora jest tylko nasladownictwem
nieczystych dogmatéw karpokrackieh i anabaptystowskich,
St. symonizm otwiera wrota do wspdlnosci kobiet, co
byto koniecznem nastgpstwem kazdego komunizmu.

Owen i St. Symon pokazali, ze komunizm nie byt
w stanie wynalez¢ zadnej nowej kombinacyi. Toz samo
mozna powiedzie¢ o Karolu Fourier, ktérego oryginal-
nos¢ polega raczej na formie niz na rzeczy. Wiadomo,
ze Fourier zaktada swoj system na Falangach zlozonych
z dwoch tysigcy ludzi réznego wieku 1 plci, zyjacych
w budynkach zwanych Falansterami, a oddajacych sig
pracom ro6lniczym i przemystowym. W miejsce prawa,
interesu i obowiazku uznanego przez moralistow i filozo-
fow, Fourier zaprowadza prawo namigtnego pociggu, taczy
cnot¢ z lubiezno$cia, a zle moralne z uczciwoscia. Po-
dlug niego to, co nazywamy zbrodnia i niemoralnoscia,
pochodzi ze ztego porzadku spotecznego; to, co nazywa-
my prozniactwem, ze znudzenia, jakie praca wyradza.
Fourier, aby poprawi¢ zle spoteczne, daje czlowiekowi
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wolno$¢ bez zadnej granicy ni moralnej ni zmystowéj i
czyni prac¢ przyjemna. Niszczy malzenstwo, daje kobie-
cie licznych me¢zow pod tytulem epouse, yeniteurs, amanta,
simples possesseurs i t. d. niszczy familia, wychowuje
dzieci wspoélnie zostawujac rodzicom sama przyjemnos$é
ojcostwa. W takim stanie rzeczy, zbytnie rozplemienie
ludzkos$ci grozitoby niebezpieczenstwem, ale Fourier za-
pewnia, ze ta obawa jest ptonng, albowiem tatwos$¢ roz-
wodow, dobre zycie, rozwiozto$¢ i otylo§é zmnidjsza pto-
dnos$¢ kobiet.

Zasady Fouriera, jak widzimy, sg czysto komunisto-
wskie: uznaja wsp6lno§¢ mieszkan, wspolnosé zycia i
przyjemnos$ci, wspélnos$¢ pracy i wychowania dzieci, co
wszystko znajduje si¢ w Utopii, kraju stonica i kodeksie
natury. Uniewinnienie czynno$ci ludzkich i rzucenie winy
na spoteczno$é, jest naczelng zasada komunistowsks, glo-
szong szczegodlniej przez Morellego. Przyjemno$¢ pracy
gtoszong juz byta przez Mablego. Zniesienie praw kar-
nych wzigte jest od Anabaptystow a uswigcenie rozkoszy
jest tylko przechowaniem Utopii epikurejskiej. Nakoniec
wyraz phaneroyame jest wstydliwem uznaniem wspodlnosci
kobiet. Podobnie jak S. Symon, Fourier nie rézni si¢ od
dawnych komunistéow tylko réznym rozkladem przycho-
doéw 1 $miesznosciami o przyszitej doskonatosci cztowieka
i $wiata, o wodzie morskiej zamienionej w limoniadg, o
ludziach z ogonami i t. d. Fourieryzm uznaje prawa ka-
pitatu i talentu, odpycha =zasad¢ rdéwnosci (equivalence)
migdzy praca umystowa a rgczna, i nie przyjmuje do-
gmatu bezwzglednej rownosci. W Falansterach kazdy
jest wynagradzany podlug pracy, talentu i kapitatu. To
zbliza fourieryzm do uznania zasady wtasnos$ci indywidu-
alnej i oddala potrzebg zaprowadzenia S. symonskiego
despotyzmu; ale Fourier, uznajac nieograniczona wolnos$¢
cztowieka, nie pojat prawdziwych warunkow zycia wspol-
nego, niezrozumial potrzeby pobudki religijnej, ktora u-
znali S. Symonis$ci, potrzeby poddania woli i mys$li pod
wladz¢ jednego cztowieka. Falanster, z zasada wyzwo-
lenia instynktow' 1 namigtnosci, z urzedami bez wladzy
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istotnej i sity przymusowej, z wykluczeniem roéznicy do-
brego 1 zlego, wtladzy i postuszenstwa, z wyltacznem da-
zeniem do zabawy i rozkoszy, Falanster mowimy, nie
moégtby utrzymadé si¢ przez jedna chwile. Gdyby Fou-
riery$ci chcieli zrobi¢ probe, gdyby zlaczyli dwa tysigce
os6b na zasadach, ktore uznaja, przekonaliby si¢, ze za-
miast harmonii zaprowadziliby najokropniejsza anarchig -
zamiast pracowito$ci i1 bogactwa, prozniactwo i ne¢dzg 7
zamiast zaspokojenia potrzeb, wszeteczna rozpuste.
Utopia Fouriera oceniang byla dotad z dziwnem po-
btazaniem. lo co$my o ni6j mowili bylo uwazane za
przesade 1). Wielu utrzymuje, ze fourieryzm utozyl po
raz pierwszy formule stowarzyszenia domowo-rolniczego,
uwazanego przez niektoérych za nadziej¢ przysztosci. Otoz
stowarzyszenie rolnicze jest rzecza dawng, nie tylko
w teoryi, lecz w praktyce. Bracia morawscy, uznajac
wtasno§é indywidualng, zblizaja si¢ bardziej do stowa-
izyszenia niz do komunizmu. Przez dlugi czas byly fa-
milie w Auwernii, ktére gospodarowaly razem. W oSm-
nastym wieku, haiguet proponowal we Francyi zaprowa-
dzenie stowarzyszen nalcsztalt morawskich, poprawianych
przez Zinzendorfa 2). Zadal, aby stowarzyszeni mieli zie-
mie odrgbne i dzielili si¢ przychodami w oznaczonym
stosunku, aby cztonkowie mogli wyst¢gpowacé dowolnie ze
spotki unoszac co mieli. Ale Faiguet nie znosit dlatego
zasad moralnosci, nie udwigcal namig¢tnos$ci, nie zalecat
rozkoszy zmystowych, nie znosil praw karnych i wtadzy
politycznej, me zebral u prywatnych sktadek na probe,
ktora udaé si¢ nie mogta, nie uzywal dobroczynnos$ci pu’
blicznej na propagand¢ swego imienia  Faiguet wiedzial,
ze, aby takie stowarzyszenie bylo podobne, dos$¢ pewnej
liczby rolmkow przekonanych i pracowitych i zachowa-
nia przepisow religijno-moralnych. Jednakze nikt jego
planu nie podjat i nie wykonat. Byla to rzecz naturalna.
Czlowiek czuje do zycia wspdlnego odraze, ktora tylko

) W artykule o Podatkach postepowi/ch.
2) Encyclopedie XXII 245.
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religia i ascetyzm tlumi¢ czasem potrafia. Owen, S. Si-
mon, Karol Fourier s3a niezawodnie mniej winni niz ich
poprzednicy, bo uzyli propagandy spokojnej, ale zte, kto-
rego stali si¢ przyczyna nie jest mniejsze. Oni to naru-
szyli zasady moralno$ci, obowigzku, szacunku dla wtadzy
i postuszenstwa, oni to dostarczyli tatwych argumentoéw
wszystkim slabosciom, wszystkim zdroznos$ciom i zbro-
dniom; oni stali si¢ rozczynem spotecznosci francuzkiej,
tern straszniejszem ze skutki jego nie daty si¢ odkry¢ od
razu; oni sprowadzili dzisiejszy komunizm.

w

Owen, St. Symon i Fourier starali si¢ pogodzi¢ zasa-
dy spoleczno$ci nowozytnej z zasadami komunistycznemi,
co im si¢ nie udato. Dla innego kraju bytoby to do-
wodem niemocy komunizmu, ale Francya nie idzie dro-
ga tak rozsadna. Ukazat si¢ Cabet, ktory biorac do-
wod za zarzut przeciw naruszaniu czystoSci zasady, wy-
wiesil jeszcze raz komunizm Morellego, Mablego i Ba-
beufa. Wiadomo, ze od roku 1830'do 1840, Cabet na-
lezat do stronnictwa demokratow egzaltowanych. Ska-
zany na kilka lat wigzienia za pisma obrdcone przeciw
konstytucyi i spotecznos$ci, schronit on si¢ do Aglii. Tam
to oddal si¢ badaniu dazen rewolucyonistow roku 1793.
Robespierre, Couthon, St. Just, ukazali si¢ jego oczom,
jako prawi demokraci, wszelako oblok niejasnosci osta-
nial w jego przekoi aniu ostateczne ich dazenia. Cabet,
umyst ograniczony lecz S$cisly, starat si¢ odkry¢ tajemni-
c¢, jaka uniéosl z soba Robespierre. W przekonaniu je-
go. demokralyzm rewolucyjny francuzki nie mogl przy,sdz
do wladzy bez poprzedniego sformowania swych zamia-
ré6w i oznaczenia podstawy dla nowej organizacyi spote-
cznej. Kiedy byt zajety ta mys$la, wpadta mu w regce
Utopia Tomasza Morusa. Dla czlowieka posSledniego jak
Cabet, obswojonego tylko z paradoksalnym je¢zykiem re-
wolucyonistow paryzkich, bez znajomo$ci historvi komu-
nizmu, Utopia stala si¢ stoncem, typem organizacyi jakie-



go dawniej szukal na prézno. Od tego czasu Cabet
zrobitl si¢ komunistg.

Cabet opisat w Voyage en Icarie koleje, przez jakie
przechodzity jego myS$li nim zatrzymaly si¢ na komuni-
zmie Jego spowiedz jest ciekawa, albowiem stwierdza
pizekonanie, ze ostatecznem kresem ultra demokracyi,
jest zawsze komunizm. Nie wszyscy demokraci sa tak
loiczm 1 szczerzy, nie wszyscy widza mety do ktordj
biegng fatalnie, nie wszyscy maja odwage odkryé swe
zamiary; dla tego zasluga Cabeta jest nie mata. Gdyby
wszyscy demokraci czerwoni postgpowali jak on, ultra-
demokracya, socyalizm i komunizm dawnoby juz byly
wykluczone =z rozpraw publicznych. Cabet, idac w $la-
dy Morusa, wyktada swoja doktryn¢ pod forma romansu,
przystepna dla kobiet, na ktéorych poktada gléwna na-
dziej¢. Ikaria jest to wyspa urojona, do ktorej odbywa
podr6oz Carisdal, lord angielski, mlody, pigkny i zako-
chany. Cabet opisal pigkno§¢ Icaryi pod wszystkiemi
wzgledami, niezapominajgo wy$mienitej kuchni, ale nie
poszedl za poprzednikami i nie dotaczy! do obrazu przy-
jemnos$ci tego raju ziemskiego, roskoszy raju mahometo-
wego. Ta ostrozno$é, wigcej moralna niz loiczna, oka-
zuje zrgczng baczno$é autora. W istocie, sg uczucia,
ktorych si¢ nie gwalci bezkarnie. Mozna uderzy¢ na
wtasno$¢ bez wzbudzenia odrazy nie§wiadomego, ale u-
sprawiedliwia¢ bezwstyd, jest rzecza podia w oczach
kazdego czytelnika.

Organizacya lkaryi jest wyjeta z utopii, manifestu
Babeufa i kodeksu natury. Cabet mowi, ze komunizm,
jak rzeczpospolita albo monarchia, moze by¢ rozmaicie
urzadzony, ze mozna w nim obja¢ miasta lub nie, ale
ze lepiej obja¢ wszystko. Okoto $wietnej Ikaryi, stolicy
wWyspy, wznosi si¢ sto miast prowincyonalnych, zbudo-
wanych podlug jednego planu, a potaczonych drogami
zelaznemi. Okoto miast prowincyonalnych wznosza si¢
pigkne 1 wykwintne wioski, w ktorych Ikaryjczykowie
zyja we wspélnosci majatku, pracy, praw, zyskow i o-
bowiazkow. Nie znaja ni wlasno$ci, ni monety, ni ku-
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pna, ni sprzedazy, sg rownymi we wszyslkiem, wyjawszy
wzrostu i urody. Wszyscy pracuja dla wspolnosci a wspol-
no$¢ zbiera i rozdziela produkla, zywi, lokuje i uczy tak
obywateli jak i obywatelki. Wspolno§¢ oznacza kazdego
roku co ma bydz fabrykowane, ona powotuje robotni-
kow do wspdlnych warsztatow, naucza ich najlepszych
metod, dostarcza im narzedzi pracy. Gala praca kieruje
wspolno§é, a wspdélnos¢ tworzy caly lud. W Ikaryi pra-
ca jest przyjemna, machiny zast¢puja czlowieka, warszta-
tami kieruja majstrowie obieralni, prozniactwo jest niepo-
dobne. .. Kazden obiera sobie rzemiosto. Nagroda za$
jest rowna bez rdznicy pracowitos$ci i talentu, zastuga o-
trzymuje tylko szacunek i zaszczyty. Cabet, jak widzi-
my, uwaza powinno$§¢, poswigcenie i wspotubieganie za
dostateczne pobudki do pracowitosci, jednakze napomyka
nieznacznie, ze po zaprowadzeniu wspo6lnoSci, praca be-
dzie oboloig%u)gcg. Jezeli tak jest, przymus jest potize-
bny, a przymus prowadzi za soba despotyzm wspdlny
wszystkim  komunizmom. Po wystawieniu uroczystosci
zycia wspolnego, Cabet skazuje wigc ludzko$¢ na prace
przymusowa.

Wyktadajac organizacya Ikaryi, Cabet pokazal si¢
zr¢gcznym; ukryl wiele nastepstw, ale to wszystko nie
rozni go od poprzednikéw. Zmiana okazuje si¢ tylko
w wyrazach 1 nowozytno$ci barwy, ktéra unowozytnia
komunizm. Z jego zasad Ludwik Blanc wyjal warsztaty
spoteczne 1 rowno$¢ zaplaty. Cabet przerazil si¢ prze-
ciez nieubtagang loika Platona i Campanelli i poszedt
za autorem Utopii, ktéry uznaje malzenstwa. W Ikaryi
malzenstwa sg szanowane, ze za$ nie ma wlasnosci, ko-
jarzenie ich odbywa si¢ poditug sktonnosci, co w opinii
Cabeta, ma wydali¢ niewierno$§¢ i zawrze¢ w granicach
prawych najniestalsza i najzapalczywsza namigtnos$¢ czto-
wieka. To, co powiedziat Cabet w tym wzgledzie, byto
oddaniem hotdu moralno$ci matzenstw, ale uczniowie je-
go nie podzielili tej opinii. Idac z nieubtagang loika Pla-
tona, dziennik [IShumanitaire, organ ultra-komunizmu, o-
Swiadczyl, Zze wspolno§¢ kobiet jest niezbedna przy znie-
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s.en.u wtasnos$ci, ze komunisci nie moga uznaé matzenstw
i ze cywihzacya $wiata wymaga zwiazkéw chwilowych
i krzyzowania ras, za pomocg czego ustali si¢ ogolne
braterstwo. L humanitaire opieral si¢ w tern na opinii
anabaptystow, ktorzy przekrecajac mysl sw. Pawta glo-
. cmlOwiek vvinien Posiada¢ kobiety, jakby ich nie
posiadat. Cabet odpowiedzial: ze zadanie wyz wzmian-
kowanego dziennika moze bydz prawdziwe lecz ze jest
w tej chwili nlebaczne ze ko m moj trzymac
T
i ze gloszenie wsp01n0s01 kobiet moze $ciggna¢ na ko-
munistow prze$ladowanie prokuratoryi |). Tak wiec Ca-
bet utrzymal malzenstwa przez sam strach policyi i
kary. r J
Organizacya polityczna lkaryi jest takze ciekawa, bo
wysSwieca dazenia Ultra-demokratow. Cabet taczy tutaj
zasady prawodawcow roku 1793 z instvtucyami muni-
cypalnej Ameryki podinocnej. Jedno zgromadzenie, zto-
zone z dwoch tysigcy cztonkdéw, obranych przez gloso-
wanie powszechne, trudni si¢ interesami ogoélnemi. ' Inte-
resa kazdej prowincyi zawiaduje zgromadzenie prowincyo-
nalne, a interesa gminy, zgromadzenie gminne. Zgroma-
zenie ogodlne trudni si¢ nie tylko interesami narodowe-
mi, ale takze zyciem prywatnem, meblowaniem domow
ubraniem 1 kuchnig wspolnosci. Pigtnastu cztonkow wy-
branych przez caly nardéd, stanowi ogdlna rade wyko-
nawcza. lkaria, jak wultra-demokracya, nie uznaje pre-
zesa rzeczypospolitej. Prowincye i gminy mala takze
rady wykonawcze. Urzednicy sa mianowani albo przez
wtladz¢ prawodawcza albo przez rad¢ wykonawcza, maj-
strowie za$§ warsztatowi, poborcy i rozkladacze produ-
ktow przez lud, corocznie, z prawem przejrzenia ra-
chunkéw. Urze¢dnicy nie sa platni i nie sa nawet wolni
od pracy wspbélnej. Kiedy Carisdal zwiedza Ikaria, je-
den mularz byl prezesem rady wykonawczej. To poka-
zuje. ze Cabet umie posuwaé do ostatniego kresu pod-

1) Roponse a IHumanitaire, 1841 pag. 6.
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chlebstwo dla klasy oddajacej si¢ pracy recznej. Ikaryj-
czycy obowiazani sg stucha¢ urzednikdéw, ale majg takze
wolno$¢ oskarzania ich przed ludem. Cabet sadzi, ze
tacy wurzednicy, z wladza urojona, utrzymaja porzadek,
ukroca stronnictwa i intrygi wrodzone w czlowieka, ze
nawet sedziow nie potrzeba. Ale uapréozno Cabet schle-
bia i marzy, przychodzi chwila, ze loika prowadzi go do
warunku niezbg¢dnego dla kazdego komunizmu, do despo-
tyzmu. W Ikaryi despotyzm jest potworny, bo panuje
nawet nad myS$la. Cabet obala wolno§¢ druku, nardd
ma jeden tylko dziennik, toz samo kazda prowincya i
gmina. Dzienniki, redagowane przez urzednikéw, maja
prawo zamieszcza¢ tylko protokuty zgromadzen i wiado-
mos$ci statystyczne, bez wdawania si¢ w zadne rozumo-
wania. lkarya ma nadto cenzurg. Nikt nie moze dru-
kowa¢ dziela bez otrzymania na to pozwolenia. Sa u-
czeni, literaci, popci, artysci, ale sa to ludzie urze¢dowi,
sktadajacy warsztat osobny. Oni musza pisa¢ ksiazki,
ktore im s3 nakazane, choc¢by mialy bydz arcydzielami.
Do nauki dziejow narodowych ma shluizy¢ jedna tylko
ksigzka. Trybunal osobny sadzi osoby historyczne i ska-
zuje ich na chwat¢ lub hanbg. Jest takze w Ikaryi je¢-
zyk, ktéory ma sta¢ si¢ powszechnym. Na ten j¢zyk sa
tlumaczone dobre dzieta, inne sa niszczone. Cabet po-
stepuje tutaj jak Mateusz palacy bibliotek¢ w Munster,
albo jak Morelly zakazujacy dziet przeciwnych wspolno-
$ci.  Uczniowie jego poszli dalej i wykluczyli sztuki, ma-
larstwo i rzezbiarstwo, jako rzeczy arystokratyczne. Lud
francuzki, palac galerya obrazéw w Neuilly i most drogi
zelaznej w  Asuienes, zdawal si¢ wotaé jak Baberfisci:
»Niech ging sztuki i przemyst, a niech zajasnieje rownos¢
zupelna. I*

Cabet przerabia nietylko jezyk, literature, sztuki i na-
mie¢tnos$ci, ale nawet religia. Koncylium ikaryjskie ukta-
da dogmata wiary, ktoére prowadza do strasznej negacyi.
Podtug katechizmu Cabeta, Bog istnieje, ale jego przy-
mioty sa nam nieznane; nie ma objawienia, biblia i e-

Przeglad Poznanski — VIIL 104
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wangelia sg dzietem ludzkiom. Chrystus jest tylko czto-
wiekiem, wszelako godnym pierwszego miejsca, bo ogto-
sit zasady rownosci, braterskos$ci, i wspolnosci (?). W Ika-
ryi przyczyna zlego jest niewiadoma, zasluga i kara nie
maja moralnej podstawy, sa jednak koScioly i ksigza.
Ci ostatni odegrywaja role czysto-moralna: doradzcow,
kaznodziei 1 pocieszycieli. Ksi¢za winni bydz zonatymi.
Sa takze zakonnice. KoScioty sa wspaniale, tylko obra-
ne ze wszelkiej zewnetrznej oznaki. Obrzadek ogranicza
si¢ na wzniesieniu ducha do stwoércy. Cabet przepisal
w tym miejscu pomysty Theofilantropéw. Zreszta wszy-
stkie religie sg tolerowane w Ikaryi. Dzieci do szesna
stego roku nic nie maja stucha¢ o Bogu. Tego zadat
dawniej Morelly. Po ukonczeniu roku szesnastego, pro-
fesorowie filozofii i ksi¢za wyktadaja uczniowi wszystkie
systemata religii, z ktéorych on jedng¢ wybiera.

Takie sa instytucye socyalne, polityczne i religijne
lkarii. Kraj ten> wydany byl dawniej pod przeklety za-
rzad wlasnosci. Jakim sposobem przyszedl do kraju
wspolnosci? Odpowiedz na lo zapytanie jest godna uwa-
gi. Cabet glosit zawsze, ze komunizm francuzki winien
dazy¢ do celu droga pokoju, a jednakze w lkarii o-
brat droge¢ rewolucyjng. Ikar, naczelnik opozycyj a syn
kotodzieja, zostawszy dyktatorem, zaprowadzil komunizm.
Cabet schlebia wiec ciagle ludziom oddanym zatrudnie-
niom regcznym; zdawatoby si¢, ze rzemioslo jest w jego
oczach warunkiem geniuszu. Ikar, wyniesiony do wiladzy,
ogtasza rozne dekreta, ktore, rzecz uderzajaca, podobne
sa do dekretow, ktore rzad tymczasowy francuzki oglo-
sit po dniach lutowych. Gdyby Voyage en Icarie nie wy-
szedt przed rewolucya, moznaby wnosi¢ ze Cabet nasla-
dowat rzad tymczasowy. Ikar rozestal komisarzy na
prowincye, rozdal bron miedzy lud, zaprowadzit ptatna
straz, ztozona z biednych obywateli, rodzaj Gwardyi ru-
chomej paryzkiej, zrzucit z posad wszystkich urzednikow
dawnej wtladzy, zwotat zgromadzenie narodowe z dwoch
tysiecy cztonkoéw ptlatnych, kazat wydawaé buletyny re-
publikanskie nakszattt Ledru-Rollinowskich, czynit przegla-
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dy armii i ludu zbrojnego, nakoniec przedstawil zgroma-
dzeniu narodowemu projekt do konstytucyi demokraty-
cznej, majacej stuzy¢ za przejscie do komunizmu. Kon-
stytucya la szanuje wlasnosci, jakakolwiek bytaby ich nie-
rownos¢, ale, za pomocg $rodkdow stosownych, stara sig
zaprowadzi¢ roéwnos$¢ bezwzgledna. 1 tak, biedni i rze-
czy niezbgdne sa wolne od podatkdéw 1 cet, bogaci =za$
i rzeczy zbytkowe sa poddane pod podatki icla postgpowe.
Zaptata robotnikow icena produktéow sa uktadaneprzez rzqd;
pigéset milionéw frankéw sa obracane corocznie na za-
prowadzenie warsztatow spotecznych, na dostarczanie pra-
cy potrzebnym a pomocy biednym. Sto milionow sa o-
bracane na wychowanie publiczne. Dobra narodowe sa
oddane biednym. Takie $rodki wstrzymatyby wszelka pra-
ce 1 zaprowadzity ubodstwo, Cabet jednak rodzaje miliony
jak za czasow najlepszych. Prawda, ze poprawia finan-
se za pomoca miliardu wymuszonego na bogatych. Bar-
bes nie zadal czego innego. lkar oznaczy! ceny na wszy-
stko, przepisal ustawy dla kazdego zatrudnienia, podniost
zarobek a zmniejszytl dilugos¢ pracy, do czego podatki
na bogatych, pozyczki przymusowe i pieniadze papiero-
we wiele mu pomogly. Zniést kare¢ $mierci i wprowa-
dzit do warsztatow spotecznych wszystkich zbrodniarzy,
jako niewinne ofiary wtasnosci. Tak samo postgpowat
Ludwik Blanc.

Czy to, cosmy przytoczyli, nie pokazuje, ze rzeczpospo-
lita demokratyczna Cabeta jest to taz sama rzeczpospoli-
ta demokratyczno-socyalna, ktéora zbroczyla bruk Paryza
w dniach czerwcowych? Podobienstwo jest uderzajace:
to tez $mialo twierdzi¢ mozna, ze tryumf demokracyi so
cyalnej poprowadzitby Franeya do komunizmu. Komu-
nizm poddatby Franeya pod obrzydly despotyzm zara-
zem spoteczny, polityczny i religijny. Cabet uznaje otwar-
cie tego potrzebg. ..Komunizm, moéwi, stawia przeszkody
wolnosci, ale szczg$cie ludzkie tego wymaga: komunizm

musi owladngé wszystkie wole i czyny, musi je poddaé pod
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jeden porzqdek ijednqg karnosé¢ (1)-" Do czego prowa-
dzi taki despotyzm, pokazata nam pierwsza rewolucya fran-
cuzka. Wyjawszy tymczasowego uznania familii, Cabet
me zmienia w niczem odwiecznej zasady komunistycznej.
Wskazanie tylko $rodkéw przejscia do komunizmu czyni
go ciekawym, ale czy te $rodki nie sg wyrazng kopia
dekretéw konwencyi roku 1793? Cabet oddal wielka ustu-

bo wykazat z dziwng szczerota nastgpstwa,

g¢  rancyi,
Voyage en Icarie

o ktorych prowadzi ultra-demokracya.
mogl bawi¢ dziecinne umysty, moégt rozmarzyé wyobraze-
nia, modgt pobudzi¢ szalonych do uwazania Francyi za
experimentum in anima vi/i, ale predzej czy poOzniej czas
wszystko rozjasni i oczy$ci. Z pomigdzy kota komuni-
stow, Cabet wyjdzie moze najmocniejszy, bo go zdobi o-

twarto$¢, i glgboka wiara w glupstwo.

Proudhon i demokraci czerwoni nie
postepuja z taka szczeroscia. Ludwik Blanc, naprzyktad,
jest wyraznym komunistg, ale skryty i ambitny ukrywa
on swa opinig pod nazwiskiem: Oryanizacya pracy, kto-
ra niebaczne umysty zaslepia. Znajac charaktery kazde-
go komunizmu, tatwo nam bedzie odkry¢ prawdziwy grunt
jego opinii. Wiadomo, ze jak wszystkie prace komuni-
pismo jego Organisation du travail zaczyna od
stanu spolecznosci francuskiej,

Ludwik Blanc,

sto wskie,
krytykowania dzisiejszego
od przeczenia dobremu i post¢gpowi, od przesadzenia cza-
stkowych nieszczg$¢ 1 przypisania zlego organizacyi opar-
tej na wtlasnosci. Ludwik Blanc nie wierzy, aby ne¢dza

byta skutkiem mnieprzezornosci i zlego prowadzenia, abv

zbrodnie byly nastgpstwem naduzycia wolno$ci, jaka opa-
trznos$¢ data cztowiekowi, a ktorej zadna spoteczno$é o-
debra¢ nie moze. Ludwik Blanc odpowiada jak Rousseau:
,»Wszystko, co czyni opatrznos¢, jest dobre." Co do wol-
nosci moralnej, ucieka si¢ do powatpiewania Montaigna.
sJezeli wolnos¢ ludzka, mowi, istnieje

to wielcy filozofowie watpili o niej:

W rzeczy samej,
zreszta u biednego

(1) Pag. 403.
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wolno$¢ jest dziwnie przeistoczong i skrgpowana (1)“ Po-
wyzsze wyrazy poprowadzi¢ musialy wielu zbrodniarzy na
tawy kryminalu. Zbrodnie, podtug aulora, maja swoj¢ przy-
czynge w ne¢dzy; nedza za$ jest skutkiem konkurencyi. Lu-
dwik Blanc przepisuje tutaj sarkania Sismondego przeciw
konkurencyi, ktére ekonomia polityczna zwyci¢zko odparta.
Konkurencya opiera si¢ na indiwidualizmie, to jest, na
wolnosci i wilasnosci, a zatem Ludwik Blanc na nia uderza.
Rzecz warta zastanowienia, ze najwymowniejsze stronnice
pracy Ludwika Blanc sa tylko staba kopia stronnic pism
Babeufa. Babeuf mial t¢ zalete, ze wierzyl w co pisal,
ze nie tail swych mysli, ze uderzal $mialo na wolnos$¢ i
wtasnos$¢, gdy tymczasem Ludwik Blanc okrywa si¢ pta-
szczykiem indiwidualizmu i jezykiem ekonomicznym. Cel
jego jest jednak ten sam co Babefistow. Rzad, mowi,
bedzie uwazany za regulatora produkcyi i wielkiego pro m
duktora. Zrobi pozyczke na zatozenie warsztatow spo-
lecznych, udzieli kapitalow darmo i bez procentu, prawa
przepisza porzadek warsztatowy. Zarobek bedzie réowny
a majstrowie be¢da obieralni. Warsztaty zwigzane beda
w solidarng jednos¢ czyli wspo6lno§¢. WspolnosSc bogata
w kapitaly dostarczane przez rzad, zwyci¢zy z czasem
wolng pracg, co =zamieni cala Francya w komunizm.
Wtenczas wszyscy obywatele zamienig si¢ w jednostki
warsztatowe, poddane pod jedn¢ regut¢ 1 rownag za-
ptate.

Ludwik Blanc, znoszac tylko sukcessye boczne, a zo-
stawiajac sukcessye w linii prostej, zdaje si¢ uznawac dzie-
dzictwo ; ale to, co czyni, jest tylko ustapieniem chwilo-
wem, ktéore z czasem ma zniknaé przez proste nastepstwo
rzeczy. Ludwik Blanc odtacza si¢ od poprzednikow
w tern jedynie, ze uznaje familia. Jest to slabos$¢, ktora
czesto popetniaja nowozytni komunisci. Znaé, ze widza
w familii za silng przeszkode¢, aby ja zgwatci¢ mogli.
Ludwik Blanc jest tylko niekonsekwentnym komunista
jak Cabet, lecz ze jest nim, pokazuja to pochwaty jakie

1) Pag. 48.
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czyni Morellemu ij Mablemu, ktérych stawia naprzeciw pi-
sarzom szkoly mieszczanskiego indywidualizmu; poka-
zuje to jeszcze os$wiadczenie, podiug ktoérego Morelly i
a y mieli by¢ reprezentantami o$mnastego wieku, tej
nieprzerwanej tradycyi braterstwa, przechowanej ,przez filo-
zo la platonska, chrystyanizm Albigensow, Wodejczykow
Hussytow i Anabaptysléow 1);“ pokazuje to nakoniec czesé
jaka oddaje ,,obroncom prawa spotecznego, ktorych do-
ktryny staly si¢ pobudka drugiego aktu, odegranego przez
rewolucya francuzka." Jaki to byt drugi akt rewolucyi
francuzkiej ? Oto konwencya 1 sprzysi¢zenie Babeufa,
akt krwawy, zaczegty 3 Igo Maja, a skonczony 9go Ther-
midora, ktéory Francya zubozyt i ponizyl. Aby "przeko-
na¢ si¢, ze Ludwik Blanc jest komunista. do§¢ pordéwnacé
jego stowa ze stowami Babeufa i jego wspolnikow. Sa
tez same wyrazy, tez same pojgcia ekonomiczne i poli-
tyczne  Ludwik Blanc przepisuje tylko poprzednikow,
kiedy brom si¢ przeciw zarzutom, ze w komunizmie pra-
ca nie ma dostatecznej pobudki, 1 ze musi si¢ zamienié
w przymus. Jego wynalazku jest jedynie tablica, maja-
ca by¢ wywieszona w warsztatach, z napisem: prozniactwo
jest kradziezg.  Jakie szalefstwo uzywa¢ w komunizmie,
przeciw prézniactwu naturalnego wstretu, jaki doznajemy
przeciw gwalcicielom wtasnosci!

Praca Ludwika Blanc sprawila nieszczg¢sny skutek na
klasie roboczej, bo autor, ukrywajgc rzeczywista opinig,
uderzat na wtasno§¢ pod imieniem indywidualizmu, na
wolno$¢ pod imieniem konkurencyi, uderzal na wszystko
co istniato, ale nie wymowil ani razu stowa: komunizm.
Skoro jednak wypadki lutowe stawily go przy wtadzy i
na czele komisyi luksenburskiej, jezyk jego si¢ przemie-
nit.  Wtedy Ludwik Blanc rzekl: ,,choéby spolecznosé
miala by¢é az do dna wzruszong, nie cofn¢ si¢ przed
wykonaniem mej doktryny." Wtedy uczynil przeciw po-
rzadkowi spotecznos$ci przysigge hannibalowska, wtedy
stawil dobrodziejstwa bezwzglednej rownosci, wtedy po-

1) Hist, de la rev. fr. T. 532, 538.
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wolywat wyrobnikéw do broni, do zycia zolnierskiego.
Niestety, doktrynie jego mnie braklo zolnierzy. Babeuf
mowit niegdy$: ,,wszelka opozycya bedzie stlumiona na-
tychmiast, a przeciwnicy beda wycieci." To co byto
projektem, stato si¢ rzeczywisto$cia w dniach czerwco-
wych. Ludzko$§¢ przerazila si¢ na widok $rodkéw in-
strukcyjnych, uzytych przez nowozytnych komunistow.
Ni stawa wojenna, ni $wigto§¢ kaptanska, ni nietykalnos$¢
parlamentarska, nic nie byto w stanie wstrzymaé socya-
listow od rzezi, ktorej Paryz nie pr¢dko zapomni. Byla
to rzecz naturalna, bo komunizm przeczy wszystkim
prawdom, na ktéorych spoteczno$é si¢ opiera, i wystawia
jej obroncow, jako ludzi wyjetych z pod wszelkiego pra-
wa ; bo komunizm wymaga niewolniczego postuszenstwa
sektarzy; bo komunizm, tak pod wzgledem moralnym jak
materyalnym, jest systematem podtym, ktoéry zamienia lu-
dzi w bydleta 1).

System Ludwika Blanca jest oburzajacym w zasadach
i nastepstwach, kiedy system Proudhona jest oburzajacym
nawet w jezyku. Jest to najpodlejszy komunizm, albo-
wiem sam autor w niego nie wierzy. Przed rewolucya
lutowa Proudhon byt paradoksista i $miatkiem ekonomi-
cznym , ale nie socyalista. Wtedy migszal z blotem so-
cyalislow, plul w oczy komunistom, przektadat nad o-
szustwo republikanéw sialu quo Ludwika Filipa, nad gtu-
pstwo socyali.tow ekonomig polityczng angielska, nad
wsteczno§¢ komunizmu. . . ktoby sadzil! wtasnosé. A
pozniej, kiedy wiatr popularnosci owial jego skronie, stat
si¢ republikaninem demokratyczno-socyalnym. Doktryny
jego, powtarzamy, s3 najpodlejsze, bo sam w nie nie
wierzy, sa najpodlejsze ze wszystkich znanych na $wig-
cie, bo pod piérem Proudhona, cynizm uczué, mysli i
jezyka przybral kroj tak obrzydliwy, ze sumienie wzdry-
ga si¢, a uczciwo$¢ powatpiewa o prawdach najszczy-
tniejszych.

1) W dniach czerwcowych bity si¢ nawet kobiety, co jest
zgodne z zasadami Platona, Morellego i t. d.
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O dzietach Proudhona moéwiliSmy juz par¢ razy, ale
to jeszcze nie jest dostateczne. Aby zrozumieé teorye
autora, trzeba je wprowadzi¢ w historya komunizmu i o-
ceni¢ podtug praw, jakie taz historya uktada. Proudhon
ukazal si¢ Francyi, jako $mialy nowator. St. Rene Tail-
landier zdart z niego t¢ maske, pokazujac, ze system fi-
lozoficzny autora byl tylko ne¢dzna kopia heglizmu Feu-
erbacha i Stirnera. Alfred Sudre poszedt dalej i wyka-
zat, ze Proudhon jest prostym kopista szalenstw komuni-
stycznych. W piSmie: Qu'est-ce t/ue la Propriete? (1840)
autor odpowiada: lapropiete, c'est le vol iméwi: ,Ta de-
finicya wtasno$ci jest moja wlasng i cala moja ainbi-
cya zaktada si¢ na dowiedzeniu, zem zrozumial jej roz-
ciagtos¢.  Wiasnos¢ jest kradziezg!  Takie stowa nie wy-
mawiaja si¢ chyba raz w tysigc lat. Nie mam innego
majatku procz tej definicyi, jest ona drozsza dla mnie
niz miliony Rotszylda, jest ona wypadkiem najwazniejszym
zasztym za rzadéow Ludwika Filipa. Po przeczytaniu
powyzszych stow, ktoby zwatpil, aby definicya, o ktorej
mowa, nie miata by¢ wlasno$cig autora? Jednakze tak
nie jest: sze$édziesiat lat wprzod, Brissot powiedzial:
la Propriete exclusive est un vol dans la nature, le proprie-
taire est un voleur. Proudhon czytal dzielo Brissota i
przejat si¢ niem: chelpienie si¢ wigc z definicyi wlasno$ci
réwna si¢ kradziezy.

Zarzuty jakie czyni wlasnoSci sa rdéwniez nie jego,
lecz wyciagniete z Platona, Morusa, Manzera, Morellego,
Mablego, Brissota i Babeufa. Aby si¢ o tem przekonad,
do$¢ zedrzyé¢ z niego sukienke heglowska, ktora zanurza
go w nieustannych a dziecinnych nawiasach, do$¢ trzy-
maé si¢ na baczno$ci przeciw sofizmatom, ktore kiadzie
za prawdy ustalone iwieczne. Podtug niego, spotecznosé
dzisiejsza opiera si¢ na trzech zasadach: na wszechwta-
dnosci woli cztowieka, to jest na despotyzmie indywidu-
alnym czy zbiorowym, na nieré6wno$ci majatkéw ina wia-
snosci. Po nad temi zasadami, wznosi si¢ zasada spra-
wiedliwosci. Czy despotyzm i nieréwno$¢ sa sprawiedli-
we? Nie, lecz sa nastgpstwem wilasnosci. Czy wiec wla-
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sno$¢ jest sprawiedliwa? Nie, albowiem sprawiedliwosé za-
sadza si¢ na rownosci (7). Wtasnos$¢ opiera si¢ na dwoch
prawach: na zajeciu i na pracy. Zajecie nie moze bydz
podstawa wlasnosci, gdyz polega na samej woli cztowieka;
to; samo ma si¢ 7 pracq. Czlowiek begdac obowiazany
zy¢ z pracy, wypada, ze ma prawo do wlasnosci, albo-
wiem wlasnoséjest tylko narzedziem pracy. Z ostatniego
paradoksu wyciagnatl pdézniej autor wniosek, ze prawo do
pracy pocigga za soba obalenie wtasnosci; ztad wyszta
takze jego odpowiedz uczyniona Thiersowi: daj mi pra-
wo do pracy, a zostawi¢ ci prawo do wlasnosci. Proud-
hon utrzymuje, ze robotnik po wzigciu zaplaty, zacho-
wuje jeszcze naturalne prawo do wlasnosci rzeczy, kto-
ra wyrobil.  Aby wusprawiedliwi¢ t¢ nowa paradokse,
autor uwaza, ze dwustu robotnikéw zebranych razem, pro-
dukuje wigcej, niz jeden pracujacy przez dni dwiescie,
ze glowna sita produkcyjna zalezy na pracy zbiorowej,
na zjednoczeniu réznych sit i woli, czego pieniadz nie o-
ptaca. Podobnie rozumuja inni socyali§ci, niezwazajac,
ze wlasnie ta zbiorowos$¢é, ta potega produkcyjna, jest
dzietem kapitatu, ktoéry nie jest czem innem, tylko praca
oszcz¢dzona, nagromadzong. Kapitalista dajac robotni-
kom dzienna zaptate, daje im tyle ile zarobiliby, gdyby
kazden z nich pracowal osobno, przewyzke¢ za$ zarobku,
sprowadzona przez zjednoczenie pracy, zatrzymuje dla sie-
bie, bo ona jest dzielem samego kapitatu.

Proudhon chce takze, jak Ludwik Blanc, aby zaptata
byla réwna, bez réznicy zdolnosci i pilnosci pracujacych,
ale przyczyny tej zmiany, nastrz¢gpione cytacyami i sylo-
gizmami, s3 tak ciemno wylozone, ze ich zrozumieé nie
mozna. ,,Wymierzanie sprawiedliwo$ci, mowi, zalezy na
rownosci." Jest to blad. Ludzko$¢ cata wie, ze wymie-
rzanie sprawiedliwosci zalezy na stésunkowosci, ze tak
w porzadku moralnym jak fizycznym, sprawiedliwos$¢ po-
lega na wynagradzaniu kazdego podlug zastugi i pracy.
Jest to prawda wrodzona, ktérej zaden sofizmat obalié
nie potrafi. Nie mniej blg¢dnem jest utrzymywaé, ze
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wtasnds$c idzie dopiero po sprawiedliwosci, albowiem w po-
rzadku materyalnym i ekonomicznym, idéd wlasnosci jest
lownoczesng z idea sprawiedliwosci. Obiedwie sa w nas
wrodzone i nie moga by¢ rézdzielone. Proudhon moéwi
jeszcze, ze zajecie nie daje prawa do wtlasnosci, bo ka-
zdy z nas ma prawo do zajecia. Jest to znowu blad,
migszajacy prawo z iryfconanierti prawa, podkopujacy wta-
sno§¢ nabyta za pomoca zajgcia przez praceg, przemyst i
oszczgdno$¢. PowyzZsze rozumowania prowadza, jak ka-
zdy Widzi, do réwnos$ci bezwzglednej, bronionej przez
wszystkich komunistéw. Argumenta sg nowe, ale nie mniej
falszywe. Forma.jest takze nowa, ale to nie pociaga za
sobg, aby byta lepsza: pod wzgledem jasnosci, prostoty
i wytWornoé¢l stylu, Proudhon stoi w tyle Morellego, Ma-
blego, Brissota i Roussa.

Nie przestajac na wykazaniu, ze wtlasno$¢ jest nie-
sprawiedliwa, Proudhon dowodzi, ze jest niepodobna. Wy-
ktada t6 przez ekonomia polityczna, fizyke, metafizyke,
logarytmy, algebre, aksiomy, teéremy; stawia sofizmaty na
sofizms$tach, migsza najsprzeczniejsze pojecia w celu ol-
$nienia i zbalamucenia czytelnikdw, pewny, ze niejeden
bedzie go tem Wigcej uwielbial, im mniej go zrozumie.
Jedna tylko mys$l jasna obrdcona jest przeciw dzierzawie,
procentowi i komornemu, ktoére autor uwaza za lichwe¢ i
rabunek. Dzierzawa jest jednak idea wrodzona w czlo-
wieku. Ten co zajat grunt przez praceg, powigkszytjego
warto$¢, len co go potém sprzedaje, ustepuje tylko
prac¢ wtlozona wen przez siebie. Jest to rzecz sprawie-
dliwa. Nie mniej wigc sprawiedliwém, aby dzierzawca
w nagrode¢ pracy wlozondj, ustapil cze§¢ zysku wladcicie-
lowi. Takiego wyobrazenia, opartego na zdrowym roz-
sadku, nie obali zaden”sofizmat, gdyz wtasno§¢ ma zwy-
kle za podstawe¢ pracg pierwotng, darowana, albo sprze-
dana innemu. Kapitat jest takze owocem pracy poprze-
dniej. Jezeli praca wlozona w ziemi¢ albo w budynek
daje prawo do dzierzawy i komornego, dla czego praca
zamieniona Wkapitat albo pieniadz, nie ma daWaé prawa
do procentu? Jest to znowu idea tak prosta i jasna, ze
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jej nie obali zadne rozumowanie. Wiadomo, ze koS$ciol
wychodzac z falszywej zasady, zabranial w $rednich wie-
kach pobierania procentu, i ze przekonanie pracujacych
ciggle mu si¢ w tym wzgledzie opierato. Przyszedt czas,
ze kos$ciot ulegt przed sitg przekonania publicznego. Czy
socyalizm mysli, ze przemoze przekonanie lak silne, tak
nieubtagane, tak $wigte?

Proudhon pochlebia sobie, ze plotac bajki przeciw
dzierzawie, komornemu i procentowi, podkopal istot¢ wta-
snosci, ze zadal jej raz S$miertelny: Haeret lateri lethalis
arundo. Zobaczmy, czem ja zast¢gpuje. W lem miejscu
ciemno$¢ autora jest nie do przedarcia. Proudhon nie
chce wlasnos$ci, a przeciez nie chce takze komunizmu.
Uwaza, ze wtlasnos$¢ jest teza a komunizm antiteza, ze
zgoda zalezy na syntezie, 1 ze synteza jest posiadlosc.
Posiadlo§¢, mowi, nie ma niedogodnos$ci wlasnosci i wspol-
nosci, i godzi si¢ z réwnoscig. Jezeli lak jest, zdawato-
by si¢, ze Proudhon zmierza do lex agraria, ze chce a-
by rzad, zabrawszy wtlasno$ci, rozdzielil je migdzy miesz-
kancow w czes$ciach rownych, bez nagrody i tylko dozy-
wotnie. Tego nie chce przeciez Proudhon. On przeczac
wtasnos$ci, uznaje dziedzictwo 1 zada tylko, aby wtladza
czuwala nad utrzymaniem réwno$ci. Toby musiato spro-
wadzi¢ rok jubileuszowy znany w Judei. Autor nie po-
wiedziat nam, czy ziemia dostanie si¢ kazdemu, czy w mia-
r¢ wzrostu ludno$ci ziemi przybedzie. Ale kto bedzie
$miat zadawaé¢ mu tak blahe pytania? Pismo Que est-ce
i/ue la propriete? zamieniajagc wtasno$¢ na posiadtosé, za-
prowadza nowy rzad. Proudhon moéwi, Ze niejest ni mo-
narchistg, ni republikaninem, ale anarchistq, to jest za rza-
dem bez rzadu, za zupelna wolnoscia, ktoéra prawnicy ure-
gulujq 1J- Uciekanie si¢ do prawnikow, ktorych dawniej
nazwal kolektorami kradziezy wtlascicieli, jest ciekawe.

Taka byta konkluzya, a raczej nickonkluzya pierwszej
pracy Proudhona. Byl to wybuch chorobliwej i ciemnej
szarlataneryi, biegnacej za nowosciag. Zamienia¢ wtasnos¢

1) p. 237. 242,
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na posiadlo$§¢ dziedziczna, byloby to wraca¢ do stanu,
w jakim znajdowata si¢ Europa w czasach feudalnych.
Nie uznawa¢ potrzeby rzadu, broni¢ anarchii, byloby to
wierzy¢® w bezwzgledna dobro¢ natury ludzkiej i zamie-
nia¢ spoteczno$¢ na raj aniotéw. NieszczeSciem, jak to
powiedzial Paskal ,czlowiek niejest ni aniolem, ni bydle-
ciem, ale ten co robi si¢ aniolem, jest ostem.“ Gdyby
Proudhon znat historya, wiedziatby, ze nieuzytecznos$¢ rza-
du, uznana roku 1525 przez anabaptystow w Miilhausen
i Munster, poprowadzita do okropnosci niestychanych i
antisocyalnych. Prawda, ze autor nie Igka si¢ okropno-
$ci i rzezi. ,,Co mnie obchodzi, méwi, mnie proletaryu-
sza, spokdj 1 bezpieczenstwo bogatych? Ja chece zyé
z pracy, inaczej walczyc bed¢ izging. Prawo do pracy
i rowno$c majatkowa sg nieSmiertelnemi zasadami. Przy-
siggam, ze pozostan¢ wiernym w dziele =zniszczenia; ze
trzymaé si¢ bede prawdy zawsze, nawet kiedy wtasnos$é
zostanie zgruchotana. Taka przysigga przypomina Ba-
beufa i Ludwika Blanc.

Drugie pismo autora: Lettre a M. Blant/ui (1841). jest
mniej bezczelne. Tego razu Proudhon, uzywajac historyi
na pomoc swej idei, stara si¢ pokazaé¢, ze wlasno$¢ za-
lezata zawsze od woli ludzkiej i ze predzej czy podzniej
upadnie. Praca ta, peitna falszow, nie zastuguje na uwa-
ge. [/avertissementaux proprielaires obrocony byl prze-
ciw fourieryzmowi, ktoéry, jak mowi Proudhon, =zawiera
same glupstwa i podtosci. W tej pracy, autor ttomaczy,
dla czego jest tak dumny i bezczelny, ,dla tego, odpo-
wiada, ze mam dyalektyke nieomylna, ze postepuj¢ po-
dtug nieubtaganej loiki.“ To pokazuje ze, autor wolat u-
fa¢ w swa loikg, niz w przekonanie publiczne i rozsa-
dek. Tak postepuja wszyscy nowatorowie. Gdyby przy-
najmniej co$ stawial na gruzach ktore rozsypal, ale i te-
go nie czyni. Proudhon odegrywa dalsza rolg¢ burzycie-
la w piSmie. De la creation I'ordre dans Phumani/e
(1844). Tutaj wszystkie prawdy, wszystkie S$wigtosci u-
padaja pod jego piodorem; tutaj dazenie do abstrakcyi, na-
$ladowane z Hegla, posuniete =zostalo do fantazmagoryi
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i kabalistyki. Jest to chaos mySli i dazen, przyczyn i
skutkéw, prawdy i falszu. Stusznie méwi Alfred Sudre,
ze autor powinien byl daé¢ swemu pismu tytul: De la cre-
ation du desordre dans Phumanite.

Systeme des contradictions economu/ues 84-5jjest dzie-
lem glownem Proudhona. Tutaj autor prowadzi dalej
wojne przeciw wlasnosci, a uderza zarazem na socyalizro,
na teorya o organizacyi pracy, na komunizm, fourieryzm,
na stronnikéw asocyacyi, na republikanéw, na demokra-
tow, nawet na Boga. Ekonomia polityczna, mowi, trudni
sie tylko tem co jest, a nie przewiduje tego co bedzie,
nie jest wiec umiejetnoScia. Socyalizm znaczy o tyle,
0 ile ogranicza si¢ na krytyce; skoro buduje, zamienia
si¢ w niedorzeczno$¢. ,Socyalizm byl oznaczony juz da-
wno przez Platona i Morusa jednem slowem: utopia czyli
urojeniem." Proudhon otrzasa si¢ z szalow i trzeziwieje,
kiedy moéwi Ze socializm wiedzie koniecznie do komuni-
zmu. Czyniac to opiera si¢ na rozsadku i prawdach u-
znanych, wierzy nawet w grzech pierworodny i wolna
wole czlowieka. Naprzeciw Ludwikowi Blanc, ktéry mé-
wi, ze ss/e jest w spolecznosci, stawia wyrazy Guizota.
%ie jest w nas samych. Ludwik Blanc i komuni$ci
w miejsce interesu klada poswiecenie. Proudhon zbija
1 t¢ ich zasade¢. ,PoSwigcenie! przecze temu * posSwiegce-
nie jest to mistycyzm. Moéw mi o debet i credit, jedynem
criterium sprawiedliwo$ci i niesprawiedliwosci, dobrego i
zlego w spoleczenstwie. Naprzod: kaidemu podluy jeyo
zasluyi, potem dopiero, kiedy jest che¢é¢ po temu, pomoc
i to pomoc dobrowolna. Przymusza¢ do posSwiecenia
jest to zabijaé." 1). Proudhon nie zezwala rdéwniez na
zastapienie konkurencyi przez emulacygr, bo 1Zycie czlo-
wieka jest wojna ciagla, wojna z przyrodzeniem, wojna
z bliznimi, a nawet wojna z soba samym. Teorya roé-
wnosci spokojnej, oparta na braterstwie i poSwieceniu, jest
sfalszowaniem doktryny katolickiej, nauczajacej wyrzecze-
nia si¢ dobr ziemskich, doktryny Zebraczej, slawiacej ne-

4) 1L 248.
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Cztowiek tak kocha blizniego, ze za niego umiera.

dze.
nte kocha 90 tyle, aby za niego pracowat/'

Proudhon przeczy wrodzonej dobroci cztowieka, prze-
wrotno$¢. spoleczenstwa, poswieceniu, regulowaniu pracy
to jest wszystkiemu na czem opiera si¢ so-
cyahzm, a bron, przedewszystkiem dziedzictwa i familii.
Ludwika Banc oskarza o dazenie do komunizmu, a par-
tya republikancka o niemoc i glupot¢. Powstaje za pra-
wo do pracy, na centralizowanie kredytu przez rzad na
podatek postgpowy 1 asocyacye; daje r¢kojmi¢ pracy
za pomocg obalenia wtasnosci, ale prawo do pracy, jak je
sformutowato stronnictwo republikanckie, uwaza za nie-
orzeczne . proézne. Proudhon dowodzi, ze panstwo nie
posiada zadnego waloru na ktéorym moglby sie¢ oprzec
kredyt publiczny, ze walor znajduje si¢ w r¢ku miesz-
kancow, ze wigc panstwo korzysta z kredytu, ale go nie
daje n Il tym miejscu autor jest silny, przekonywaja-
cy. JNie mniej przekonywajacym jest przeciw podatkowi
pos epowemu, ktory sprowadzitby zniszczenie kapitatow i
przeszkodzilby tworzeniu si¢ innych 2). Co do podatku
na zbytek wykazuje ze byltby nic nieznaczacym 3), i ze spa-
ralizowatby postep. ,,Zbytek, moéwi, znaczy toz samo co po-
stgp: jest to oznaczenie maksimum dobrego bytu, sprowa-
dzonego pizez praceg, a do ktorego kazdemu czltowiekowi
dazyc wolno.'

przez rzad

Uderzajac na komunizm, Proudhon wykazuje, ze uczu-
co osobistosci przemoga , czlowietu, 1

si¢ zawsze o wolno§¢ i1 oryginalno§¢. Uczucie to okazu-

je si¢ juz migdzy dzieé¢mi, a wzmaga si¢ coraz bardziej
z wiekiem. ,Z przyczyny wrodzonego instynktu, moéwi
robotnik stara si¢ bydz przedsigbiorca, czeladnik majstrem’
a majster kapitalista i panem. Kobiety idac za maz, ma-

ja na mys$li panowanie nad malem panstwem, ktore si¢

) IL 124.
2) 1 310.
3) 1 319.
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nazywa domem albo gospodarstwem." Osobisto§¢ jest
tak silna w czlowieku, ze przektadamy drobnos$¢ grun-
tow 1 zycie familijne, nad tanio$¢ zycia wspdlnego. Otoz
komunizm niszczy osobisto§¢ 1 wolno$¢ czlowieka, ni-
czy takze familia i zaprowadza wspolnos§¢ kobiet. ,Wspol-
no$¢ kobiet! wykrzykuje Proudhon, jest to organizacya
zarazy. Precz odemnie komunidci! kiedy si¢ was doty-
kam, czuje¢ smrod; a kiedy was widzg¢, doznaj¢ wymio-
tow. Precz odemnie konstytucye Sto symonistow, fou-
rieryslow 1 inne pomysty nierzadne, obiecujace zgodzié
chu¢ ze wstydliwos$cig. delikatno$cia i duchowos$cia naj-
czystsza. Sa to smutne wybryki podtego socyalizmu,
marzenia szalonych opilcow. Albo precz z komunizmem,
albo precz z familia i mitoscig."

Kto z uczciwych nie zgodzi si¢ na takie uderzenie
przeciw komunistom? kto nieroz§mieje si¢, czytajac szy-
dzenia autora wymierzone naprzeciw Cabetowi, ktory rzekt:
— Moja zasada jest braterstwo, moja teoryg jest brater-
stwo. moim systemem jest braterstwo, moja namig¢tnoscia
jest braterstwo. ,,W miejsce braterstwa, moéwi Proudhon,
ktore zawiera tyle rzeczy, potdz z Platonem rzeczpospolitg,
ktéra nie znaczy mniej, albo z Fourierem alrakcyq, kto-
ra znaczy wigcej; albo z Micheletem mitosé i instynkt,
ktore obejmuja wszystko; albo z innymi solidarnosé, kto-
ra garnie wszystkich; albo nakoniec z Ludwikiem Blanc
iniciatywe panstwa, a zobaczysz ze te wyrazy prowadza
do jednego celu." Proudhon pytajac sig, dla czego fou-
rierySci nie zaktadaja falansterow, do czego nie potrze-
ba pozwolenia rzagdowego, uderza na meneréw socyalnych,
na tych intrygantéw, w ktorych obfituje Paryz, na ludzi
przemawiajacych przeciw matzenstwu i wilasnosci dla te-
go, zeby mogli zy¢ rozwiozle z kobietami szkoly socyal-
nej i obraca¢ skladki na korzys¢ swego brzucha. Tutaj
zapyta kto: jakto, czy Proudhon zmienit swe przekonania,
czy stat si¢ obronca witasnos$ci? Niestety, nie. Proudhon
walac jedna r¢kag socyalizm, uderza druga na wlasnosé.
»Wtasnos$é, wota on w dziele Sysleme des contradictions
economiques, bierze poczatek z gwaltu i oszustwa, wlas-



nos¢ jest reliyig sity. Wtasciciel jest to Kain, ktory zabit
Abla, brata proletaryusza. Dawniejsi kradli z bronia w r¢-
ku, dzisiejsi za$§ kradna za pomoca podstepu, gry, lich-
wy, dzierzaw, komornego, procentu; za pomoca’korzysci,
jakie przynosi handel i przemysh."

Raz spiowadzony z drogi, Proudhori wpada w dawne
obtedy anti-socyalne. Tym sposobem dzielo Systems des
contradictions economises, staje si¢ arsenalem, z ktdrego
wyciggna¢ mozna najsprzeczniejsze wyobrazenia. Jak
wytlomaczyé taka niezgodnos¢ mys$li? Jestze ona umy-
$lna albo nie ? wyrachowana albo niebaczna? Sprzeczno$¢
jest wyrachowana i umys$lna. Pochodzi ona z zastoso-
wania nieszczesne] metody filozofii niemieckiej, ktora od
pot wieku krazy migdzy skeptycyzmem a idealizmem.
Metoda ta opiera si¢ na przypuszczeniu, ze umyst ludzki
odkrywa w kazdej kwestyi dwa rozwiazania przeciwne,
czyli antimonig, ktore pogodzié¢ nalezy za pomoca syntezy.
Wierny tej metodzie, Proudhon odkrywa co krok tezy
i antitezy. Ztad jego twierdzenia i przeczenia wyrze-
kane o tej saméj rzeczy, ztad potworna mieszanina prze-
wrotno$ci i zasad moralnych. Czytajac pisma Proudhona,
czuje si¢ zawrdt glowy. Zadna my$l ptodna, zaden
wniosek praktyczny, nie wyptlywa ztego chaosu. Napro-
zno szuka si¢ zgody przedstawionych sprzecznos$ci, czyli
syntezy, majac¢j obja¢ antimonie. Na dnie tych szamo-
tan rozczuchranych lezy samo przeczenie, sama nicosc¢.

ogloszenia Systeme des contradictions economiques, ro-
la Proudhona stata si¢ wazniejsza, ale jego doktryny nie
odebraly praktyczniejszego oznaczenia. Proudhon, po re-
wolucyi lutowej, stat si¢ od razu socyalista, lecz socyali-
sta sui yeneris, ktorego nikt dotad nie rozumie. Bank wy-
miany, za pomoca ktoérego zamierza zgodzi¢ wlasnos¢ ze
wspo6lnoscig, nie jest podobny. Maksimum i pienigdze pa-
pierowe sa S$rodkiem niedostatecznym i dawno pot¢pionym.
Sam bank nie jest nowoscia. Co$ lepszego probowano
w Anglii, z przyczynieniem si¢ Owena, pod firma Natio-
nal labour equitable exchanye. Tutaj pienigdz byl zastg-
piony przez papier, ktorego jedno$¢ zwala si¢ godzina.
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Stowarzyszeni, w zamian produktu, odbierali papiery re-
prezentujace pewna liczbe godzin pracy, ktére mogli wy-
mieni¢ za inne produkta w magazynach zwiazanych z ban-
kiem. Bank ten nie mogt si¢ utrzymac!).

Proudhon jest tylko oryginalnym w metodzie i tylko
we Francyi, gdzie publiczno$¢ nie jest oswojong z hegli-
zmem, ale grunt jego pomystow jest niemal czysta mo-
dyfikacya komunizmu. Posiadlos¢, ktdora zaprowadza
w miejsce wlasnosci, rownos¢ majgtkowa 1 %arobkoaiu, przy-
puszczaja koniecznie wmigszanie si¢ panstwa w prace
publiczng i rozktad przychodow. Kazda doktryna, glo-
s:aca rowno$¢ bezwzgledna, ukrywa zasady komunisty-
czne, albowiem do$wiadczenie pokazalo, ze dla utrzyma-
nia rownosci, prawa sukcesyjne sg niedostateczne, ze abso-
lutna rdwno$¢ nie moze ostaé si¢ obok wtasnosci. Napro-
zno Proudhon sili si¢ utrzymaé rownowage miedzy dwie-
ma ostatecznos$ciami, naprézno chwyta si¢ za gatezie dy-
alektyki, sila fatalna ciagnie go w przepas¢ wspolnosci.
W rzeczysamej, tranzakcya w loice jest trudna, umyst
ludzki nie daje si¢ kregpowaé przez formuly ktamliwe i
nie daje si¢ uwodzi¢ przez uktadanie antymonii glupstwa
powszechnego, a wynoszenie tylko swego rozumu. Zre-
szta, jezyk Proudhona pokazuje, ze od rewolucyi, daze-
nie jego sktania si¢ raczej ku komunizmowi, niz ku wta-
sno§ci. Ile razy moéwi o kapitale, nazywa go socyalnym,
co naturalnie pocigga za soba potrzebe wmigszania si¢
rzadu; kiedy walczy z komunistami, nie zapomina doda-
wacé: ,przykro jest zbija¢ ludzi, ktérych opinie s3 w grun-
cie naszemi.“ Podobnie jak komunisci, Proudhon uwaza,
ze sztuki sg niezgodne z rownoscia. Jezeli od stow przej-
dziemy do czynu, widzimy, ze Proudhon jako czlowiek
partyi, najwigcej si¢ przyczynil przez swe pisma i dzien-
niki, do rozwinigcia tego socyalizmu, ktéory podnidst gto-

1) Czytamy w dzienniku Le Peuple z dnia 10go Kwietnia,
ze Proudhon zaniechal banku wymiany niby z przyczyny, ze
zostal skazany na wigzienie.

PrzCglad Poznanski — VUL 106
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w¢ w dniach czerwcowych, a ktéorego wyrazem ostate-
cznym yt komunizm. ,Jezeli ktéory cztowiek przystuzyt
'e omunizmowi, mowi on w Systeme des contradictions
economises, to niezawodnie autor ksiazki ogltoszon¢j ro-
ku 1840 pod tytulem: (Juest-ce ,/ue la propricte? 1V*
Proudhon wyrzekl prawd¢. Jego zycie literackie i poli-
tyczne dowiodlo, ze byl ukrytym komunista jak Ludwik
Blanc, ze ambicya prowadzita go do szukania oryginalno-
$§¢. . uderzania na swoich, ale ze tltem jego opinii i ce-
lem jego zachodow byl komunizm.

PrzedstawiliSmy dzieje komunizmu, bo inaczej chara-
kter 1 nastepstwa jego bylyby niezrozumiate. Pozostaje
nam teraz zatrzymaé si¢ nad komunizmem na zie-
mi polskiej 1 slowianskiej. Nie bedziemy mowili o bra-
ciach morawskich i spowinowaconych z nimi menonitach,
gdyz doktryny ich oceniliSmy juz, przechodzac szaly a-
nababtystow. Wolimy zwrdci¢ uwage na Zaporozcow, ktd-
rych poréwnywano to ze Spartanami, to z francs archers
Karola VII, to z kawalerami maltanskimi, to z Flibustie-
rami wieku siedemnastego, a ktorych jeden z biskupow
krakowskich, baczac na wustugi jakie oddawali Polsce,
stawit wyzej, niz rycerskie zakony chrzescianskie.

V\iadomo, jaka koleja zawiagzalo si¢ kozactwo na wy-
spa¢ i dnieprowych. Wyspy bytly twierdza, czyli sicza,
w ktorej kozacy chronili hupy, bron, i pod ktéra pod-
ciagali czajki Wyspy te strzezone bytly przez osobna

zaloge. Zczasem stalo si¢, ze porohy zamienily si¢
w stolice, rodzaj metropolii, ktéra objeta wiladze¢ nad ca-
ta kozaczyzna. Potrzeba i okoliczno$ci] ustality pewny
rzad migdzy Zaporozcami. Sicz dzielita si¢ na okregi

czyli kurenie, ktorych liczba byta rozmaita. Starowolski
utrzymuje, ze za jego czaséw ludno$¢ Zaporoza wyno-
a czterdzieSci tysigcy gltow. Byla to zbieranina ludzi

b IL 335.
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réznych narodowosci: Rusindw, Moskali i Polakow meg-
znych, wytrwatych, przyjmowanych po odbyciu cigzkidj
proby, to jest przebyciu w lekkim statku trzynastu poro-
how. Kozacy =zaporozcy zyli bezzennie jako zolnierze
i w braku ochotnikéw, zasilali swag ludno$é przez zabory
dzieci, porywanych z krajow os$ciennych. Na czele siczy
stat hetman kozaczy i pisarz, a na czele kurenidw, ata-
manowie. Wszystkie wtladze byly tutaj obieralne jedno-
mys$lnoscia i wydane na kaprysy ludu. Wiasnos¢ byla
nie znana. Co nowy rok, wladza zaporozka rozdzielata
miedzy kurenie okoliczne ziemie na mieszkania i pastwi-
ska, a rzeki na rybotéostwo. * Kazdy kuren jadal z a-
tamanem u jeyo stolu. Pozywienie bylo ng¢dzne i prawdzi-
wie spartanskie, ale jak Spartanie, Kozacy zajadali lepsze
rzeczy osobno. Zycie wojskowe i rabu$ne, bezzefistwo
i préozniactwo, wyrodzily wposrdéd nich obyczaje dzikie,
petne kidtni, bijatyk, pijanstwa i obzarstwa. Brak fami-
lii uwiecznial takowy stan rzeczy. Kozak nie moégt mieé
kobiety w siczy, pod kara ukamienowania; jezeli dostat
branke, musiat ja trzymaé¢ o kilka mil w okolicy. Jezeli
si¢ zenil, musial opusci¢ sicz i mieszka¢ na Ukrainie
lub nad Donem. Tolerancya religijna byta prawem u Ko-
zakow: sicz miescita w sobie najrozmaitsze wyznania,
nietylko chrze§cianskie lecz i batwochwalskie. Kary by-
ly okropne. Wszystko za$, co podnieca o$wiatg, sztuki,
handel, przemyst, nauki, byto wykluczone. Koszowy
hetman z rada przyboczna, byl rozkladaczem tupow, ziem
okolicznych i przychodow. Byl to ojciec obowigzany
mysle¢ o wszystkich potrzebach swych dzieci.

Zaiste, jezeli historya przedstawia rézne przyktady
komunizmu, to sicz zaporozska bynajmniej im nie ustg-
puje. Znajdujemy tutaj wszystkie charaktery wspdlnosci.
Wyjawszy rzeczy ruchomych, wlasno$¢ indywidualna nie
istniala. Ziemia rozdzielana byta w cz¢éciach réwnych
i corocznie. Byt ogélny rozktadacz przychodéw i ma-
jatkow. Wtadza jego wystawiona byla na kabaly, ale
kiedy byta uznana, zamieniata si¢ na despotyczna. Re-
ligia mato obchodzita, sztuki i nauki byly wygnane. Przy-



wtlaszczeme ziemi bylo niepodobne, bo nie bylo familii
to jest, pobudki do przywtlaszczenia. Kozacy jak socya-
.0* f'ancuzcy, czuli ze przy familii, wsp6lnosé¢ bytaby
niepodobna. Aby to niebezpieczenstwo oddali¢, wyklu-
czyli kobiety, kiedy socyaliSci zaprowadzaja wspo6lnosé
kobiet. Oba $rodki prowadza do jednego celu. Kozacy
jednak byl. wyzsi od socyalistow francuzkich, bo zrozu-
mieb ze w komunizmie praca jest bez pobudki, a zatem
niepodobna. Toz samo przekonanie panowalo w Sparcie
fepartanie zyli z pracy Ilotéw, Kozacy z rabunku, a so-
cyaliSci francuzcy chca zy¢ z pracy uprzyjemnionej. Jak
widzimy, $rodki sa roézne* ale skutek byl i bedzie ten
sam, to jest brak pracy. Praca bowiem najbardziej u-
przyjemmona, nic znacznego nie wyda. Zaporoze stwier-
dzato stowa Proudhona: Kozak dal si¢ zabi¢ za brata,
ale pracowac za niego, uwazal za spodlenie.
Kozaczyzna zaporozka jest jedynym $ladem zycia
wspolnego na ziemi stowianskidj. Po za tym przyktadem
mc innego nie widzimy. Zkad wigc wyrodzil si¢ komu-
nizm polski Mickiewicza, Lelewela, Wielogtowskiego, Tren-
towskiego i Ludwika Kroélikowskiego? Z na$ladownictwa
szalow cudzoziemskich, z nadwer¢zenia sadu o dobréin
i ztem, z rozkielzania wyobrazni, z nieznajomoS$ci histo-
ryi. Mickiewicz opierajac si¢ na natchnieniu i despoty-
zmie duchowym, wzgardzajac nauka, prawiac o popra-
wie malzenstwa i familii, o réwnos$ci, o miloSci brater-
slCyal,zm,e ' [ d-. odnowil w dziewigtnastym
w1eku btedy anabaptystow Pokazat si¢ za$ komunista,
kiedy na kursie w kolegium francuzkiem wystawial pig-
kno§¢ dawnych gmin polskich, kiedy glosil, ze w Sto-
wianszczyzn¢ ziemia nie nalezala do Boga, jak w Grecyi
i Rzymie, ze nie nalezatla takze do cztowieka, jak dzi$
na catym swiecie, ale do gminy. Mickiewicz zapewniat
wowczas, ze ziemia gminna byfa uprawiana wspdlnie, 1 ze
%ysk wloscian byt rowny 1). Dodawal, ze ostabienie Pol-
ski pochodzilo z upadku dawnych instytucyi gminnych,

1) 1 376.
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i ze postep jej zalezy na wrdceniu do organizacyi gmin-
nej, jakiej typ utrzymatl si¢ w Stowianszczyznie pod pa-
nowaniem lureckiem. Przemawianie jego za odbudowa-
niem gmin polskich bylo stuszne, ale przedstawianie za
wzoér gmin Slowianszczyzny tureckiej, niszczylo wyraznie
to, co powiedzial o gminach polskich. W rzeczy samej,
dzielo Cypriana Roberta i podréoze wychodzcoéw polskich
wykazaly niezbicie, ze w gminach potudniowej Slowian-
szczyzny, ziemia yminna nie jest wspolng iniejest wspolnie
uprawiang; ze kazden z wlo§cian ma swoj grunt osobny,
wigkszy lub mniejszy, 1 ze indywidualnoséwilasnoséidzie-
dzictwo cechujg sioia tak serbskie jak bulgarskie. Za-
przeczenie bylo wyrazne, ale to nie bylo w stanie zbié
opinii autora, przedstawionej ze sztuka i urokiem. Wie-
lu uwierzylo z zaslepieniem zdaniu profesora i poety, wie-
lu za$ chwycitlo si¢ jego mysli w nadziei usunigcia tru-
dno$ci uwtaszczenia wtloscian polskich, albowiem kazden
widzial, ze wtasno§¢ wymagata podniesienia indyicidualno-
Sci cztowieka, czego wloscianom polskim nie dostawalo.
Rozumiano powszechnie, ze nieudolno$¢ indywidualnos$ci
wtoscianina polskiego, pochodzita z dawnych zwyczajow
wspolnosci zycia, a nie z n¢dzy, zalezno$ci i nieo$wiece-
nia, i ze nalezalo powrdci¢ do pracy gminne;.

Nie chcemy wigzaé opinii Mickiewicza z planami ko-
munistycznemi, szczegdlniej ze slowami Sylwiana Mare-
chal, ktéory prawit o gminnem uzZywaniu owocow pracy,
nadmienimy tylko, ze pod wzgledem historycznym, opi-
nia jego nie byla nowa, lecz uroczo od$wiezong. Miala
ona zreszta mnostwo pozoréw za sobag. Go utrudniato
u nas zrozumienie sktadu gminy slowianskiej, to nieod-
réZnienio  zycia rodowego od gminnego. Ze Zycie rodowe
bylo wspolne, na to prawa nasze i przykltady Stowian-
szczyzny potudniowej przedstawiaja tysiagce dowodow.
Dotad u Stowakoéw karpackich, Serbow, Butgaréow i Czarno-
gorcow, rody zyja razem pod sterem glowarow. Tym
sposobem zyla u nas dlugo pewna czg$¢ szlachty, tym
sposobem zyje jeszcze dotad wielka familia Turzow u
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Stowakow zakarpackich I). Czgsto si¢ nawet zdarza to
/e rod stanowi! gmine , ze zycie gminy bylo wspdlne’
A ¢ obok takich rzadkich gmin rodowych, byty inne da-
eko pospolitsze, ktéore zamieszkiwaly rézne familie i mie-
szkancy roznego pochodzenia. W takich gminach nie
E T ff ale stowarzyszenie indywidualnosci.
Biorac ostatme gminy za norm¢ ogoélng, a inaczej czy-
nie me mozna, w.dzimy, ze opinia Mickiewicza jest bile-
dng. N.e jest tu miejsce wchodzi¢ obszerniej w WYwo
dy, potrzebuje to pracy osobndj. Napomkniemy wigc tyl-
<o, ze sad Mickiewicza, jak to sam wyznaje, opiera si¢
na, ;.0zprar Jozefa IBibego, zamieszczonej w Temidzie
polskiej.  Rozprawa ta, ogloszona kiedy nauka prawa
po sk.ego byta w kolebce, i kiedy pozyczano pomystow
Niemczech, byla obrana ze wszelkiego pozoru prawdy

i stosowala si¢ raczej do jakiego$ pokolenia germanskie-
go, o ktorym mowi Tacyt, anizeli do Polski. Prawda
/e. Lelewel zdawalt si¢ popiera¢ mys$l Hubego, ale kazdy
wie ze jego teorya byla wecale inna. Lelewel nie obsta-
wal wowczas tyle za wspolnosciag ziemi gminnéj, ile za
puscizng, ktébra wynosil do maksymy prawa publicznego.
Pojecia jego sa zbyt niejasne i dotykaja zbyt wielu pun-
ktow naszych dziejow, aby o nich mo6éwi¢ mozna nawin-
sem N,e dotykamy ich zatem, ale zwrdcimy uwage, ze
Bandtkie . Maciejowski byli zawsze przeciw opinii Lele-
wea, 1 ze zblizyli si¢ najwigcej do prawd, jakie podro-
odkrvtv 1) 1i'pnana Roberta w ostatnich czasach nam
yy. Dwaj powyzsi profesorowie utrzymywali ze
ziemia wiejska w Polsce nie byla wspdlna, ze byta wta-
sno$¢ indywidualna, i posiadtosci indywidualne, i ze ta
wtlasno$¢ 1 posiadlo$ci zamienitly si¢ zczasem na grunta

1) Lelewel znajduje dowdd wspolnosci gruntdw emin-
nyc i, w naszym artykule o Wegrzech, zamieszczonym w Prze
glgdzte, — (Wrzesien 1848 pag. 107). Jest to btad Samo
porowname zycia rodu Torzéw z sadem Lubussy pokazuTe
ze mieliSmy na uwadze zycie rodowe a nie gminne Wyrazi’

Sarzlaﬁlg raczej nae\xgyrazy)a%lz nd T%eto e ul,0waznialo do v-
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panszczyzniane czyli stuzebne. Ze ta opinia uwazang
bydZz moze za criterium spolecznosci polskiej, pokazuja
to zwyczaje indyjskie, do ktorych lak czesto nasi dziejo-
pisarze si¢ odnosza. Francis Edwards $§wiezo pokazal,
ze przed przybyciem Anglikéw, wioski indyjskie mialy
obieralnych zemindarow, czyli kmieci albo glowaréw. Oni
to reprezentowali wioski u rzadu, rozkltadali podatki na
mieszkancow, za co mieli przychdéd z czgsci ziemi gmin-
nej i wolni byli od podatkéw. Anglicy aby rozerwaé
zwigzek gminy, pokltdéci¢ i panowaé, uznali zemindaréw
za wlascicieli wiosek, a reszt¢ za dzierzawcow. Stalo si¢
to za Lorda Cornwalisa. Brigg, w dziele Landtax of In-
dia 1) pokazuje, ze mimo takiej przemiany, utrzymaty
si¢ jeszcze gdzie niegdzie dawne wioski, rodzaj stowa-
rzyszenia wiejskiego, i ze w tych wioskach kazden mie-
szkaniec ma grunt osobny.

Lelewel w piSmie O straconem obywatelstwie stanu
kmiecgo, mowi: ,,Prawo polskie do konica samego wlasno-
Sci osob pojedy/kzych nie ma. Wtlasnos¢ byta powszechna,
stanu, klasy, a pojedynczy z nich byt tylko posiadacz,
bene nalus, bene possesionatus, a nie proprietarius.” Na tak
zuchwate twierdzenie odpowiedz jest niepodobna. Prze-
czy¢ wlasnosci indywidualnej czyli pojedynczej w Polsce,
byloby to niezna¢ naszej historyi. Takiego zarzutu nie
mozemy uczyni¢ zastuzonemu dziejopisarzowi polskiemu,
odsytamy go wi¢c do zywego komentarza naszego wie-
ku dziesigtego, do Slowianszczyzny pod panowaniem tu-
reckiem. Co jest niezawodne, to ze u nas wlasnos$¢ in-
dywidualna nie do$¢ silnie si¢ rozwingta. Pochodzilo to
z ogromu ziemi, ktéra nie be¢dac nigdy dostatecznie za-
ludniong, nie mogta mieé¢ wielkiej warto$ci; pochodzito
to z nisko$ci bogactwa publicznego, z braku przemystu
i z wysokiego ducha religijnego, ktory odnosit mienie
ziemskie do Boga; pochodzilo to takze z niedoktadnosci
prawa polskiego, z braku umiej¢tnych trybunatow i opieki
publicznej. Dazno$¢ do wtasnosci jest wrodzona w czto-

1) p. 240. 250.
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wieku, gdziekolwiekbadz si¢ znajduje ijakimkolwiek pra-
wom ulega, bo wlasno§¢ zasadza si¢ na prawie natury.
Ktoby temu nie wierzyl, mniech przeczyta rozprawe
o dawnem prawie granicznem zamieszczona w Bibliotece
warszawskiej 1), ktora opisuje rozne tryby zajmowania
ziemi w Polsce, réozne sposoby jej graniczenia, rdzne §ro-
dki obierane przez pracujacych dla uosobistnienia grun-
tow, rozne a zazarte walki prowadzone o granice i mie-
dze. Wtasno$¢ jest wrodzona, bo bez niej zycie familij-
ne jest niepodobne. Wlasno$¢ osobista byta wigc w Pol-
sce i bydz musiata, pokazuja to prawa sukcesyjne, na-
sze zycie wysoko familijne i prosty rozsadek. Wpra-
wdzie prawa nasze rzadko wymawiaja wyraz proprietas,
ale to dla tego, ze u nas dzierzawy koronne, czyli sta-
rostwa, goérowaty nad wlasnos$ciami pry watnemi, i dla tego
jeszcze, ze u nas kazdy gatunek wtasno$ci mial swoje
nazwisko: byly to wioski, miasta, soltystwa, siedliska wo-
jenne, mtyny itd. Kiedy jednak akt mowit villa, scultelia
itd., wyrazy te nie znaczyly co innego, tylko wtasnos¢.
Prawa nasze uzywaly takze czesto wyrazu bene possessio
natus, ale ile razy tak si¢ wyrazaly, mialy na gltownym
wzgledzie prawo polityczne mieszkancow. Wiadomo, ze
tytulem do glosowania nie byl u nas census,lecz szla-
chectwo. Szlachcic choé¢by najbiedniejszy mial prawo
nalezenia do sejmikéw. Pochodzily ztad niedogodnosci,
ktore konstytucye staraly si¢ usuwaé, bo w Polsce pro-
letariat szlachecki zywil anarchia. Zczasem weszlo
w zwyczaj, ze aby mie¢ tytul do urzedu lub komendy,
trzeba byto bydz szlachcicem dostatnim, czy to wtasci-
cielem, czy dzierzawca, i dla tego uzyto ogdlnego wyra-
zenia bene natus et possessionatus. Jak mozna uzywaé
tego szlacheckiego wyrazenia za dowdd wspdlnosci grun-
tow naszych wiosek!!

Pomnac na dluga wojne, jaka Lelewel wydaje wta-
sno$ci, a ktorg rozpoczal w piSmie: O poczgthowem pra-
wodawstwie polskiem (1828); pomnac na jego teorya o-

(1 z roku 1841.
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parta na pusé,Unie, to jest na posiadlosci, nie pojmujemy
do czego zmierza. Gzy nie do$¢ dzielne rozwinigcie sig¢
wyobrazen o wlasnosci miato bydz dobrodziejstwem dla
Polski? My utrzymujemy przeciwnie. Gdyby przekona-
nie o dobrodziejstwach wlasnosci podniosto si¢ u nas do
namig¢tnosci jak na zachodzie, praca publiczna odebrataby
ogromng pobudke, kraj przyszediby do wyzszego bytu
materyalnego, do wyzszej oSwiaty i1 do wyzszej potegi,
szlachta nie handlowataby wioskami jak stadnina, zycie
familijne, patryotyzm miejscowy zapuscitby korzenie gte-
boko, i dola wloscian by si¢ zmienita.  Zbliza¢ teorya
Lelewela do teoryi Proudhona, opartej na posiadiosci, by-
toby za surowo. Nie uczyniemy tej ujmy naszemu pi-
sarzowi, ostrzegamy go tylko, ze jego pomysly, pod wpty-
wem szerzacych si¢ doktryn socyalnych, moga przybraé
znaczenie jakiego niezawodnie nie podziela.  Wolno mu
$mia¢ si¢ z obawy komunizmu w Polsce (1), ale my si¢
nie $miejemy, bo wiemy, do czego zte teorye o wlasno-
éci roku 1789 przyprowadzity Francya roku 1793. Zy-
jemy w epoce, w ktorej wyrazy winny mie¢ znaczenie
jasne, w ktorym mysli okazywaé powinny cel pewny. Nie
tajemy przekonania, ze teorya o pusciznie wydaje nam
si¢ niebezpieczng. Autor w piSmie o straconem obywa-
telstwie stanu kmiecego, thumaczac znaczenie buntéow wto-
§cianskich za pierwszych Piastow, wyrzekt nastgpujace
wyrazy: ,Dziwno si¢ moze wydaé, ze lud nie pomyslat
o przeistoczeniu natury ziemi, nie wcielit ziem lechickich
w role kmiecie? a to w jakim celu? aby zagladzi¢ zy-
wiot lechicki." Lud wigc polski, lud nawet powstanczy,
zaprzeczyt teoryi Lelewela o wspdlno$ci ziemi, uszano-
wal wtlasno$¢ szlachty i pokazal przezto, ze mial swoja.
Lelewel przeciez nie mogl wyrzec powyzszych wyrazéow
na zbicie siebie samego. W jakim wigc celu je przyto-
czyl? Jezeli te wyrazy sa nastepstwem teoryi autora
o posiadiosci: glosno wolamy, Zze ta teorya jest zbrodni-

1) Zob. jego odpowiedz, Przeglgd z Grudnia 1848.
Przeglad Poznanski *a* VIIIL 107
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“ y ,ej. m0Ze niz Lelewel- bo dowodzili-
smy Jednoplemlennosm naszego spoteczenstwa, bo odgrze-

a ismy mstytucye wsi polskich 1), bo zgrucliotaliSmy
na miazg¢ doktryne, podlug ktorej tylko szlachta miata
u nas stuzy¢é wojennie 2), bo wykazaliSmy krwawe a po-
niewierane dotad zastugi wtoscian, i, jezeli czas pozwoli,
mamy leszcze na celu przedstawi¢ tytuly ekonomiczne i
historyczne, jakie om posiadaja do stopniowego zamienie-
nia swyc i gruntow nie na dzierzatcy, jak w Anglii, lecz
na wiasnos¢, ale nigdy ich nie zachecaliSmy i nigdy =za-
checa¢ ich nie begdziemy do rabunku i gminnego komu-
nizmu, o to by ich skalato, podlito i stragcito do stanu
barbarzynstwa.

Ze teorye takie jak Lelewela sg niebezpieczne, po-
to ustep o wtlasnosci Walerego Wielogtowskiego

emiyracya polska w obec Boya i narodu 3)  Pier-
si¢ spoteczenstw,

kazuje
w piSmie:
wotne a naturalne ustawy tworzgcych
s owa sg jego, mniej przemawiajg za wlasnoS$cig osobisty
> n, ja raczej za narodmcq a co najmniej t/minnu; al-
bowiem woda, ogien, $wiatto, powietrze * ziemia, jako e-
ementa niezbednie do zycia dla wszystkich, nie powin-
nyby byc objete w sekwestrze pojedynczeyo przywileju;
em ai ziej ze one nie sq rzeczywiscie instrumentem do
pracy, ale zZywiotami Zycio-dajnemi. Wiemy, iz Bog z zie-
mi wyciagal materyat na wszelkie zywe stworzenie; z zie-
™ |4 Ze C2elp,e * WnoSC dla wszelkiej istoty, do ziemi
/wraca zmarte, aby w proch przemienione, znowu ozyty
w ciatach zyjacych; a wigc ten zapas materyatu bozego
me pojedynczych ludzi skarbong, ale raczej Boya i calej
ludzkosci wlasnoscig by¢ powinien.  Ale, iz ludzie woleli
w kromki chleb $wiata podzieli¢, i kazdy za swoja pra-

1843~ ° Soltyslwach w Bibliotece warszawskiej z r.

J. Zob- P"e §lqd Poznanskl rok 1846 o stuzbie woien-
ne, wiosctan za dawnej Polski.
3) str. 217,



— 849 _

ce chcial mie¢ kawal ziemi, a czg¢sto znowu mocniejsi
zwierzgca sita lub potezniejsi duchem wzigli wigcej a dru-
dzy mniej, przeto stala si¢ ziemia wtasnoscia nieludzko-
$ci juz, ale ludzi. Prawo boze ogranicza wlasnosé, nie-
tylko podwyzszeniem w $wigtosci tych, ktorzy si¢ jej wy-
rzekaja, ale nakazem mitosierdzia dla ubogich, i przepi-
sem jalmuzn, ktére niemal sa warunkiem zbawienia.
Wszakze tak w starym jak i w nowym zakonie niewi-
dzicmy potgpienia wtasnosci pojedynczej, bo owszem
1Otc przykazanie Mojzesza mowi: ,izby nie pozadaé ani
roli, ani domu cudzego." Nowy zakon roéwniez szano-
waé cudzg wlasno$§¢ nakazuje; ztad widziemy, ze Bog
taki w $wiecie porzadek, chociaz nie uwaza za dosko-
naly, ale nie uwazajac takze za grzeszny zatwierdzit
na czas 1 uswigcil.  Skoro tedy tak si¢ stalo, iz z po-
zwolenia bozego a woli ludzkiej, =ziemia poszia w dziat
miedzy ludzi, to ta wtlasno§¢é powinna juz byta zostaé¢ sza-
nowana, a kazdemu tylko utatwione $rodki nabycia jej
przez prace latwg 1 sprawiedliwie wynagrodzonag. Takie
byto przeto prawo boze i ludzkie obowigzujace az do
wczoraj."

»Dzisiaj jednak, wlasno$¢, szczegdlniej ziemska, wszg-
dzie zostala zachwiana, przykazanie boze pogwalcone,
prawo spoteczne do dzi§ dnia obowigzujace podwazone
w gtéownych weglach swoich. Rzady, straznice praw
nabytych, na ktéorych same opieraty si¢, przylozyty pier-
wsze siekier¢ do korzenia, i podcigwszy prawo wtasno-
$ci, jako ustawe zasadniczag w spoteczenstwie, rozwigzaly
stan dawny, nie umiejgc i nieodwaiajgc si¢ stworzyé nowego.
Chwiejg si¢ tez u gory, a jak wierzcholek podcietego
drzewa upadna i pierwsze si¢ ztamiag. Bo w istocie, je-
zeli kodex karny we wszystkich narodach wskazuje za
grabiez by najmniejszej warto$ci na uwigzienie, czyli u-
trate wolnosci, to jakaz kara spotka¢ moze krolow za
grabiez publiczna i gwalt wlasnosci powszechnej? Zdaje
si¢, iz co najmniej: to utrata wtadzy."



., Byloby loiczniej ze strony rzqdow rozwiqgzaé zupeinie
prawo pojedynczej wlasnosci ziemskiej na korzysé¢ wszystkich,
jak tylko w potowie naruszy¢ =zasade, zostawi¢ prawo
w zagadce i rozwigzawszy w sobie sumienie, rozwigzac
je na bezprawia we wszystkich.  Rozsadniej méwie by-
loby, cate prawo zmienié¢, nizeli pogwaltcone i bezsilne,
jako pokuse i kamien obrazy ws$rod spoteczenstwa zo-
stawic.

»Wreszcie, jakaz w tem jest sprawiedliwo$¢ i jaka
dla spoleczenstwa korzys¢, iz si¢ jednemu odbierze a da
dtugiemu, skoro si¢ nie daje wszystkim? Co6z to zala-
twia? 1 jakiez bedzie ostateczne rozwinigcie i jaki sku-
tek z tej zasady przerzucajacej wtasnosci z rgki do reki
bez kofica i miary? Czy to nie wyjdzie na taka wol-

no$¢ i swobode o jakiej moéwi dowcipnie francuz: li-
berte, libertas, ote toi de la, que je m’y place, ou si non,
je te casse. Otoz dzisiaj juz, wtasno§¢ ziemska przy

piawie pogwalconem, nie ma Zadnego zabezpieczenia 1 nie
trzyma si¢ juz gruntu, tylko jest jak suchy kotek wsa -
dzony na wydmuchu, ktoéry ani si¢ wkorzeni ani uro$nie,
ale wywrdci, za pierwszym silniejszego wiatru powiewem!
Lecz co obok tego zastrasza, a co si¢ juz widziato i zo-
baczy : oto iz przy zadaniu o wtasnos$¢, zycie posiadaczy
w rowna zagadke bedzie rzucone. Sposéb bowiem naj-
tatwiejszy przyj$cia do posiadania zbrodniczego jest po-
zbycie si¢ wtlasciciela, nie tylko jako zajmujacego wta-
sno$¢, ale jako mogacego si¢ w czasie upomnie¢, ska-
rzy¢ 1 zada¢ wynagrodzenia. W sprawie przeto rozboju,
$mier¢ wilasciciela jest omegg calego przedsigwzigcia. Tak
stoja rzeczy dzisiaj: i niech si¢ nikt préznemi pociechami
nie tudzi, bo bedzie strasznie zawiedziony i ztapany wsrod
najslodszych marzen. Owszem, zamiast si¢ oszukiwac,
patrzmy na stan obecny zdrowo, trzezwo, $mialo, i my-
$lmy zawczasu o Srodkach zaradczych, ktore znajdziemy
w prawdzie chrze$cijanskiej."

»Na jutro (czy to troch¢ wczedniej czy poézniej, ale
niezawodnie), przewidujemy rozwigzanie pojedyiiczej wia-
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snosci ziemskiej na korzys¢ gmin. Jest to zasada icyZsza
zaradcza i przynoszqca jedyny juz w obecnem potozeniu ra-
tunek, a Wreszcie, konczqca stan nienaturalnych, ale prze-
ciggtych bolesci i wzburzen w jakich si¢ $wiat znajduje.”

~Mam nowy a jeszcze przez nikogo ‘nie podawany
plan chrzescijanskiego pogodzenia catej tej rzeczy, w taki
sposob. izby wlasciciele, odstepujgc posiadania ziemi calej
na korzys¢ narodu, znalezli przyzwoite wynagrodzenie i
wyszli z wszelkiego tyle niebezpiecznego ile juz dzisiaj
drazliwego potozenia z nowem spoteczenstwem, a ow-
szem: stali si¢ mu potrzebnymi i niezbgdnymi. Ale nie
mogac dzisiaj tego planu wyjawi¢, zloz¢ go w swoim
czasie, lub na (przypadek $mierci mojej) zlozy go naro-
dowi moj przyjaciel w ktorego rg¢ku zostawie, aby ojczy-
zna w chwili danej, jezeli uzna len plan za wtasciwy, u-
zyta go na korzy$é ogodlna.”

PrzytoczyliSmy w catej rozciagto$ci wyrazy autora,
aby$my nie byli oskarzani o zle wystawienie jego mysli.
Mys$l la jest bte¢dna, bo nie daje wlasnos$ci podstawy pra-
wa przyrodzonego iprzekrgca znaczenie, jakie pismo $wig-
te jej nadato; jest gorsza niz Proudhona, bo nieuznaje na-
wet ziemi za instrument pracy, lecz za element iprzywilej;
jest zas zdrozna, bo, prorokujac czas, w ktorym wlasnosé
osobista zamieni si¢ w narodowa lub gminna, glosi ko-
munizm. Walery Wieloglowski jest socyalista, kiedy mo-
wi, ze Bog zatwierdzil tylko wlasno§¢ na czas, albo kie-
dy napomyka o pracy przyjemnej czyli fatwej, a tkwi
w przesadach, kiedy wuznaje wlasno$¢ zupelng szlachty
nad gruntami wtlos$cianskiemi, kiedy uwaza skup pansz-
czyzny za pogwalcenie wlasnosci. Zbijaé w szczegdtach
jego rozumowania nie bedziemy. Autor nadmienia ze ma
plan oryginalny, poditug ktorego wtasnosé¢ indywidualna,
zamieniona w narodowa, moze przynie§¢ zbawienne korzy-
$ci. Przekonanie nakazuje nam ostrzedz zawczasu, o nie-
bezpieczenstwach podobnych planow. Dos$¢ juz szatow
socyalnych, dos$¢ projektéw komunistycznych. Mickiewicz
powiedzial, ze Polska byla zawsze gruntem na ktoérem teo
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rye obce szukaly realizacyi. Jest to prawda niestety :
iolska w epoce reformy religijnej, wydang byta na pa
stwg¢ wszystkich szarlatandéw; ale nie mniej jest prawda,
ze zaden system cudzoziemski u nas si¢ nie ustalil, bo
go potepialo sumienie publiczne i usposobienie narodu
Smiato glosimy ze zaden falanster u nas by si¢ nie u-
trzymal. Proponowat go juz Jan Czynski, uczen fourie-
rystowski, . $miech wywotlat. Jedyny $rodek postepu
w Polsce widzimy na drodze indywidualnej wlasnosci,
na zniesieniu panszczyzny, ktora jako praca przymuso-
wa jest zlag i upadlajacag. Co w rzeczy samej przypro-
wadzito rolnictwo polskie do upadku? Oto ponizenie in-

dywidualnos$ci wtloscian, zaprowadzenie na wielka skale
rodzaj talansterow,
kto,

i na

panszczyzny 1 zamienienie wiosek w
albo komunizmu pod kierunkiem szlachty. Powie
falanstera te byty urzadzone na sposéb leoninski
szkode wtloscian; to prawda, ale czy polepszenie stosun-
kow zmniejszyloby opieszato§¢ ministerstwa i nieproduk-
cyjno$¢ pracy panszczyznianej albo wspolnej. Historya nam
dowodzi zc wszelka praca wspdlna byla nieprodukcyjna

i szkodliwg dla ekonomii krajowe;j. Kolonie zalozone
w Algierze roku 1840, na zasadzie wspoélnosci, sa najno-
wszym dowodem tego co moéwimy. Kolonisci uwazali

si¢ za wolnych dopiero kiedy si¢ widzieli odslowarzyszo-
nymi (desassocies). Takie przekonanie dzielito chtopstwo
polskie, kiedy zbiegajac z wiosek szlacheckich, leciato na
Ukraine i w Smolenskie, na wolne osady czyli wole Mu-
rnyz i§¢ przeciw rozsadkowi, doswiadczeniu wiekow, i in-
stynktowi naszego wloScianstwa?

Nie mniejszy btad popetnit Trentowski, kiedv powie-
dziat: ,Nie gospodarzom, ani komornikom, ani parobkom
kazdemu z osobna, ile ich dzisiaj jest, ale gminom calym,
mieszkancom wszelkiego siota w ogole, ma bydz udzielona
wtasno§¢. Nie pojedynki, ale zbory ludowe niech odzie-
rzg majatek. Nie sobkostwo szukajace li korzysci wlasnej,
a wiodace koniecznie do odréznien, przywilejow i kast,
ale milosc blizniego, zdradzajaca wolno$¢, réwnos$¢ i bra-
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terstwo pomiedzy wszystkiemi, niech przy odrodzeniu si¢
spoleczenstwa naszego zasiana be¢dzie na wieki. Tym spo-
sobem utworza si¢ na nowo dawne stawianskie Zupanstwa
osadzone na wspdlnej wilasnosci, a zarzadzone od obieral-
nego, zaufanie ogoélne posiadajacego i gminie odpowie-
dzialnego zupana. Zupanstwa stang na pierwiastku familij-
nym, azeby wyrdoznity si¢ korzystnie od moskiewskich
osad wojskowych, jako np. przy Petersburgu, od francuz-
kich zaktadow, niosacyeh pomoc chcacym pracowaé a nie
najdujacym pracy wyrobnikom, jako np. w Ostwaldzie
pod Strasburgiem, stlowem od koszar i klasztoréow, ktore-
by tez najdoskonalej byty wurzadzone i najbogaciej zao-
patrzone, nie przynosza ludowi zaspokojenia i szczg$cia.
Nie w jednym ogromnym gmachu, lecz po chatach, jako
i niniec mieszka¢ be¢da wloécianie. Nie w pierzei jednej
mezczyzni, a w pierzei drugiej niewiasty, lecz co
chata to rodzina osobna. Bezzenni 1 dzieci mie-
szczga si¢ u rodzin, do ktorych przynaleza. Sto-
doty za$, $pichlerze. obory, stajnie, moga by¢ wspdlne i
sta¢ pod straza dozorcy. Zupan rzqdzi bedgcemi wiltasno-
Scig wszystkich dobrami. Czg¢$¢ ludnosci jedne wysyla on
do pracy na polach zupanstwa, druga za$, jezeli jestjaka
do rozporzadzenia, na pieni¢zny zarobek, np. na najem
w dobra szlacheckie. Lud nasz pracowaé bedzie, nie o-
sobnikami jak w Niemczech, lecz yromadnie, wys$piewujac
wesole piosnki. Zupan placi podatki rzadowi z ogdlne-
go skarbcu, obmys$liwa wszystkim, co urodzili si¢ na miej-
scu, odziez, zboze, pieniagdze, troszczac si¢ o to, aby
nikomu nie zbywalo na niczem a sprawiedliwo$¢ dzielila
si¢ jednako. Kupuje i obstalowywa, co potrzeba, ryczat-
tem, zaczem tanio. Utrzymuje szkotke dla dziatek i jest
j¢j rektorem. Co Fourier napisal, a co we Francyi i
w Niemczech odnosi si¢ wciaz jeszcze do krain marzenia,
byto juz w najprzedniejszej czesci przed wiekami i byé mu-
si znow w Stowianszczyznie. Nie jeden socyalizm, ale na-
wet komunizm najdzie tu rzeczywistos¢ stcojg, a Polska nie
bedzie potrzebowala nasladowaé¢ Europy zachodniej pod
tym wzgledem, lecz sama da jej pierwowzoér i przyktad
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Rodacy! dzi§ chodzi o nadanie wtlasnosci lu-

na sobie.
Polecam przeto uwa-

dowi. Wszyscy dumacie o tern.
dze waszej dopiero co opisane zupanstwa. Tojedynie mysl,
rzucona tu lekko i na predce. Uchwydcie ja i rozwiedzcie
szerzej! Rozgladajcie i1 rozczytujcie si¢ w starozytnosciach
stowianskich pilnie, chcac wywiedzie¢ si¢ dobrze o tem,
jako we wspdlnosci dobr, w mitosci braterskiej i szczg¢$liwo-
Sci krolestwa bozego zyli wielcy, acz poganscy, pradzia-
Urzadzcie tak wiejskie stobody, azeby w kon-
przez oglad na wtasne,

W Sto-
zbawienia

dowie wasi.
cu koncoéw i dzisiejsza szlachta,
dobro, przystepywala do zwiazku z nimi radnie.
wianszczyznie i Polsce zlozyt Bog pierwiastki
swiata od wiekdw na daleka przysztos¢. Dzi§ zbliza sig¢
nareszcie czas, w ktorym rozwing si¢ one w peini zna-
czenia i obejma nad Europa Ery nowej panowanie. Ale
obowigzek nasz dba¢ o to, azeby si¢ tak stalo. Inaczej
boza mysl najdzie piastundw i wyczyncéw swoich gdzie
indziej. Nie zostanmy jej na liczbie danej nam dluzni.*11)
Trentowski pokazuje jaka szkode przynosza krajowi
niebaczne doktryny historyczne.  Czytal on zdaje si¢ nie
wiele dziejopisarzOw naszych, ale czytat wida¢ Lelewela
1 Mickiewicza. Po rzezi galicyjskiej mieszal z blotem ca-
le chtopstwo polskie z tytulu, ze dawni6éj nie miato nale-
zy¢ do stuzby wojennej, a dzi§ mowi dziwne rzeczy
o gminach stawianskich. Obie jego opinie sg falszywe.
Kto chce pisa¢ o polityce, winien nie przestawa¢ na fi-
lozofii i odda¢ si¢ nauce dziejow. Powtarza¢ basnie auto-
row, jest rzecza szkodliwa. ChcielibySmy wiedzie¢, gdzie
autor wynalazt owe stawianskie zupanstwa, oparte na zy-
ciu wspolnem ? Gdyby sie lepiej przypatrzyl, przekonatby
si¢, ze to, co nazywa zupanstwami, jest tylko Zyciem ro-
zawarlem w jednej familii lub pokoleniu. Czy

sobie sprowadzi¢ Polske do wieku dzie-
stawianskich

ze komu-

dowem,

autor zyczy
wiatego? Trentowski widzi w zZupanstwach

najwyzsza realizacyg komunizmu zapominajac,

1) Przedburza polityczna str. 44
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nizm nie cierpi familii. Nie, zycie rodowe stawianskie
nie bylto ni oryginalnem ni komunistycznym, lecz zyciem
patryarchalnem, znanem w poczatkach dnepwkazdeyo narodu.
Wyznajemy ze tylko taka wspolnos¢ bytaby w naszych
oczach podobna. Ale jak ja zaprowadzi¢ w wioskach pol-
skich, zlozonych z familii r6znego pochodzenia. Zbi¢ gwat-
tem rozmaite familie w jedna, z tytulu uzytku publiczne-
go, bylby to czyn despotyczny, podobny tylko w Mo-
skwie. Dzieje nas ucza, ze przy wrodzOnem uczuciu
indywidualno$ci, zycie patryarchalne czyli rodowe, utrzy-
ma¢ si¢ dlugo nie moze, ze znajduje si¢ zawsze zazdro-
sny Kain, co zabija Abla. Jak wigc utrzymaé wspo6lnose,
ztozona z ro6znych familii? Przedstawia¢ komunizm za
ideal zycia gminnego dla Polski, jest to nie zna¢ histo-
ryi, jest to nawet nie znac¢ filozofii, bo filozofia, jezeli
$le nie mylimy, trudni si¢ poznaniem mys$li, dazen i we-
wnetrznych usposobien czlowieka.

O Ludwiku Kroélikowskim nic nie powiemy, bo jego
doktryna jest taz sama co komunistow paryzkich. Kro-
likowski, niegdy$ autor Polski Chrystusowej, rozbieranej
przez Mickiewicza w kolegium paryzkiem, jest dzi§ pra-
wa reka Cabeta i kolonii ikaryjskidj. Polsce nie brak
Wigc komunistow, nie komunistow z biedy, lecz z teoryi,
komunistow najniebezpieczniejszych, bo ich otacza urok
bezinteresownos$ci, sprawiedliwosci 1 ludzkosci. Przypro-
wadzito ich do tego bl¢du nasladownictwo obcych, roz-
kielzimie wyobrazni i niedostateczne zgilebienie naszej
spotecznosci, ale takze tradycyjne dgzenie Polski do réwnosci.
Wiadomo, ze z ustaleniem si¢ naszych sejmoéw, szlachta
polska miata na glownym wzgledzie rownosé. Dazac do
tego celu, napotykata nieprzetlamane trudnos$ci, spostrze-
gala nawet niepodobienstwo, a przeciez biegta fatalnie
po drodze, ktorag sobie wytkneta. Ztad wyptyne¢ta naj-
wigksza cz¢$¢ naszych wasni domowych, ztad wylegta
si¢ obieralno$¢ krolow i anarchia, ztad wyszta takze za-
zdro$¢ do wustalonych wyzszo$ci, obawa wojska regular-
nego, skarbu, podatkéw, nauki, trybunaléw, ozddéb hono-

Przeglad Poznanski. — VIII 108
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271 S°dn0SCM £ d 0d upadku Polski, spoteczno$é
nasza wyszla z ciasnych granic szlachectwa: mieszczanie

wloscianie przypuszczeni zostali do zycia obywatelskie-
go; ale mnozac swa potege, dazenie do réwnos$ci nie
wygasto w piersiach naszych. To nam ttdmaczy sklon-
no$¢, jaka czula zawsze Polska do Francyi, zywiacej
toz samo usposobienie do ducha rewolucyjnego, do so-
cyalizmu a nakomec do komunizmu, ostatniego owocu bez-
wzglednej rowno$ci 1 ultra-demokracyi. Aby unikngé
nieszczg$¢ takiego dazenia, trzeba przypatrywa¢ s E |-
me przemianie wyobrazen, jakiej doznata Francya od o-
ostatmej rewolucvi.
Francya, dotykajac za pomoca komunizmu do osta-
mego kranca zasady roéwnoS$ci, spostrzegla sig¢, ze
rownosc przesadzona jest anty-socyalna i prowadzi do bar-
arzynstwa, ze taka iownoS$c jest nadto przeciwna wolnosci.
'lest w ls’oc'e- pokazuja to stronnicy rzeczypospo-
po itej emokratyczno socyalndj, ktéorzy w miejsce wol-
nosci ktada wyraz solidarnosé. Postepowac podobnie,
jest to me rozumie¢ natury ludzkiej. W porzadku mo-
lanym, wyobrazenie réwno$ci nie jest wcze$niejszym od
wo nosci  przeciwnie jest tylko jej nastepstwem. Czlo-
wiek schodzac w swa dusze, czuje si¢ wolnym, niepo-
dlegltym, odpowiedzialnym za czyny, czuje ze’raa prawo
i tamie przeszkody, ktore w swej dzialalnosci spotyka.
Wolny w oczach psychologii, cztowiek chce bydz takze
wolnym w zyciu politycznem. Wolno$¢ jest wigce pierwszem
jego prawem, ktore spoteczno$¢ winna mu zapewni¢. O-
toz to prawo do wolnosci jest wspolne wszystkim; zaden
cztowiek me moze bydz pozbawionym jego na korzysé
innych. Ztad wychodzi zasada réwnosci politycznej. Tak
zrozumiana ro6wno$¢ praw, to jest rowno$¢ w obliczu
prawa, jest tylko rekojmig wolnosci kazdego. ROwnosé
w obliczu prawa nie niszczy nierownos$ci biednego 1i bo-
galegj slabego i silnego, ale utatwia kazdemu rozwinig-
cie zdolnosci, pozwala nam zaja¢ miejsca podlug naszéj
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Najszanowniejszym objawem wolnosci czlowieka, jest
wtlasno§¢ 1 familia. Wtasno$¢é, bedac wynikiem pracy,
pokazuje wyzszo$¢ rozumu nad materya, a familia zaspa-
kaja dazenie moralne serca. Z familii i z prawa roz-
rzadzania wtasno$cig idzie dziedzictwo. Wtasno§¢, familia
i dziedzictwo, staja si¢ tym sposobem warunkiem pracy,
cztowieka i narodu, warunkiem wzrostu i o§wiaty panstw.
Inaczej si¢ dzieje, kiedy stawiamy rownos¢ przed wolno-
$cig, kiedy uwazamy rowno$é za cel spoleczny, a me za
srodek. Wtedy mnoza si¢ trudnos$ci i spoleczno$¢ dazy
do barbarzynstwa. Zaprzeczenie wolnosci, ostatnie nastgp-
stwo zasady réwnos$ci, wiedzie do despotyzmu, do ogra-
niczania pracy i produkcyi czlowieka, do maksimum, do
podatkéw postepowych i zbytkowych, do $rodkéw samo-
wolnych, ktéore wyzuwaja obywateli z praw, do prawa
do pracy, do jalmuzny, a kiedy to nie wystarcza, do o-
balenia wtasnosci i familii. Wtedy wolno$¢ staje si¢ o-
fiarg: czlowiek staje si¢ poddanym abstrakcyi zwanej
panstwem, niewolnikiem wtadzy trudnigcej si¢ wszystkie-
mi jego czynnosciami. Wtedy, aby obronie si¢ pizeciw
naturalnemu dazeniu indywidualnos$ci, panstwo zapiowa-
dza wspolne wychowanie dzieci, wspdlne kuchnie, prze-
pisuje ksigzki, wydala nauki, sztuki it d. W tym sta-
nie spotecznos$ci, czlowiek staje si¢ narze¢dziem, nume-
rem bez woli i mys$li, bez zadnej pobudki do pracy, co
prowadzi do zbegkarcenia ludu. Aby unikna¢ tych na-
stepstw, socyaliSci staraja si¢ czyni¢ pfac¢ przyjemna,
albo obudza¢ poswigcenie, co jest sprzecznos$cig, albo-
wiem  posSwigcenie pochodzi z indywidualizmu czlowieka.
Rozdzial przychodéw napotyka najwigcej trudnosci. To
tez socyalisci dziela si¢ w tym wzgledzie na rozne obo-
zy. Jedni zaprowadzaja wspdélnos$¢ ogdlng, drudzy ogra-
niczaja ja do gmin. W kazdym razie niepodobienstwo
jest nie do zwalczenia, a upadek panstwa nast¢gpstwem.

Trentowski widzi w komunizmie nowg ere, to jest
warunek o$wiaty europejskiej. Czy tak jest istotnie?
Komunizm ukazatl si¢ w czterech epokach historycznych.
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w chwili pierwszego zabty$nienia nauk i sztuk, w pier-
wszych czasach chrzes§cianskich, na poczatku reformy
szesnastego wieku, mnakoniec za rewolucyi francuzkiej.
Reprezentantem jego byta Kreta, Sparta, karpokraci, a-
nabapty$ci i Babeuf. Otoz, w kazdej z tych epok, ko-
munizm zamiast utatwia¢ rozwijanie wtadz ludzkich i przv-
czyniac si¢ do postgpu, tlumit poloty naturalne czlowie-
ka i prowadzil go do barbarzynstwa. Ateny, oparte na
wlasnosci, rozwijaly przemyst i zegluge, wiazaty ludy
za pomoca handlu, trudnity si¢ naukami i sztukami, od-
dawaty si¢ badaniom filozoficznym, budowany Propilea i
Parthenon, stawiatly posagi Jowiszowi i Wenerze; gdy
tymczasem Sparta, mie§cina komunistyczna, zakazywala
wygdod zycia, oddalata si¢ od ludéow, prowadzila z nimi
stosunki przez sama wojn¢ i1 rabunki, wtracata w pod-
danstwo Helos, niszczyta Messyng, utrzymywala swych
obywateli w ciemnocie, prézniactwie i zababonach, za-
kazywata sztuk, muzyki, poezyi, a bezwstyd i lubiezno$¢
wynosita na wysoko$¢ czci publicznej. Ateny, ostadzajac
stan niewolnikéw', opiekujac si¢ ich zyciem, przygotowa-
ty ludzko$¢ do uczynienia kroku w stron¢ chrzescianstwa,
gdy tymczasem Sparta, pograzajac llotow w coraz wig-
kszej niewoli, zamienila potowe¢ ludu w bydleta.
Komunizm wyrodzil tez same owoce za czaséw chrze-
scianskich.  Chrystus gloszac jedno§¢ matzenstwa i czy-
sto$¢ zycia, wyswobodzit ludzkos¢ z pod namigtnosci cie-
lesnych, z pod zepsucia i niemoralnosci, ktéore prowadzi-
o za soba balwochwalstwo; gdy tymczasem herezya ko-
munistyczna gnostykow i karpokratow, gloszac wspolnosé
kobiet, cofata ludzko$§é wstecz. Herezya ta dostarczyla
argumentow nieprzyjaciolom chrze$cianstwa i powodow
do jego przesladowania; herezya ta czcita Epilana, swe-
go naczelnika jako bozyszcze, co jag wracalo do batwo-
chwalstwa. W szesnastym wieku, Europa bronita Konstan-
tynopola przeciw mahometanom, poprawiata reguty ko-
$ciota, odgrzebywala starozytnos$ci, nauki greckie i rzym-
skie, walita feudalizm i gotowala si¢ do samodzielnego
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polotu na skrzydtach nauki, rozumu i wolnosci; gdy
w tem zawital komunizm oparty na szalenstwach misty-
cznych i obrzydliwem natchnieniu, pozyczajacy od ma-
hometanow wielozenstwa, przeczacy wolnosci i odpowie-
dzialno$ci czlowieka, gloszacy go za niegrzesznego, sko-
ro na nowy chrzest zezwalal, pochtaniajacy dusz¢ ludzka
przez panstwo, zaprowadzajacy niestychany despotyzm,
niszczacy biblioteki, sztuki 1 t. d. To té6z i tego razu
komunizm cofnal ludzko$¢ wstecz, przeszkodzil zniesie-
niu feudalno$ci i wzrostowi nauk, a przyczynit si¢ do po-
stegpu mahometanizmu, Taki sam skutek sprowadzit za
rewolucyi francuzkiej. Utopia komunistyczna, niepewna
i niejasna pod Robespierem i St. Justem, przelata stru-
mienie krwi bez zadnego celu politycznego, spalita i zbry-
zgata sprawe¢ wolnosci i demokracyi, a nakoniec zamie-
nita si¢ w spisek Babeufa, ktory cata Europg¢ przerazit.
Wtedy Francya, poswigcajac wolnos$¢ dla porzadku, u-
znala despotyzm Napoleona 1).

Tak wi¢c komunizm zamiast bydz $rodkiem, byt
przeszkoda do postepu i oswiaty. Ludzko$¢ postapita
dla tego, ze si¢ z jego zasad wyzuta, ze uznata wta-
sno$¢, wolno§¢ i rownos¢ w obliczu prawa, ze oczySci-
ta zasad¢ matzenska i familii, ze podniosta nauki i sztu-
ki. Komunizm, moéwi Alfred Sudre, nie przyczynit si¢
do zadnego wielkiego dzieta ludzkosci, gdy tymczasem
chrystyanizm znidost stopniowo niewolg, a Galileusz, Ba-
con, i Descartes usamowolnili wiedz¢. Rownos¢ praw
nie byta takze dzielem komunizmu, ale nocy 4go Sier-
pnia. Zasady komunistowskie sg podle, dziela jego sa
obrzydliwe, ale jego polityka jest okropna i machiawel-
ska. Likurg narzucil komunizm przez gwatt, anabaptySci
przez obtud¢ i zdrade¢. Te¢z sama polityke mieli jakubi-

ni. Wgliznaé si¢ migdzy stronnictwa, korzystaé z roz-

1) Dzi§ socyalizm przeszkadza Francyi do przelania si¢
na zewnatrz.
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dziatow, wuchwyci¢ wtadz¢ =znienacka, oto byty S$rodki
komunistowskie. Komunizm przemawia ciagle w imie lu-
du, a do polepszenia jego losu w niczem si¢ nie przy-
czynia. Dzieje nas ucza, ze postgep i dobry byt ludu
nie sa zwigzane z komunizmem. Ratunek ne¢dzy jest dzie-
tem trudnem: jest to praca, ktorej ludzkos$¢ nigdy nie
sprosta, a ktorg komunizm utrudnia. Ratunek ne¢dzy za-
lezy od postegpu na drodze rozsadnej demokracyi, ktora
zapewnia kazdemu wolno$¢, ktoéra szanuje prawa indywi-
dualne bez poswigcenia interesu narodu. Ratunek zalezy
od rozszerzania kredytu, ducha stowarzyszenia, kas o-
szczgdno$ci, mitosci pracy, co nie moze si¢ obejs¢ bez
ubezpieczenia wtlasno$ci, najsilniejszej dzwigni produkceyi.
Ratunek zalezy jeszcze na postegpie oswiaty, ulepszeniu
edukacyi, zwrotu do religii, moralno$ci i ducha familijne-
go, zrodta wszelkich cnét, tak domowych jak publi-
cznych.

Nie, komunizm nie zniesie trudnos$ci spotecznych i nie
przyczyni si¢ do ich zmniejszenia, o co powinien si¢ sta-
ra¢ kazdy rzad narodowy i $wiatly. W Polsce trudnosci
sa mniejsze; ne¢dza pochodzi tylko z braku os$wiaty, kre-
dytu, komunikacyi, opieki publicznej i wolnosci pracy.
Polska znajduje si¢ w tern samem potozeniu, w jakiem
znajdowata si¢ Francya przed rokiem 1789. Nasza wta-
sno$§¢ gruntowa jest zmazang jeszcze wielu naduzyciami,
wielka przemocga, gdzie niegdzie nawet gwaltem. Oczy$¢-
my ja z naduzy¢ 1 niesprawiedliwo$ci, zrzuémy z gruntow
wloscianskich  panszczyzng, uswigémy tak oczyszczong
wlasno$¢, odbudujmy instytucye gmin wiejskich, jak to pro
bowano za ksigstwa warszawskiego, zreorganizujmy ce-

ng zasadach wolnosci, a trafimy na droge¢ postepu

chy
bo

racyonalnego, ktorego nic sparalizowa¢ nie zdota,
sktadamy nardéd $wiezy, nieprzeludniony, moralny, religij-
ny, 1ijeszcze tylko rélniczy. Nie, komunizm nie usunie
u nas trudnos$ci, nie oswobodzi wloScian i nie wzmoze
naszej potggi. Komunizm Mickiewicza, Wieloglowskiego,
Trentowskiego i Krolikowskiego, ponizytby do reszty wto-
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$cian, zaprowadzitby obrzydly despotyzm i upodlilby na-
rod. Nie spuszczajmy z uwagi, ze niepodleglosé, wolnosé,
wlasnosé 1 familia sa nie$miertelnymi warunkami kazdego
spoteczenstwa, ze te warunki podkopuje komunizm, zZe
zaprowadza prac¢ przymusowa, rodzaj panszczyzny, kto-
ra przywiodta nasze wioski do upadku. Nie spuszczaj-
my z uwagi, ze despotyzm wyplywajacy z woli groma-
dnej, wystawionej zawsze na rdézne kabaty, jest jeszcze
niezno$niejszym od samodzierstwa; ze iupan Trentowskie-
go, Wwyznaczajacy roboty wiejskie, szafujacy dochodami
wspolnosci, bylby panem zony i duszy chtopa z tytulu
rownosci 1 braterstwa.

Antoni Szymanski.



Wiadomosci biezace.
Korespondcncya.

List 7 Szlgzku,
i. Czerwca 1849.

Zadne zmiany polityczne nie zwalniaja nas od obo-
wiazkow, jakie mamy wzgledem wloscian; obowiazki te
sg jedne: czy wtloscianie znajduja si¢ w zalezno$ci osobistej
jak w zabranym kraju, czy sa do panszczyzny zniewoleni
jak w Krolestwie, czyli tez poprostu sasiadujg niezawisle z da-
wnemi dziedzicami, jak w Wielkopolsce i Galicyi. Godzi nam
si¢ pamigtac, ze powinnosci nasze nie z gospodarstwa i roli
pochodza, ale z tego, ze nam Opatrzno$¢ wigcej oswiaty
1 wigcej majatku uzyczyla, takze zeSmy od dawna wigcej
uzywali swobody. Powtarzajmy przeto dawne przyslowie:
whnoblesse oblige- 1 bierzmy si¢ do dzieta. Nie trzeba zapro-
wadzaé obcych urzadzen, lecz 1i krajowe rozszerzaé. Nie
masz prawie zadnej zbawiennej instytucyi, ktoraby u nas
nie istniata; tylko Zze jedne¢ spotkamy na Litwie, druga
w Wielkopolsce, t¢ w Starych Prusach, tamt¢ na Ukrainie,
inng w Kroélestwie, inng jeszcze w Galicyi. Nie znamy tylko
wszystkiego w ojczyznie, bo na nieszczg¢scie wiele podro-
zujemy po S$wiecie a mato po kraju. Rzadki taki powiat
w Polsce, w ktorymby si¢ nauczy¢ nie mozna rzeczy dla ca-
tego kraju wiecej przydatnych, jak te, ktére nas tu i ow-
dzie w Niemczech zastanawiaja. Na obcej ziemi spostrzegamy
wprawdzie instytucye co wiecdj si¢ $§wiecg, na naszdj prze-
ciez znajdziemy rzetelniej, przynajmniej dla nas, pozyteczne.
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Zyczyéby wypadato, aby wzajemnie sobie reke poda-
wano w Wielko-Polsce, w Galicyi i w krdlestwie, i wiado-
mos$¢ o wszelkich dobrych instytucyach istniejacych roz-
powszechniano. Liga wiele utatwi¢ moze. Biblioteka war-
szawska od kilku lat prawdziwie si¢ w tej mierze zastuzy-
fa. Jej zawdzigczamy opisy podrézy rolniczych i wedro-
wek geognostycznych po kraju. Umiescila ona takze nader
ciekawy opis urzadzenia jednego gospodarstwa w Plockiem,
gdzie dziedzic majacy do zwalczenia wielkie trudno$ci mo-
ralne u zaniedbanych bardzo wtoécian, w krotkim je cza-
sie pokonal. Obok Biblioteki stoja Roczniki yospodarstwa,
w ktorych zacny Jedrzej Zamojski, jak stuszna, wiecej za-
wsze na moralne nizli na materyalne dobro zwraca uwage.
Pismo Ateneum, organ niejako Litwy i potudniowych pro-
wincyi, jeden tylko miato artykut w tym przedmiocie; my-
$limy przeciez, ze nalezalto talenta szkoly litewskiej i ukra-
inskiej raczej na praktyczne zwraca¢ drogi, jak zachegcad,
by na pisaniu miernych a czg¢sto szkodliwych romansow
sily zuzywaly. — Nasza Polska nie salonowa, lecz poczci-
wie wiejska, niechze wigc literatura polska odzyska ten
naturalny charakter. Stusznie przed szesciu juz laty zwra-
cal Cieszkowski uwage publiczno$ci na Podstolica, jako na
jedyny romans ekonomiczno polityczny, do ktoérego pono
P. Dominik Moniuszko na Litwie za wzo6r postuzyl. Ile pi
sma, ktore wiesniakoéw si¢ tycza, pokupu znajduja, dowodzi
ksiazka w Lesznie wydrukowana pod tytulem Frgcek i No-
wak; miata ona w krotkim czasie 4te wydanie, (z ktoérych
jedno w polskim a 3 w niemieckim je¢zyku). Nie mamy
zamiaru wylicza¢ tu zbawiennych instytucyi polskich, a c6z
dopiero kazda z osobna rozbieraé; chcac wszakze mysl,
ktora nasuwamy, dobitniejsza uczynié¢, o kilku wspomnimy,
zostawujac do pomys$lnej pory udzielenie szczegdtow. —
Za wzorowe poczytujemy: urzadzenie kas oszczednosci do-
ktora Malcza w krolestwie, Szpitalu P. Keszyckiego w Wscho-
wskiem, Sklepu dla wloscian Pani Dziatynskiej w Galicyi,
Bazaru hr. Mielzynskiego w Mitostawiu, Ochrony P. E. Bo-
janowskiego w Gostyniu, Towarzystw Dobroczynnosci w W ar-
szawie, Lwowie i Poznaniu, Bankdéw wiejskich na Podolu,
rozmaitych wiejskich zakladéw P. Karola Brzozowskiego na
Poberezu; takze urzadzenia gérnicze w Krélestwie i géornym
Szlasku, mianowicie skladkq jednoyroszéowg na szpital i za-
pomogi dla kalek i starcow, Szkoly najuboiszych sierét Pani
Glogowskiej we Lwowie, wymienimy takze rozmaite bractwa
dawniejsze 1 nowsze w Krolestwie, oraz towarzystwo Mary-
janskie na Szlasku, wzorowe urzadzenie najmu i gospodar-
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stwa w Turwi, w Kos$cianskiem, pi¢ckne instytucye Staszyca,
Paca, szpichlerie dla ubogich $. p. Pani Le¢pickiej w San-
domirskiem, zapasne szpichlerze na Litwie, urzadzenie gmin
na Wotlyniu i Ukrainie, towarzystwa wstrzemig¢zliwosci, urza-
dzenie szkolek wiejskich w Wielkopolsce, mndstwo pigknych
zaktadow, jakie panowie Zamojscy zaprowadzili w Lubelskiem,
urzadzenie p. Lemanskiego w Czgstochowskiem. Ktozby wy-
liczy¢ zdotat to wszystko dobre co si¢ u nas dzieje, coz
dopiero, jezli wspomnimy na tyle instylucyi dawniejszych, kto-
re obok zabezpieczenia losu ubogim staraty si¢ dzwigac ich
ducha, obok doczesnej zapomogi udzielaly wyzszych po-
ciech. Ilez to ich w Polsce upadlo wraz ze =zniesieniem
klasztorow w Wielkopolsce za nieboszczyka kréla, w Gali-
cyi za Jozefa 2go, we wschodnich prowincyach za obecne-
go panowania. Miedzy temi, ktoére choé w czesci ostaty
si¢, wspomne Bartoszkow towickich, rodzaj braci szkol chrze-
scianskich 1 Fiolkéw warszawskich. — Do nowo zalozo-
nych liczymy dom Paupréw krakowskich, ktéorym si¢ pre-
zes Michatowski tak opiekuje. Nasze Dziecigtko Jezus by-
o jedynym zaktadem w swoim rodzaju. Sgzpital Oftalmi-
czny siostr mitosierdzia, fundacyi Lubomirskiego, takze na
szczegllna zasluguje uwage. —  Szpital chorych dziatek i
cerownia we Lwowje do najnowszych a bardzo waznych
instytucyi naleza. Zyczyé by wypadato, aby kazden rzeczy
ojczystych $wiadomy udzielal materyatow do czasopism
odpowiednich, np. do Biblioteki Warszawskiej, do Ateneum,
Czasu, Przegladu, i Gazety Polskiej. Zacznijmy wszyscy
owa podr6éz w naszym kraju, gdzie tyle jeszcze ladu nie-
znanego, wszakze nikt prawie me wiedziat o tem, ze wje-
dnem z glownych miast na polskiej ziemi, wszystkie sieroty
zabieraja do zaktadu miejskiego, gdzie ich czysto wpra-
wdzie utrzymuja, lecz nie uczg wiary, tak ze do lat 12 lub
14 zostajg bez zadnego religijnego wyznania a pb6zniej za-
pewne wybieraja to wyznanie, ktéore maja ich ochmistrzy-
nie i przelozeni. — Ilez to tajemnic rownie bolesnych kry-
ja te szpitale miejskie poruczone obcym urzednikom, gdzie
wielkich staran trzeba, aby chory mogt mie¢ ksigdza za-
wczasu. Ani poja¢ moga ¢i, ktoérzy w moc $wigtych sa-
kramentéw nie wierza: jaki uszczerbek ponosza na duszy
ci, co si¢ z Bogiem pojedna¢ nie moga. — JeSli si¢ pre-
dko nie spostrzezemy, za kazdym krokiem naprzdéd spotka-
my kar¢ za zaniedbanie obowigzkéw tej goracej i szero-
kie] mitosci blizniego, ktora najlepiej i Bogu iojczyznie stu
zy¢ umie.
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Zaktady dobroczynne we Lwowie.

Pragnale§ Pan mie¢ wiadomo$¢ o zaktadach dobroczyn-
nych we Lwowie; zradoS$cia dopetniam wloZonego na mnie
polecenia — tern bardziej, iz wiadomo$¢ o nowych szcze-
gblniej fundacyach, nietylko mita, ale i uzyteczna bedzie in-
nym prowincyom polskim. — Moze si¢ znajda gorliwi przy-
jaciele ludzkosci, ktorzy pigkne pomysty nasladowaé za-
pragna.

Znane wam jest zapewne i to od dawna, Towarzystwo
Dobroczynnosci Dam Lwowskich, ktore wzigto sobie za cel
wspiera¢ ubogie rodziny wstydzace si¢ zebraé, — zna-
ny, Zaktad dla kalek przy kosciele St. Lazarza, kosztem mia-
sta’ utrzymywamy, — rowniez rady miejskiej staraniem za-
lozony Dom przytutku ubogich starcéw, Szkétka dzieci ubo-
gich przy kosciele St. Mikotaja, znane nareszcie dwie
Ochrony nasze, majace staly fundusz i bedace w dobrym
stanie, dzigki troskliwos$ci opiekunek i niezmordowanej pracy
przetozonych, takze Szkélka Sierét Tarnowskich w klasztorze
Sacre-Coeur.

Tu moéwi¢ chce o instytucyach nowych, a szczegolniej
o powstalych z obecnych potrzeb kraju, i im najbardziej
odpowiadajacych.

Przed 6$miu laty Panna E. G., osoba mloda, pobozna,
postanowita sobie zatozyC szkélke dziewczgt,izebraé w niej
dwanascie corek tych niewiast, ktére przez niemoralne zycie
lub popetnione zbrodnie w oczach Boga i ludzi stracily
macierzynskie prawo wychowywania dzieci swoich. Ratujac
dziewczgta od nedzy nie myslata wychowaé je nad stan,
ani pragneta da¢ im'zamitowanie zbytecznych wygdd i do-
statku, ktore tak tatwo pozniej na droge zepsucia wiedzie.
Ona najprzod pragneta wla¢ w serca wychowanek swoich
gruntowng religja i milo§¢ cnoty. Naukg i ukochaniem
pracy chciataczabezpieczy¢ przyzwoicie ich przysztosé,
a zamitowaniem porzadku' przyjemnem uczyni¢ ubdstwo
same. I doszta do celu, malemi funduszami») ale wielka,
gorliwo$cia, niewyczerpanem poswigceniem. Zwykle nie bra-
kuje pienigdzy na pigkne zaklady, najwigcej institucii marnieje
jedynie przez brak odpowiedniego kierunku, z niedostatku

J) Utrzymanie jednéj dziewczynki w tej szkotce, liczac w to po-
mieszkanie, odzienie, zywnos$¢, ksigzki, optate dozorczyni it. p.
rzeczy, wynosi rocznie 33. refiskich, i 20. krajcaréw. m. k.
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0sob, ktoreby w duchu Bozym poswigcity si¢ wylacznie
i szczerze bliznich potrzebie.

Widzac w kwitngcym stanie szkotke te, w parg lat po-
tem Xi¢. J. S. umiescita pod dozorem tejze Panny E. G
o$mnascie dziewczat, ktére tymze sposobem i w tych sa-
mych zasadach pobieraja wychowanie z dwunastoma przez
Pann¢ G. utrzymywanemi. Na odezw¢ Ksi¢edza Karola Anto-
niewicza, jeszcze na dwadzieScia dwie zebrata fundusz
Pani D. i pod swojem je okiem wychowuje.

Zamozny i obszerny szpital Lwowski be¢dac jedynym
tylko podobnego rodzaju zakladem, nie moégt poswieci¢ od-
dzielnej sali dzieciom, a mtode te istoty najczgsciej dtugiem
skrofulicznem cierpieniem zatrzymywane, musialy przesta-
waé ze starszymi, ktorych czesto bhoroby byly skutkiem
zle wiedzionego zycia, dzieci w ich towarzystwie przesta-
jace, ze zdrowem ciatem wprawdzie, ale ze schorzatg wy-
chodzily z tego zakladu dusza. Siostry Mitosierdzia Lwow-
skie zaradzaty w cze$ci temu, przyjmujac do swojegu szpitalu
wiele dziecj, ale zbyt male fundusze ich nie pozwalaty na
rozwinigcie pigknych daznosci. Niedostatkiem podobnym
uderzone szlachetne serca pos$wigcajacych sie ludzkos$ci
0osOb, za staraniem X. L. S. zebraly dwa tysiace renskich
konwencyjnych, i z dniem 1 Lipca 1845 otworzony zostat
Szpitalik dziecinny na 12 16zek, w dwa lata poZzniej dodano
jeszcze 12. Utworzono komitet, zebrano towarzystwo zasi-
lajace Szpitalik rocznemi datkami, i starajace si¢ zbieraniem
funduszéw utrzymanie szpitaliku zapewniac.

Doktér Brum, pierwszy dyrektor Szpitaliku, oprocz sta-
ran lozonych w samym instytucie, jeszcze codziennie w tym-
ze szpitaliku dawal dwugodzinne postuchanie ubogim
chorym, ktoérzy chcieli zasiggna¢ rady jego, za oplata
3 krajcarow m. k. i przychdd ten dotaczat do funduszow
szpitaliku. Miasto, gotowe zawsze wspieraé powstajace in-
stytucye, dato potowe potrzebnego opatu, a aptekarze Iwo-
wscy bezptatnie lekarstwa w najlepszych gatunkach, wyno-
szace rocznie do 500 renskich m. "k. Niemajgc stalego
funduszu utrzymania, wspierany jedynie przychodami z tea
trow amatorskich i koncertow,".szpitalik ten ciagle w kwit-
nacym zostawat stanie. W tym roku z powodu klesk, jakie
Galicia poniosta, juz miat by¢ zamknigtym dla braku fun-
duszéw na dalsze utrzymanie, kiedy w pewnem towarzystwie
lwowskiem wydawane w celu dobroczynnym domowe pisemko
Dzwonek, wsparto go zlozeniem zebranej przedptlaty 100.
renskich m. k., a Dom roboczy dat procent 240 renskich
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m. k. od posiadanego kapitatu. Teraz znowu szpitalik ma
na kilka miesi¢ecy zepewnione utrzymanie.

Przychodzi mi moéwi¢ o domu roboczym, jednej z naj-
pigckniejszych instytucyi lwowskich. Znajduja tam przyzwoite
zajecie chcgce pracowac kobiety. Nie do$é, ze maja one za-
pewniony sposéb do zycia, alejeszcze znajduja otwarte pole
doskonalenia si¢ w robotach rgcznych, z ktérych nietylko
siebie ale i rodziny swoje utrzymywa¢ moga. Dom ten
otworzony 1 Pazdz. 1846. z funduszu zebranego przez
X. J. S. izajej staraniem. W roku owym pelnym smutnych
wspomnien i pamig¢tnym ze zniszczenia tylu rodzin, zaktad
ten okazat si¢ prawdziwie dobroczynnym. Przyjmowano
do niego wszystkie kobiety zglaszajace si¢ i umiejace iak-
kolvviek wtada¢ igietka. Utworzyly si¢ dwa wydzialy, naf-
tarnia i szvvalnia, w ktéorych wykonywano wszelkie obstalunki
robot kobiecych. Komitet kierujacy sktada si¢ z przetozo-
nej i 6¢ciu dyrektorek, to jest dam dobroczynnych; z tych
kazda miesi¢gczny bierze kierunek inadzér zaktadu, zajmuje
si¢ doborem deseni, wyszukaniem form, przyjmowaniem
obstalunkow, kupnem przedmiotow potrzebnych do roboty,
przechowywaniem towardéw zaktadu, wyptata naleznosci ro-
botnicom i utrzymywaniem rachunkéw, oraz pogladem na
stan pracujacych i osadzeniem, jaka zaptata w miarg gorli-
wosci pracy ma by¢ wyznaczona. Przytem sa dwie platne
miejscowe dozorczynie, jedna do haftow, druga do szycia.
Zaktad ten pilnem staraniem kierujacych dyrektorek nic
me straciwszy z 3000 renskich m. k. pierwotnego swego
lunduszu, a optacajac codziennie od 80 do stu pracujacych ko-
biet, z zyskow swoich udzielat juz kilkakrotne wsparcia je-
dnorazowe ubozszym a pracowitym robotnicom. Zas od
nowego roku 1849 przynoszac miesigcznie 50 renskich m. k.
czystego przychodu, uzyl go na utworzenie nowego zakladu
dobroczynnego dla dzieci, to jest na cerowniq.

Z dniem wiegc 19 Lutego 1849 r. corki i siostry pra-
cujacych w domu roboczym, iinne ubogich rodzicow dzie-
wcezeta w ilosci 50, zaczety przychodzi¢ do wynajetej na
ten cel sali; tam pod okiem miejscowej dozorczyni pozo-
stajac przez dzien caty, naprawiaja dane do naprawy z mia-
sta za pomierng oplata ponczochy, bielizng, suknie i. t. d.,
przytem robig ponczochy, szyja grubg bielizng, przerabiaja
odzienie innych ubogich. Ucza si¢ katechizmu od przycho-
dzacego ksigdza i codziennie maja godzing czytania, pisania
i rachunkdow, uczg si¢ potem $piewow stosownych i kolejno
w czasie roboty glo$no czytaja pozyteczne ksigzki. W nie-
dziele zgromadzaja si¢, aby wspoélnie udaé si¢ do koSciota.
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P domu roboczego, gdzw za zaplata pracéwatyby
ub tez cerowma w miar¢ przychodow z ich pracy udzieh

ch rodzicom wsparcie na odzien,e pracujac!? dz.ec
Dzisiaj Cerowma w trzecim miesigcu swego trwanla zarahh
wiece] niz polowa utrzymania jej kosztme

z0,. , ,°br0CZyni,e d rektorki domu roboczego, czynny dg
zoi rozcw[gajg erownlq. czynn u®-

AMSmienulctwo

Pisma Karola Balinskiego. Poznan J8i9.

Owe grozne prawidlo, ze si¢ nie godzi by¢ miernym
poeta, stato si¢ u nas roOwnie niesprawiedliwem dla pisza-
cych, jak niezmiernie wygodnem dla lenistwa Ilub lekko-
mys$lnosci wigkszej czesci czytelnikow. Niemoci ostatni wo-
juja bez ustanku, potgpiajgc to wszystko, co nie od r zu
uderzajaca zadziwia sila, lub w pelni kwiatu wyblysS

yik® "10, P?s*ada albo tworczosci Mickiewicza, albo
$piewnos$ci Zaleskiego, albo energii autora Psalmow, to si¢
fized ich sadem me ostoi. Sklonno$¢ ta tak widoczna
w naszej publiczno$ci, ze jesli ktoremu z nizszych uda si¢
jakim utworem zblizy¢ do tych mocarzow naszej literatury
to ona na zasadzie gu’on tie prete qu’aux riches nicodzownie
przyznaje to ostatnim na wtasnos¢, lub tez miarkujac po jakim

Z ?7%'6 ? zWTocie, podnoszacy si¢ talent za $lepego nasla-

re s2mKI b ka1 dpeld4W IRZal 7 e nka? 'NIRS, Besiadassclis

EntSS U’\azanf;; .bywa za ’gratke¢ lub objaw Chorobliwej
lantazyi. Przestajemy prawie zawsze na plerwszem wra-

*) Pozywienie to bardzo dostateczne do nasycenia, kuszluie
dziennie od jednego dziecka 3 krajcary walutowe (czyii 2' cr
Miesigczny wydatek na 50 dzieci nastgpny:

1

polskie).
pozywienie 22 rens.
pomieszkanie 7 ., 30 kr.
pensia dozorczyni 10 o
drzewo 3, n

pensia kucharki 1
11
43 30
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zeniu. Lada kto sadzi i wyrokuje z kilku zewngtrznych
znamion, a nader mato takich, ktérzyby przed wyrokiem
zada¢ chcieli sobie prac¢ wstapienia na stanowisko poety,
spojrzenia na czasy i wypadki oplywajace go, zapoznania
si¢ z jego osobistoScia, uejrzenia nietylko w to czem jest,
ale 1 w to, czem by¢ jeszcze moze. Ztad najlagodniejszymi
a przytem najsprawiedliwszymi dla poetow krytykami oka-
zali si¢ poeci, a przyslowie: rates caret catem nigdzie tyle
potwierdzenia co u nas nie zyskalo. A przeciez jezli gdzie,
to dziS w Polsce ogoét czytajacych powinienby byé¢ do
urz¢du takowego doskonale usposobionym. Wszystkie du-
sze podniesione sg do wyzszych wtorow. Otacza nas wkolo
atmosfera potggi i wszystkiemi wnika porami. Wyobleczona
z ciala my$l narodowa, unosi si¢ po kr¢gach nadpowie-
trznych. Dzieje nasze najdoktadniej odbija poezya, po
wszystkich kierunkach, przez wszystkie stany spoleczenstwa.
Nietylko cata epoka, ale kazdy rok, kazdy wypadek ma
odmiennego, sobie wlasciwego wyobraziciela, swego wie-
szcza-kaptana. Jest i przestrzeni i §wiatla dla wszystkich.
U nas tez poeci nie sa meteorami, ale ida porzadnym szy-
kiem po sobie. Jak u mtodzi atenskiej jeden drugiemu
oddaje pochodni¢, a najznakomitsi biorg blask i wywyz-
szenie od otaczajacych towarzyszow. Piramida, u ktorej
szczytu zapisane ich imiona, stoi warstwami nizszych po-
ktadéw. Mickiewicz nie rodzi, ale wystgpuje zpos$rdéd Za-
now, Chodzkow, Korsakow, Odyncéw. Nie wolno nam przeto
jeno w ostatecznych razach zupeinej nieudolnosci lub nie-
prawych uroszczen, zastania¢ si¢ wyzej przytoczonem pra-
widlem, a nie godzi si¢ tego czyni¢ z obawy bysSmy przez
zbytniag wybredno$¢ nie uronili by najmniejszego ogniwa
z udregczen narodowych, i odsuwajac mierneyo poete, nie
odrzucili wiernego wyobraziciela, ktéorego z wielkich meczen-
nikéw naszych.

Z tych powodoéw'jak przed zbyt wymagajacym sadem
publicznos$ci nie rokujemy Panu Balinskiemu powszechnego
i gltosnego poklasku, tak "z drugiej strony chetnie w nim u-
znajac rzetelnego ttdmacza tych cigzkich boléw i szlachet-
nych poswigcen, ktoére co rok dorastajaca mtodziez polska
wysytaja do cytadeli warszawskiej lub do syberyjskich
kopalni, chcieliby$Smy uzyskaé¢ uwage i przychylnos¢ czytel-
nikow, przynajmniej dla historycznej pism jego zastugi. Jako
w wiernos$ci opisOw rzeczywistej niedoli, doznanych katuszy
w wigzieniu i na wygnaniu, lezy gldéwna zaleta jego poezyi,
warto$¢ jej stabnie, ile razy dé innych zwraca si¢ przed-
miotéw, lub si¢ puszcza na gorniejsze szlaki imaginacyi
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i fantazyi. Nie idzie zatem, aby autorowi zupeinie brakto poe
tycznego talentu i ogtady, ale twierdzimy, iz nie dos¢ ich
okazal, aby przeprzec owe bierne usposobienie publicznosci.
Niezaprzeczenie posiada on w wysokim stopniu szczero$¢
i prostote uczucia, zawsze uczciwe chgci i moc wiarv a to
sa warunki, wpos$rod ktoérych czgsto i w poézniejszym wie-
ku rodzi si¢ twércza sita i wyzsze $wita natchnienie. Ze
zas dla niewatpliwych przymiotéw autora zyczliwie pragnie-
my, aby i dla mego ta dojrzalsza i §wietniejsza przyszta doba
winni§my go ostrzedz aby si¢ przedewszystki¢ém chronit
gtdéwnej wady mtodszych naszych poetow, to jest owych za-
maszystych zap¢dow, zapalczywosci, tej, ze tak rzekniem,
junakieryi poetycznej, co tozawsze wyzywa pioruny i orty
do lotu, za kazdym zwrotem wota storica ach! stonca, usituje
spoi¢ krawed? ziemi % nieba krawedzig, stowom swym przy-
znaje wszechmoc cudow i ludéw zbawienie, picsn swa snuje
na lonie Boga 1ub ja 2 piersi Boga wybiera, to znow stawia-
jac si¢ zuchwale w osobie Chrystusa odbywa meke na
Golgocie zstepuje do piekiel i powiada o swej pie$ni, zZe
(wszystko to wyrazenia autora) wigkszej nawet Chrustus
me sm ' '

W kazdym mnym razie przedmowa Pana Balinskiego
zdataby si¢ nam zbyt dluga, szczegdélowa i ambitnie auto-
bijograbczna. Uwazajac jednak pisma te nie ze wzgledu
sztuki, do czego nas sam autor upowaznia, gdy moéwi, ze tak
wielkie znaczenie przyznaje poezyi, ii nie nadaje jej imienia
ghiorkowi prac swoich, co byloby grubg zarozuwialoscia, ale
raczej ze wzgledu na wierny obraz cierpien i przygdd pa-
tryoty, tak podobny do tylu innych,, co rOwniez on potwier-
dza, gdy si¢ mianuje tylko owgq kropelkq ktora nawet rnimo-
woh staje si¢ odbiciem narodu, skwapliwie bierzemy t¢ przed-
mowg¢ za przewodniczke¢ do okazania zwiazku i historyczne-
go tla jego utworow. ?TI

»~Meczenska §mieré Artura Zawiszy (mowi autor) szerokie
~echo znalazta w mlodziezy Kilku porwano z jego mogity,
.zbierajacych szczatki jego szubienicy i grudki ziemi krwia
Lrozstrzelanych jego towarzyszOow zaczerwienionej, wystano
»do wojska na Kaukaz. Wiersz z Wirgiliusza: Niech msciciel
wpowstanie 7 kosSci naszych, napisany w klasie na tablicy

*wU  eei? sonu>byt kluczem do mojego najpierwszego

fu mtodzieniec uznat si¢ glosno i sumiennie uczniem
Chrystusa; a ze im goretsza religjia, lem prawdziwsza poezya

dat gtos uczuciom, dotad zamknigtym w silne milczenia

okucte.
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»Pochwycit lutni¢ i w potedze ducha

Jal $piewac¢ z wiara, mito$cig, nadzieja.
a Spiewal nie dla dumy, nie dla chwaly, lecz do serca
ziomkow.

~Umy§$lnie braci wstrzgsajac kajdany,

»Aby si¢ zczasem do nich nie wdrozyli.

,Poezya i milo$¢ ojczyzny (moéwi pozniej po wyjsciu

»Z tego pierwszego wiezienia) skupila nas, jeszcze woOw-
»czas studentow, w mate grono literacko-polityczne. Zbie-
galiSmy si¢ zwykle wieczorami na poddaszu jednej z ka-

mienic przy ulicy Mylnej w Warszawie W r. 1838
,»9go Czerwca w Sobote, jednym zamachem kilkudziesigciu
,has porwano do cytadeli.... Przeczytano mi wyrok: naj-

przéd na $mieré¢ za zbrodnicze zamiary przeciw prawemu
»rzagdowi, pozniej do wojska na Kaukaz bez wystugi, po-
zniej z wystuga, nakoniec ostatecznie na Sybir, i wpako-
wano w kibitke Przedemna pedzily trzy kibity —
»trzej bracia! jakby umyS$lnie na srozsza meczarni¢, zebym
»cilagle ich miat przed oczyma. A przy kazdym z nas zbir!
»Az nakoniec Wolge, Ural, granice Azyi cisn¢li migdzy nas
»a kraj, rzucili z kibit i kazali nam zy¢.“

W roku 1842 powrécit autor do domu. Nadchodzit
rok 1844, a z nim zwigzek Ks. Sciegiennego. W tej mysli
napisal autor jeden z celniejszych swych wierszow Farys-
Wieszcz, w ktorym znajdujemy nastgpujace %odne przyto-
czenia strofy: J

Megczarnia wieszcza w chwili tworzenia
To bole$s¢ matki w chwili porodu,
Ile wlat zycia do swego ptodu,
Tyle wziat zycia z swego istnienia;
Ile on pie$ni dla was utworzyl,
0 tyle krokow grob Bwdj przysporzyt.

Nagroda piewcy to cisza owa

Swieta, urocza, z ktéréj odgadnie,

Ze w duszach wielki zamiar si¢ knowa,

Co kiedys$ $Swiatu zagrzmi wszechwtadnie,
Cisza co moéwi ze ziarno wschodzi
1 mys$l kwiat wkrotce owoc czyn zrodzi.

Nagroda piewcy, — to te spojrzenia,

Co $wiecg calym duszy wulkanem;

Krotkie milczace dloni $cisnienia

Z westchnieniem dtugo w piersi sttumianera, -
I owa chmura cienigca czota,

Z ktordj potyska miecz archaniota.
Przeglad Poznanski — VIII «10
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Do tej epoki w zyciu autora nalezy peilna podniostosci

D PK ¢ n8g0 olj'%rzeilia odrg)g)wigd.z' na haniebny wiersz
1. Chojeckiego enecya. owniez w tym czasie napisat
autor zawiedziony w najdrozszych sercu osobistych nadzie-
jach, Prosbe o Krzyiyk, stawjajac

Krzyz, znak zbawienia i zmartwychwstania,
za wsparcie i ukojenie we wszystkich trudach irozpaczach.
Jesh ktory z jego wierszow przechowa si¢ i powtarzanym
bedzie, to ten bez zawodu. Z tego wzgledu zyczylibySmy
mu ostatnig strof¢ albo poprawic¢, albo tez calkowicie opu-
sci¢. Konik Zwierzyniecki, opis usnuty na przedmiocie zna-
nym z pism Edmunda Wasilewskiego, musi ostatniemu pier-
wszenstwa ustapic. W odezwie l)o Braci Lekarzy, w ktorej
zaklina ich by ducha ratowali, jest nastepujace napomnienie:

Jesli na drodze zycia napotkacie

Chorobe¢ straszna, nazwang zwatpieniem,

Nierozpaczajcte o cierpigcym bracie |

Ach! nie rzucajcie na niego kamieniem!

Sprobdjcie wprzéody czy w tom zimnem tonie

Skryta mitosci iskra nie rozplonie.

tlijcie w to serce, jak w tono krzemienia
Czarem wszechmocnym przyjazni, mitosci,
Nuécie mu szczytne wieszczow naszych pienia,
Mowcie o ojcow cnotach i wielkosci,

Wskazcie mu drogg co do nieba zbliza,

Droge zbawienia, Golgoty i krzyza!

Potem na chorem sercu ktadac dtonie,
Wymowcie nagle imie przenajswigtsze

Przerywamy, bo koniec nie odpowiada poczatkowi. Tok
prostoty psuje ostatni wyraz parodja cztowieka. Trzeba bylo
s onczyc twierdzeniem, nie za§ przeczeniem.

Kok 1846 wystapit z nowemi nadziejami. Autor zostat
powtérnie w cytadeli uwieziony. Dzigki béolowi serca, ktory
konsylium lekarskie tak w blad wprowadzil, iz juz godzing
$mierci jego oznaczono, uwolniono go w Kwietniu 1847.
Eecz rado$¢ powrotu do domu zatruta byta mysla, ze sam
« 1-11 oc™al’ g° wszystkich jego towarzyszow wystano na
Sybir, a jeden z nich, najblizszy jego sercu, Jozef Rakowski,
sam sobie zycie odebral. Sam wyznaje, iz tak smutno byto
do kota, ze od bolesci i gorzkiej ironii uchroni¢ si¢ nie
mogl. Ztad napisane w tym czasie wiersze, jak Kasza
lesn, Czes¢' Szalencom, Jesien etc,, lubo w pewndj mierze
najwiecej talentu okazujace, wielce grzesza owemi zapg-
dami, na ktoére juz zwrdcilismy autora uwage. Chwila
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z Czasow iMkietkowych i Kilka Obrazow 7 Zycia Polski i Nie-
miec jawnie dowodza, iz nie w styki epopei zdolnos¢ jego
spoczywa. Aby jednak i w tym rodzaju daé¢ probke, przy-
taczamy ustep, ktory nam si¢ najwiecej spodobal.

Znowu oboéz turecki, lecz gdziez sa pogance?

Stoja jeszcze namioty, widaé jeszcze szance,

Lecz w szancach i namiotach same trupow stosy !

Nie teutonska to reka zadata te ciosy,

Bo ta luna promienna, co si¢ w kolo zarzy,

Naszych to potysk szablic i skrzydet husarzy!

Ktéz to spoczywa w $wietnym Wezyra namiocie?

U noég znak Mahometa i buficzukow krocie,

Wobliczu $lady znojow rycerskich i meztwa —

A spokojny — sna¢ z dawna przywykt do zwycigztwa.

Ostatni to krol rycerz w Chrobrego koronie,

Ostatnie z jego Szczerbcem oswojone dlonie!

Ow to maz, co nad lzami Niemca sie uzalil,

I jak przyrzekt, dotrzymal — przybyt i ocalil!

Zna¢, ze tylko co wraca z krwawego zapasu,

Bo jeszcze zdja¢ pancerza z piersi nie mial czasu,

Szable tylko odlozyt pisze — a pod r¢ka

Wida¢ napis: ,,Kochana moja Marysienko.*

Do wierszow zaslugujacych na calkowite przemazanie,
nalezy: Poeci przed Bogiem. Obraz ubogi, a przytem rzecz
dla najwiekszej liczby czytelnikow niezrozumiala. Charak-
tery tak slabo i niewyraznie odrvsowane, iz my tylko je-
dnego ze trzech poetow domysla¢ sie mozem a i tego
domystu wolelibySmy zaniechaé, bo musielibySmy posadzié
autora o niesprawiedliwosé.

Wypadki przceszloroczne uswiecil autor wierszem do-
skonala nauke w sobie mieszczacym. Juz w przedmowie
powiedzial, ze dzi§ nam juzi nie wolno uwazaé Polski za
Francyq, nie godzi si¢ nam dzisiaj na ojczyinie naszej czy-
nie francuzkich doswiadczen, powinnismy odwréci¢ wzrok od
obcych i szkodliwych nam wzoréw, a skierowaé go wewngtrg
siebie, w nas samych, w dusze nasze. Dalej lak mowi
w wierszu Dzisiejszy Rycerz.

Dzi$ juz nie ten jest rycerzem,
Kto najwigc¢j dusz wytraci.
Lecz ten kto zycia pacierzem
Porwie w niebo swoicli braci.
Dzi§ rycerzem ci¢ nie stworzy
Ztoto cacko z regki krola —
Dzi$ rycerstwem jest duch bozy
1 mitoscig $wigta wola!
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Dawnidj rycerz byl odwazny
Bowiem caiy byt zelazny,

Gdy na boje wystgpowal,

W stalna zbroj¢ si¢ okowatl, —
Wigc i ty idac na boje,

Wez najlepsza z wszystkich zbrojeg.
Nie zelazng ani zlota,

Ty si¢ caly okuj — cnotal

A jak z rycerza zbroicy
Swiatto bito jak z krynicy,
Tak od zbroi twego ducha

Niech do kota jasnos$¢ bucha.

Gdy wejdziesz na bojowisko,

A zapyta ci¢ poganin

O twe godta i nazwisko,

Mow: ze$§ Polak, chrzes$cianin!

Innych nazwisk nie przybieraj,
Wszystkie inne sa poganskie!

Z krzyzem walcz, z krzyzem umieraj,
Jak owe mgze chrzescianskie,

Co w nocy dziejow, bez konca,
Swieca nam dotad jak stonca.

,»,Ot0z piszac historya piesni moich (moéwi autor pod
koniec przedmowy) prawie mimowoli napisatem historya
»dziesigciu lat mego zycia, gdyz tyle ich jest 1n1f;dzv pier-
»,Wszg a ostatnig stronnicg tego zbioru.'l

»Niech ten wstep do piesni moich bedzie niby zazna-
jomieniem si¢ z Wami, bracia Wielkopolanie, — niech
,bedzie niby listem zalecajacym nie dla pism moich, ale
,»dla mnie samego; a pie$ni moje przyjmijcie, prosz¢ was, tak
.jak je pisatlem — to jest sercem — bo prawdziwy Polak
»ceni¢ serce nad wszystko.ll J

Nie potrzebujemy zargcza¢ D> Balinskiego, iz osobiscie
wszedzie u Wielkopolan uprzejme dla siebie znajdzie przy-
jecie. Co do nas jako literaci, zyczliwie witamy go w ria-
szem nielicznem bractwie, iz niepo$lednichjego przymiotow
wywiezujemy nadzieje, ze pomimo przeszkod na wstepie
wskazanych, wkrotce on zdota dla pism swoich obudzié
uwage publiczng i goscinno$¢ na stale obywatelstwo miedzy
nami zamienic.
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Wyjasnienie Sprawy Ruskiej przez Antoniego
Ugbczanskiego. Lwow 18438.

Zatozenie i cele tak zwanej Rady Sto Jarskiej powsze-
chnie sg juz znane. Towarzystwo to wystosowalo naprzdod
adres, pod dniem 19. Kwietnia 1848, przez ktdéry zrzuca
si¢ jawnie z wszelkiego przez pi¢¢ wiekoéw istniejacego
wspolnictwa Rusindw z Polakami. Dalej oglosito Pamietnik
dla sejmu z 31go Lipca, w ktéorym Polakéw formalnie pod
sad stawia. Wydawalo przytem pismo peryodyczne Zoria
Ha/yckaja, napigtnowane najzacig¢tsza nienawiscia przeciw
wszystkiemu, co polskie. Ostalniem jego dzielem byta feta
dana we Lwowie logo Maja b. r., za pomoca ktérej pod
pozorem uroczystego obchodu uwolnienia wtoscian od pan-
szczyzny, przywodzcy usitowali uswigci¢ ostateczne ode-
rwanie si¢ ludu ruskiego od Polakéw, a uskuteczni¢ zbra-
tanie si¢ z narodem moskiewskim, reprezentowanym przez
obecne wojska rosyjskie.

Niegodziwosé tych celow 1 bezzasadno$¢ zarzutéow
i potwarzy, objasnia dzietko niniejsze. Poniewaz juz kilka-
kro¢ o tym przedmiocie mowiliSmy, przytaczamy jedynie
par¢ przypomnien historycznych na wstgpie zamieszczo-
nych.

Dwanascie wschodnich obwodéw Galicyi, dawniej Czer-
wong Chrobacjia, a poézniej jeszsze Czerwonag Rusig zwa-
nych, pierwotnie przez stawianskie szczepy zamieszkate,
byty od niepamigtnych czaséw cze$cig polskiego panstwa
Dopiero Wtodzimiera, potomek Ruryka, rozszerzyt w r. 985
swoje posiadlosci podbiciem tej ziemi, i od tego nazwang
ona zostata Rusiag, dla tego ze Wilodzimierz byt potomkiem
Rusina Ruryka. Najdawniejszy dziejopisarz ruski, Nestor, po-
wiada: ,,Narzecze stawianskie i ruskie jest jedno ito samo,
»gdyz nazwa Rusindw pochodzi od Waregow, wszakze po-
przednio byli oni Stawianami inazywali s7¢ takze Polanami,
»a Wiasc1W1e byli to Stawianie, ktérzy nazywali si¢ Polana-
»mi, bo zamieszkiwali rowniny, pola, a mowa ich bytla sta-
,,w1anska

Podzial panstwa wlodzimierzowego na dwanascie
ksiestw, a panowanie ksigstwa kijowskiego nad resztg, stato
sic powodem ciggltych niezgod i krwi rozlewu. Okrucien-
stwa ruskich ksigzat pograzyty lud halicki w stan najgru-
bszej ciemnoty i poddanstwa. Za przyktad dos¢ bytoby
przytoczy¢ rzady tego Romana w Haliczu, ktéry mowiac
o swych poddanych powtarzal, jak twierdzi Kadlubek, ze
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gniotag™* m'0<CU nie "°*¢dzie, poki si¢ pszczoly nie po-

Polscy krolowie starali si¢ swdj wplyw w tych krajach
rozszerzy¢ to or¢zem, a wtedy odebrane cze$ci rozdawali
w lenmctwa, to przez malzenstwa z ksigzniczkami ruskiemi,
23 Kaz'm,erz W,e kl Przez sukcessya ksigestwo halickie
w 1340 otrzymat i do korony przytaczyl. Przyznal on Ru-
sinom zupeilnie réwne prawa z Polakami. Nadal w 1356
miastu Lwowu prawo teutofiskie. Dokument zjednoczenia
Ziemi Belzkiej wraz z przyleglem! osiadto§ciami nast¢pnie
opiewa: Przyrzekamy wszystkich obywateli w ich pra-
cach, wolnos$ciach, przywilejach, zaszczytach, godnosciach
»1 urzedach utrzymaé. Nikogo innego, jak Rusina rodowi-
,»tego, starostg kraju nie mianowacd, i ogolnie wszystkie go-
dnos$ci i urzgda tylko w tych krajach urodzonymi, w kto-
»rych te posady oprdoznionemi zostana, obsadzaé. Zreszta
,migszkancy tych ziem majg wszystkich tych wolnosci
»Luzywac, jak 1 w innych naszych krajach. Podobniez wszy-
stkie publiczne sprawy podlug terazniejszego zwyczaju
»l W tej samej mowie, jak si¢ dotad odbywato, prowadzone
,.byc maja.-'

Réwnos¢ praw Rusinom i Polakom nadanych nie byta
litera martwa. Szlachta ruska we wszystkich zgromadze-
niach prawodawczych réwny miata udziat z Polakami. Dwaj
Rusim, Wis$niowiecki i Sobieski na tronie polskim zasiedli
Przytuski. zbierajacy prawa polskie napisat te stowa: ,,Mig-
dzy innemi narodami najbardziej Ru§ z rzecazpospolita
»polska tak si¢ w jedno zlata ciato, iz raczej sarng tylko
»Nazwg, a nie istota rzeczy w swobodach i prawach od
,»Polski si¢ rozni “

Uznajac wazno$§¢ poszukiwan autora dla wyjas$nienia
sprawy ruskiej historycznie, objawiamy razem zyczenie, zebv
Si¢ jak naj$cislej trzymal tego toru. Spokojne wyjasnienie
prawdy historycznej, oprocz tego okazywanie, pomimo za-
czepek, ciagtej zyczliwosci wzglegdem braci Rusinow, skorzej
nam ich serca pozyska, niz najwymowniejsze skargi, niz
wyrok potepienia na osoby, ktéore ich odwies¢ od nas
usituja

Panslavism and, Germanism by Count Valerian
Krasinski. London (Thomas Caulley Newby) 1848.

Wielkie maja do siebie podobienstwo trzy pisma o Sta-
wianszczyznie w krotce jedno po drugiem wydane: Heyemono-
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wiep. 1. K. Wer hatdie Freiheit verrathen R. Raczynskiego
i naipierwsze z trzech dzielko ooecnie przez nas pod uwage
wzicte. Podobienstwo upatrujemy w tresci, takze w sposobie
zapatrywania si¢ na historya i terazniejszos¢ Stawian. Co
si¢ za$ przedstawienia tyczy znajdujemy ze indywidualnos
autoroOw przybrala barwy znacznie réznigce si¢ od siebie.
R. Raczynski chodzi w cigzkich dla ducha polskiego oko-
wach niemieckiej filozofii, p. I. K. erudycig i gorzkim humo-
rem przepelnia wszystkie Karty ktotkiej broszury; Walerian
Krasinski, autor historyi reformacyi w Polsce, piszac dla
praktycznej Anglii, uzywa jasnych, prostych i tatwych spo-
sobow doswiadczonego publicysty. To co u tamtych powie-
dziano szybko, w zwigztych, nieobeznanemu ze sprawa
czegsto niezrozumialych aforyzmach, on obszerniej rozwija
i wyciggami z bistoryi popiera. Jezeli tamtym, a zwlaszcza
p I K da si¢ zarzucie brak umiarkowania i spokojnosci,
to u Waleryana Krasinskiego znajdujemy umiarkowanie po-
suni¢to dalej jak warto. Mimo niesprawiedliwo$ci trank-
lurtskiege parlamentu, mimo nienawistnych oszczerstw ga-
zet niemieckich, nie stracil on jeszcze nadziei przekonania
Niemcow, Anglii i Europy o koniecznej potrzebie istnienia
Polski. . U

Autor zadal sobie cztery nastgpujace pytania: 1) Czy
odrodzenie Polski jest konieczno$ciag europejska? 2) Czy
nardod nasz zawiera w sobie pierwiastki gwarantujace innym
mocarstwom mozno$¢ spokojnego bytu politycznego .
3) W jakich granicach nalezatoby Polske przywroéci¢ ! i 4)
Jakich do tego uzy¢ Srodkow?

W odpowiedzi na pierwsze, kresli autor w nast¢puja-
cy sposob historyag polityki rosyjskiej, od czasu statych
podbojow na Polsce, czyli od traktatu andruszowskiego
w r. 1667. ,Skoro tylko Moskale usadowili si¢ mocniej przy
uj$ciu Dniepru i dotarli do granicy panstwa ottomanskiego,
pomys§leli zaraz o rozszerzeniu si¢ na zachod, a pierwszym
do tego krokiem bylo opanowanie brzegéw i zeglugi mo-
rza Czarnego. Wojny z Turcyg rozpoczely si¢ juz od r.
1677. Upadl Krym, wzigto Azow i inne pobrzezne lortece,
a kiedv przed rozbiorem Polski nieurodzajne stepy miedzy
Bohem i Dniestrem utrudniaty Rosyi pochdéd i dostawe zy-
wnos$ci, tak iz granice rzeczypospolitej gwalci¢ wolata, niz
si¢ na niebezpieczenstwo ogtodzenia narazaé, to przeciwnie
w wojnie prowadzonej w r. 1807 do 1812 i w kampanii
1828, Podole i Ukraina staty si¢ dla niej najobfitszym ma-
gazynem wojennym. Rosya nie ma jeszcze klucza do mo-
rza Czarnego — Konstantynopola. Z potozenia i ambicyi



swojej musi si¢ o niego wecze$niej czy podzniej pokusié, 1)
a zdobycz zabierze rychlej niz Austrya zatrudniona u sie-
bie, a tem bardziej niz Francya i Anglia pomocy udzieli¢
potrafia. Jedyna przeszkoda do wykonania tego zamiaru,
bytoby Turcya od Rosyi prowincyami odrodzonej Polski
przedzieli¢. «

Napotykamy dalej: ,,Wyktad niekorzystnego potozenia
Niemiec, w razie wojny z cesarzem rosyjskim. Granica
panstwa rosyjskiego, odlegta tylko 50 o mil od Berlina, a 60
od Wiednia. Po przejsciu Odry, moga Moskale bez prze-
szkody maszerowaé¢ na Berlin. Prusy wschodnie od poczat-
ku kampanii, b¢gda ich tupem wojennym. Tymczasem przy-
pusciwszy nawet kleske wojsk rosyjskich w Niemczech,
o zwycigztwie zupelnem mysle¢ nie podobna. Bosyanie
cotac si¢ beda za linie Wisty, Bugu iDniepru, zbrojne mo-
cnemi lortecami. Na Litwie, blota pinskie zakryja lewe
skrzydto ich poéinocnej, prawe poludniowej armii. I mo-
znaz mysle¢, zeby rzesza niemiecka zwyci¢zyta tyle tru-
uno$ci natury i sztuki, przed ktéremi upadla potgga skon-
tederowanej pod Napoleonem Europy.l O wspierajacem
powstaniu Polakow myéle¢ nie podobna chyba, Ze polity-
ka panstw niemieckich, zupeinie wzgledem nas si¢ zmieni.
Krwawe zaj$cia w Poznanskiem i rzez galicyjska, odwroci-
ty na dlugo umysty Polakéw od Niemiec. A zreszta Ro-
sya W czasie wojny, zmieni¢ moze postgpowanie swoje
w Polsce. To si¢ wydaje by¢ paradoksem, jest jednak
prawdopodobnem, koniecznem nawet. Rosya despotyczna
w obec konstytucyjnej Galicyi i Ks. Poznanskiego, moze
tylko utrzymac¢ polskie prowincye, koniecznie do jej zna-
czenia europejskiego potrzebne, postrachem, lub zmiang
systematu  Teroryzmu uzywa bezskutecznie od lat oSmna-
stu, ~ ©° Jezltrudniej begdzie postugiwaé¢ si¢ nim dalej przy
wolnosci druku i mstytucyach liberalnych w pogranicznych
panstwach. Jeden jeszcze cesarzowi pozostaje $Srodek: za-
garnigcie pod swoja wtladze Galicyi i Wielkopolski, przed-
sigwzigcie niezmierne trudne, grozace wojng z cala Euro-
pa, na jaka si¢ Rosya pewno nie odwazy. Musi wigc chwy-
ci¢ si¢ srodkow, jednajacych narodowos$¢ polska z pano-
waniem rosyjskiem. A Polska wysilona izmartwiata, chwy-
ci si¢ nareszcie polityki stowianskiej, skoro tylko uzna nie-

i) Piszac w potowie roku przesztego, niec wiedzial jeszcze
P¥r Krasinski o rozgoszczeniu si¢ Moskali w Moldawii i
Wotoszczyznie.
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podobienstwo odzyskania osobnego narodowego bytu, za
pomoca zachodu Europy.

Wogble kombinacya ta p. Krasinskiego jest prawdo-
podobna, przypuszcza jednak, ze lud niemiecki pokaze
dosy¢ energii do zabezpieczenia swobdd konstytucyjnych,
a rzady becfa miaty do$¢ dobrej wiary, aby nie targnac sig
na nie. Dzi§ jedno i drugie przypuszczenie nie ma pod-
stawy. Rossya jako przyjacidotka do Austryi wchodzi, i kto
wie, czy nie zatrzyma Galicyi w nagrod¢ przyniesionej
pomocy.

Czy Polska ma w lonie swojein elementa trwatego, sa-
moistnego bytu? Na to pytanie autor odpowiada krotkim
wyciggiem z historyi polskiej, ktéorym dowodzi, ze§my nie
brakiem zywotno$ci narodowej, ale skutkiem zlych instytu-
cyi i niedoteztwa panujacych upadli. ,Zaden naréd, moéwi,
nie moglby si¢ oprzeé dluzej zgubnemu wptywowi takich nie-
dogodnosci. Malo ktéry zdota pokazac¢ tyle usitowan, ku
odrodzeniu i naprawie/'

Chcac oznaczy¢ granice przysztego panstwa polskiego,
nalezalo uwage zwrdéci¢ na Stowianszczyzng * zachodnig.
Czyni to autor. Dawszy krdociuchny rys dziejow czeskich
i wegierskich, zatrzymuje si¢ obszerniej nad przesladowa-
niem narodowos$ci czeskiej od bitwy pod Biata Gora 1621 az
do ostatnich czaséw; kresli obraz tejze w literaturze; mo-
wi o zatargach Stowian potudniowych z Wegrami od czasu
ogloszenia jezyka madziarskiego za urzedowy (1844). Sa
to rzeczy u nas i w nowszem piSmiennictwie niemieckiem
do$¢ powszechnie znane, ale dla Anglikow zawieraja nieza-
wodnie wiele nowych wiadomos$ci, zwtlaszcza, gdy autor
czytelnikow z kierunkiem ruchu i osobami przewodnikow
zapozna¢ usiluje. Czesi nie chca naleze¢ do Niemiec, Kro-
aci, Stowacy, Wegrom i Niemcom stuzy¢ si¢ wzbraniaja;
zeby ich zadowolm¢, stan prawnego porzadku raz wreszcie
zaprowadzi¢, Niemcy i Europ¢ od panslawizmu rossyjskiego
uchroni¢, nalezy Austrya zamieni¢ na pafnstwo stowianskie,
zabezpieczy¢ wolne rozwijanie si¢ wszelkich narodowosci
i da¢ domowi habsburgskiemu w nagrod¢ za niemieckie
prowincye Austryi, ktoére odtad posrednio tylko do niego
naleze¢ beda, krolestwo kongresowe 1 ks. poznanskie.
Tym sposobem nada si¢ nowemu panstwu stowianskiemu
przyzwoita moc liczebna i intelektualna, zapewni pokoj i
bezpieczenstwo Europy. ,Najtrudniej bedzie tylko, (mowi
autor), Wegréw zaspokoié, ktérzy ze szczytu panujacego
spadna do rzedu réwno uprawnionych plemion.ll

Przeglad Pozatniki — VIIL itt
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Pan Waleryan Krasinski dla tego proponuje cz¢$ ciowe
tylko oswobodzenie Polski, iz radby egoizmowi angielskie-
mu wyttomaczyt, jako zmiana taka da si¢ osi¢ggnac bez
wojny. Wedle niego, Rossya nie bedzie si¢ opieraé posta-
nowieniom europejskiego kongresu, za§ Prusy chetnie swej
czgsci ustapia. Badz co badz watpimy, czy zdolat prze-
konaé¢ praktycznych politykow nad Tamiza. Dodanv jest
do dzietka: Opis kongresu pragskiego i przeglad narodo-
wosci stowianskich.

Wspomnieli§my juz na poczatku o jasnos$ci i latwosci
wyktadu , o pewnej przestronno$ci w obrobieniu. Przymio-
tow tych odmowi¢ dzietku p. Krasinskiego niepodobna.
Zkadinad niemite sprawia wrazenie ptytko$¢ stanowiska,
z ktoérego autor zapatruje si¢ na sprawy Polski i Europy.
Kwestye sporne mig¢dzy roéznemi narodowos$ciami jak i mig-
dzy stronnictwami w pojedynczych narodach, przybieraja
coraz bardziej drazliwy charakter. Przyczyny zatargéw i
niezadowolnienia leza gle¢boko w rozwinigciu naukowem,
towarzyskiem, religijno-moralnem; w pogmatwaniu praw hi-
storycznych z wymaganiami obecnemi. Bez wysifen i bo-
lu, wezty takie rozerwaé si¢ nie dadzg; o rozwigzaniu ani
pomys$le¢ mozna. Tymczasem autor radby rozwiktaé¢ wszy-
stko polubownie bez wojny, ijeszcze nas do kongresu eu-
ropejskiego odsyta. Pominawszy nawet niepodobienstwo
pogodzenia réznorodnych interesow, wytaczajacych si¢ na-
wzajem, inna nasuwa si¢ trudnosé. Moglizby$my przystaé
na se¢dziow lub rozjemcow, z biegu rzeczy interesowanych
w naszej szkodzie?

Autor moéwiagc o zblizeniu si¢ przyjaznem Polski do
Rossyi, nie dosy¢ starannie ocenit wptyw réznorodnej cy-
wilizacyi 1 religii na umysly plemion jednego szczepu.
Tymczasem fakt jest, ze wplyw ten oddalil Polsk¢ od Mo-'

,WY, ¢° tyk »  dotad tylko chwilowa nienawi$¢ dla Niem-

skach ktadto w usta namigtniej-

Cizut] ui¢i nossyi wyrazy. Serce w'zdryga si¢ na

i v . Jktorego' owocem musialoby bydz

wyrzeczenie si¢ wszystkich polskich tradycyi, zapomnienie

dziewigcio-wiekowej przesztosci. Ze Rossya przy swojém o-

becnem skoncentrowaniu i sile, obok niezgodnej'Europy, nie

potrzebuje stara¢ si¢ o ujgcie nas sobie, tern bardziej nie
zmieni swego politycznego systematu.

Zbyt obojetnie i po protestancku zbywa p. W. Krasin-
ski przeszkody wyznan religijnych. Same owoce katolicy-
zmu i prawostawia, powinny go byly czego innego w tym
wzgledzie pouczy¢é. Jakiej wagi 'sa roznice dogmatyczne
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dwoéch ko$ciotow, roztrzasnal gruntownie autor broszury:
wStosunek Rusi do Polski i kat. %jednej, a Moskwy i prawo-
stawia z drugiej strony.a Powtarzamy raz jeszcze , tylko
zupelne wysilenie i bezwtadno$¢, mogltyby zmusi¢ Polske
do wyrzeczenia si¢ swego historycznego postannictwa, do
zwigzania si¢ z Rossya. _ .

Autor cz¢sciag niedoktadnie rzecz te obejrzal, czescia
uniesiony mysla restauracyi Polski przez Niemcy i Anglia,
chcial im okaza¢, to latwo$¢ wykonania, to znowu rosna-
ce niebezpieczenstwo dla réwnowagi europejskiej ze stro-
ny Rosyi, wzmocnionej sojuszem z narodowos$cia polska.
Sadzimy, ze to tyle znaczy, co za cen¢ falszu kupowacd
przyjaciol, na ktoérych nie wiele liczy¢ mozna. Jedna jest
tylko droga pozyskania statej, niezmiennej u obcego naro-
du sympatyk Nalezy mu okaza¢ cala, chocéby razaca go
prawde; wyznaé, popelnione biedy, aby tern lepiej ode-
prze¢ nieuzasadnione potwarze, i nie ukrywaé trudnosci i
przeszkdéd, zeby mnas podzniej sprzymierzeniec nie opuscit
wérod zawodu.

W opracowaniu historycznej zwtaszcza cze¢$ci, widaé
nieraz pospiech 1 zbytnie zaulanie pamigci. ZnalezliSmy
wiele dat fatszywych. Traktat torunski podany roku 1464
zamiast 1466 — $mier¢ Rolestawa 111 w roku 1169 zamiast
1139. — Nie wiemy, czy te i tym podobne usterki, na karb
btedéw drukarskich policzy¢ mozna.

Wer hat die Freiheit. verralhen? Slawen oder
Gernianen? SchrciOen an Herm Arnold llnye von
Roger Raczynski. Berlin 1849. Fr. Schneider und

conip. — Sir. 48.

Nie trudno jest kazdemu Polakowi odpowiedzie¢ na to
pytanie. Dla Niemcow wnioski broszury z nazwiska same-
go autora tatwe do odgadnienia; w kazdym razie obudza
itechce ciekawo$¢ oryginalny, chociaz pretensyjny ciag rozu-
mowan. Znac¢ z catej pracy dusze¢, gieboko kleska kraju zra-
niong; znaé¢ umysl niepospolity pomimo, ze ciggle ubiega-
nie si¢ za formami dyalektyczuemi niemieckiej filozofii, na
drobng manier¢ wychodzi. Mowe¢ swoja obraca autor do
Arnolda Ruge, nie zeby go blizsza zazylo§¢ ze slawnym
kosmopolitg taczyta, ale ze to cztowiek" publiczny, ktory
z rzadka dzi§ w Niemczech stato$cig rzeczywiscie pozostat
na stanowisku powszechnej dla ludow wolnosci. P. Raczyn-
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ski pizechodzi pokrotce i z zywoscia wypadki rewolucyi
zesztorocznej, podaje powody historycznego usposobie-
nia Niemcoéw i wyktada, dla czego opusciwszy sprawy wol-
nosci. rzucili si¢ podbija¢ Stawian w imi¢ liberalizmu tak
jak dawniej w unie cyw.lizacyi, ajeszcze pierwej przed wie-
kami w mne¢ Chrystusa niosagc wowczas z chrze§cianstwem
jakby jego ironia upodlajaca niewole. Pokazuje autor jak
tern sprzecznem w swej istocie postgpowaniem obudzili oni
i przywotat, do zyc,a zwatlony despotyzm, pod ktéorym ko-
lejno Poznan i Praga, Berlin i Wieden upadty. ,StJwianie
austiyaccy mowi, chwycili si¢ wprost reakcyi na poskro-
mienie wylacznej wolno$ci swych wrogoéw; Stawianie, pra-
wda, zdradzili wolno$¢, ktéra im jako hanbe narzucié¢ chcia-
no, wszakze Niemcy to wydali na szwank sprawe wolno$ci
powszechnej, mesfatszowana jej ideg¢, co niecofniona i nie-
wstrzymana w,_ postepie historycznym juz co tylko si¢ wcie-
li¢ 1 urzeczywistni¢ miata.” ¥ ¢
»W Niemczech przepracowano ide¢ nowszych wiekow
1 usystematyzowano ja najdoktadniej. Ale zo myS$lenie sa-
mo w sobie me ma jeszcze ptodnosci ducha tworczego te-
go dowodza zdarzenia nowoczesne. Jakoz nic kraj tebryi
wypisat stowo postgpu na sztandarach 18 wieku, azeby
cel zasady nieskazenie osiggnac.”
»Metodyusz potowe Stawian do chrze$cianstwa nawrod-
k wypadku. Germanie przyjaé nie chcieli, bo nie
wchodzil w i1ch rachuby. Zaprzeczali wigc chrzes§cianstwu
takiemu w obec koS$ciota i papiezéw, réwnie pewno trafne-
m. dowodami, jak przeczyli w r. 1846, zeby Polacy mieli
daznosc do niepodlegtosci; a nawrdcenie si¢ ostatniego po-
ganskiego litewskiego ksigcia Jagietty, zrobilo na Krzyzakach
jakiemuby ich godn? potom-

mi 11 onr I

, Ausidiy nam w pamigci, uznaé¢ K
padty 10 Ciezarem millOny ludno$ci stawianskiej u

. Z pierwszemi pojgciami P. Raczynskiego, tak jak z jego
historycznemi pewnikami, spierac si¢ w tej chwili nie bedze-
my. Za wielkie nas przedzielaja przestrzenie, zebySmy sie
mogli na kilku wyrazach rozprawy ograniczy¢. Raczei po-
przestaniemy na o$wiadczeniu prawdziwego szacunku dla
wolnos$é, autora, ktory gdyby chcial uznaé¢ warunki porza-

u, scistosci, a szczegdlniej prostoty, moglby wysokie i u-

zyteczne miejsce w piSmiennictwie zajac. * Y
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Die deutsehen Hegemonen.
Offencx Sendschreiben an Hervn Gerwinus von I K.
Berlin F. Schneider Sf Comp.

W czasach dzisiejszych tak gonia za soba zdumiewaja-
ce, a coraz to wazniejsze wypadki, tak si¢ wikta watek in-
teresOw 1 zyczen, ludow i rzadoéw europejskich, tak gitebo-
ko zatrzesty si¢ wszystkie podstawy dawnego prawnego
porzadku, a tak daleko jeszcze do jakiejkolwiek nowej bu-
dowy, ze piszacy o sprawach obecnych ani moze z nale-
zyta spokojnoscig zasig$¢ do dzieta, ani si¢ oprzeé na pe-
wnych, stalych podsawach, ani nawet miec nadziei, ze
najbystrzejszych, najgruntowniejszych wnioskow i domystow
jego lada kaprys wypadku nie zawstydzi. — Ztad taka do-
rywczo$é, takie niewykonczcnie, cechuje wszystkie pisma
1848 roku; ztad pochodzi, ze z pomigdzy tylu broszur i
artykuldéw gruntownie niby rozwazajacych i oceniajacych
przedmioty/ ktore zreszta rozwijatly si¢ pod stoncem, na
ktore autorowie wtasnemi patrzeli oczyma, zaledwie niekto-
re warto$¢ dla przysztej historyi zachowajg. Do tego wy-
borowego dziatu $miato policzy¢ mozna broszurg pana I K
Jasno$¢ pogladu, pozyskana sumienng pracg nad rozpozna-
niem stosunkéw, polozenia, potrzeb, politycznego i litera-
ckiego zycia Stawian; gigtko$§¢é i bogactwo*stylu, a nade-
wszvstko owo glebokie przesSwiadczenie o prawdziwosci
wszystkiego co dobre i pigkne, owo czyste i zywe uczucie
mtodziencze szlachetnego serca, bez ktorego tak w §wigcie
piSmiennictwa, jak i w zyciu potocznem nie ma wysokos$ci
prawdziwej, sa ozdoba Hegemonow, sa zasluga autora. —
Z uczuciem prawdziwego zadowolnienia, z wzrastajacem cig-
gle zajeciem przeczytaliSmy cala pracg. Radziby$my mddz
z niej doktadnag zda¢ czytelnikom naszym sprawe.

»Jesli przyszty filozof historyi, zaczyna autor, zada so-
bie kiedy$ pytanie, dla czego rok 1848 zaczal takhatasnie
a tak cicho si¢ skonczytl; czemu z ogromnych ruchéw ludo-
wych pozostaly tylko mglista pamiatka i ngdzne zadowol-
nienie, ze tam tron na placu publicznym zgorzal, owdzie
krol na rozkaz pospodlstwa czapki uchylil; czemu stgkaja-
ce gory rewolucyi europejskich takie tylko $§mieszne powy-
dawaty myszy, jak prezydentur¢ Bonapartego, dyktature

Wrangla i parlament frankfurtski; — zaiste innej odpowie-
dzi da¢ nie zdola, jak: ze czas tragiczny komiczne zastat
charaktery.“

1 nie trudno mu bylto oczywistemi dowodami poprzec
swego o Niemczech twierdzenia. Obrzydta chciwosé, zja-
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ka budzacy si¢ do wolnosciizjednoczenia Germanin Schle-
zwig na mocy historycznego prawa Danii wydzieral; Lom-
bardy dla zaslomenia si¢ od potudnia niepodleglosci (po-
chwalajac dzialanie Anstryi) pozbawial, a Ksigstwo poznan-
skie dla kilku milionow na fortece wydanych, dla ocalenia
osobistych materyalnych interesow, demarkowat ito nawet
dokonanych niesprawiedliwo$ci nie ganiagc, owszem Wwszy-
stkie przyjmujac na siebie; kazal watpi¢ o szlachetno$ci a za-
tem o zywotno$ci i mocy narodowego niemieckiego ruchu
Niedoteznosc w przeprowadzeniu niesprawiedliwych ro-
szczen, gdy na poinocy ulgkniono si¢ pogrozki rosyjskiego
cara, a na poludniu nietylko nie zyskano nic obcego, ale
nawet stracono to, co z prawa i stusznosci za wlasng krew
i wlasne ciato uwazano; gdy nietylko drwiacy ton not au-
stryackich, ale nawet krew deputowanego nie zdolata wzru-
szy¢ i gniewem stusznego oburzenia zapali¢ me¢drcow frank-
lurtskich; gdy sitg, zgode¢ i nieugigto$§c zachowano jedynie
na potgpienie slabego, zgngbionego i niewinnego, a opie-
rajac si¢ na egoizmie i ztej woli pot¢znego jeszcze rzadu,
zdeptano naj$wigtsze prawa, odepchnigto wszystkie przed-
stawienia, wszelkie dowody: takie pojawy wszelki cien wat-
pliwos$ci rozproszy¢ musza. Ruch niemiecki nie okazat w po-
czgciu szlachetnos$ci, poswigcenia i zapalu, nie wyniost sig
wigc do mezkiej sity, i nawet z chwata skonaé nie potrafi;
a kiedy autor méwi .,zc Niemcy wszystko, a honor prze-
dewszystkiem stracilito mozna mu gorycz wyrazenia za-
rzuci¢, ale fatszu zadaé¢ nie podobna.

Stusznie uwaza, ze jak przyczyna niezwyktej dla nas
w Niemczech sympatyi, tak powodem naglej zmiany, nie-
sprawiedliwosci i nienawisci, jedno byto uczucie, strach Ro-
syi. Dopéki mniemano, ze konstytucya w Niemczech nie
ostoi si¢ bez skruszenia o$ciennej, "desjjotycznej potegi do-
poki mys$lano, ze cesarz nie przystanie na wolne rozwija-
nie si¢ nowych instytucyi, gotowano orez (w gazetach przy-
najmniej), ogladano si¢ za sprzymierzencami. Ale gdy u-
miarkowany 1 zyczliwy na pozdér manifest carski, obawe
wojny na daleki czas, jak mniemano, odsunatl, gdy Miko-
taj dla siebie tylko spokojnosci i neutralnos$ci zazadat; rzu-
cono niewygodng maske, skruszono nieuzyteczne narz¢dzie
i nie bylo wucisku, nie bylo niesprawiedliwos$ci, ktorejby
nie chwycono si¢, zeby tylko przekonaé cesarza, ze Niem-
cy) uic nie majg wspolnego z nami i w niczem preten-
syl naszych, najbardziej go niepokojacych, popiera¢ nie
chca. Ale niebaczni pochwalajac, utwierdzajac to, co rzad
w Poznanskiem uczynil, sami dali reakcyi, reakcyi istotnej,
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bron w reke¢, sami ja nauczyli ufa¢ wojskowej sile, a po-
gardza¢ niedoteztwem Iludu. Zwrot u nas rozpoczety ob-
szedl Niemcy cate; obalil Wieden, upokorzyl Berlin, dzisiaj
juz Frankfurtu siega. ,,A z grobu, ktorys$cie dla Polski wy-
kopali, powstal ms$ciwy duch Stawy.“ ...

Temi stowy przechodzi p. J. K. do drugiej cz¢$ci broszu-
ry swojej, traktujacej o Stawianach i stosunku ich do Nie-
miec. . L . e
Jedna z najtragiczniejszych czesci historyi europejskiej,
sa bez watpienia dzieje Stawian. Byly na $wiecie najazdy,
wytepiaty si¢ nawzajem plemiona, narody umieraty jak po-
iedynczy ludzie, ale tak systematycznego przesladowania,
tak powolnego podboju, polaczonego z wszystkiemi, lubo
cichemi okropnosciami najkrwawszych wojen, z.wyniszcze-
niem zycia i ducha zwyci¢zonych, dotad w dziejach me
ma przyktadu. Nie meztwein, ale podstgpem i sianiem
niezgody, zabierali Germanie ziemi¢ stawianska; sila krze-
wigcg pierwiastki niemieckie u podbitych nie byta, jak nie-
gdy$ u nas na Litwie, mito§¢, swmboda i dobrodziejstwa
wyzszej oS$wiaty, ale wylaczanie, n¢dza i ucisk, moralna i
umystowa ciemnota niewolnikdw, przywilej itupiestwo zwy-
cigzcOw. A co najsmutniejsza w tem to, ze wal-
ka owa z samolubnej wylggla chcivvosci, a podpierana bez-
wstydna niesprawiedliwos$cia, odziewata si¢ zawsze pozo'
rem wysokiej, imponujgcej $wiatu myséli. Zaden naiod na
ziemi nie przewyzszyt dotad Niemcéw w eksploatowaniu
rozmaitych idei dla wtasnej korzysci. Chrzeécianstwo, cy-
wilizacya, wolno$¢ nawet stuzyly im kolejno za povvod, u-
sprawiedliwienie 1 or¢z na podbicie i wytgpianie Stawian.

Wybornie to pojat i mocno wypowiedzial autor. Trze-
ba tak, jak on znaé¢ dzieje wtasne, tak jak on umieé cier-
pie¢ bdle szczepu swego, zeby moddz w réwnie krotkim
rozmiarze da¢ obraz réwnie silny i przejrzysty.

,Swiety dreazcz przeszedt Germanéw, gdy bracia Me-
todiusz i Kirytt osmielili si¢ glosi¢ stawianska ewangelia;
gdy okazali przyktadem, Zze mozna by¢ chrzeScianinem, me
bgdac Niemcem, 1 ze krzyz Chrystusa nietylko na ogni-
stym mieczu germanskim, ale na skrzydlach mowy ojczy-
st6j, do krajow stawianskich wejsdz moze. To samodziel-
ne, a nie stuzebnicze chrzescianstwo, wydalo si¢ Germanom
nieprawowiernom; biskupi inoguncki i salcburski, oskarzyli
stawianskich apostotow o herezya 1 odszczepienstwo od
rzymskiego kos$ciota. Kosciét uznat Metodiusza niewinnym,
zrobil go nawet arcybiskupem; ale zawzi¢to$¢ niemiecka
nie ustgpita 1 Wichink, niemiecki biskup, doszedt wkrotce
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wszechwladzwa ludu popiera¢ ... oto cel, oto dziatanie nie-
mieckiej cywilizacyi u Stawian.“

Rownie nieprzyjazna byta Madziarow, zwlaszcza w o-
statnich czasach, polityka. ,Niemieckiemu ,,Slavischer Hund“
odpowiadato ,Tot non ember“ (Slawianin nie czlowiek)
madziarskie.“ Finsko-mongolska dynastya rosyjska weszla
do ogodlnego sojuszu na ucisk Stawianszczyzny, irzecz dzi-
wna, azyatycki Turek, co gnebi¢, ale z gruntu wytepiaé nie
umial, najmniej przylozyt si¢ do ogdélnego celu ciemigzcow.
To tez u niego zablysty po raz pierwszy pod Jerzym Czar-
nym stawianskie or¢ze, ,,pokazaty §wiatu, ze Krolewic Mar-
ko jeszcze zyje," ,,a mata Serbia stala si¢ zarodem pote-
znego nad Bosforem stawianskiego panstwa, ktore predzej
czy po6znidj na wigksza skale utworzy¢ si¢ musi.”

W Wegrzech i Czechach nie porwano si¢ do broni, a-
le uczeni zaczg¢li odgrzebywaé stare kroniki, oczyszczac
z pytlu pomniki dawnej $§wietnos$ci, zbliza¢ ku sobie rozma-
ite szczepowe plemiona. ,Stawianie policzyli si¢, zawolal
Kollar, i poznali, ze sg najliczniejszym szczepem w Eu-
ropie I

Niemcy nie wierzyli w odrodzenie i przyszta potgge
Stawian. ,Nazywali panstwo stawianskie wyrazeniem sto-
wnikarskiem, tak jak Metternich Wtochy jeograficznem mie-
nit. Nie przeczuwali nieszcze¢$ni, ze gdy Niemcy wtlasnie
z winy ksigzek upadajg Stawianie, z ksigzek powstang.*'

»Okazat to widocznie rok 1848.. . Niemcy mieli by¢
wolni, a Stawianie stanowi¢ nawo6z dla nowego drzewa
wolnosci. To zdawalo si¢ rzecza najnaturalniejsza, co mo-
wi¢ , nikomu, zadnemu Niemcowi przynajmniej, nie przyszto
na mys$l, Ze to niesprawiedliwem bydZz moze. .. Bo¢ wre-
szcie, modj Boze, czyz nie okazano si¢ dla nich wyrozu-
miatymi, wspanialymi nawet? Wszak im dawano udziat
w naradach frankfurtskich, dawano wolno$¢ i demokracya.
Prawda, ze zadano takze, zeby razem z wolnos$cig i na-
rodowo$¢ niemieckg przyjeli; alez tak kaze natura rzeczy,
tak historyczne postannictwo Niemiec, tak ich cigzenie ku
wschodowi 1 niezwyci¢zona potgga niemieckiego ducha.'*
tak p. Wuttke mowi, a p. Wuttke jest maz niezmiernie u-
czony... To rzecz tak prosta, ze nawet o niej i mowic
wiecej nie warto. Jedng czes¢ Stawian, mialy zjednoczone
Niemcy, druga za§ Wegry udarowaé wolnoscig/1

»Ale Stawianie austryaccy nie zgodzili si¢ tak tatwo
na plany swoich dobroczyncéw. Niezawodnie (narady kon-
gresu stawianskiego dowodza tego wyraznie), i oni chcieli
jednosci, i oni chcieli wolnoéci, ale wtasnej, wtasnego utwo-

Przeglad Poznanski — VIII, m
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ru, nie madziarskiej ani niemieckiej. Stawianska jednos$c¢!!
Stawianska wolnos$¢!! To si¢ wyclato tak heretyckiem, jak
niegdy$§ stawianska ewangelia, lub cywilizacya. Synowie
Teuta i Arpada nie posiadali si¢ od ztosci na to bezczelne
odszczepienstwo. ,,Gdzie lezy Kroacya? pytal Kossuth;
czego chcag Czechomany?" wolal pan Rochau w powsze-
cnnej augsburskiej gazecie. . . I w rzeczy samej, trudno
pojac... czemu ociggali si¢ Czesi z wcieleniem do Nie-
miec, kiedy ich zapewnial taki, jak p. Rochau, cztowiek,
,»Z€ sig im pamiatki przeszlosci pozostawi i nadziei na
przysztosé nie odbierze.”“

»Ale Stawianie wiedzieli dobrze, gdzie Kroacya lezy i
nie czuli zadnego pociagu do dobrodziejstw p. v. Rochau;
pomiedzy przesztosScia i przysztoscia, ktorg ich tak taska-

wie udarowywano, chcieli mie¢ i terazniejszos$é; .... zZwo-
tali wigc kongres stawianski na podobienstwo niemieckiego
parlamentu. R

»Upadl sejm pragski i niemieccy hegemonowie wydali
okrzyk radosci. Pan Wuttke upojony byt caly ta mysla,
ze tak silnie bronig jego wschodniego margrafstwa, a par-
lament niemiecki uchwalil dla wiernego zolnierza adres
dzigkczynny, na ktéory on pozniej ,,olowiem i prochem* tak
czule odpowiedzial." —

»Upadla Praga, a potozenie Stawian stato si¢ okropnem.
Za nadto rozerwani, za nadto wtozeni do dawnej niewoli,
za mato przysposobieni i silni, nie mogli mys$le¢ o zwycie-
zki¢j walce przeciwko trzem nieprzyjaciotom. Musieli pod-
da¢ sig, 1 mieli tylko smutny wyboér migdzy trzema wro-

gami — Austrya, Niemcami lub Rosys. Ze w takim razie
najstabszy nieprzyjaciel byl najwygodniejszym, naturalng
jest rzeczg; — zgodzono si¢ wigc na Austrya." —

Pigkne jest takze i prawdziwe zdanie o Wiedniu: ,,0, nie
mysle si¢ z p. Vincke o lepsza ubiega¢ w wyszydzaniu po-
legtych; uszanuj¢ picknos$¢ i1 szlachetno$¢ nawet w nieprzy-
jacielu ; zatuje ofiar, ktéore meznie, lubo nie za shuszng spra-
we poleglty ... ijakzebym modgt bez wzruszenia wkroczy¢
na pole, ktore nasz Jetowiecki Krwig swoja zbroczytl.

A jednak prawda jest niezawodna, ze powstanie wieden-
skie nie mialo w sobie nic wzniostego, nic prawdziwego;
ze tam pod imieniem demokracyi, ktéra sama siebie ozna-
czy¢ nie umiata, i po zwycig¢ztwie nie wiedzialaby co robi¢,
walczyta tylko arystokracya rasowa; ze w imie wolnos$ci
niewol¢ gotowano dla Stawian. — Wiedenska rewolucya
obrazata — jak stusznie jaki§ Francuz powiedzial — spra-
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wiedliwo$¢, prawde, zdrowy rozsadek, prawo narodowosci
i polityczna wiar¢ szczepu catego — a Polacy — z bole-
$cig to powiadamy — ani obowiazku, ani nawet prawa po-
pierania auli nie mieli.” .o

Nie przeczy wreszcie autor, ze Slawianie mogliby wie-
cei godnos$ci w wystapieniu okazaé, ze powinni byli zadacd
gwarancyi inie oddawac si¢ na task¢ domu habsburgskiego;
chciatby on, zeby tak pochwycili starego we¢za w moc swo-
ja aby jak moéwi ,w stawianska skore si¢ wylenit. « e
musieli wspiera¢ Habsburga .... haniebna to koniecznos$¢
— ale daleko haniebniejszajeszcze, ,,ze niemiecki parlament
z zalozonemi r¢kami patrzal, jak ,barbarzynskie hordyll
miasta cesarskiego dobywaty,I — ,bo w Wiedniu byly
Niemcy, owe prawdziwe Niemcy, co w unie krzyza krzy-
zuja w imie cywilizacyi tgpia, w imie wolno$ci ciemigza .. .
,Haniebniejsza ,,,,gdy Spartacus i jego hordy,“*“ komisarzy
niemieckiego panstwa traktowaty jak zakow ... a niemie-
cki ksiaz¢ na Windischgraetzu, ktéremu parlament adres
dzigkczynny uchwalil, jednego z deputowanych tegoz par-
lamentu jak wloczege rozstrzela¢ kazal." —

,Okropny sad, okropne upokorzenie, mowi autor. ,,Lhcie-
lisScie w imie wolno$ci niewolnikow robi¢, a niewolnicy stali
si¢ panami waszymi w imie reakcyi." —

,»Chcieliscie w imie rewolucyi narodowos$ci zaprzeczy¢

a rewolucya was si¢ zaparta w imie narodowosci." —

»Chcieliscie zrobi¢ Slawian zerami waszej niemieckiej

j ednostki, ale zera powiazaly si¢ z soba i utworzyly ogni-
wa tancucha, ktory cialo wasze rozdziera." —

Temi stowy konczy autor cze$¢ druga iprzechodzi do
trzeciej, zdaniem naszein o wiele stabszej od poprzednich.
Stawianie, moéwi, nie sa tylko Herostratami wolnosci. Wy-
scie im dawali swobod¢ jaka$ martwg, abstrakcyjna, ktora
miata skrgpowaé ich zycie narodowe, wyscie im, demokra-
tom z natury, usposobienia i zwyczajow, narzucali wasza
demokracya, ktéra niczem innem nie byta, jak arystokra-
cva rasy germanskiej; nie dziwciez si¢ wigc, ze was po-
rzucili, ze woleli si¢ w rozpaczy zwigzaé z wrogiem Swo-
im, — ale i — waszym." —

Stawianin jest konserwatorem, ,bo tez tylko kosmo-
polityzm jest radykalnym, kazdy patryotyzm zachowa-
wezym." — ,To stanowi stawg¢ jego. On pierwszy na burz-
liwem morzu zniszczenia kompas ratunku odkryt: pra-
wo narodowosci, jedyne prawo istotnie z bozej ptynace ta-
gkjn  Omylil si¢ zapewne zbyt ufajac gabinetowi austry-
ackiemu, zapomniat ,,Zze i narodowos$¢ bez wolnos$ci jest nie-
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' A Al 1 1 1 M
BoldeRnia Poliki 2 Shviansatasshy. YN Raeseha aRieszaod
stawianskun rzadem niewola, za" abstrakcyjng idea wofno
sci od dawna gonigca , Polska uzupeini konserwatyzm sla-
wianski czynnikiem kosmopolitycznego postepu -

Nie begdziemy rozbieraé, ile wnioski autora maja w so-
bie stusznosci i prawdopodobienstwa; obawiamy si¢, aby tak
jego teoryi, jak naszej krytyki nie unio6st ze soba inie skru-
szyl ped mewstrzymany tegoczesnych wypadkow. Sprawa
stawianska od 20 Lut. r. b. (data ukonczenia Hegemonow”
mocno si¢ znowu powiktala. Czy Wegry zwycigeza czy
Rosya ruch wolnosci zgnegbi, zawsze mys$l polaczenia Pol-
ski ze Stawianszczyzng zachodnig i zobopolnego ich wplv-
wu na siebie, ulegnie wielkiej modyfikacyi; daj Boe zeby
nie przeszta w marzenie. Przypomnimy panu j K to co
me tak dawno gdzieindziej (,,die Gemassigten in Posen®)
0 Stawianach byt napisal. ,Jezeli Homer (moéwi) nie byt
ciemnym dla zewngtrznego §wiata, to dla wnetrza swego
dla swojej istotnej, mepozytej wielkosci $lepym by¢é mu-
siat. ~ Tak wszelki nar6d w chwilach mtodzienczej ener-
gii i czystego narodowego natchnienia olbrzymim krokiem
od jednej do drugiej herkulesowej pracy przechodzi, ani
si¢ troszczac o to czy kiedy przyszte tam jakie$s pokole-
nie do refleksyi nad nim przyjdzie, i spetnione postannictwo
w systemat utozy. Przekonaniu temu hotdujemy tem bar-
dziej, gdy nam wyraznemi zgloskami wielkich epok dowo-
dzi historya, ze w chwilach najwazniejszych u narodow lu-
dzie przestaja by¢ rozumnymi kierownikami i sprawcami
dziejéw. Mimo catej energii, catej nieugictosci charakteru
1 woli, pracuja tylko na wypelnienie celow Ducha bozego
ktory ich czgsto wbrew zamiarom i chgciom, a zawsze
prawie nieSwiadomych ostatecznego wypadku, jakby za rg-
k¢ prowadzi. Tylko temu kto mysli, ze zna ide¢ absolutna,
z ktorej jak z kigbka da si¢ wysnué¢ porzadek $§wiata prze-
szly, terazniejszy i1 przyszly nawet, wolno pisaé¢ takie wy-
roki, takie raczej marzenia. —

Wielesmy na pochwalg pisma p. J. K. przytoczyli, ma-
my przeciez i do naganienia nieco.

Mita nam w Polaku biegto$¢ we wtadaniu niemieckim
jezykiem; dowodzi ona migdzy innemi, Zze zarzucane Sto-
wianom niedokladne nabywanie obcego $wiatla, uzasadnié
si¢ nie daje; uderza nas jednak u p. J. K. gonienie za nie-
zwyklem, uderzajacem wyrazeniem, zbyt obfite zestawia-
nie antytez, czg¢stokro¢ na rownem lub rézném brzmieniu
jezykowom, lub na igraszce wyrazow polegajacych.



Razi nas niekiedy, o ilez wigcej Niemcow razi¢ musi,
gorycz 1 cierpko$¢ wyrazenia, cz¢sto do nieprzyzwoitos$ci

osuni¢ta. ,, Tchorzostwo, podie tchéorzostwo, moéwi naprzy-
tad autor, dalo (wam) podta odwage¢ do najpodlejszego
czynu.“ Tak si¢ do calego narodu odzywaé¢ powaznemu

pisarzowi nie wolno. Prawda przynosi z soba spokojnag
Ewnos’é, a wielka mys$l choé¢by niepoznana i uci$niona zwy-

si¢ obelgami nie broni. Mdla grzeczno$é¢ dyplomaty-
czng za rzecz ckliwg uwazamy, nie przystajemy przeciez
na grubianstwo radykalne. Od uczciwego pisma wymaga-
my przyzwoitosci, to jest dobrego smaku i prostoty. Pan
J. K. rownie do Niemcéw jak i do Polakéw mowe obraca,
Niemcy tymczasem czyta¢ go nie beda.

Mniej stusznie zarzucaja niektorzy p. J. K. poplywa-
nie si¢ z nauka. Pamie¢ta¢ nalezy, ze pisal list otwarty do
Gerwinusa, niemieckiego profesora, i ze cale dzieto obra-
chowane jest na uczonag publiczno$¢ niemiecka, na frank-
furtskich hegemonoéw.

Stuszniej ponoby mozna inny zarzut zrobi¢. Nam zal
tyle nauki, tyle bystro$ci, tyle talentu na broszurg, ktoéra
z natury swojej ma wartoS¢ czasowa i policzone chwile zy-
cia. Ze skarbnicy starannie zebranych i dobrze przetrawio-
nych wiadomos$ci, szkoda rzucac pelng garScig perty potrze-
bom dniowym, opiniom przemijajacym. Wiemy, ze sita du-
cha przez udzielanie si¢ nie traci, ale wiemy i to takze, ze
Swietno$¢ latwego powodzenia ozigbia zwykle zapal do
dziel wigkszych i trudniejszych zarazem. Obawiamy si¢
o to u autora Hegemondw, ile ze on swéj przedmiot z ta-
ka staranno$cia, z takiem, rzekliby$my, pragnieniem sukce-
su opracowal. My po zdatnosci p. J. K. wigcej wymagamy.
Chcieliby$my widzie¢ go pracujacego raczej nad dzietami
wigkszych rozmiaréw, jak nad broszurami polemiczno-dzien-
nikarskiemi. Mowi on ,ze pidro Tacyta zdrygnetoby sie
na mys$l okreslenia historyi ucisku Stawian przez Germandow; '
mamy jednak nadziej¢, ze pidro jego, gdyby raz chciat sig
do porzadnej roboty =zabraé, podotatoby temu zadaniu.
Bydz moze, ze mu sumiennych i'nat¢gzonych potrzeba usi-
lowan, zeby do zgody i do dojrzalej petnosci przyprowa-
dzit to, co w zawigzku w duszy jego zyje, a co w wyda-
nych pismach zaledwo si¢ w meteorowych potyskach po-
jawito.

Jedna jeszcze i to ogdlniejsza uwaga. W czasach dzi-
siejszych wigcej jak kiedykolwiek piszac dla Polski, nalezy
mie¢ na wzglgdzie obywatelski obowiazek. Zdaniem na-
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szem, obowiazek ten nakazuje przedewszystkiem wzmacniaé
mys$l narodowg, w trzezwosci i mezkosSci jg utrzymujac.
Ot6z mniemamy, ze publikacye, ktéore draznig uczucia ityl-
ko zaspokajaja namigtnosci, raczej ostabienie jak sil¢ z so-
ba przynoszg. Przyjemno$¢ jakiej si¢ w obec nich dozna-
je, odwodzi od powszednich robot, tak jak czytanie ro-
mansOw sprawia, ze si¢ traci zmyst na odgadnienie pig-
knych stron zycia potocznego, i ze si¢ w koncu wypadki
codzienne blada i ckliwa rzecza mieni. Przyjemnos$¢ ta ro-
wnie autorow jak publiczno$¢ porywa. Od ludzi zdolnych
i mierzacych wyzej jak poklask, wymagamy powsciggliwo-
$ci, ktora najlepiej prostote zamiaréw pokazuje.

Die polnische Insurrektion in Posen im Fruhjahre
1848 von Is v. J. Glogau 1849. Verlag v. Hugo
Wagner 8. 198.

Autor obiecuje w przedmowie zapatrywaé si¢ ze sta-
nowiska zupeinie niepodlegtego na wypadki przesztoroczne
w W. Ks. poznanskiem; za godto dla dzietka, bierze owo
suum cuit/ue, ktéorego si¢ w ciggu opowiadania roOwnie wier-
nie trzyma, jak pewne panstwo, co w polityce toz
samo suum cuit/ue za zasad¢ przyj¢to. Pisze ze stanowi-
ska Niemca poznanskiego, zmniejsza wing Prusakow, fal-
szuje fakta (np. przy opisie wypadkéw w Buku) na nieko-
rzy$§¢ Polakow, mnozy nieraz przez dziesig¢ liczbe naszych
polegtych i rannych, ttdémaczy bardzo niezrg¢cznie postgpo-
wanie jen. Willisena; w koficu przeciez radzi oddac¢ Ks. po-
znanskie pod zarzad wlasciwych jego mieszkancow. Nie
opiera jednak zdania swego, jakby si¢ spodziewac naleza-
lo, ani na na zasadzie sprawiedliwo$ci, ani na powszechnie
dzi§ przyjetem principium niepodleglo$ci narodowej. Nie.
— On pyta si¢ sam siebie: jakaz korzy$¢ panstwu pruskie-
mu prowincya poznanska przyniosta? Odpowiada, ze za-
dnej. I oté6z powodd, dla ktérego nam niepodleglosci zy-
czy. W ogble dzietko samo przez si¢ malo ma wagi. Ro-
zumowania w niem s3 slabe, za§ fakta a szczegdlniej woj-
skowe wypisane nieledwo dostownie ze znanej broszury:
,,Beitrdge zu der Krieysgeschichle der polnischen Insurrektion
im Grossherzogthum Posen im April und Mai 1848
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Wer tragi die Schuld an dem im Friihlinge in
unserer Provinz vergossenen Blute. Skizze v. Albin
Ko/m. Koslen im Marz 1849. Druk und Verlag

von A. Gralz. —

Broszurka matego rozmiaru i malego znaczenia powta-
rza to, co mniej wigcej we wszystkich pismach o prze-
sztorocznych wypadkach w ksiestwie powiedziano. Autor
posuwa naprzod twierdzenia, ale ich nie dowodzi. Zreszta
czesto grzeszy brakiem prostoty i nacigganiem w obra-
zowaniu.

Naclischrift zu dem offenen Briefe an den Herm
Abgeordnelen Nerreler zu Frankfurth am Main. Lissa
den 2 Nov. 1848. CMelzigd.

(Opo6znione). Autor piszac w epoce, gdy zgromadze-
nie narodowe w Berlinie uchwalilo poprawke Philipsa, nie
wie jeszcze o zniesieniu tej uchwaty przez sejm frankfurt-
ski. Z wielka dla nas przychylnoscig, cho¢ w urojony nie-
co sposdb, skresla obraz dawnego zaufania dwoch narodo-
wosci w ksigstwie i przeciwstawia go dzisiejszej nienawisci
rodowej. Jest przytoczonych kilka matych dowodéw szczo-
drobliwos$ci tak pandéw polskich, jak i ludu. W koncu pro-
si P. Metzig Nerretera, abv si¢ staral u sejmu o wstrzy-
manie podziatu ksigstwa, dla dobra i szcz¢§cia mieszkan-
coéw tak polskiej jak niemieckiej narodowosci. —

To ostatnie zadanie oswiadcza w imieniu ogoétu prezi-
dium patryotycznego towarzystwa dla W. Ksi¢stwa poznan-
skiego (podpisani: F. Boelike, Frasunkiewicz, Lenhard, I. C.
Putiatycki), towarzystwa majacego zamiar, iak autor w przy-
pisku poaaje, przywroci¢ stosunek braterski miedzy miesz-
kancami kraju, jakiegokolwiek pochodzenia i wyznania, chca-
cego popiera¢ wszystko, co dobre i szlachetne, i zamy$lajace-
go wolnosci konstytucyjne na zasadzie przyrzeczen z r. 1815
w ksigstwie rozwija¢. O tych uczciwych cho¢ plonnych
usitowaniach nalezalo i1 godzi si¢ cho¢ teraz wspomniec.
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Polen und freie Idee. Geschrieben von Ludwig
Zychlinski Leip. 1849.

Celem dzieta, jak wstep obwieszcza, jest odparcie fat-
szywych o nas wyobrazen, a zarazem przedstawienie w naj-
wigkszym o ile mozna skroceniu, zasad naszego zycia na-
rodowego, co zndéw na innej drodze do tegoz samego ma
prowadzi¢ celu.

Autor nie podotat zupetnie zadaniu, ktorego wielka tru-
dno$¢ i my uznajemy. Sam moéwi: ,,In magms et voluisse
sat est.“ Stara to i do$¢ ogélna prawda, wszakze nie za-
wsze usprawiedliwiajaca autorow.

W pierwszej potowie pod napisem ,Zbijanie" (Wieder-
legung), stara si¢ p. Zychlinski odeprze¢ trzy gtéwne prze-
ciw nam zarzuty: I) ze Polski chce tylko szlachta — 2) ze
lud o niej nie mysli — 3J ze dla braku stanu miejskiego
istmec nie mozemy. Jest to najstabsza cze$¢ jego broszu-
ry,. Tre$¢ konstytucyi 3go Maja, upomnienie si¢ szlachty
galicyjskiej u rzadu, o zniesienie robocizn, che¢tna ulegto§¢ roz-
porzadzeniom Napoleona i komisyi separacyjnej wPrusiech,
sa to fakta w rzeczy samej przeciwko robionym szlachcie
naszej zarzutom mowigce; autor wszakze popetnit wielki
btad, zapomniawszy powiedzie¢, ze owo votum sejmu lwo-
wskiego galicyjska rzez poprzedzito. Uchwalone po Lutym
1846 r. mialoby tylko barwe bezsilnego przestrachu, kiedy
ono tymczasem rzeczywistego poswi¢cenia dowodzi. — Trze-
ba bylo okazaé, ze lud jest za Polska, cho¢ idei narodowej
od katolicyzmu doktadnie rozrézni¢ nie umie. Zwalaé wi-
n¢ jego obojetnosci na obce rzady, utwierdza tylko wage
zarzutu. Niemcom nie chodzi o to, jakim sposobem lud do
zapomnienia niepodleglego bytu doprowadzono. Faktim wy-
starczy, i nie o wiele pomylimy si¢, moéwiac, iz nawet nai-
liberalniejsze stronnictwa w duszy wdzigczneby byly oba-
lonemu systematowi rzadowemu, gdvby ten istotnie przy-
tozyt si¢ tym sposobem do posunigcia dalej na wschod gra-
nicy panstwa niemieckiego. W czem ma wplywaé na wy-
narodowienie naszych wtloscian monstrualny zreszta i bar-
barzynski ustep o zbrodni stanu z nowego kodeksu karnego
dla Kroélestwa wyjety, trudno nam si¢ domys$le¢. Miatozby
to curiosum rosyjskiego prawodawstwa stuzy¢ ku przera-
zeniu uczonych prawnikéw niemieckich? — Ze Polska
przez kilka wiekow prawie bez stanu miejskiego istniata, to
nic nie dowodzi. Wtlasnie z tego moznaby dowcipnie utrate
niepodleglo$ci wywied$é¢, moéwiac ze skoro w innych krajach
upadal na duchu stan szlachecki, zastgpowaly go miasta
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w rzadzie 1 prawodawstwie, u nas nie mial kto wstapic
w prawa zepsutych pandéw, i ze dla tego cudzoziemcy kraj
zagarngli. —

Druga cze¢$¢, czyli tak nazwane ,Udowodnienie¥d (Be-
griindung), miata ugruntowaé i roz§wieci¢ rzucone w pier-
wszej twierdzenia. Rzeczywiscie rozdziat ten o wiele we-
wnetrzna wartoscia pierwszy przewyzsza. — Nie jest wsze-
lako wolny od zarzutu.

Jakoz zeby ide¢ Polski wyczerpnaé w krotkim rozmia-
rze stronnictw trzydziestu, trzebaby albo rzecz zawrzeé
w genialnych kilku rysach, albo poda¢ ja w tern pelnem
tre$ci skrdoceniu, do ktorego usposabia jeaynie dluga i mo-
zolna nad przedmiotem praca. Na jednem i drugiem zby-
wa autorowi i dla tego mimo staranno$ci w obrobieniu, mi-
mo shlusznosci tego, co o szlachcie i ludzie naszym powia-
da, watpimy, aby glos jego przekonaé zdotat nawet takich
Niemcow, co z dobra wiarag chcieliby rozpatrzy¢ si¢ w rze-
czach polskich, ale sad majg nienawiscig i klamstwami wita-
snej literatury skrzywiony. — Wiele mys$li zamieszczonych
w ,Udowodnieniull zdarzylo nam si¢ napotka¢ po innych
obszerniejszych i gruntowniejszych pismach. Tam one maja
wage silnych, uderzajacych dowodow. Czemuz stracily na
jedno$ci i peti w broszurce p. Zychlifskiego? Czeécia
zbytniej krotkos$ci, czesto wyrazenia wina. Idea nowej Pol-
ski w zwiazku ze Stawianszczyzna (a o takiej myslal autor),
jest jak glg¢boka i rozlegla, tak do sformutowania trudna,
a tern trudniejsza, ze piszacy ma zawsze do walczenia
z przeciwnikami niepospolitej bystro$ci i nauki, i nienawi-
stnymi ku nam.

Aby nie popeini¢ niesprawiedliwos$ci, obowiazani jeste-
$émy wspomnieé, ze p. Zychlinski w drugiej czeéci popra-
wia to co w pierwszej o ludzie powiedzial, i nadmienia ,,iz
lud polsko-katolicki za glowny element narodowos$ci nasz¢j
uwazac¢ nalezy.-l WolelibySmy jednak, zeby byt juz lepiej
cala t¢ kwestya az do owego miejsca zachowal i poprze-
dnio nie oslabial dowodu rozumowaniem.

Dodatek zawiera cytacya z pamigtnikdw Paska irzecz
o nowszej literaturze polskiej. Najobszerniejsze miejsce
z poezyi dostaty ,Irydionll i ,NiebosKa komedya,ll z filozo-
fii ,Literatura i krytykall i ,,Ojcze nasz.ll O Mickiewiczu,
ile ze bardziej znany, krotsza jest wzmianka.

Uderzy! nas niestosownoscia przypisek etymologiczny.
Takie rzeczy w broszurze, a jeszcze do tego w przypisku,
znaczenia nie majg; kto nie zna ducha, j¢zyka pojac¢ ich
w zaden spos6b nie zdota. —

Przeglad Poznanski — VIII 113



Styl pisma tna czesto zwroty, wyrazy, a zawsze tlo cu-
dzoziemskie. Trudno wymagaé¢ od Polaka wigcej bieglosci,
ale niedostatkowi tatwo bylo zaradzi¢.

W \\aszawie mnostwo ttomaczen przedsiewz i¢to; wyj-

da wkrotce, lub czegSciowo wyszly:

1) Zwierzenia si¢ Lamariina przez P. Rogalskiego

2) Pamigtniki Chateaubrianda przez ttdmaeza dziet hi-
storycznch Thiersa.

3) Przeglad dwoéch $wiatow, naktadem Leona Gliicks-
berga ,nie wychodzi w terminach zakreslonych, jak
W przedmowie wydawca P. Rogalski si¢ odzywa,
»ale jest ksigzka zbiorowa przez jedng¢ osobe z dziet
,»Rozmaitych ulozona, wyehodzaca nieperyodyeznie.
,»Mysl atoli jedna uktadowi jej przewodniczy, jakkol-
wiek artykuly w niej umieszczone sg réznorodne-
HUL. Watek taczacy je wykonanym bedzie w swo-
,»im czasie na koncu tomoéw dzieta.ll Artykuly skta-
dajace Przeglad dwoch $wiatow sa ttomaezone
w znacznej cze¢s$ci z Revue des deux mondes, opréocz
tego Z Revue brittanique, die Gegenwart, Tlllustra-
tion. Nie” przesadzajac dobrego wpltywu takiego
przedsigbiorstwa, jaki moze wywrzeé, rozszerzajac
wiadomos$ci polityczno-historyczne migdzy nami, nie
mozemy przemilcze¢, ze przy dobrych checiach
datoby si¢ pismo rodzime tego zakresu utrzymac,
co wtenczas niezaprzeczenie t¢ przynajmniej przy-
nositloby korzys$é¢, ze nie przyjmujac zagranicznych
wrazeh i wyobrazen; umysly sktaniatoby do pol-
Ski¢j mysli a nauka wzrastataby do Wiekszej harmonii
w sadzie o rzeczach polityki.

A O wtlasnosci przez Adolfa thiersa z francuskiego.
Czes¢ 1. siega do 6 rozdziatu ksiegi III, a zawieta
prawo wiasnosci i komunizm. PrzCktad jest gtadki
1 wierny.

Jerome Palurot a ta recherche de la meilleure des re-
pubtiques par iLuis Reybaud. Paris 1848. 4 Vol
Przed kilkoma laty podobata si¢ bardzo w Paryzu po-

wies¢ pod tytutem Jerome Paturot a la recherche dune po-
sition Sociale. W niej p. Ludwik Reybaud, jeden z pisarzy
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zajmujacych si¢ wylacznie systematami spodteczenskiemi,
ktory byt zreszta wr. 1841 oglosit cenione dzieto Etude sur tes
Reformateurs ou Socialistes modernes, w ktorein w przystepny
i zartobliwy sposob rozebral trudno$ci 6wczesnego potoze-
nia kraju i wyobrazenia wszystkich szkdét socyalnyeh poli-
tycznych, literackich i artystycznych satyrycznie o6c¢enib —
Co do przedmiotu wystarczy powiedzieé¢, ze w odmet zdan,
interesOw drobiazgowych, nawet towarzystwa, rzucil gutor
dwie osoby, Heronima, poet¢ z zachcen, kupca z musu, czto-
wieka bez sily i bez stalych zasad, przyst¢gpnego wszystkim
wrazeniom, sklonnego do wszystkich urojen, i zong jego,
Malwing, niewyksztalcona, nie majaca poj¢¢ o tern co ao-
bre, rubaszna w stowach i obejsciu'si¢, ale ratujaca za-
wsze siebie i meza instynktem wrodzonego zdrowego roz-
sadku. W powiesci, o ktérej mowimy, brak byto dobrego
smaku i1 miary, najlepsze szkice zwykle si¢ w koncu wka-
rykatur¢ zmieniaty; z tern wszystkiem napotykato si¢ tam
dosy¢ prawdziwych spostrzezen i zrgcznych zarysoéw, by
rzeczywiste zaj¢cie obudzi¢. Jak powiedzieliSmy, zrobita
ona wrazenie. Otéz powodzenie dawniejsze zachgcilo p.
Reybaud do puszczenia si¢ daldj raz obranym torem, by
w przystepny sposoéb przejs¢ po kolei nowe okolicznosci,
nowe rzeczy i nowych Iludzi, od rewdlucyi lutowej wido-
wnia zajmujacych. Jak oczywiscie, Heronim chwyta si¢
ochoczo nowosci, a Malwina do gruntu rze¢czy przenikajac,
odsuwa urojenia Raz tylko Malwina daje si¢ porwaé $le-
pemu uniesieniu, a to wtedy, kiedy jej syn wtasny projekt
konstytucyi przez siebie wypracowany czyta. W ogole
charakter Heronima stabiej narysowany w tej nowej prze-
mianie jego zycia znajdujemy; za wiele w nim krytyki na
entuzyast¢, za malo zaufania w idee nasze, za ktéoremi
zdaje si¢ goni¢. Powie$é, zreszta nowa, ma te same zalety
i te same wady, co dawniejsza. Rewolucya zastaje Hero-
nima matym urze¢dnikiem na prowincyi; zrazu niema zmia-
ny w jego potozeniu, ale w pare miesigcy zastaje zdesty-
tuowany. Jedzie wtedy do Paryza i zwiedza po kolei zgro-
madzenia, szkoly socyalne, kluby, warsztaty narodowe'i t.
d. Przytoczymy pare ustepow.

Miasto stoteczne matego departamentu zachowuje na-
wet po rewolucyi swoja zwykla spokojnosé, a td' dzigki ta-
godnemu usposobieniu przyslanego tam komisarza. Naje-
zdza komisarz jeneralny i rozkazuje swemu podwladnemu
agitacya co pregdz¢j urzadzié.

,»,Chcac nie chcac nalezalo stucha¢ rozkazow komisarza
sjeneralnego; jego glos, byl tylko odbiciem pot¢zniejszego
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>glosu. Agitowaé departament, agitowaé¢ miasto, stalo si¢
“hastem odtad. W wielkich ogniskach ludnosci rozruchy
same z siebie si¢ rodza; to ich wtasciwy teatr i tatwiej
>je tam vyywotac, jak usmierzy¢. Przeciwnie spokojne cnotv
»Zycia wie§niaczego zaszczepiaja niech¢é do naduzyé Wie-
$niak, zanim si¢ poruszy, musi sobie wprzod zdaé spra-
w ¢ z powodu poruszenia: on si¢ siebie pyta, co na tem
»zyska lub straci i jes$li me widzi jasnego zysku, woli cicho
,siedzie¢. Oto trudno$¢, ktéra mial do zwycigzenia nasz
,komisarz; nadto trzeba mu jeszcze bylo gwalt swoim
»skrytym sklonnos$ciom =zadaé. Nieszczg¢§ciem nie mogt
,wybiera¢, a wachajac si¢, tylkoby podejrzenie na siebie

toaenat. Wzigl si¢ przeto do dzieta wbrew powsze-
»chnej, wbrew wtasnej woli. Czekata go robota niewdzig-
»czna i bezecna Trzeba bylo sia¢ niepokoj tam, gdzie pa-
now ata swoboda, niezgod¢, gdzie panowata jednos$é. Cno-
,»dzitlo o obudzenie namigtnosci, niemajacych w sobie nic
»szlachetnego, nic czystego, jak burzliwos$ci, nienawisci mig-
,»dzy stanami, zazdro§ci w obec wyzszos$ci wszelkiej chci-
,wosci na urzeda. Nic nawet wielosci celu takicn $rod-
kow me usprawiedliwia. Zapala nas widok uniesien pra-
wdziwych 1 nieprzygotowanych gniewow thumu, ile razy
,»idzie o zemszczenie krzywdy, albo o wywalczenie jakiej$
»swobody ; ale jestze podobna nie czué wstretu do sztu-
cznych wybuchow i gniewdéw na zimno, ktoére daja poznaé
»reke mizernych awanturnikow i bezwstydnych zuchwalcow
»Wlasnego wyniesienia szukajacych. «

Heronimowi odbierajg urzad.

»33 rany nieprzestajace si¢ krwawié¢; tego rodzaju
,byla rana, jaka miten nieprzewidziany cios zadal. Stuzy¢
»zasadzie jakiej$ cate zycie, a pas¢ ofiara tej zasady w chwili
»j€] zwycieztwa, jest to zgingé jak Indyanin zgnieciony
,kolami wozu, na ktéorym jego bdstwo si¢ mieSci. Miatem
»,W sobie dosy¢ poswiccenia, by przyjaé¢ spokojnie podo-
,bna ofiar¢. SzczesSliwym uczulbym si¢ nawet, gdyby oj-
»czyzna byta szcz¢§liwa. Ale moglemze si¢ tudzi¢? Bylze
Lurzeczywistniony moj ideal? PosiadaliSmyz prawdziwa
~rzeczpospolita, zyjaca dla wszystkich tak, jak wszyscy dla
Hhiej, wielka $wieta rzeczpospelita przysztosci? Watpitem
,0 tem 1 watpliwo$¢ owa bardziej moj umyst trapila jak
,wlasna niedola. Tam si¢ niegdy$ spodziewatem widoku zgo-
»dy powszechnej, widoku spokojnych ludno$ci w kwitnagcym
kraju, dobrego bytu i szcz¢Scia przez zjednoczenie rozu-
,mow i sil, narodéw polaczonych w braterstwie, wyrzecze-
nia si¢ siebie w indywiduach na korzy$¢ ojczyzny, chwaly



899

»dla pokornych, zaszczytéw dla najposwigcenszych, wta-
dzy dla najgodniejszych. Jakze rzeczywisto$§¢ roznita sie
,0d ideatu? Przeu oczyma mialem nieporzadek w ideach
»1 W sercach, zawzigto$¢ stronnictw, panowanie deklamacvi
i mierno$ci, powszechne zubozenie, wys$cigi za urz¢dami,
»zgota to samo co pierwej, tylko przez innych ludzi.

Ustep o empirykach a mianowicie o p. Cabet tak si¢
zaczyna:

»53 ludzie przeznaczeni do robienia wynalazkéw, pro-
»znoby si¢ sami chcieli wylama¢ z pod tej koniecznoS$ci.
»Jesli ich zdolno$¢ zwrodci si¢ na przedmioty pod zmysty
,podpadajace, ujrzymy ich $lgczacych cate zycie nad jakas$
,hiepodobng maszyna, nad aparatem do zeglugi powietrznej,
»albo nad rozbiorem gazn nieistniejacego w rzeczywistosci.
,Podobni ludzie w $rednich wiekach wyszukiwali w kottach
Ltajemniczych, sztuki nieomylnej zamieniania olowiu w zto-
,.to, a w naszych czasach wymyS$laja madre sposoby, by
»Zz wegla dyamenty otrzymaé. Sa to nieugigte, niepow$cia-
.gnione natury, ktoérych zadna przeszkoda nie wstrzymuje,
»zadne niepowodzenie nie zniechg¢ca i ktoére zdolne s3 po-
,,wotaniu swojemu dobry byt i mienie pos$wiecié. Zyja
»chimera swoja, nic po za nig i oprédcz niej nie widzac.u

»,Rozum ludzki ma takze megczennikéw, ktdrzy nie
,mniejsze poswiecenie dla idei jakiej§, nie mniejsza pogarde
»dla wszystkiego co z nig nie ma zwiazku, pokazuja. Ci
»Wszyscy poszukujacy niepodobienstw i rzeczy nieznanych,
,.nie s3 jedni do drugich podobni. Mozna migdzy nimi
,wiele odmian rozrézni¢. Sa tacy, ktéorych umyst wrze nie-
ustannie, idee wyrywaja si¢ im z glowy jak lawa z kra-
»teru. Nie ma u nich przerwy, nie ma spoczynku i podzie-
.mna praca ciggle si¢ odbywa. Zaledwo pierwsze warstwy
,ochtodly, nowy vvybuch nastgpuje, wybuch goracy, niepo-
wstrzymany, jasniejagcy cala $wietnosciag plynacego ognia.
,ldei ijeszcze idei! Idee plyna jedne za drugiemi $rod
»dymu i loskotu. Darmobys$my chcieli odwréci¢ oczy. Wi-
»dok to czarujacy: nuzy, ale pocigga. Takie jest powo-
tanie wynalazcow ciaglorzutnych. Ich cata rados§¢ wtwo-
rzeniu; tworza zeby tworzy¢. Plodnos$é¢, jakiej daja do-
wody, nabiera rozmiardw jeniuszu, a rucnawos$c ich umy-
»slu moze zadziwi¢ i zawstydzi¢ nasza niemoc powszechng.
,-Obok tych proteuszow i na ambitniejszym trojnogu, szykuja
»8i¢ wynalazcy, ktorzy tylko jedn¢ maja ideg¢, ale ide¢ nie-
.zmienig, powszechna, zdolng wszystkie idee ogarnaé¢. Ci
,prZynosza nie mniej ani wiecej, tylko objawienie. Swiat
jWartoby przerobi¢; oté6z oni maja gotowy model i nie
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»przestaja zaleca¢ ludziom, by korzystali ze sposobnosci.
»Zreszta sa bezinteresowni, nie przedaja swego sSrodka ale
,»20 za nic ofiaruja. Poézniej jesli ludzie beda zadowolnieni,
»zaplacg im chwala, nawet statuami. Nie zakreslaja wcale
»granic wdzigcznosci pokolen. Nagrode otrzymuja za zy-
»cia lub po $mierci, to im wszystko jedno. Pracuja jedy-
,me przez uczucie godnos$ci cztowieczej 1 dla wtlasnej ar-
tystycznej przyjemnosci. Wynalazcy o mys$li stale przy-
tomnej (idee fixe) najwierniej przypominaja up6r i cierpli-
,wosc $redniowiecznych alchimistow. U nich wiara jest cal-
kowita, gteboka, nietargujaca si¢ z powodzeniem, niebo-
.jaca si¢ przesladowan. Byliby meczennikami swego po-
,,mystu, gdyby im obyczaje naszych czasdéw nie odmawiaty
»tego zaszczytu. Zreszta nietylko opieraja sig, ale tez i
,hacierajag. Maja umyst wylaczny, bez toierancvi. Po za
,granicami swojego wynalazku nie przypuszczajg, nie uznaja
,hiczego. Miedzy soba bez litoSci si¢ szarpia. Trza zo-
baczy¢, jak kazdy znich sadzi pomyst swego sgsiada, jak
spogardza jego idea. Tak w szpitalach waryatow, jedni
,waryaci drugich za szalonych maja. W czasach zwyczaj-
nych, dziwne te eksystencye pozostaja zdala od glos$nosci
o1 od hatasu. Zaledwie kilku uczniow, kilku entuzyastow
,ubiegajacych si¢ o chwate odbita, otacza mistrzéw kolem
stajemniczych uwielbien; uwielbienie nie przechodzi cia-
snego obrebu rodzinnego prawie. Towarzystwo spokojne
»nie lubi zboczen dumy, pogardza samotnemi uroszczenia-
»-mi. Panuja w niem o gléwnych rzeczach zdania wyro-
bione, przyjete, kazdy idzie z biegiem rzeki. Jesli spor
,»81¢ toczy, to o przedmiotach ograniczonych, okreslonych;
.kazdy przystaje na cato$é¢ i tylko w szczegdlach zaprze-
»cza. Nie ma tam dla awanturnikéw miejsca, chyba to,
,ktore sobie ich wyobraznia wymarzyta. Inaczej si¢ dzieje
»,W epokach poruszen. Wtedy zamacaja si¢ snmienia,
Lumysty zachwiewaja. Pojedynczy czlowiek tego samego
,wstrza$nienia co cate towarzystwo doznaje. Darmo szuka
,oparcia na drzacej pod jego nogami ziemi; uderza o wszy-
stko co napotyka, chwyta si¢ wszystkiego co spostrzega.
,Proznia robi si¢ w jego umysle; zaczyna watpi¢ o innych
-1 0 sobie. W tym stanie wyjatkowym czeka go mndstwo
»zasadzek. Jeden naduzywa jego strachow, drugi jego
»gniewow: lada awanturnik nim pomiata. Jes§li kryzys po-
bjwa, przyjdzie prdzniactwo, przyjdzie ngdza; i ta i tamta
,zli doradzcy ... Jak si¢ tu ochroni¢. Cierpienie jest la-
twowierne i zle broni ucha od poszeptow bitedu. Kiedy si¢
Ltowarzystwo zachwieje do tego stopnia, nadchodzi chwila



— Rél —

sempiryzmu. Panowanie jego be¢dzie krdotkie ale absolutne.
,Ci nawet, ktorzy si¢ przeciw niemu najsilniej bronia, je-
»8zcze mu co$§ na pastwe rzucg. Wszystkie potworne albo
»szalone wyobrazenia, ktore zyly w podziemiach pogardy
,»1 zapomnienia, naraz ukazuja si¢ na placu publicznym.
,Ulica do nich nalezy, zajmuja ja tez bez odwloki. Coz
»prostszego? Wszakze chodzi o znalezienie teoryi, ktoreby
»wszelkie zte na §wiecie zniosly. Zbieraja si¢ tlumy, nie
~wielu zjawia si¢ uczniow, ale ciekawych nie brak; jesli si¢

o zaciagga pod znaki, kazdy stucha. Sukurs bylby
,daleko wickszy, gdyby nie wspolzawodnictwo, ktore si¢
,miedzy systematami objawia, i glos jednego ghluszy gtos
»drugiego." “to

Przywiedziemy jeszcze poczatek rozdziatlu o Ludwiku
Blanc.

»Madros¢ starozytna glosi: strzezcie si¢ czlowieka,
Lktory tylko w jednej ksigzce czyta¢ nawykl. Rada jest
~roztropna i stanowcza, tylko potrzebuje dodatkowego obja-
$nienia. Niezawodnie trzeba si¢ miec na bacznosci od lu-
,»dzi, ktorzy tylko w jedng ksigzk¢ wierzg, ale podwojna
,baczno$¢ potrzebna, kiedy chodzi o takich, ktérzy ufaja
.Wytacznie ksiazce przez siebie samych napisanej. Sta-
bos$ci ojcostwa tacza si¢ wtedy 2z uporem przekonania i
,hie ma obtakania, do ktoregoby te dwie namigtnos$ci nie
,doprowadzaly. Rewolucya na nieszcz¢$cie swoje wpadla
,ziazu W re¢ce ludzi, z ktorych kazdy byt ksiazke napisat.ll

Zalujemy, Ze nam niepodobna innych wyjatkéw umie-
$ci¢. W powiesci catej jest pospolitosci wiele, zawiele;
ale zdrowy rozsadek wszedzie w niej bltyszczy. W naszych
czasach ogromna to zaleta.

La Papaute et les ententes romaines p. Artaud, de
Montor (Paris 1849J.

WspominaliSmy dawniej o niezmordowanym autorze
Historyi pgpieiow. Niewielki on ma naukowy zapas i nie-
wielki talent, pomimo tego coraz nowe dziela wydaje. Dzie-
ta te nie stang si¢ popularnemi; ze jednak wszystkie maja
tre$¢ religijng i barwe religijna nosza, i ze si¢ z tego po-
wodu rozchodza, o stanowisku piszacego ostrzedz wypada.

i1 \M"zce’ ktorej tytut wypisaliSmy, opowiada P. Ar-
taud de Montor, przez jakie proby przeszto papieztwo i ja-
kie cierpienia wycierpieli papieze a to od VI wieku. Po-
t



kazuje, ze zawsze namigtnosci ziemskie probowaty zlamacé
zaporg, ktora im kos$cidt stawia i targaly si¢ na wyobrazi-
cieli idei katolickiej, w nadziei, ze ich tamiac, ja takze zni-
szcza. Stawia nam przed oczy kilkakrotne zniszczenie Rzy-
mu, w czasach Fryderyka II, w epoce wygnania papiezkie-
go w Awenionie, §r6d wojen Wtadystawa Neapolitanskiego,
ku koncowi wielkiej schizmy zachodniej, za Karola V cesa-
rza i podczas rewolucyi francuzkiej. Wspomina tez o po-
wrotach papiezow do wiecznego miasta i o ich staraniach,
by rany zadane wygoi¢. Wszystko to, jakkolwiek wprost
zostalo ze znanych historykdéw przepisane, zajmuje w dzi-
siejszych czasach, i nawet nauczy¢ moze. — Inaczej si¢ ma
z wnioskami i ze zdaniami tyczacemi si¢ wypadkow przed
naszemi dziejacych si¢ oczyma. Autor jest legitimistg i
z ciasnego stanowiska swojego stronnictwa, na proby ko-
$ciota i na bolesci Piusa IX si¢ zapatruje, ze pisze przede-
wszystkiem w interesie opinii, ktorej stluzy, radby papieza
zaprowadzi¢ do obozu absolutystow, mniej baczac na to, ze
absolutyzm, schizma i protestantyzm podpieraja. Jakoz znaj-
dujemy w koncu dzietka o$wiadczenie wdzigcznos$ci dla Ro-
syl i Prus za to, ze te dwa mocarstwa uszanowaly papieza
w jego nieszcze$ciu. Podobny sposob widzenia dowodzi,
ze autor nie ma spokojnego zaufania, jako si¢ kosciol i Oj-
ciec §ty sita nauki, ktéora wyobrazaja, prawda, sprawiedli-
woscia wyratuja. My jesteSmy przekonani, ze papiez na
prostej drodze mitosci prawdziwej a zatem (umiarkowania,
pozostanie i nie wspominalibySmy o tych i tym podobnych
stronniczych zabiegach, gdyby si¢ z nich uprzedzenia i“o-
myltki nie wyradzaty.

W Maju umarta w Irlandji Maria Edgeworth, autorka
powiesci moralnych, ktére w Europie powszechng wzigtosé
zyskaly. Obyczajowe jej romanse wielce kiedy$s zajely
umyst mtodego Walter Scotta; zamitowaniu ich przypisuja
pierwsze objawienie si¢ i kierunek jego talentu. Sam przyzna-
wat, ze je dlugo za wzoér uwazal. Wazniejsze dzieta autorki
w tym rodzaju sa: Castle Rackrenl, The modern Griselda,
Leonora, Belinda, The Patronage, Ormond, Tales of Fashio-
nable life, Helena. Napisala przytem, a raczej dokonczytla
pamigtniki swego ojca, z ktéoremi takze razem wydata hu-
morystyczne migszaniny Essays on Irish Bulls. Czem jednak
najwiecej przystuzyta si¢ $wiatu, to swemi powiesciami dla
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dzieci i poradnikami w rzeczy wychowania. Tu naleza Es-
says on Practical Education, The Parent’s Assistant, Moral
tales, Popular tales. Z nich obficie korzystalo obce pi-
$miennictwo. U nas, migdzy innymi, pani Klementyna z Tan-
skich Hoffmanowa z wdzigczno$cig wspomina, jak wiele od
Maryi Edgeworth wzigla pomystow. Powies¢ Adas i Ole-
sia prawie calkiem od niej pozyczona. Autorka zgasta w po-
znym wieku, bo 82 lal liczyta. Do konca zycia mieszkala
w rodzinnej swej wiosce " Edgeworthto wn, w hrabstwie
Longford. Pierwsze jej dzieto wyszio w 1798, a zatem przez
pot wieku pracowitego autorskiego zywota Swietnie si¢ po-
wszechndj literaturze zaslugiwala.

Zgon Lady Blessington przyprawil potoczna literature
angielska o strate wigcej niespodziang i dotkliwsza, bo cho¢
pisma jej sa daleko nizszej warto$ci od dziel Maryi Edge-
worth, stoja jednak w blizszym zwiazku z terazniejszo$cia,
— 1z praca, pochopami i dazno$ciag obecnego pokolenia.
Stawa jej byta rownie glosna w Swiecie politycznym, jak
literackim. W burzliwych czasach, ktore ostatecznie spro-
wadzity reforme¢ parlamentu, a podzniej za rzadéw lorda
Grey, o nig si¢ wiele politycznych i dyplomatycznych za-
biegdw opierato, w jej domu zbiegaly si¢ potegi dziata-
jace, ona w swych salonach reprezentowata i u§wietniala
zwycieztwo Whigdéw, usitujacych nawet w zewngtrznej oka-
zalo$ci sprostaé zasiedzialym przy najwyzszej witadzy To-
rysom, zgola w jej rgku spoczywaly wszystkie sprawy,
ktéore w poblizu trondéw 1 gabinetdw zrgcznos$ci, podszeptom,
a nawet i zalotno$ci kobiet powierzane bywaja. Rowniez
i w nastepnych latach dom jej byl miejscem, gdzie si¢ spo-
tykaty znakomito$ci calego $wiata: politycy, literaci, artysci,
a nie godzi sie nam przepomniec, ze i wygnancy polscy
zawsze u ni¢j uprzejme przyjecie i gotowos¢ stuzenia ich
sprawie znajdowali. Wiadomo, iz byla pzyjaciolka Byrona,
ktory czesto o niej w swych listach wspomina i wiele jej
z swych poezyi przypisal. W koncu miata zazyto§¢ z hrabig
D Orsay, owym dowcipnisiem, artysta, literatem, a przez dlugi
czas wylacznym krolem mody i dobrego tonu w Angin.
Majatek jej ulegt niedawno zupeilnej ruinie. Owe Gore
House ze wszystkiemi §$wietnemi pamiatkami poszio na
sprzedaz publiczng. Lady Blessington usunegta si¢ do Pa-
ryza gdzie nagle 3go Czerwca tknigta apopleksya umarla.

ziet jej trudno naliczy¢, Zasilala wszystkie peryodyczne
pbkma iracanii swemi. Wydawata dwa noworoczniki, z kto-
r/ a B°°k of beauty znany powszechnie. Jej Rozmowy
* lordem Byronem dostarczyly wiele szacownych materya-

Przeglad Poznanski. — TU in
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16w do jego biografii. Jej Idler in France i Idler in Italv
stoja w pierwszym rze¢dzie dziel obce kraje opisujacych.
Z romansOw jej najznakomitsze s3: The Confessions of an
Flderly Lady, The Confessiens of an Erderly Gentleman,
The Governess, The Repealers, The Two Fiends, The Me-
moirs of a Femme de Chambre, The Belle of a Season,
The Victims of Society, Meredith, The Lottery of Life, Strat-
hern etc. Co rok prawie dwa trzytomowe romanse wyda-
wala. The Magic Lantern i Thoughts and Reflection “za-
wieraja pelno o dzisiejszem towarzystwie dowcipnych spo-
strzezen. We wszystkich tych dzietach zna¢ wysokie wy-
ksztalcenie, dowcip, delikatny gust kobiety, serce pelne
dobroci. Jesli obrazliwa moralno§¢ przygam¢ czemu moze,
to predzej jej glosnemu zyciu jak pismom.

Sprawy biezace
Synod archidyecozalny.

Kilka temu migsigcy, wypowiedzielismy nadziej¢, ze naj-
wyzsza wladza duchowna w prowincyi naszej zechce za-
pewne korzysta¢ z niepodlegtosci, jaka jej nowe prawo za-
sadnicze panstwa zapewnia i ze pomyS$li o zwotaniu pro-
wincyonalnego soboru. Widoczna jest korzy$§¢, widoczna
stosownos$é kroku podobnego.

Gazeta polska w numerze 116 porusza to samo zada-
nie i podaje bardzo dobre powody. — Stusznie artykut ga-
zety nasuwa mys$l rekolekcyi wspolnych, ktoreby synod po-
przedzily ; stlusznie wskazujac szereg przedmiotow, jakiemi-
by si¢ synod zajaé¢ musial, wymienia: obmys$lenie sposobow
dla zaradzenia brakowi duchowienstwa, a "mianowicie roz-
patrzenie si¢ w kwestyi, jak zaTozy¢ przez sobdr tryden-
cki wyraznie dla kazdej dyecezyi przepisane seminctryum
wpuerorum, dal¢j zaprowadzenie jednos$ci w rytuale, dalej
jeszcze ulozenie planu do ksigzki katechizmowej, w koncu
rozwiazanie praktyczne trudnosci, jakie z nieobsadzenia pre-
bend ubozszych powstaje.

Mamy zamiar raz jeszcze obszerniej nad catg rzecza
si¢ zastanowié¢, a tymczasem laczymy glos nasz z glosem
autora artykutu i oSmielamy si¢ przetozy¢ wladzy clucho-
wnej, ze dopoty nie podobna znale$s¢ rady w oplakanem
potozeniu kos$ciota archidyecezalnego, dopoki jego krzywd,
potrzeb i niedostatkéw w calej si¢ rozcigglo$ci nie pozna;
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za$ sobr tylko jest w stanie rany odstoni¢ i sity do uzycia
w pracy reorganizacyjnej wskazac.

Liga polska.

Dziatalno$¢ dyrekcyi gléwnej ozywita si¢ nieco w osta-
tnich czasach. Radziby$my ztad pomys$lna wrozbe dla dal-
szych losow stowarzyszenia wyciagna¢. Dobrej woli w kra-
ju nie brak, niezmierna wigkszo§¢ gotowa jest pracowac,
wszyscy tylko wygladaja rozporzadzen z goéry, i to rozpo-
rzagdzen prostych, jasnych i ze $cistoscia pole kazdej robo-
ty odznaczajacych. Nie tra¢my nadziei, ze proby i dys-
kusye tak dyrygujacych jak i cate cialo, na wlasciwy tor
naprowadzg.

Na dniu 22 Maja wydata dyrekcva gtowna okolnik ty-
czacy si¢ kas oszczednosci. Okoélnik ten ma dwoista wa-
g¢, raz jako manifest, powtdre jako podstawa do dysku-
syi o samym przedmiocie. Czytamy w okdlniku: ,Na tern
,zawisto prawdziwe rozwi¢zywanie zadan spotecznego po-
,.stepo, me zeby wszelka wtasnos¢ podkopywaé, lub\vszel-
ki kapital niweczy¢ (jak to niektéorzy marzyciele sami siebie
,na wpo6l rozumiejacy prawia), ale owszem na tem, azeby
»tak wlasnos¢ jak kapital, coraz bardziej rozmnazac, kaz-
demu uprzystepniaé, stowem prawdziwie demokratyzowac,
»l tym to sposobem dodatnio ale nie ujemnie, organicznie
»ale niedezorganicznie, utorowac¢ catemu ludowi szeroka
,droge do tych dobr pozadanych i zastuzonych, a dotad
,mniej wigcej dla niego nieprzystgpnych. Kwestya tak zwa-
,ha socvalna, nie wtenczas zaiste zywotnego rozwigzania
»dostapi, kiedy ani wtascicieli ani kapitalistow nie bedzie,
,b0 to owszem byloby jej przyduszeniem, ale wtenczas
,dopiero i wtenczas jedynie, kiedy si¢ wszyscy pod pewna
,miarg wtadcicielami, lub kapitalistami stang, a drobne z po-
»czatku zasoby swoje sila stowarzyszenia coraz bardziej
,wzmaga¢ i pomnaza¢ be¢dag.ll Z tego ustepu jasno rozu-
miemy. ze dyrekcya odpycha komunizm i gwalt w sposo-
bie; wszakze z niektorych wyrazen wnioskowaé¢ mozna, iz
oczekuje blizkiego rozwiazania zadan spolecznych w spo-
sob zaspokajajacy wszystkie zyczenia i wszystkie oczekiwa-
na judzi, ktéorzy nic nie posiadaja. Pelna jest obietnic
wzmianka o szerokiej drodze do dobr poigdanych i zaginio-
nych a dotgd nieprzystepnych. Namby si¢ zdawato, zejak
z jednej strony obowigzkiem jest wyszukiwaé sposoby ku
polepszeniu bytu materyalnego, zawsze pami¢tajac, ze zamo-



zno$¢ 1 ptynaca z niej niepodlegtos¢ osobista, wysoko ludzi
uzacmajga, tak z drugiej strony godzi si¢ oszczg¢dnie obie-
tnicami szalowac i rzucajac niejako na przeszlo$s¢ czarnag
zastong — ostroznie zorz¢ wszystkiego co dobre i pigkne,
w przysztosci tylko wskazywaé. Zbyt"latwo pobudzi¢ ludzi
do zadowolmema z losu obecnego i do spuszczania si¢ na
konieczno$¢ nadchodzacych ulepszen. W calym ciami o-
kolnika lekcewazenie przeszlo§ci upatrujemy Napotykamy
naprzyktad wyrazy: ,Sita asocyacyi jest tak waznem dla
»Spoteczenstwa w dzisiejszych czasach odkryciem, jakiem
.niedawno odkrycie sity pary stalo si¢ dla mechaniki - Dzi-
wne to uroszczenie. Zdawaloby si¢, ze dotad ludzko$é wi-
dziata tylko indywidualne wysilenia, ze si¢ ludzie uzytecznie
taczyc nie umieli. A przeciez od Chrystusa, ktory prawo
mitosci, a zatem prawo stowarzyszenia postawil, chrze$ci-
anie wszystkich czaséw 1 wszystkich potozen nie przestali
dla niebieskich i ziemskich celow w ogodlnych i nieogdlnych
przypadkach wigzaé¢ si¢ z soba, taczy¢ w jedno, i najtru-
dniejszych zamiaréw dzwignia wspolnosci dokonywaé. Nie
bedziemy rozszerza¢ si¢ w tej mierze, poprzestaniemy na
o$wiadczeniu zato$ci, ze nasza moralna krajowa wladza staje
na stanowisku owej dumnej ekonomii politycznej zachodniej,
dla ktorej historya jest niczem, niczem tradycyjne doswiad-
czenia, i ktéra cno¢ dotad nic nie stworzyta i nic nie roz-
wigzata, cho¢ tylko mniej lub wigcej szcze$liwie dawne po-
mysty chrze$cianskie odnawia, nie przestaje jednak utrzymy-
waé, ze sama jedynie zdolna jest ludzi doprowadzi¢ do zu-
pelnego szczeScia na ziemi. Wspomnimy nawiasem, ze na-
uka, o ktorej mowa, znajduje si¢ w ciaglej sprzecznosci
z ewangelig, ktora nigdzie nie wspomina, zeby boles§¢ icier-
pienie mialy byé¢ wygnane ze $wiata.

My jestesmy stronnikami kas oszcz¢dno$ci, bo uzna-
jemy niezmierng wage¢ wszystkiego, co prowadzi do pra-
cowito$ci, co przezorno$é, wstrzemiezliwo$é i porzadek w zy-
ciu podpiera. Dzielimy takze przekonanie, ze wszelkie po-
dobne instytucye najwigcej si¢ u nas przyloza do pomno-
zenia liczby rzeczywistych obywateli, a zatem kraj na dro-
dze moralnej i politycznej o$wiaty wyzej posuna. Z okol-
nikiem dyrekcyi gtownej w wielkiej czg¢$ci si¢ zgadzamy.
W dwoch tylko rzeczach pozwolimy sobie rdéznic¢e zdania

o§wiadczy¢. A to raz co do proponowanej doktakdi — po-
wtore co do stosownos$ci chwili obecnej, by projekt w wy-
konanie wprowadzi¢. Doktadka niebytaby moze zta sama

w sobie; nalezy niezawodnie zachgci¢ sktadajacych, nalezy
im gotowo$¢ do pomocy, nawet do ofiary ze strony boga-
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tszych pokaza¢, ale niepodobna stanowi¢ w tej mierze o-
gofnego prawa, $rodka powszechnego zaleca¢. Rozumiemy
naprzyktad doktadke, jako nagrode w pojedynczych przy-
padkach, chociaz i w takim razie stésowniejszaby nam
si¢ wydato rzecza, zakupi¢ dla czlowieka, ktoérego si¢ chce
nagrodzi¢, ksigzeczke¢ kasy oszczednosci, z jakimkolwiek
badz wpisem. W innych'przypadkach, nie pracowita o-
szczedno6s$é, ktorg przedewszysudem podeprzeé nalezy, ale
umiejaca si¢ czepiaé wszelkiego zysku chciwosé, skorzy-
stataby z dobrodziejstwa. Oprocz tego, doktadka tak jak
ja okolnik zaleca, jest niejako rzecza przymusowa. Czyz
w wielu przypadkach nie databy powodu do niesprawie-
dliwych wymagan. Okodlnik oznaczenie ilosci kazdej poje-
dynczej dektadki, zostawia dobrej woli kazdego pojedyn-
czego gospodarza; jakze tu unikngé nieporozumien, ktére-
by ze wspodtzawodnictw i z zadro$ci wynikly.

Ostatnie zebranie delegowanych w Wierzenicy roz-
strzygneto kwestya stéosownos$ci, nie bedziemy si¢ wigc
nad nia rozszerza¢. Co si¢ zreszta tyczy przedmiotu sa-
mego, uwazamy go za niezmiernie wazny i w czasie sSpo-
sobnym, obiecujemy obszernie don powrocie.

Na zebraniu delegowanych, zebraniu, ktéorego mysl po-
wszechne uzyskata potwierdzenie, o wielu waznych radzo-
no rzeczach. Moéwiono n. p. o nastapi¢ majacych wybo-
rach do izby drugiej sejmu berlinskiego, i1 jak oczywista,
wszyscy zgodzili si¢, ze wybiera¢ potrzeba. Chociaz nic
nie daje gwarancyi, ze rzad z dobra wiara zaprowadzié¢
konstytucyjny porzadek si¢ stara, chociaz jest co$ ubliza-
jacego nietylko dla sumienia publicznego, ale i dla godno-
$ci osobistej ludzi politycznych w tern lekcewazeniu z je-
go strony powierzonego deputowanym mandatu, chociaz
ciggte zmiany w nowem a nadanem prawodawstwie, pra-
wnego bezpieczenstwa nie obiecuja, to jednak wzglad na
konieczno$¢ glosnej obrony praw naszych w obec nieprzy-
jaznych reprezentantdw najezdniczej narodowosci i w obec
calego wucywilizowanego §wiata, nakazuja nam cierpliwie
i wytrwale, gorliwie 1 ze skwapiiwoscia z reprezentacyj-
nych swobdd, jakiekolwiek one sa, korzystaé. Jesli wyra-
znych korzys$ci nie odniesiemy, to przynajmniej nabierze-
my niejakiej wprawy do zycia publicznego. Przed kilkoma
miesiacami wypowiedzieliSmy zdanie nasze w rzeczy urzg-
dzenia oboréw polskich w Ksigstwie. Odwolujemy si¢ do
owczesnych artykutow Przegladu. Jak zyczyliSmy sobie
wtedy, tak i taraz sobie zyczymy, by z ramienia iigi po-
wstal ogolny komitet oborczy, ktoryby praw narodowosci
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polskiej bronit w obec rzadu, catg agitacyg wyboréw pro-
wincyi prowadzit i pilnowat, zeby nigdzie, czy to przez ro6-
znice zdania, czy przez opieszatos¢, rzecz polska na szwank
narazong nie byla. Zkad ingd byliSmy i jesteémy zdania,
ze kandydatury winny sie swobodnie po powiatach poja-
wia¢. Inaczej dlugo nie ujrzymy w kraju rzeczywistych
politycznych obyczajéw. Przymus musi ciggle nakazywac
zbyteczne poswiecenie, albo gorszgcy rokosz wywotywaé
Niechaj stronnicy wyboréw zalecanych z gory, a wiemy!
ze jest ich wielu, i to pomiedzy najzacniejszymi obywate-
lami Ksiestwa, zastanowi¢ sie zechcg nad jednem przypu-
szczeniem: w dzisiejszych stosunkach publicznych nie jest po-
dobna przeprowadzi¢ innej listy jak taka. ktéra w znacznej
wiekszosci sumienia ludzi umiarkowanych zaspokoi, ale fa-
two pije widzie¢, ze predzej czy poOzniej, na krotki czas
czy na diluzej, witadza poczatkowania dostanie sie w rece ludzi,
ktérzy z zupetng wytgcznoscig kandydatéw dobiorg; jakim-
ze wtedy prawem wszyscy co dzi§ przeciw swobodnej ini-
cyatywie przemawiali, bedg mogli postuszenstwa odmoéwic?
My nie rozumiemy koniecznosci pewnych ustgpien. Stron-
nictw nie chcemy bynajmniej. Nie pora teraz w Polsce na
stronnictwa, z icn wytgcznosciami, z ich rozgraniczeniami,
z ich Scistoscia wyobrazen, z ich karnoscig i porzadkiem,
ze wszystkiemi ziemi i dobremi ich stronami. Ale bez
stronnictw w danej chwili rozmaicie mozna uwaza¢ obo-
wigzki narodowe, co wiecej, tych réznic sumiennych wy-
rzec sie nie godzi. U nas, jakesmy juz dawniej powiedzie-
li, sg jedni co chca zupetnej niezaleznosci od ruchow za-
granicznych, co w wewnetrzng prace narodowg przede-
vvszystkiem ufajg, sg drudzy, ktérzy zbawienia wyglgdaja
od rewolucyi zachodnich. Miedzy dwoma opiniami, tran-
zakcyg na polu legalnosci, a pamietajmy, ze wybory na
sejm sg rzecza scisle legalng (transaction), uwazamy za zu-
petnie niepodobng. Otéz niech bedzie wolno jednej i dru-
giej opinii swobodnie sie do kraju odwotaé. Komitet przez
lige postawiony, =zapobiezy wszelkim nieporozumieniom,
ktéreby na korzy$¢ wspolnych nieprzyjaciot wypasé mo-
gty i dopilnuje, zeby w skutek réznicy zdania jaka opiesza-
tos¢ wsréd polskich wyborcow sig nie wkradta. Ze spo-
sobem myslenia kandydatoéw, ktorych nie wedle kotervj-
nych uprzedzeh sgdzi¢ wypada, zapoznatlyby nas wiasne
ich okdlniki.

Zebranie delegowanych zajmowato si¢ takze kwestyg
zaprowadzenia ochron wiejskich. Jest to rzecz, ktérej w te-
oryi nikt sie pewnie nie sprzeciwi. Chodzi tylko o znale-
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zienie praktycznej drogi. Broszura p. Augusta Cieszkowskie-
go, dawniej w tym przedmiocie ogloszona, a teraz $wiezo
w Poznaniu przedrukowana, daje w zajmujacy sposob
przedmiot blizej poznaé¢, wszakze trudnosci praktycznych,
w naszym kraju dostatecznie nie rozwigzuje.

Byla mowa wydawania tanich ksigzek dla ludu; czeka-
my wszakze obszerniejszych w tym waznym wzgledzie
wiadomosci, zeby co$ z naszej strony o$wiadczy¢.

Kwestye kasy zapomodg i asekuracyi na inwentarz bie-
dnych wyrobnikow, ktore obie zostaly nierozstrzygnigte, sa
niezawodnie bardzo wazne i zasluguja na blizsze rozpatrze-
nie pozniej.

Zatlujemy, ze nie =zastanowiono sie blizej nad rzecza
sadow polubownych, w ktéoré nalezaloby pewna jednostaj-
no$¢, pewny porzadek zaprowadzi¢, i i¢tére od gorliwosci
dyrekcyi szczegélowych, przy niedo$wiadczeniu powsze-
chnem, zaleze¢ nie moga.

Spodziewamy si¢, ze dyrekcya oglosi zupelne zdanie
sprawy z zebrania w Wierzenicy. Wtedy bedziemy mo-
gli obszerniej o wszystkich poruszonych tam kwestyach
pomowic.












