O administracji francuzkiej.

Rewolucya roku 1848 i spowinowacony z nig socy-
alizm, poruszyty do dna dwie umiej¢tnosci we Fraocyi:
ekonomia polityczng 1 adminislracya publiczng. Socya-
lizm uderzal na ekonomia polityczna jako na teorya an-
gielska, oparta na indiwidualizmie, a bronil administracyi
centralnej, jako podstawy stowarzyszenia spotecznego.
Stronnictwo jemu przeciwne bronito ekonomii politycznej
jako opartej na wolnosci, a uderzalo na administracya
centralng jako na nieprzyjaciotk¢ wolnosci. Walka na
gruncie ekonomicznym wywolala wiele pism, mniej wig-
cej trafnych, 1 przyczynila si¢ do ustalenia kilku zasad
nauki politycznej. Walka na gruncie administracyjnym
byta mniej ptodna, jednakze jej skutki nie sa do pomi-
nigcia. Walka ta ukazata nowa er¢ daznosci Francyi:
pogodzenia wymagalno$ci stowarzyszenia narodowego z
wymagalnosciami wolno$ci cztowieka, gminy albo prowin-
cyi. Walka ta poruszyla zasady, na ktoéorych opiera sig
kazda spoteczno$é, kazdy nardéd, kazdy rzad. Walka ta
wywotlata poréownanie instytucyi francuzkich z angielskie-

PrzegladPoznanski — IX
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mi 1 amerykanskiemi, rozszerzyla po raz pierwszy kran-
ce nauki administracyjnej tak ciasnej we Francyi.

Nauka administracyjna liczyla si¢ zawsze do nauk
stanu ale dzis, z przyczyny rewolucji 1 dazen socyali-
j OWS lc > 0 ekffda znaczenie, jakiego nigdy nie posiada-

rancva spostrzegta, ze zbytek wplywu rzadowego
na administracja krajowa, czyli naduzycie centralizacyi,
tepigc indywidualno$é departamentu, gminy i czlowieka,
prowadzi koniecznie do socyalizmu, to jest do pochto-
n.enia cztowieka przez zbiorowos$é, i ze aby ostabi¢ so-
cya izm i (ac zachetg dzialalnos$ci cztowieka, nalezy zmniej-
szy¢ przewage rzadowa nad departamentami i gminami
a, Jestdz,siaj Przekonanie wielu. Czy to przekonanie wy-
wota zdecentralizowanie Francyi ? Nie sadzimy.Francya znaj-
duje si¢ w tak wielkiem zakléceniu, ze dla niej kazda
zmiana w machinie rzadowej grozi niebezpieczenstwem.
Stronnictwo umiarkowane widzi niedogodnos$ci centrali-
zacyi, ale potrzebuje jej, bo centralizaoya utatwia $rodki
obrony tak wewngtrznej jak zewngtrznej. Ze swej stro-
ny, socyalizm wynosi centralizacya administracyjna na
wysoko$¢ zasady stowarzyszenia spolecznego, ktore znaj-
duje miliony stronnikéw w klasach nizszych, nawet w

nie fozy wJasciwy socyalizm do swych szeregow

Jakikolwiek moze byé¢ skutek walki prowadzonej

dzi§ zarliwie po wszystkich konczynach' Francyi, kwestya
cen ia t™acyi \ decenlrali-zacyi administracying'\jest ciekg-e

"1 rzadko poka»j, p,,,kla/y

astepstw mys$li politycznej rzuconej przez ludzi genial-
Centralizacja admini-

nych w toku potrzeby czasowej.
st acyjna, zaszczepiona przez Napoleona, liczy zaledwie
pigédziesiat, a oto owoce jej leza juz dojrzate, niektd-
pickne, dobroczynne i wznioste; niektore niebezpieczne
i z laziwe. Kwestya centralizacyi i1 dccentralizacyi jest
tém ciekawsza dla Polski, ze Napoleon =zaszczepil ,a
ziemi naszej zasady, ktéore do ostatnich nastgpstw posu-

Czy Polska ma postepowaé w
si¢ daze-

a

B! P® em vve Mancyi.
mysi Napoleona, czy przeciwnie ma chwycié
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nia, jakie dzi§ objawia si¢ we Francyi? Odpowiedz na to
pytanie utatwi rys dziejow' i zasad dzisiejszej administra-
cyi (francuzkiej.

2n

Administracya znajduje podstawg¢ swego bytu w po-
lityce; dla tego rozdzial prawa administracyjnego od
prawa politycznego jest trudny. Rozdzial ten jest jednak
podobny. Prawo polityczno jest nauka organizacyi i a-
trybucyi wtadz ustanowionych dla zarzadu krajowego.
Prawo administracyjne przeciwnie jest uauka akcyi a za-
razem kompetencyi wtadz krajowych i miejscowych w ich
stosunku z mieszkancami. Prawo administracyjne, uwaza-
ne jako umiej¢tno$¢, ma poczatek S$wiezy 1 ograniczony
tylko do statego ladu. Wszedzie i zawsze bytly reguly
administracyjne, poditug ktérych postgpowali wurzednicy,
ale prawo administracyjne nie istniato. Anglia 1 Stany
Zjednoczone nie znaja dotad administracyi jako wumiejg-
tno$ci. Toz samo dzialo si¢ w dawnem panstwie rzym-
skiem. Gajus pisat de Publicanis, Kallistrat de Jure fisci,
Ulpian de Officio proconsulis i de Censibus, Digesta zawie-
raly rozdziaty o przychodach publicznych, o skarbie, o
drogach, rzekach, municypiach i t. d.; byty to reguty wy-
snute w toku potrzeb 1 okolicznos$ci, ale nie o$wiecatla
ich zadna stata iracyonalna zasada. Administracya, jako
umiej¢tno$¢, nie istniata takze do o$mnastego wieku we
Francyi, albowiem ksztalt jej zmienial si¢ co chwilg, bez
planu i tadu, w miar¢ przechodzenia ducha publicznego
od zwyczajow prowincyonalnych do narodowych. Krol
panowal, a kraj sam si¢ administrowal. Byta to wowczas
jedyna zasada objeta w wyrazeniu .Administration aupays,
le Gourernement auroi. Roku 1413, uniwersytet paryzki
domagat si¢ reformy administracyi krajowej pojetej po
dtug jednej mysli; podobne dazenia objawily stany jene-
ralne roku 1483, ale zadaniu temu opart si¢ duch pro-
wincyonaby. Za Ludwika Czternastego, administracya o-
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trzymata wigksza $cisto$¢, bo wladza krolewska byta ol-
i wtenczas, przy zle oznaczonym roz-

brzymia, wszelako
a gminy

dziale® wtladz, zarzad krajowy byl w zamgcie
w ubostwie. Administracya prowincyonalna kierowala sig
wowczas poditug potrzeb miejscowych, daleka od filozofi-
cznej doktryny, na ktérej wzniosla si¢ niegdy$ w pan-
stwie rzymskiem pigkna nauka prawa cywilnego.
Administracya, jako umiej¢tnos¢, jest dzielem ducha
filozoficznego wieku o$nmastego. Pojal ja po raz pier-
wszy cesarz JozefDrugi, w zamiarze zrownowazenia naro-
dowosci sktadajacych Awustrya. Zgromadzenie konstytu-
cyjna fiancuzkie nasladowato go roku 1789 w zamiarze
Zgromadzenie konstytucyjne

przeprowadzenia rewolucyi.
a wznoszac no-

v»alac histoi yczne instytucye prowincyi,
we na zasadzie filozofii politycznej, oznaczylo synteze ad-
ministracyjna, podilug ktoérej mysl encyklopedystow mia-
ta by¢ wprowadzona w zastosowanie. Ze zlego dazenia,
przeobrazonego w praktyce stosownie do ksztattu rzadu
i rewolucyi wewngtrznych, przez jakie przechodzita Fran-
cya, wyrodzita si¢ umiejetno$¢ administracyjna, nauka o-
dotykajaca praw cywilnych i politycznych, wig-

gromna,
przeni-

zgca si¢ z ekonomiag polityczna i fiinansowo$cia,

kajaca si¢ iilozofiia, narodowos$cia 1 usposobieniem mo-
kraju. Administracya stanowi dzi§ we

ma ona Swo-

ralnem catego
Francyi umiej¢tno§é rzeczywista i zupeina;
je prawa, ktore chociaz nie sa ukodeksowane, sa obowigzu-
jace 1 uczace, ma swoja jurysprudencya oparta na do-
brze oznaczonych prejudykatach, niecust¢pujaca w niczem
ma swa jurysdykcya,

jurysprudencyi sadu kasacyjnego;
tej sa-

ktéra, wyjawszy nienaruszalno$ci s¢dziow, uzywa
i obrony co trybunaly; ma proce-
jasna, prawie bezkosztowna, lecz
w wyjatkach i pelng

mej rekojmi jawnos$ci
dur¢ krotka, prosta,
$cista, bezstronnag, wstrzemig¢zliwag
szacunku dla rzeczy osadzonej; ma swe katedry po uni-
ma swa literatur¢, ma zbiory dekretow i

wersytetach,
rzado-

wyrokéw, ma komentarze praw i rozporzadzen
wych, ma swa historya 1 filozofia, ma nawet swa

poezya, —
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Poezya administracyi francuzkiej lezy w skutkach, ja-
kie sprowadzil podzial kraju na departamentu i w cen-
tralizacyi ustalonej przez Napoleona. Administracya, jaka
zaprowadzito zgromadzenie konstytucyjne, uwazana byta-
by za czyn niestychany w Anglii, bo tutaj postgp szedt
z dotu, droga zwyczajowa i w skutek usilowan prywa-
tnych. We Francyi wzbudzata uwielbienie, bo tutaj usi-
towania prywatne byly zawsze niedol¢zne, bo naréd przy-
wykly byl do dyrekcyi rzadowej i nie umial korzystaé
z wolnos$ci. Anglia i Stany Zjednoczone dazylty do je-
dno$ci w roznosci, a Francya do jedno$ci w jednostaj-
nosci. Anglia postgpowata droga historyczna, droga wol-
nosci i réznos$ci wtasciwej protestantyzmowi, a hrancya
droga katolicka, rzadowa, a nakoniec filozoficznag. Admi-
nislracya centralna, jakkolwiek ja osadzimy, wzbudza za
dziwienie. Politycy starozytni nie pokazali nigdy takiej
sztuki w wzmacnianiu i uwiecznianiu wtadzy krajowej,
w usadowieniu jej na urz¢dach dobrze okreslonych i u-
stopniowanych, zaleznych od siebie, a trzymajacych sig
razem jak ogniwa jednego tancucha, jak poktady jednej
piramidy. Zdobywcy starozytni gromadzili w swych pan-
stwach krolestwa i rzeczypospolile, cywilizacya i barba-
rzynstwo; sktadali prowineye na prowineye jak si¢ skta-
da tupy, bez troski o utworzenie z nich jednej ca-
tosci. To tez panstwa macedonskie irzymskie tatwo sig
rozpadty.

Francya potrzebowala pigtnastu wdekéw, aby przy-
szta do administracyi jaka dzi§ posiada. Wiadomo, ze
panstwo Karola Wielkiego byloby si¢ rozpadlo, gdyby go
nie zasilit feudalizm, ktéry pan Cormenin nazywa centra-
lizacya czastkoiog i wzgledng 1). W skutek feudalnosci
wielka cz¢$§¢ wtladzy koronnej przeszia w rgce prowin-
cyi, ale krol mogt rozpostrzeé¢ swa opieke na wszystkich
mieszkancéw, emancypowaé gminy, wsie krolewskie i
trzyma¢ na wodzy naduzycia szlachty, llyla to opieka
posrednia, ale dawniej i takiej nie bytlo. W feudalno$ci

1) Droit administratif. Introduction p. IL
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kroi dozierat wassali koronnych, wassalowie baronow a

baronowie reszt¢ mieszkancow. Pod taka hierarchig usta

/ ) /\ /\ 0 I )
é&l&%gfs%i §§§ i grain do@naworlﬁe%%ej opiekiSZ1aghgkigh
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ztwa 1 los utatwily jej zaprowadzenie jedno$ci terytory-
alnej; state wojsko dato przewag¢ mna wewnatrz i ze-
wnatrz; parlamenta podnoszac majestat sprawiedliwosci,
zaszczepily wyobrazenie rownos$ci wszystkich mieszkan-
cOw w obliczu korony; ulepszenie administracyi i zapro-
wadzenie administration des vinytiemes, utatwily podcia-
gnigcie wigkszej czesci glow pod ogdlne cigzary, a blask
Paryza zaé¢mil zycie dworskie szlachty prowincyonalnej.
Szlachta francuzka, niegdy$ tak dumna, czolgala si¢ po
progach kroélewskich zebrzac o urzeda i taski. Dwor
rozdzielal sam bogactwa i pobierat podatki. Budzet ow-
czesny byl tajemnica zawarta migdzy krélem a pod-
skarbim koronnym. Dyplomacya byta tajemnica za-
warta mi¢dzy krélem a ministrem spraw zewngtrznych.
Sejmy poszty w zapomnienie. Potgga krolewska przy-
szta do tak wysokiego szczebla, ze przed letlres de cachet
drzata cata szlachta. Parlamenta, duchowienstwo, mie-
szczanie, zawarli si¢, w obliczu dgzen monarszych,
w poszanowaniu milczacem, lud za§ uwielbial z daleka
wielko$é, ktérej rozcigglo§ci nie pojmowatl.

Byla to centializacya polityczna, ale despotyczna. Sko-
rzystala na tem Francya, ale centralizacya polityczna nie
wymaga despotyzmu, a nardéd $wiatly obejs¢ si¢ bez wol-
no$ci nie moze. Zreszta, mimo wysokiej wladzy koron-
nej, administracya pozostawala zawsze w r¢kach prowin-
cyi, despotyzm za$ krolewski wyrodzit rézne nadu-
zycia. Finanse krajowe posunigte byly do wysokiej do-
skonatosci, jednakze brak okreslenia wtadz 1 urzedow,
wtracal mieszkancow w zamgt atrybucyjny. Parlamenta,
nie podlegte, bo dziedziczne, opierajac si¢ despotyzmowi
korony, paralizowaly podskarbich, a podskarbiowie i in-
tendenci paralizowali jurysdykcye sadow morskich, woj-
skowych, skarbowych iizb obrachunkowych. Parlamenta,
obok wtadzy sadowniczej, dzierzyly wtadz¢ administra-
cyjna a nawet polityczna. Francya dzielila si¢ na pro-
wincye, oddzielone od siebie granicami, na ktérych wzno-
sity si¢ komory wewnegtrzne, mieszkancy za$§ dzielili sig
na klasy ptacace podatki albo nie. Prowincye posiadaly
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wtadze rdéznorodne, ich parlamenta mialy réznorodne pra-
wa i przywileje, w obronie, ktorych garngli si¢ mieszkan-
cy powodowani to interesem, to wspomnieniem history-
cznem, to proznoscia. Cyrkulacya wewngtrzna byta u-
trudzona z przyczyny rozlicznych optat celnych. Prze-
myst lezal w stanie ostupienia, bo go kregpowaly cechy
wzniesione na zasadach ucigzliwych; miasta, zle admini-
strowane, byly obdtuzone. Turgot, umiarkowany zwo-
lennik filozofii o$mnastego wieku, starat si¢ usunaé¢ nad-
uzycia stopniowo, bez nadwer¢zenia przesztosci history-
cznej. Gdyby go byta ustuchata, Francya przysztaby
w owczas do adminislracyi podobnej do angielskiej; ale
przeciwko niemu wystapitly parlamenta, intendenci i wszy-
scy interesowani piastujacy godnos$ci zyskowne. Turgot
upadt; jednakze potrzeba reform data si¢ czu¢ po nim
jeszcze silniej. Naduzycia za§ byty tak zakorzenione, ze
wtadza krolewska nie byta w stanie ich usunaé. Taki
stan rzeczy sprowadzit rewolucya roku 1789.
Zgromadzenie konstytucyjne, aby wyjs¢ z chaosu po-
lityczno-administracyjnego, chwycito si¢ tej latwej zasady,
ze lepiej jest wszystko obali¢ anizeli poprawic. Do tej
zasady przylaczyty si¢ mysli filozoficzne i nasladownictwo
Jozefa Drugiego. Mieszczanie, stanowiacy grunt zgroma-
dzenia, pragneli zburzenia dawnej budowy narodowej, bo
ta budowa dawata tylko schronienie naduzyciom szlachty.
Zgromadzenie konstytucyjne mialo wowczas trzy rzeczy
na mys$li: zniszczenie dawnych przywilejow prowincyo-
nalnych, na ktoérych opieraty si¢ obyczaje moznowtadz-
twa, wydobycie administracyi z chaosu wtadz i ustale-
nie wolnej administracyi w miejsce szlachecko-prowincyo-
nalnej. Jak si¢ to zwykle dzieje we Francyi, ci co da-
wniej bronili z zapamigtato$cia naduzyé, widzac si¢ prze-
gorowanymi, podpisywali co zywo na najradykalniejsze

reformy. Szlachta i duchowienstwo rozdarty w nocy
czwartego Sierpnia ostatnio swoje przywileje. Roznice
urodzenia znikngly i narod francuzki zlat si¢ w jednag ro-
dzing. Ze zrOéwnaniem mieszkancOw musiata si¢ zrownacé

ziemia francuzka. Na wniosek Sieysa, zgromadzenie kon-
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stytucyjne zniosto dawne prowincye z ich komorami i
rozdzielilo Francya na o$mdziesiat sze$§¢ drobnych de-
partamentow, ktorym nazwiska dalo od rzek albo od po-
tozenia jeograticznego.  Departamenta podzielone zostaly
na kantony, obejmujace w sobie kilka wiosek, na wzoér
parafii angielskich (parish) a townships amerykanskich 1).
Aby wyjs$¢ z chaosu wladz, zgromadzenie konstytucyjne
oddzielito wtadz¢ administracyjna od wladzy sadowniczej
i prawodawczej; aby za$ zaprowadzi¢ administracya wol-
na, podato pod zarzad zbiorowy dyrektoryatow,. tak depar-
tamenta jak kantony. (Prawa z 14 Grudnia 1789 i 20
Sierpnia 1790). Zaprowadzenie rad kantonowych pod-
kopywato dawna indywidualno$¢ wiosek i wlasciwos$¢ ich
wtadz, poddawalo je nawet pod wplyw miast, ale przy
administracyi wolnej, wioski lak male i biedne jak fran-
cuzkie rzadzi¢ si¢ osobno nie mogly. Zgromadzenie kon-
stytucyjne uzupelnito reform¢ uchwalajac odpowiedzial-
nos$¢ ministréw, sekularyzaoya doébr duchownych, likwi-
dacya dtugu publicznego, ptatno§é urzg¢ddéw, jednostajnosé
podatku, dozér nad drogami i sptawami, dyrekcya prac
publicznych i t. d.

Co uczynito zgromadzenie konstytucyjne bylo eentra-
lizacya polityczno -rewolucyjna. Rozdzial na departamen-
ta znidsl granice prowincyonalne, przecial rzeki, otworzyt
gory, obalit wewnetrzne komory tak celne, jak drogowe
i mostowe. RoOwno$¢ mieszkancow w obliczu prawa za-
stosowana byla w rozdziale ziem gminnych, w sukcesyach,
w aktach stanu cywilnego, w wyborze wtadz administra-
cyjnych, sadowniczych i pracodawczych, a nawet finan-
sowych. Podatek osobisty pobierany byl od wszystkich
gtow tak szlacheckich jak gminnych, podatek sprzg¢towy
od wszystkich mieszkan, a ziemski od wszystkich bez wy-
jatku wtasnoséci tak $wieckich jak duchownych. Dawne
parlamenta upadly pociggajac za soba izby obrachunko-
we, Cours des Aides, les Juridictions de TIAmiraule, des

1) Zgromadzenie konstytucyjne pozyczylo réwniez od
Anglii instytucyi sedziow pokoju, judges of peace.
Przeglad Poznanski. XI, — 47
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Marechaux, des Echevinages, des Consulats, des Tresoriers.
Nie byto juz innej rady krélewskiej procz rady ministrow,
nie bylto juz pays d’Elections ani pays d’Etat, lecz admini-
stracye kantonowe i1 departamentowe, poddane pod do-
z6r komisarzy przysytanych przez wtadz¢ centralna. Nie
byto juz des Gardes-du-corps, des Gardes-frangaises, des
Gardes de la Porte, des Chevau-legers, des Mouscjuelaires
noirs et gris, byta tylko armia narodowa. Nie byto juz
ni Normandy!, ni Langwedocyi, ni Pikardyi, ni Bretanii,
ni Burgundyi itd., byta tylko Francya.

Przeprowadzona rewolucya wydata zarzad krajowy
w rece stanu trzeciego, ale stan ten okazal niepospolite
zdolno$ci i olbrzymia energia. Dzig¢ki jedno$ci terrytoryal-
nej, Erancya, atakowana od poinocy i potudnia, od ladu
i od morza, mogla si¢ skupi¢, otoczyé¢ zelazem i ogniem
jak karabatalion. Na znak odebrany z Paryza, porusza-
ty si¢ departamenta, kazdy kanton trzast si¢ i rzucat i-
skry, podobny do ogniwa dlugiego tancucha napojonego
ptynem elektrycznym. Konwencya podniosta do exalta-
cyi takowa jedno$¢ narodowa. Dzigki jednos$ci polity-
cznej, mogla ona zagarngé w swe rgce wszystkie wta-
dze. W komitecie wojennnym organizowala armie, kre-
slita plany kampanii, dyktowata instrukcye wojenne, na-
kazywata przebywanie rzek, zasypywanie wawozow, prze-
chodzenie gor, zabieranie miast; ona zrzucata i miano-
wata jeneratéw, pisata buletyny zwyci¢zkie, wzmiankujac
ktora armia, ktora dywizya, ktory kapitan, ktory zolnierz
zastuzyl si¢ ojczyznie. W komitecie zbawienia publiczne-
go przepisywata Srodki ogdlnej policyi, nakazywata are-
sztowania albo wyjmowata z pod prawa niechetnych.
W komitecie finansowym bita asygnaty, przyspieszata po-
bor podatkow albo sprzedaz dobr narodowych. W ko-
mitecie prawodawczym dozierata list emigrantéw, kaso-
wata wyroki sg¢dziow albo decyzye administracyi kanto-
nowych, wyrokowata o konfliktach wtadz, przywotywata
przed siebie trybunaty, decydujac wszechwtladnie i bez
apclacyi w sprawach politycznych. Konwencya dzierzac
w swym r¢ku wtladze prawodawcza, wykonawcza i sa-
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dowa, podniosta do poezyi jedno§¢ narodowa, poezyi o-
kropnej, czgstokroé¢ zbrodniczej, ale ktora ocalita Francya.

Adrainistracya konwencyi wzbudza uwielbienie w p. de
Cortnenin, bo dla niego wspomnienia owej epoki sg dro-
gie; ale kazdy bezslronnny wie, Ze nie byta to ni admi-
nistracya normalna, ni centralna. Byl to stan rewolucyj-
ny, despotyczny, goérowany przez teroryzm towarzystw
ludowych. Co si¢ dzialo wowczas w'e Francyi, nie byto
dzielem administracyi. Konwencya 1 komitet zbawienia
publicznego, przepisywaty s$rodki, atoli administracye miej-
scowe rzadko je wykonywatly, a jezeli je wykonywaty,
czynity to przez obawe towarzystw ludowych. Byty o-
kolice, w ktorych brak towarzystw ludowych, wydawatl
zarzad departamentéw w rgce dawnej szlachty, co zmu-
sito konwencya do uzycia krwawych $rodkoéw przeciw
Bretanii i Wandei. Zte O6wczesne pochodzilo ztad, ze
wtadze tak departamentowe jak kantonowe byly obieral-
ne, wydane na nieznaczacy wplyw rzadu centralnego.
Wtadze te administrowaly miejscowosci, wybieraly podat-
ki i rekruta, raczej podlug wtasnego widzimisi¢, niz po-
dtug przepiséw rzadowych. Aby temu zapobiedz, kon-
wencya zawarowata sobie prawo kasowania postanowien
wladz miejscowych albo zrzucanie z urz¢du samych wtadz.
Byl to postgp, lecz slaby 1 niedostateczny. To nam
przeciez ttdémaczy przyczyng¢ licznych destytucyi wladz
wyrzeczonych przez komitet prawodawczy; to tio-
maczy takze przyczyn¢ uzycia przez konwencya to-
warzystw ludowych. W istocie, administracya zgro-
madzenia konstytucyjnego i konwencyi wymagata ter-
roryzmu. Skoro za dyrektoryatu zuzyl si¢ teroryzm, ad-
ministracya zostata zwichnigts. Niezawisto$§¢é administra-
cyi departamentowych wyrodzila anarchia, podatki nie
byly pobierane przez wtadze miejscowe w kwocie przy-
naleznej, skarb stal si¢ pustym, bankructwo postgpowato
po bankructwie, bandy tltotrow przeciggaly prowincye sze-
rzac rabunki i mordy, i kraj, mimo tylu zwycigztw, mi-
mo tylu wolnosci ktéoremi go ozdabiano, broczyt w bar-

barzynstwie.
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W takim stanie znalazt Francya Bonaparte roku 1799.
Prawo wustanawiajace konsulat, polecilo mu ,przewrdcié
porzadek we wszystkich gatgziach administracyi publi-
cznej. Nietad byl wtenczas tak powszechny, ze nikt nie
wykonywal praw. Nabywcy dobr narodowych nieptacili
naleznosci, kantony nie pobieraly podatkdéw, rzad niepo-
siadat listy imiennej wojska, albowiem za konwencyi idy-
lektoiyatu, organizowanie batalionéw po departamentach
zapomoca bons des fournitures, odbywato si¢ najczes$ciej
bez kontroli a nawet bez wiedzy rzadu. Zte pochodzito
z btgdu tak ekonomicznego jak admininistracyjnego jaki
popeinit Sieyes i zgromadzenie konstytucyjne roku 1789.
Btad ekonomiczny dotyczyl obalenia podatkdéw niestalych,
bez ktorych zaden kraj dotad obejs¢ si¢ nie moze. Blad
administracyjny byt jeszcze wazniejszy. Obalajac admi-
nistracya szlachecko-prowincyonalna a zaprowadzajac wol-
aki zgromadzenie konstytucyjne uleglo powszechnemu
wowczas ztudzeniu. Sadzilo, ze mieszkancy, przejeci
duchem obywatelskim, odpowiedza sami przez si¢ wszy-
stkim a nieraz uciazliwym obowiazkom publicznym. Nie-
szcze¢$ciem, doswiadczenie pokazalo, ze tak si¢ nie dzieje,
i ze, w kraju nawet najwolniejszym, nieobejdzie si¢ bez
przymusu, ile razy idzie o p obor wojskowy i podatkowy.
Zgromadzenie konstytucyjne wydalo administracye depar-
tamentowe w rgce rad, podzielito za§ departamenta na
kantony. W tych kantonach, ktorych liczba byta okoto
pi¢¢ tysigcy, wladza centralna miata swych komisarzy
obowiagzanych doglada¢ wtadz miejscowych i zachg¢caé do
wykonywania praw. Otéz wplyw komisarzy, dla tego,
ze byt tylko doradzczy, okazal si¢ zadnym. W przed-
miocie poborow rekrutowych, mieszanie si¢ towarzystw
ludowych zmniejszato zte, ale namig¢tnosci towarzystw byty
bezsilne przeciw niechg¢ci ptacenia podatkéw.

Wiadomo, ze pobor podatkow stalych, do ktorych
wowczas byla ograniczo na Francya, wymaga tabelli wta-
sno§ci z obliczeniem ich przychodow, tabelli imiennej kon-
trybuentow 2z wykazaniem ich zamozno$ci. Aby pobor
byt sprawiedliwy, potrzeba poprawiaé corocznie tabelle
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podtug kupna i sprzedazy wtasnosci, podlug urodzenia,
$mierci i miejsca pobytu kontrybuentéw; potrzeba nako-
niec rozktadaé¢ stosunkowo i co rocznie tak na osoby jak
na wtlasnosci uchwalone przez wtadz¢ prawodawcza po-
datki. Taka praca przygotowawcza, noszaca we Francyi
nazwisko confection des roles, byla powierzona przez zgro-
madzenie konstytucyjne pieczy wtladz kantonalnych. Otoéz
skutek okazal, ze ufno§¢ zgromadzenia byta zupeinie myl-
na. Rady kantonalne nie wykonywaly prawa. Napro-
zno rzad kasowat rady nieche¢tne, naprézno komisarze kan-
tonalni blagali o zajgcie si¢ rzecza niecierpiaca zwloki.
Aby glos komisarzy mogt by¢ skuteczny, trzeba byto,
aby mieli moc ukladania tabelli bez wspoétudziatu wladz
miejscowych, a prawo wyraznie si¢ temu sprzeciwialo.
To stato si¢ powodem, ze w chwili zaprowadzenia kon-
sulatu, tabelle z roku 1797 nie byly jeszcze,ukonczone,
z roku 1798 nie byly utozone nawet w polowie, a
z roku 1799 byly zaledwie zaczete. Kazdy odgaduje
jak mato, przy takim stanie rzeczy, musialy przynosi¢ po-
datki francuzkie. Przychéd byt tem mniejszy, ze pobor
podatkéw, wymagajacy roztropnosci i $cistosci, zostawat
w zupelnym nieladzie. Pobdér wypuszczony bywat przez
licytacya tym, ktorzy si¢ go podejmowali za mniejsze wy-
nagrodzenie. Tacy spekulanci dzialali zwykle nierzetelnie,
korzystajac z niedokonania tabelli i z braku dawnej orga-
nizacyi finansowej, administration des ringtiemes, ktoéra oba-
lito zgromadzenie konstytucyjne.

Aby wyj$¢ z nietadu, zarazem politycznego i finan-
sowego, trzeba bylo poprawi¢ administracya krajowa. Do-
konat tego Bonaparte przez prawa z 28 pluviose an VIII,
prawo stawne, albowiem od niego poczyna si¢ we Fran-
cyl wiasciwa administracya centralna. W tym prawie, Bo-
naparte oznaczyl po raz pierwszy dualizm administracyj-
ny, ktorego zgromadzenie konstytucyjne nie spostrzegto.
W rzeczy samej, dwa rodzaje interesOw stanowia w ka-
zdym kraju podstaw¢ administracyi publicznej: interesa
narodowe, to jest, pobor wojskowy i1 podatkowy, prace
publiczne i wymierzanie sprawiedliwos$ci; interesa depar-
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tamentowe i gminne, to jest, zawiadywanie potrzeb miej-
scowych. Dos$wiadczenie pokazalo, ze we Francyi, jezeli
mieszkancy byli zostawieni samym sobie, czyli, jezeli kraj
nie byl rzadzony przez administracya ogdlna, zarazem
$wiatta 1 silng, interesa narodowe nieotrzymywaty zaspo-
kojenia ; interesa miejscowe znajdowaty w zyciu prowin-
cyonalnem i gminnem zywiol czujnosci, ale czujnos$ci fan-
tastycznej, nieréwnej, niesprawiedliwej i rzadko $wiattej.
Administracye prowincyonalne i gminne maja zwykle wiele
pongty do zajmowania si¢ miejscowemi interesami, atoli
sa rozrzutne, ucigzliwe i nieche¢tne regule jednostajnej. An-
glia i Stany Zjednoczone, dzigki szczegdlnym przymiotom
mieszkancow, uniknety tych niedogodnos$ci, kiedy na la-
dzie stalym zte przyszto do zgorszenia. We Francyi ro-
ku 1789, wszystkie municypalno$ci, uzywajace pewnej
niezawisto$ci, byly w stanie bankructwa. Pokazato sie
roku 1803, ze w tym samym stanie znajdowaty si¢ wol-
ne miasta niemieckie, ze na ladzie stalym, bez admini-
stracyi czujnej 1 centralnej, interesa mnarodowe nie byty
wcale zalatwione, a interesa miejscowe byly zatatwione
zle. Zgromadzenie konstytucyjne i konwencya przewra-
cajac organizacya Francyi, przemienity tylko anarchig.
Administracye zbiorowe departamentéw obradowaly bez-
przestannie a nic nie czynily mimo dozoru komisarzy rzga-
dowych. To zte powigkszone bylo przez zaprowadzenie
kantonoéw. Prawda, ze dozo6r czterdziestu tysigcy gmin
wiejskich byl trudny, a chlopstwo bylo za ciemne, aby
si¢ samo rzadzi¢ moglo. Zredukowanie gmin do pigciu
tysiccy kantonoéw zdawalo si¢ by¢ obiecujace; skutek
przeciez pokazal, ze z tej przemiany wychodzil wtasnie
zardd anarchiczny. Administracye kantonowe byty jeszcze
za liczne 1 za bardzo oddalone od miast departamento-
wych, aby dozoér rzadowy byl podobny, zniesienie za$
dawnych wtadz wiejskich, pozbawilo wtloscian administra-
cyi ojcowskiej do jakiej byli przywykli od czaséw niepa-
migtnych.  Zarzad wiosek wymaga wladzy miejscowej,
dozorowanej przez samych wtloscian, zwyczajnie nieufnych
i skapych. Urzednik, ktory trudni si¢ spisywaniem aktéw u-
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rodzenia, $mierci, matzenstw, ktory trudni si¢ policya i zdro-
wiem gminy, ktéry dozoruje studnie, koscidt, szpital, wi-
nien mieszka¢é we wsi lub mies$cie, w posrod swych
wspotobywateli. Administracye kantonalne zniosty admi-
nistraeya domowa, a nie zblizyly si¢ dosy¢ pod oko rza-
dowe, aby mu byto podobna na nie spogladac.

Nietad organizacyi rewolucyjnej pochodzit jeszcze z
braku sprawiedliwos$ci administracyjnej. Niedo$¢ bowiem
zarzadza¢ miasta 1 wioski, trzeba jeszcze sadzi¢ sprawy
ile razy obywatele podaja skargi przeciw urz¢ednikom
0 przgciazenie w podatkach albo o naruszenie wlasnosci
przy robieniu drég, kanatow, albo o niewykonanie warun-
koéw zawartych z przedsigbiercami prac publicznych. Za
dawnej Francyi, juryzdykcya administracyjna byla w re-
ku parlamentow. Prywatni znajdowali tym sposobem
rekojmia, lecz rzad jej nieznajdowal, gdyz sady cywilne
zle sadza sprawy administracyjne dla braku stosownych
znajomosci. Zgromadzenie konstytucyjne rozumiato ze
uniknie trudnos$ci, oddajac sprawy administracyjne, le eon-
tentieux administralif administracyom kantonalnym, ale to,
zte jeszcze powigkszyto. W istocie administracye kanto-
nalne byty cialem podwojnem: rozpatrywatly infleresa
miejscowe i narodowe; byli to prywatni czuwajacy nad
swojem mieniem, a zarazem urzednicy publiczni obowia-
zani wykonywaé¢ rozkazy rzadowe. Odda¢ w takiem
potozeniu radom kantonalnym sprawy administracyjne, by-
o to podda¢ interesu narodowe pod kaprys prywatny
1 miejscowy. Tak bylo w rzeczy samej. Dzigki organi-
zacyi zgromadzenia konstytucyjnego, tabeile podatkowe
nie byty uktadane, pobdér podatkow byt zalegty, skarbo-
wos$¢é narodowa i miejscowa byta w stanie bankructwa,
a armia bez obuwia i chleba.

Prawo z 28 Pluvio&e an VIII. wyprowadzito Francya
z tak zawiktan¢j organizacyi. Umyst Bonapartego czyn-
ny, S$mialy a S$wiatly, odkryt przyczyne¢ ztego w admi-
nislracyi 6wczesnej. Aby dokona¢ reformy, Bonaparte za-
stosowal tylko mys$l nowej konstytucyi (konstytucyi z ro-
ku VIII) do administracyi departamentowej. Konstytucya
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ta, do ktorej tlo dat Sieyes, stawiata na czele narodu
wtladze wykonawcza i wtadz¢ prawodowavvceza. Wladza
wykonawcza sktadata si¢ z trzech konsuléow, ale w grun-
cie rzeczy z jednego; wtadza za$ prawodawcza, z kilku
zgromadzen obradujacych. Bonaparte, uzupeiniajac tako-
wy stan rzeczy, chcial mie¢ nad kazdym dziatem admi-
nistracyjnym organ wtadzy wykonowczej (prefekta), obo-
wigzany do dziatania, a obok niego, dla dozorowania
tylko i o$§wiecania, mate zgromadzenie obradujace (radg
departamentowa, conseil general). Z tej prostej a ptlo-
dnej mys$li, wyprowadzong zostala cata dzisiejsza admini-
stracya francuzka. Bonaparte stawil na czele kazdego
departamentu prefekta, ktoéry nie prosil juz adminislracyi
miejscowej o zajgcie si¢ interesami narodowemi, ale sam
si¢ niemi zajmowal; ktory zajmowal si¢ takze interesami
departamentowemi, z rdéznica tylko, ze w tym razie dzia-
tat wspolnie z rada departamentowa 1 zawieral si¢ w
granicach budzetu jaki ona naznaczata. Sieyes, przeko-
nawszy si¢ o niedogodno$ci administracyi kantonalnej,
zamie$cil w konstytucyi z roku YIII. podzial departamen-
tow na obwody. Bonaparte chwycit si¢ tego $rodka, aby
znie$¢ administracye kantonalne. Powrdcil wtadze gmin-
ne tam gdzie zostawaé¢ powinny, to jest do miast i wio-
sek, a migdzy gming a miastem departamentowem, utwo-
rzyt, jako punkt potaczenia, miasto obwodowe (chef lieu
d’ arrondissement). Nad obwodem stal podprefekt, =za-
wiadujacy interesami kilkudziesigciu gmin przy pomocy
rady obwodowej (conseil d’arrondissement), a nad kaz-
da gming stal mer (maire), zawiadujacy miastem lub wio-
ska, przy pomocy rady municypalnej (conseil municipal).
Prefekt, podprefekt i mer mianowani przez rzad, repre-
zentowali w departamentach interesa narodowe, a rada
departamentowa, rady obwodowe i municypalne, mniej wig-
céj obieralne, reprezentowaty interesa miejscowe.
Pozostawala organizacya sprawiedliwo$ci administra-
cyjnej, za pomoca ktorej prywatni mogli znalez¢ sedziego
bezstronnego i §wiatlego. W tem miejscu, rozdziat wta-
dzy sadowniczej od administracyjn¢j ulatwil rozwiazanie
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trudnos$ci. Sadownictwo cywilne bylo wykluczone od
sprawiedliwo$ci administracyjnej jako nieumieje¢tne; prefek-
ci, podprefekci i merowie byli takze wykluczeni od niej
jako organy akcyi, a zatem jako stronni; tozsamo rady
departamentowe, obwodowe i municypalne, reprezentuja-
ce interes miejscowy. Zreszta wymierzanie sprawiedli-
wosci jest praca dluga 1 ciagla, niezgodna z radami de-
partamentowemi, obwodowemi i municypalnemi, ktorym Bo-
naparte nie pozwalal obradowaé¢ bezprzestannie jak da-
wniej, lecz tylko przez dni pig¢tnascie na rok, czas dosta-
teczny na rozstrzygnienie potrzeb 1 ulozenie budzetu de-
partamentu i gmin. Bonaparte zaprowadzit wigc staly sad
administracyjny w kazdem mie$cie departamentowem,
ztozony z trzech albo pigciu cztonkdéw, =zasiadajacy pod
bokiem prefekta, ale sadzacy bez mieyo, rodzaj matlej ra-
dy stanu, os$wiecajacej prefekta jak rada stanu o$wieca
ministrow, sad poddany pod dozér rady stanu za pomo-
cag prawa apelacyi lak od strony prywatnej jak prefekta.
Taki sad, ktoérego ustuga okazala si¢ w krotce ogromna,
wzial nazwg¢: rady prefekturalnej, Conseil de prefecture.
Byto to uzupeinienie organizacyi administracyi, administra-
cyli niezréwnanej, stynnej z energii akcyi, z doktadnosci
rachunkéw 1 porzadku, a jak na owe czasy, z trafnego
pogodzenia interesOw narodowych z miejscowemi. Pre-
fekci, podprefekci i merowie zatatwiali interesa biezace;
rady departamentowe, obwodowe 1 municypalne radzity
nad potrzebami miejscowemi i uchwalaty na ten cel fun-
dusze; mate sady administracyjne wymierzaly sprawiedli-
wos¢ rzadowi i prywatnym. Prefekci, podprefekci i me-
rowie byli bezwzglednie postuszni rzadowi ile razy szlo
o interes panstwa; ile razy za$ chodzilo o interes miej-
scowy, dziatali podtug przepisow rzgdowych, ale wspdlnie
z radami departamentowemi, obwodowemi i municypalnemi.

Uwazajac prefektéw, podprefektow i merdéw jako or-
gana rzadowe, pierwszy konsul wyprowadzil potrzebe
mianowania ich przez wtadz¢ wykonawczg. Rady pre-
fekturalne byly takze mianowane przez niego, z przyczy-
ny pordownania ich z rada stanu. Rady miejscowe win-
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ny by¢ z natury swojej obieralne, ale wowczas obieral-
no§¢, mocno sponiewierana, zastapiona byla, nawet w po-
lityce, przez listy znakomitszych obywateli, [listen des no-
tables. Listy te byly przyje¢te za rada Sieyesa, na podsta-
wie, ze la confiance doit venir d’'en bas, le pouvoir doit venir
d’en haul. Mieszkancy uktadali listy des notables, rzad
za§ obieral z listy departamentowej, rad¢ departamento-
wa; z listy obwodowej, rad¢ obwodowa; a z listy gmin-
nej, rad¢ municypalng. Podobny sktad rad nie odpo-
wiedzialby przeznaczeniu w czasach zwyczajnych, ale
wowczas chetnie byt przyjety, bo elekcye wynosity tyl-
ko same ostateczno$ci opinii, przy ktérych administracya
interesé6w tak narodowych jak miejscowych byta trudna.
Trybunal, rozstrzasajac prawo z dnia 28 pluviose an VIII,
nie byl przeciwny tworzeniu rad miejscowych z list zna-
komitszych obywateli; uderzal jedynie na zaprowadzenie
wtadz wiejskich, uwazajac je za niepodobne: z przyczy-
ny, jak mowi Thiers, ,braku usposobienia wtoscian 1).“
Thiers nie rozumial w tern miejscu znaczenia opozycyi
trybunatu i waznos$ci kwestyi. Szto tutaj nie tyle o brak
wtadz usposobionych, ile o nasladownictwo Anglii. Try-
bunal wychodzit z przyktadu Anglii, gdzie wioski nie po-
siadaja wtadz osobnych i tacza si¢ w parafie, a Napole-
on wychodzil z kilkunastowiekowej tradycyi Franeyi. A-
le przyktad Anglii nie stosowal si¢ do Franeyi. W isto-
cie, w Anglii klasa wtloscianska, niegdy$ zamozna i dziel-
na, jak podaje Disraeli, zostala zniszczong 1 zamieniona
w wyrobnicza, kiody przeciwnie we Franeyi stata si¢
wtascicielkg. Zgromadzenie konstytucyjne, czynigc wto-
$cian wtlascicielami a odbierajac im ich wtladze, popetni-
o anachronizm, ktéry nalezalo usunaé. Bonaparte pozo-
stal dla tego przy swej opinii, i skutek okazal Ze si¢ nie
pomylit, wtadze bowiem gminne, wladze domowe i opie-
kuncze, oddane pod dozér rzadowy, wiele si¢ z czasem
przyczynity do edukacyi administracyjnej narodu, bez
ktorej wolno§¢ prawdziwa osta¢ si¢ nie moze.

1) Histoire du consulat et de 'Empire 1.162.
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Przy takiej reorganizacyi administracyi francuzkiej, po-
prawienie poboru podatkéw byto nietrudne. Zaiste,
sprawiedliwo$¢ w poborze nie mogta by¢é zupelna, bo
kadastra (cadastre), dzielo czterdziestu lat pozniejszych,
nie byla jeszcze zaczeta, wszelako ulepszenie bylo zna-
czne. Bonaparte dajac organom wladzy wykonawczej,
prawo uktadania tabel podatkowych, utworzyt pod dozo-
rem prefektow a pod kierunkiem ministra skarbu, agencya
kontrybueyi statych (agence des contributions directes), na-
sladowanag z dawnej Administration des vingtiemes. A-
gencya ta sktadata si¢ z dyrektora i inspektora na de-
partament, i 840 kontrolerow rozsypanych po obwodach.
Ona miata rozkaz uktadania tabel, oznaczania zmian wta-
snosci wskutek $mierci, sprzedazy it. d. Tym sposobem
skarb otrzymal re¢kojmia, ze odbierze podatki w danym
czasie 1 w oznaczonej kwocie. Zaprowadzenie agencyi
byto zyskiem dla skarbu, a zarazem oszcz¢dno$ciag dla
kontrybuentow, gdyz agencya kosztowata tylko trzy milio-
ny frankéw, kiedy dawni komisarze kantonalni koszto-
wali pig¢ milionow.

Pozostalo uorganizowanie obrotu i kontroli wybiera-
nych podatkéw. Bonaparte zastal po kantonach pobor-
céOw kantonalnych (percepteurs), a po departamentach po-
borcow departamentowych ( receveurs generaux). Osta-
tni gromadzili pobory i przelewali sumy poditug rozka-
z6w rzadowych. Byta to organizacya prosta, ale nie
odpowiadata p otrzebom skarbowym. Skarb o6wczesny,
a nawet dzisiejszy, aby sprostal obwigzkom, musial wie-
dzie¢ kiedy i w jakiej wysokosci bedzie mial sumy do
rozporzadzenia. W tym celu Bonaparte, na wniosek
Gaudin’a, zaprowadzil tak zwane obligations des receveurs
generaux, tojest, weksle, wystawione przez poborcow de-
partamentowych co miesiagc, w sumie rownej podatkom
departamentowym, i z obowigzkiem zaptacenia ich na ter-
minie. Obrét pienigzny odbywal si¢ wowczas, jak na-
stepuje: poborcy kantonalni wlewali do kasy poborcoéw de-
partamentowych sumy w miar¢ ich pobierania; poborcy
departamentowi byli bankierami panstwa, centralizujacymi
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pobory i wydajagcymi je stosownie do rozkazow; skarb
debitowa! kazdego w oznaczonej sumie, ale przypuszczat,
ze suma nie byta S$ciagni¢ta az po dwoéch miesigcach
czasu. Za pomoca tego przypuszczenia godzity si¢ dwa
interesa: poborca departamentowy modgt oszczgdzaé kon-
trybuentow, a korzysta¢ jezeli na czas zaptacili, bo wten-
czas skarb ptlacit mu procent od sumy wniesionej przed
czasem. Jezeli za§ po uptynieniu dwdéch miesigcy, sumy
lezaty u niego, on ptlacil procent skarbowi. Co kazdy
miesigc, w dniu przypadajacej raty podatkowej, poborca
departamentowy wydawal obligacye, ktére uisci¢ musiat
na terminie. Aby ulatwié¢ uiszczenie poborcé4w, Bonapar-
te przypuscit, ze kazda dwunasta, czyli miesigczna rata
podatkowa, nie wptywata catkowicie do kasy poborcy depar-
tamentowego az po czterech miesigcach. Za pomocg te-
go nowego przypuszczenia, skarb moégt sprzedawacé o-
bligacye bankierom w miare potrzeb publicznych. Zeby
za§ nadaé¢ obligacyom warto§¢ niemylna 1 traci¢ nie
wiele na sprzedazy, ustanowil z kaucyi poborcow depar-
tamentowych, kas¢ umorzenia (caisse d’amortissement), kto-
ra miala obowigzek uiszcza¢ obligacye niezaptacone na
terminie.

Dzigki obligacyom, Bonaparte moégt w chwili kazdej
nadchodzacej raty, trzyma¢ w sw’ym reku dwunastg czes$é
catego podatku. Rachunkowos$¢ genialna, poddana pod
dozér Izby obrachunkowej (Cour des comptes), dodata
wszystkiemu regularnosci. Jednakze kontrola nie byta
jeszcze zupelna. Miedzy poborcami kantonalnemi (per-
cepteurs) a departamentowemi (receveurs generaux), nie
bylo innych posrednikow, procz ajentow mianowanych
przez poborcg departamentowego, zdajacych jemu tyl-
ko prawdziwy rachunek =ze wszystkiego. Tym sposo-
bem skarb nie mogl mie¢ pewnosci kiedy 1 w jakiej
sumie wchodzity podatki do kasy poborcy departamen-
towego; w jakiej kwocie przypadal mu rzetelny procent
od sum wczes$niej wybranych. Aby ten niedostatek za-
petni¢, Bonaparte utworzyt poborcow obwodowych (rece-
veurs particuliers), mianowanych przez rzad, zaleznych
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od niego; obowigzanych zdawaé¢ mu rachunek z sum
przestanych do poborcy departamentowego, §$wiadkow
dobrze zainformowanych ruchu wszystkich sum, §wiad-
kow bezstronnych, albowiem nie korzystali z przypada-
jacych mu procentow. Zreszta prefekci i podprefekci
mieli prawo przeglada¢ ksiggi podatkowe poborcéw ob-
wodowych.

Zaprowadzone reformy w administracyi departamen-
towej i finansach przyniosty przewidziane skutki. W miej-
sce nieladu administracyi zbiorowych, prefekci wnies$li
regularno$é, szybko§¢ wykonania, nastepstwa jednos$ci
wtadzy. Zyskaly na tern tak interesa narodowe jak miej-
scowe, albowiem urze¢da zajmowaly si¢ niemi ze znajo-
moscia rzeczy i z nalezna wzglednoscia. Po kilku miesiacach
czasu, renta, od dwunastu frankéw podniosta si¢ do
pi¢¢dziesigciu; wkrotce skarb nie ptacil jej w bonach ale
w pienigdzach. Francuzi brali to za cud, kiedy byt to
owoc zdrowego sensu, skutek usunigcia zarodu nietadu.
Ajenci kontrybucyi statej, dozierani przez prefektow, spi-
sali tabelle podatkowe. Po raz pierwszy od lat dziesig-
ciu, tabelle roku biezacego byly dorgczone poborcom
pierwszego Stycznia. Poborcy wybierali podatki z tatwo-
$cig 1 starannie. Obligacye byty przez nich ptacone na
dzien terminu. Rzad sprzedawatl je z latwoscia bankie-
rom. Niedostatek skarbowy pochodzil wowczas z nie-
dostateczno$ci podatkow stalych, =z obalenia podatkéow
niestatych przez Zgromadzenie kon-tytucyjne. Aby przy-
sposobi¢ zwolna opinig publiczng do podatkow niestatych,
Bonaparte zaprowadzit po miastach optaty rogatkowe,
przeznaczajac je na szpitale, ktore rewolucya ogotocita ze
wszelkich przychodow. Optaty te, zrazu czastkowe, cza-
sowe 1 szczupte, zamienione byly pédzniej w stale, przez
utworzenie agencyi kontrybucyi niestalej] (agence des contri-
butions indirectes), obowiazanej pobiera¢ podatki od st¢-
pia, cet i konsumpcyi. Wtenczas utworzono nowy rodzaj
poborcow, poborcow kontrybucyi niestatej, ktorzy wlewali
pobierane summy, za posrednictwem poborcéw obwodo-
wych, do kas poborcow departamentowych. Wydawa-
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nie obligacyi miesigcznych na takie pobory bylo niepo-
dobne, gdyz optaty od stepia, konsumpcyjnego it d. sa
z natury swojej niestale. Bonaparte postanowil, ze pobor-
cy departamentowi mieli wydawa¢ na przychody niesta-
te bons a cue dopiero po wplynieniu sumy do kasy.

Taka byta w krotkosci adminislracya zaprowadzona
przez Bonapartego, adminislracya centralna, Kkre¢pujaca
wladze miejscowe, ale ktorej Francya winna swa pomy-
$lnos¢ i wielko$¢. Do podobnej administracyi mogt daé
pobudke¢ jeden tylko czlowiek i taki geniusz jak Napoleo-
na. Za pomoca administracyi centralnej, Napoleon scho-
dzit we wszystkie szczeliny narodu, zagladal do strzechy
i do patacu, opieckowal si¢ tak biednym jak bogatym,
tak proietaryuszem jak wtlascicielem; zapomoca tej admi-
nistracyi, Napoleon moégt wymierza¢ bezstronng sprawie-
dliwo$§¢, doziera¢ sadéw cywilnych i administracyjnych,
upowszechnia¢ zasad¢ réownos$ci w obliczu prawa, slrzedz
kazdy grosz dawany w podatku, wybiera¢ rekrutow,
wznosi¢ olbrzymie armie, trza$§¢ dyplomacya europejska
i prowadzi¢ wojny ktéorych operacyjnag byta linia idaca
od Lizbony do Petersburga i Moskwy. Administracya
centralna wyszta z zasady wojennej, zastosowanej do na-
rodu. Napoleon wiedzial, ze w wojnie sita nie zalezy
na liczbie lecz na latwosci ruchu. Zyjac w stanie wojen-
nym, zastosowal t¢ zasad¢ do catej Francyi. Dzigki ad-
ministracyi centralnej, Francya mogta, predzej niz kazdy
inny nar6od, stawi¢ na danem miejscu dostateczng liczbeg
ludzi, pieni¢dzy i zapasow wojennych. Skoro Napoleon
zadecydowal wojng, minister rozsytal rozkazy, prefekt je
dorgczal, mer wykonywal, rekrut wychodzil, pultk si¢
formowal i Francya byta gotowa.

Administracya centralna pozostala niezachwiang przez,
caly ciag konsulatu i cesarstwa, wyjawszy, ze w skutek
zniesienia listes des notables, rady departamentowe, obwo-
dowe 1 municypalne staty si¢ obieralnemi. Restauracya
Burbonoéw, zaprowadzajac rézne ulepszenia, zachowala za-
sad¢ nietknigta. To nam tlomaczy tatwosé, z jaka Fran-
cya podniosta si¢ po klgskach roku 1816. Za pomoca
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adniinistracyi centralnej, Ludwik Filip uspokoil w miesigc
cata Francya, zacierajac $lady rewolucyi roku 1830. Za
panowania jednak Ludwika Filipa, administracya francuzka
z wojennej zamieniata si¢ coraz bardziej w pokojowa.
Centralno§¢ byta zwolnionag w tern co miala w sobie u-
cigzliwego; atrybucye rad departamentowych, obwodo-
wych 1 municypalnych zostaly nieco zwigkszone, merowie
mianowani byli jeszcze przez krola, lecz z listy ulozonej
przez gminy. Przemiany te pokazywaly, ze pigcdziesig-
cioletni wplyw rzadowy rozprzestrzenit w mieszkancach
wyobrazenia administracyjne, ze administracya centralna
wyprowadzita miasta z bankructwa a ucywilizowata wio-
ski. Taki sam skutek, chociaz w mniejszym stopniu, przy-
niosta w Polsce administracya zaprowadzona roku 1807,
przez Napoleona. Za Ludwika Filipa interesa narodowe
pozostaly pod wylaczna piecza rzadowa i jego organdw,
ale interesa miejscowe odebraly rekojmia, jakiej pod Na-
poleonem nie miaty. Administracya francuzka z roku
1847. moze by¢ uwazana, jezli nie za norme¢, to za uzu-
pelnienie administracyi centralnej, za umiej¢tnos¢, dla kto-
rej wypadki olbrzymie nakres$lity wydatne zarysy. Spoj-
rzyjmy na t¢ administracya, w niektorych szczegodtach i
w teoryi jaka dla niej zakre§lita nauka.

aa

Kiedy wspomnienia poczatku administracyi centralnej
ostabty, teoretycy znalezli, ze Francya uorganizowana zo-
stala podtug syntezy wtasciwé¢j kazdemu czlowiekowi,
a ktora oznacza filozofia 1). Organizacya ta ma za zasa-
de¢: osobistosé, rozum i wole. Osobisto$é, ttomaczy si¢ przez
jednosé terytoryalng,; rozum, przez ciata obradujgce, a wo-
la przez rzgd. Administrowaé jest to zZyé.  Aby zyé po-
trzeba przechowalé swgq istote i rozwijac jg tak pod wzgleg-

1) Cours de droit public et administratif, par M F. La-
ferriere.
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dem maleryalnym jak umystowym. Adminislracya ma
wigc cel podwodjny: zachowawczy i postepowy. Jednak-
ze Francya, uwazana jako osoba moralna, sklada si¢

z mieszkancow zyjacych zyciem wtasnem, rownie zacho-
wawczem jak postepowdédm. Mieszkancy, uwazani jako o-
bywatele, maja interesa narodowe; uwazani jako wtasci-
ciele, maja interesa miejscowe, a uwazani jako ludzie,
maja interesa osobiste dotyczace ich sumienia, wolnosci i
bezpieczenstwa. Cel wigc administracyi jest rozliczny, o-
bowiazki sa wielkie a zawdd trudny, albowiem wszystkie
interesa sg wazne a wszystkie si¢ z sobag krzyzuja. Aby
mowi¢ o wszystkich gat¢ziach administracyi francuzkiej
odpowiadajacych celowi iinteresom tak narodu jak miesz-
kancéw, potrzebaby dzieta. Ograniczmy si¢ wigc na tern
co jest najwydatniejszem i co nam postuzy¢ moze do o-
cenienia skutkéw centralizacyi.

Francya sktada jedno$¢ zupelna. Dzieli si¢ na 86 de-
partamentéow, 363 obwodow, 2,834 kantonow, a 37,187
gmin. Gmina, pierwszy zawigzek spoleczny, ma mera
czuwajgcego nad administracyg miejscowg; kanton ma se¢-
dziego pokoju; obwodéd ma podprefekta 1 trybunal pier-
wszej istancyi; departament ma prefekta, rade¢ prefeklu-
ralng i sad kryminalny. Powyzszy podzial jest tylko po-
lityczny. Pod wzgl¢dem duchownym, Francya dzieli si¢
na 14 arcybiskupstw, 66 biskupstw; biskupstwa dzielg
si¢ na parafie, nad ktéremi stoja proboszcze. Pod wzgle-
dem sadowniczym, Francya dzieli si¢ na 27 juryzdykecyi
apelacyjnych. Pod wzgl¢gdem wpjskowym dzieli si¢ na
20 dywizyi; pod wzgl¢dem morskim, na 6 obwodow;
pod wzglgdem prac publicznych, na 14 dywizyi drog i
mostow; pod wzgledem kopalni, na 18 obwodow; pod
wzgledem celnym, na 26 dyrekcyi; pod wzglgdem le$nym,
na 32 obwody; pod wzgledem o$wiecenia publicznego,
na 26 akademii; pod wzgl¢gdem skarbowym, na pobor-
stwa roznego rodzaju (recettes, directions, perceptions
it d) Powyzsze podzialy maja na celu utatwienie ad-
ministracyi kraju liczacego trzydzie§ci trzy miliony ludno-

$ci. Francya dzieli si¢ jeszcze na 86 miast departamen-
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towych z ludno$cig 3,000,000, gtéw; na 435 miast $re-
dnich (przechodzacych 3,000, dusz) z ludnosciag 3,000,000,
ina 30,666 gmin wiejskich 1) liczacych okoto 26,000,000
mieszkancow. Podlug tego rachunku, liczba ludnosci rol-
niczej sktada pi¢¢ szdstych ludnosci ogdlne;j.

Hierarchia administracyjna we Franeyi idzie od wta-
dzy wykonawczej, dawniej od krdéla a dzi§ od prezesa
rzeczypospolilej. Kroél nie administrowatl i tylko delegowal
wtladze, prezes za§ rzeczypospolilej administruje, dla tego
tez jest odpowiedzialny. Ministrowie tworza drugi stopien
hierarchii. Trzeci tworza prefekci, postuszni nie samemu
ministrowi spraw wewnetrznych, lecz wszystkim ministrom.
Czwarty stopien tworza podprefekci, a piaty merowie,
czyli burmistrze i wdjci. Ostatni dotykaja juz administra-
cyi miejscowej, dla tego nosza charakter podwodjny: sa
administratorami municypalnymi i urz¢dnikami rzadowymi.
Jako pierwsi, reprezentuja wtadz¢ gminna, jako drudzy,
reprezentuja akcya ogolna panstwa. To czyni, ze pod
ostatnim wzglgdem =zalezni sa od prefekta, ministra spraw
wewnetrznych i1 wladzy wykonawczej. Dawniej krol prze-
lewal akcya (procurait faction) a nie wykonywat jej; mi-
nistrowie tylko przelewali ja i wykonywali. Dzi§ prezes
rzeczypospolilej przelewa i wykony wa wtadzg¢. Toz samo
czynia ministrowie i prefekci. Merowie odbieraja i wy-
konywaja akcya, ale juz jej nic przelewaja. Na nich za-
trzymuje si¢ akcya.

Od czasu Napoleona, akcya administracyjna polega na
jednosci wykonania (unite d’execution) i dla tego powie-
rzona jest jednej osobie bez roéznicy stopnia hierarchii ad-
ministracyjnej. Obok kazdej akcyi administracyjnej jest
dodana rada dla jej oswiecenia. 1 tak, kazde ministeryum
ma komitet ztozony =z kilku cztonkéw rady stanu; kazdy
prefekt ma rade¢ prefekturalng, kazdy mer ma rade¢ roz-
ktadaczy podatkéw (conscil des repartiteurs pour lasiette
des impots). Przy pomocy tych rad, administracya dziata
i wydaje rozporzadzenia; rady za$ sadza tylko sprawy

1) Zawieraja one cze¢stokro¢ po par¢ wiosek.
Przeglad Poznanski — IX 49
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administracyjne. Dzialaé (agir), radzi¢ (conseiller), oto sa
warunki administracyj francuzkiej; ale nie na tern jeszcze
koniec. Potrzeba jeszcze rekojmi (garantie), ze wladza
dziala stosownie i prawnie. Na ten cel sa ustanowione
obok ministrow, izby albo zgromadzenie narodowe; obok
prefektéw, rady departamentowe; obok podprefektow, ra-
dy obwodowe, a obok meréw, rady municypalne. Tym
sposobem akcya, rada i r¢kojmia postepuja po jednej i
tejze samej linii.

Aministracya francuzka podzieli¢ mozna na admini-
stracya narodowgq, miejscowq i sqgdownictwo administracyjne.
Pierwsza trudni si¢ przechowaniem i postepem spole-
czno$ci. Okreslaja je prawa dotyczace z jednej strony
wlasno$ci narodowej (domaine national), podatkéw, obro-
ny krajowej i instytucyi dyplomatycznych, a z drugiej
r¢kojmi praw indywidualnych, politycznych, naukowych i
materyalnych. Wtlasno$§é narodowa, temu lat dwa, roézni-
la sie na wlasno$¢ koronna, publiczna i panstwa. Wla-
sno$¢ koronna podlug prawa z Marca 1832, administro-
wana przez intendenta listy cywilnej, byla inalienable et im-
prescriptible. Nalezala jako dominium utile do narodu, a krol
mial tylko wsumfructum. Lasy koronne byly poddane pod
te same przepisy co lasy panstwa; wycinania nadzwy-
czajne mogly mie¢ miejsce tylko na mocy pozwolenia
izb. Przepisu tego nie wykonal Ludwik Filip, to tez nam
tlémaczy sluszno$é¢ reklamacyi opozycyi roku 18 45. Wla-
sno$ci koronne byly wolne od podatkéw krajowych, wy-
jawszy ciezaré6w departamentowych i gminnych. Od ro-
ku 1830, lista cywilna monarchy byla insaisissable, ale
nie tak sie dzialo z jego wlasnos$cia prywatna, albo z wla-
snoscig,. ktora mogl nabyé z sum oszczedzonych. Pod
tym wzgledem, krol uwazany byl za prywatnego. Byla
to wazna zmiana zaprowadzona w dawnem prawie fran-
cuzkiem, ktéra pociagnela za soba nieodpowiedzialno$é

narodu za dlugi koronne. Za to dzieci krdla nie mialy
prawa do dotacyi albo rentes apanageres, chyba gdyby
wlasnos§é prywatna korony byla niewystarczajgca.  Osta-

tni warunek sprawil, Ze ksiaz¢ Nemours nie otrzymal do-
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tacyi Lamato to dawny zwyczaj i przyklad Anglii, ale
izba deputowanych byta w prawie kiedy bronita si¢ za-
sadg nbi commodu, ibi et onus.

Wtasno$é publiczna odpowiada we Francyi rzymskiej
zwanej </uaedam publica. Sktada si¢ ona z rzeczy nic na-
lezacych do nikogo, a z ktéorych korzystaja mieszkancy
kazden z osobna, wut singuli. Do niej naleza brzegi mor-
skie, porty, drogi, rzeki. Wtasno$§¢é panstwa, tjuaedam u
nicersitatis, sktada si¢ z rzeczy dajacych pewny przychdd,
nalezacych do panstwa, a z ktorych korzystaja mieszkan-
cy za poSrednictwem wladzy, ut unieersitas. Tu naleza
lasy, budowle rzadowe, kos$cioty, kanaty, drogi zelazne.
Nad pierwszemi rzad ma tylko prawo dozoru, a nad dru
giemi, ma prawo wlasciciela. @ Wlasnos$ci panstwa sg ad-
ministrowane przez roézne ministerya, stosownie do prze-
znaczenia, jakie im byly nadane, pod ogélnym dozorem
ministra skarbu. Po departamentach sa poddane pod za-
rzad dyrektoréw de Penregistrement et des domaines, a pod
dozér prefektow. Les directeurs de Penregistrement et des
domaines odpowiadaja komisarzom, a prefekci plenipo-
tentom. Pierwsi pobieraja przychody, a drudzy sprze-
daja i1 zawieraja kontrakty w imieniu panstwa. Wyjatek
od to reguly stanowig lasy narodowe, ktore sg admini-
strowane przez urz¢da osobne i reguly opisane w posta-
nowieniu krélewskiem z roku 1827.

Podatki dziela si¢ we Francyi na impdls de repartition
i impdls de guotite. Pierwsze uchwala wladza prawodawcza
w sumie ryczaltowej, z oznaczeniem cze¢Sci jaka ma daé
kazdy departament; wtadzo i1 rady miejscowe rozdzielaja
te cz¢s¢ na obwody, gminy i osoby. Tego rodzaju po-
datki, z natury rzeczy niedosi¢gaja nigdy prywatnych
w czesci pewnej i1 zalezg od bogactwa obwodow, gmin
i prywatnych. Drugie przeciwnie nakltadane sa na kazda
osobg w czgSci niezmiennej. Wysokos$¢ przychodu z pier-
wszych jest pewna dla skarbu, a wysoko$¢ przychodu
z drugich jest niepewna. Podatek gruntowy jest poda-
tkiem de repartition, a patentowy jest podatkiem de <juo-
liie. Podatki francuzkie dziela si¢ jeszcze na stale (di-
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rects) i niestale (indirects). Do pierwszych naleza po-
datki gruntowe, od drzwi i okien, od oso6b i mebli, od
patentow, od min, szkol, i ci¢zary dotyczace drog wiej-
skich (les prestations pour les chemins vicinaox). Do dru-
gich nalezg podatki konsumpcyjne, rogatkowe, celne, stg-
plowe it d. Podatek gruntowy jest oparty na przychodzie
kiedy stosuje si¢ do roli, a na cenie wlasnosci kiedy sto-
suje si¢ do budowli. Rozdziela go na departamenta wtla-
dza prawodawcza podiug tabelli ludnos$ci i przychodow
uktadanej co lat pig¢. Rady departamentowe rozdzielaja
go na obwody podiug tabel przedstawianych przez Di-
rection des contributions.  Gdyby rady nie chcialy tego
czynié¢, zastepuje ich sam prefekt. Rady obwodowe roz-
dzielaja go na gminy, a Commissions des repartiteurs, z ra-
da municypalna, rozdzielaja go na osoby. Podstawa o-
statniej a najmniejszej czynno$ci w tym wzgledzie, bo
dotykajacej wtasnosci osobistej, jest kadastra oznaczajaca
rozciagto$§¢ ,kazdego majatku, rodzaj przychodu ijego wy-
soko§¢.  Podatek tak zwany des portes et fenetres, czyli
podatek od S$wiatla i powietrza, pobierany jest stosownie
do ludnos$ci gminy, ilosci drzwi, okien i liczby piatr. Ptlaci
go wilasciciel, ale ma prawo odebraé¢ go od lokatora. Po-
datek osobisty (personnel), odpowiadajacy dawnemu po-
glownemu. a wynoszacy trzy dni pracy, ktoérej cena rdézni
si¢ od 50 centymo6w do 1 franka 50 centymow, placony
jest, jezeli nie w czynie to w teoryi, przez wszystkich
mieszkajacych na ziemi francuskiej, czy to krajowcow
czy cudzoziemcoOw. Podatek od mebli (impdét mobilier)
pobierany jest stosownie do wysoko$ci komornego.
Podatkami stalemi trudni si¢ Vadministration des con-
tributions directes ktora utatwia rozktad i przygotowywa
$rodki poboru, i Vadministration du tresor, ktora doko-
nywa poboru i centralizuje sumy. Obie administracye
zaleza od ministra skarbu. Pierwsza ma dyrektora jene-
ralnego w Paryzu, dyrekcyg w kazdym departamencie
ztozona z dyrektora, inspektora i kontrolerow; druga ma
poborcow departamentowych (receveurs generaux), obwodo-
wych (receveurs parliculiers) i kantonalnych (percepteurs).
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Pierwsza trudni si¢ uktadaniem tabeli podatkowych. U-
konczone tabele przesytane sa do prefekta, ktory czyni
je obowigzujacemi (qui rend les roles executoires). Wte-
dy dyrektor konlrybucyi przesyta je poborcy departa-
mentowemu, a ten poborcom obwodowym i kantonalnyin.
Podatek staty, dawany w dwunastej cze¢S§ci, winien by¢
ptacony przy koncu kazdego miesiaca. Poborca zawia-
damia o tern osobg¢ przez zawezwanie bezptlatne; jezeli
po os$miu dniach podatek nie jest zaptacony, nastgpuje
zawezwanie platne (sommation avec frais), potem przymus
wojskowy (contrainte par garnison), a nakoniec zajgcie
ruchomos$ci lub nieruchomos$ci.  Wrazie zlego oznacze-
nia kwoty podatkowej, w razie nieurodzaju, pozaru, upa-
dtosci handlowej, kontrybuent moze zadaé¢ od prefekta u-
wolnienia od podatku (la decharge) albo zmniejszenia je-
go (la reduction).

Podatki niestale dotyczace konsumpcyjnego, pobierane
sa we Francyi od napojow, od soli i cukru burakowe-
go. Dwa pierwsze zostaly zniesione od pierwszego Sty-
cznia 1880. roku, .jako wucigzliwe i niesprawiedliwe, ale
bardzo by¢ moze, zc z przyczyny potrzeb skarbowych,
wtladza prawodawcza w czeSci je przywrdci. Podatek
od napojow tyczy si¢. wodki, piwa, cydru i cieczy fer-
mentowanych. Od piwa ilikworéw placi si¢ podatek fa-
bryczny i konsumpcyjny (de fabrication et de consomma-
tion), a od wina, cydru i wodki, podatek cyrkulacvjny
(de circulation). Podatek od fabrykacyi placony stoso-
wnie do ilo$ci wyrobu napoju, pocigga za soba exercice,
to jest dozor przez urzednikéw wtasciwych. Wino, wo-
dka i cydr ptaca podatek cyrkulacyjny a nadto rogatko-
we (droit dentree) i szynkownicze (droit dc detail). Od
soli pobierany podatek konsumpcyjny cigzy wprost na kon-
sumentach. Placi je kupujacy w fabrykach solnych, kto-
re zostaja dla tego pod szczegbélnym dozorem. Podatek
od cukru burakowego pobierany jest w furmie konsenso-
wego (de licence) i fabrycznego (de fabrication), a fabry-
ki poddane sa pod exercice. Do podatkéw niesta-
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tych nalezy takze monopolium tabaczne, optaty od kart
i bizuteryi, od dylizanséw i splawow.

Rogatkowe (octrois) jest glownym $rodkiem poboru
podatkow niestatych. Zrazu przywrdcit je Napoleon tyl-
ko w czesci, pod pozorem =zasilenia funduszow szpital-
nych, ale dekret z 17 Maja 1809 catkowicie je urzadzil.
Skarb pobieral odtad dziesiata cze$¢ rogatkowego dla sie-
bie, reszta za§ obracana byla na potrzeby miejscowe.
Rogatkowe ptacity napoje, zywnos$¢, opal, inateryaly bu-
dowlane i furaze. Pobodr tego podatku byl dawniej pu-
szczany przez licytacya, co pociggato naduzycia. Aby
temu przeszkodzi¢, Napoleon oddal rogatki pod admini-
stracyg przychodow niestatych (regie des contributions in-
directes) co pociggneto inno zte, bo odebrato gminom

dozér nad przychodami. Dopiero postanowienie krole-
wskie z roku 1814 i prawo z roku 1816 ustanowily
state zasady w tym przedmiocie. Podlug nich, minister

skarbu nominuje poborcéw rogatkowych, ale merowie
przedstawiaja kandydatow. Rady municypalne wuktadaja
same tabele optat. Dziesiata cze¢$¢ rogatkowego dawa-
na jest skarbowi niby jako wynagrodzenie za chleb zu-
pny, ktory niegdy$ winny bytly dawaé¢ gminy przecho-
dzacym zoinierzom (pour le pain de soupe des troupes).
W miastach, w ktoérych stoi wojsko, rady municypalne
winny nadto ponosi¢ koszta koszarowe z tytulu, ze kon-
sumpcya wojska powigksza przychody rogatkowe.
Podatki celne (droits des douanes) pobierane sa od
towaro6w zagranicznych wprowadzanych do Francyi i od
krajowych wyprowadzanych za granicg. Trudni si¢ ich
poborem dyrekcya celna ztozona z dyrektora i czterech
poddyrektoréw w Paryzu, a na prowineyach z dwudzie-
stu sze$ciu dyrekcyi szczegodtowych, ktorych organizacya
jest cywilno-wojskowa. Jako cywilni, celnicy maja pra-
wo spisywania protokutéw, a jako wojskowi sktadaja
cztery legiony, wschodni, zachodni, potudniowy i péino-
cny. Dozér celny odbywa si¢ na linii granicznej, szero-
kej na dwie mile, lak na ziemi jak na morzu. Na lej
linii sg oznaczono komory (bureaux des douanes), przez
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ktére moga wchodzi¢ towary. Przywozacy albo wy-
wozacy towary winien uczyni¢ deklaracya ich ceny i u-
isci¢ podtug niej optatg, jezeli podana cena jest uznana
za stuszng. Od tego obowiazku wolne sag tylko towary
ztozone w sktadach (entrepots) badz publicznych (entre-
pots reels) badz prywatnych (entrepots ficlifs). Podatek
celny oznacza sama wladza prawodawcza, albowiem od
niego zalezy postgp pracy publicznej, przemystowej i han-
dlowej. Do podatkow niestalych nalezag jeszcze optaty
od stepia i zmian wlasno$ci (droits d’enregistrement et de
mutation), ktéremi trudni si¢ osobna dyrekeya.

Obrona krajotca dzieli si¢ na policyjna iwojenng. Po-
licyjna strzeze wolnosci handlu zbozowego, obmys$la $ro-
dki zdrowia i spokoju wewng¢trznego. Temu obowiazko-
wi oddaje si¢ cala hierarchia administracyjna, stosownie
do praw wtlasciwych, a dotyczacych stowarzyszen, afi-
szow, sprzedazy broni i prochu, zgromadzen ulicznych,
paszportow, dozoru zbrodniarzy, zebrakéw, szpitali, fa-
bryk niezdrowych, sprzedazy lekarstw, miar i wag, dru-

ku, rycin, teatrow, wigzien itd. Obrona wojenna trudni
si¢ poborem rekrutéw, organizacya i utrzymaniem armii,
straza twierdz 1 przywiazanych do nich sluzebnosci.

Instytucye dyplomatyczne dotycza legacyi ikonsuléw z tro-
jakim ich charakterem: administracyjnym, sadowym i dy-
plomatycznym, i stosunkiem, jaki mie¢ moga z marynar-
ka handlowa i wojenng.

Administracya francuzka trudni si¢ postegpem mnarodu
dajac r¢kojmiag prawom indywidualnym. Tu nalezg $rod -
ki dazace do zapewnienia kazdemu wtasno$ci przemystowej,
artystycznej, literackiej i praw politycznych. Administra-
cya trudni si¢ spisywaniem list elekcyjnych, zwolywaniem
oborcéw, odbieraniem kaucyi od notaryuszow, meklerow,
wydawaniem dyploméw kwalifikacyjnych, os$wiata publi-
czng, instytucyami kredylowemi, wywtaszczeniami z tytutu
uzytku publicznego, robieniem drég, mostow, kanalow i
kolei zelaznych, dozorem sptawoéw, kopalni, suszeniem
bagien i1 wielu innemi przedmiotami, ktéorych porzadny
przeglad wymagalby obszerniejszego miejsca. W calym
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swoim zawodzie, administracya francuzka baczy na inte-
lesa indywidualne, ale interesa narodowe tak ja zajmuja,
ze moznaby powiedzie¢: iz Francya zyje raczej zyciem
narodowém niz indywidualnem. Na dowdd tego, dos¢é
bytoby przytoczyé ostroznosci jakie bierze administracya
w celu utrzymania drég, kanalow i sptawoéw, ostroznosci
tak szczegoétowe, tak poddane pod dozoér wtadzy central-
nej, ze najmniejszy krok prywatny, n. p. moc $cigcia drze-
wa naddrogowego, przechodzi przez kilkanascie wiladz i
wymaga kilku raportow.

Administracya miejscowa dotykajaca najbardziej intere-
sow przeciwnych centralizacyi, wymaga obszerniejszego
rozbioru. MowiliSmy juz, ze zgromadzenie konstytucyjne
roku 1/90, obalajac dawne prowincye, oddato kazdy
t epartament pod administracyg miejscowa 1 zbiorowa.
Administracya departamentowa, zlozona z trzydziestu sze-
$ciu cztonkéw, a wybrana przez mieszkancdéw, wyznacza-
ta ze swego grona dyrehtoryat (z o$miu czlonkéw 1 pro-
kuratora syndyka) i rady. Dyrektoryat mial w swych
atrybucyach administracya czynna, prokurator-syndyk
la suite des affaires, a rada czynita projekta, przedstawie-
nia, itd. Kazden kanton mial podobniez wtadze zbiorowe
z r6znica, ze wladze te podlegaly wladzy departamento-
wej. Do dyrektoryatow kantonalnych nalezato wykonanie
(execution). Jak widzimy Zgromadzenie konstytucyjne
potozyto zasade administracyi dzisiejszej oddzielajac rade
od wykonania, ale zbtadzitlo powierzajac wykonanie wtadzy
z 101 owej. Konwencya zniosta rady zostawiajac same dy-
rektoryaty, co sprawilo, ze z dekretu roku 1790 przecho-
wato si¢ tylko same zte, wtadza wykonawcza zbiorowa.
Dopiero Napoleon powrdcit do zasady Zgromadzenia kon-
stytucyjnego, ale czynigc to, usunat zarazem zte: roz-
<zielit rad¢ od wykonania; rad¢ ograniczyt do rady de-
partamentowej, a wykonanie powierzyt wjedne rgce w re-
ce prefekta.

Podtug dekretu z roku 1790, krol miat prawo zno-
si¢ tylko decyzye dyrektoryatéw departamentowych sko-
ro je znajdowatl przeciwne prawu, a do izby prawodaw-
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czej nalezatlo prawo kasowania dyrektoryatow, skoro si¢
okazywaty niepostusznemi. Napoleon poszedt dalej, al-
bowiem mianujagc sam prefektow, dat sobie prawo do-
wolnego zmieniania administracyi departamentowych. Zgro-
madzenie konstytucyjne uchwalito: ze ,,Francya sktada je-
dng cato$¢, a departanienta sg tylko czg¢$ciami catosci.'l
Z tej zasady wyprowadzono wniosek: ze departamentu nie
moga byc wlascicielami, przymiot bowiem wtasciciela
przypuszcza indywidualno$é, osobistos¢ moralng, jaka no-
szg na sobie gminy. Zgromadzenie konstytucyjne uznato
zatem tylko wtasno$ci gminne a nie departamentowe.
Roku 1811, Napoleon, chcac zrzuci¢ na administracye
miejscowe koszta utrzymania gmachéw sadowych i ad-
ministracyjnych, oddal je na wlasnos¢ departamentow.
Z tego czynu wyszlo uznanie wtasno$ci departamento-
wéj.  Rewolucya roku 1830 nienaruszytla w niczem za-
sad naznaczonych przez Napoleona dla administracyi fran-
cuzkiej. Powigkszyta tylko atrybucye rad departamento-
wych 1 municypalnych, co dato mieszkancom re¢kojmia
bezpieczenstwa (1)

Prefekt trudni si¢ adminislracya ogo6lna w interesie
narodowym, a miejscowa w interesie mieszkancow. Jest
on w stosunku do departamentu, reprezentantem panstwa
a w stosunku do panstwa, reprezentantem departamentu.
W razie sprzeczki miedzy temi interesami, prefektrepre-
zentuje panstwo, a departament, nie rada departamento-
wa, lecz najstarszy cztonek rady prefekturalnej. To po-
kazuje do jakiego kresu zaleznos$ci doprowadzila admini-
stracya centralna interesa miejscowe. Rada prefektural-
na trudni si¢ takze dwoma interesami: interesami pan-
stwa, kiedy sadzi sprawy administracyjne podilug praw
og6lnych, i interesami miejscowemi, kiedy si¢ opiekuje
gminami, kiedy przeglada budzeta municypalne i ich ra-
chunki. Ile razy dziata jako reprezentant panstwa, pre-
fekt stanowi sam, ile razy za$§ dziata jako reprezentant

1) Lois du 22 Juin 1833, sur I organisation, et du 10 Mai
1838, sur les attributions des conseils genoéraux.
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departamentowy, stanowi w radzie prefekturalndj, aa con-
seil de prefecture. Rady departamentowe nie maja te»o
dwoistego charakteru, lecz jeden, to jest miejscowy; 0°i-
e razy zajmujg si¢ kwestyami dotyczacemi administnacyi
ogo nej, uchwaty ich sa tylko zdaniem albo prosbg ktore
prefekci przesytaja do ministrow. Rady obwodowe nie
maja prawa przesylania swych zdan, gdyz obwdd nie
tworzy osoby moralnej, nie ma wtasnos$ci, i jest tylko
czg¢scig jednos$ci departamentowej.

Rada departamentowa zarzadza wtasnos$cia departa-
mentowa, jednakze wtadza jej w tym wzglgdzie nie jest
tak obszerna jak gmin, bo wtlasno§¢ departamentowa
wzigta poczatek z darowizny panstwa. Ztad wypadto,
ze kontrakta dotyczace najmu albo utrzymania wtasnos$ci
departamentowych zostaly poddane pod potwierdzenie
ministra, a w razie tylko nagtej potrzeby, prefekta. Pre-
e t moze da¢ wupowaznienie radom departamentowym
o przyjmowania darowizn prywatnych, ale, aby departa-
ment moégt wymieni¢ albo sprzedaé wtlasnosé, potrzeba

decyzyi wtadzy wykonawczej danej w radzie stanu. Dro-
departamento-

gi departamentowe nie tworza wlasnosci
Departa-

wej. chyba gdyby przeznaczenie ich ustato.
mentu, dopdki byty czesciag catosci, nie miaty swoich
budzetow. Otrzymatly to prawo dopiero kiedy przy-
szty do prawa wlasnosci. Rudzet departamentowy skta-
da si¢ z pigciu czes$ci: z wydatkdw stalych, zwyczajnych,
dowolnych, szczegdlnych 1 nadzwyczajnych. Pierwsze wv-
alki, obejmujace plac¢ prefekta 1ijego urzednikdéw, nie
roku 1817 zamieszczone w budzetach departa-

sa od
bo dotycza interesu narodu.

mentowych lecz panstwa,
iugie wydatki maja uzytek podwdjny: miejscowy i na-
rodowy, np. napraw¢ 1 utrzymanie budynkéw departa-
mentowych, koszar zandarmeryi, wigzien it. d. Te dwa
io zaje wydatkéw pokrywane sa przez centymy dodat-

owe uchwalane przez wtadz¢ prawodawcza. Wydatki
dowolne, majace na celu uzytek samego departamentu
uchwalane

sa pokrywane przez centymy dobrowolne
przez rady departamentowe za upowaznieniem wtadzy
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prawodawczoj. Tym samym sposobem pokrywane sa
wydatki szczegolne dotyczace utrzy mania szkétek i drog
wiejskich, i wydatki nadzwyczajne, n. p. zaplata pozyczki
zawartej w zamiarze robienia dréog wiejskich, stawiania
budowli it. d. Upowaznienie wtadzy prawodawczej, de
razy szlo o wydatki dowolne i nadzwyczajne, bylo nie-
zb¢dnem, bo rady departamentowe okazywaly dazenia
rozrzutne i zbytkowne, ktore, przypusciwszy ze nie po-
prowadzityby departamenta do bankructwa, powickszyty-
by cig¢zary biednego ludu. Obwody nie maja budzetow
bo nie sa osobami moralnemi. Bogactwo departamen-
tow francuzkich jest réozne: sa departamenta zamozne,
sa 1 biedne. Aby wesprzy¢ biedne albo dotknigte nie-
szcze$ciem, prawo z roku 1821 utworzylo kass¢ wspol-
ng, le fonds commun, opatrywang za pomocag zatrzymy-
wanych centymoéw do tatkowych a centralizowana w mi-
nisteryum skarbu. Wtadza wykonawcza rozdziela migdzy
departamenta takie fundusze, ale dawaé je tylko moze
na pokrycie wydatkéw zwyczajnych.

Atrybucye rad departamentowych sa rozne. Rady te
sa mandataryusz-ami panstwa kiedy rozdzielaja podatki
miedzy obwody, kiedy przegladaja zadania redukcyi czy-
nione przez rady obwodowe, kiedy uchwalaja centymy
dodatkowe, kiedy stawiaja domy dla obtakanych, albo kie-
dy znosza si¢ w tym celu z departamentami sasiedzkie-
mu Takie czynnos$ci niepotrzebuja potwierdzenia zadnej
wtadzy. Rady kontrolujg administracyq miejscowg kiedy
przegladaja budzet przedstawiony przez prefekta. W tym
razie obecno$§¢ prefekta jest potrzebng. Inaczej si¢ dzie-
je kiedy rady przegladaja rachunki. Wtedy za posre-
dnictwem swego prezesa, moga czyni¢ skargi wprost do
ministra. Rady kontroluja jeszcze kiedy czynig inwenta-
rze archiwow i ruchomosci departamentowych. W tym
razie takze droga skargi jest im zupelnie otwarta. Rady
departamentowe sa leyalnemi reprezentantami departamentu
ile razy czynia procesa w interesie jego wlasnosci. Je-
zeli sa zapozwane. daja prefektowi upowaznienie dopro-
wadzenia sprawy, ale jezeli chca pozywaé, potrzeba im
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upowaznienia krdéla albo prezesa rzeczypospolitej, danego
w radzie stanu. Wyjawszy spraw posesyjnych, nikt me
moze pozywaé departamentow bez poprzedniego przed-
stawienia prefektom objasniajacego memoryalu. Rady sa
jeszcze reprezentantami departamentowemi kiedy uchwa-
laja centvmy nadzwyczajne i pozyczki, kiedy proponuja
dyrekcya drdég, kiedy rozkltadaja na obwody koszta u-
trzymania domo6w obtakanych. W tej atrybucyi, wola
ich nie jest niczem kr¢powanag, zadna wtladza nie moze
zmieni¢ ich uchwat, ale uchwaly, aby byly obowic¢zuja-
ce, potrzebuja potwierdzenia prefekta, ministra albo wta-
dzy wykonawczej *stosownie do waznoS$ci interesu. Rady
departamentowe sa radgq wiladzy centralnej ile razy prawo
nakazuje rzadowi zasiggaé¢ woli miejscowej, albo ile razy
rzad czyni to sam przez si¢. Wyjawszy powyzszych a-
trybucyi, rady departamentowe nie moga sobie dawaé za-
dnej innej. Jezeli to czynia, krdél albo prezes rzeczypos-
politej maja prawo kasow7¢ ich uchwaly. Rady nie mo-
ga si¢ zbiera¢ kiedy nie zostaly legalnie zwolane przez
wladze¢ wykonawcza, nie moga takze znosi¢ si¢ z rada-
mi innych departamentéow tylko za posrednictwem pre-
fekta. Gdyby postapity inaczej, prefekt w radzie prefe-
kturalnej ma moc uniewaznienia uchwaty. Krol albo pre-
zes rzeczypospolite] moze rozwigzaé radg, ale w tym ra-
zie obowiazany jest zwola¢ inng w przeciggu trzech mie-
sigcy. Rzad ma takze $rodek na ukrocenie niedbatosci
rad." Gdyby rada nie chciata ptaci¢ swych dtugéw, rzad
z wtladza prawodawcza ma moc natozenia na ten cel cen-
tymow dodatkowych. Gdyby rada nie zebrala sig¢, albo
gdyby si¢ rozeszta bez dokonania powinnosci , prefekt
ma moc jej zastgpienia, utozenia budzetu, ktory staje si¢
obowiazujacym skoro jest potwierdzony przez wladz¢ wy-
konawczg.

Atrybucye rad obwodowych sa szczuplte. Sa one re-
prezentantkami gmin w stosunku do departamentoéw, a re-
prezentantkami departamentéw w stosunku do gmin. Z tej
przyczyny maja dwa posiedzenia co rok. Na pierwszem,
poprzedzajacem zwotanie rad departamentowych, rozstrza-
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saja zadania o redukcya podatkow, ktére czynia gminy,
i ustalaja stosunek ich zamoznos$ci. Jest to praca przy-
gotowawcza, z ktorej korzystaja rady departamentowe,
Na drugiej sesyi, majacej miejsce po skonczeniu obrad
rad departamentowych, rozktadaja podatki miedzy gminy.
Jako reprezentantki gmin, rady obwodowe przesylaja za-
dania co do poprawy granic i drég, co do targow it d.
Jako Stréze adminislracyi miejscowej, rady obsvodowe,
za posrednictwem swych prezeséw, moga przesylac swe
zadania 1 skargi wprost do prefekta. W ogoéle, rady ob-
wodowe nie maja indywidualnosci jak obwody, sa tylko
posrednikami. Kiedy rozktadaja podatki na gminy, czy-
nig to jak przepisaly rady departamentowe, i gdyby od-
dality si¢ w czemkolwiek od ich woli, prefekt miatby
prawo ich zastapié,

Administracya dotyczaca gmin opisuja prawa z dnia
21 Marca 1831 1 18 Lipca 1837. Gmina jest uwazana
za osobe moralng a przytem za jednostke panstwa  Moze
by¢ podzielona na sekcye, sekcye moga mie¢ migdzy
soba rozne interesa, atoli w oczach rzadu, gmina jest je-
dnostka nierozdzielnag.  Administracya gminna dzieli sig
na wykonawczq i obradujgcq. Jak w departamencie pre-
fekt, tak tutaj mer, ma dwa charaktery: jest organem rzga-
dowym 1 jako taki poddany jest pod rozkazy wtadzy cen-
tralnej;,i jest organem miejscowym, i jako taki poddany
jest tylko pod dozér wladzy centralnej. Administracya
gminna zawista od réznych wplywow: od mera do kto-
rego nalezy zarzad gminny i policya miejscowa; od rady
municypalnej, reprezentacyi interesOw gminy; od prefekta,
dozorcy postgpowania mera i rady municypalnej; nako-
niec od rady prefekturalnej 1 rady stanu, legalnych opie-
kunek wszystkich gmin panstwa. Na czterech wpltywach
polega administracya gminna, zlozona jak widzimy s ak-
cyi, obrady, dozoru 1 opieki.

Gming francuzka mozna uwaza¢ jako osobe moralng
i jako stowarzyszenie. Jako osoba moralna, ma ona pra-
wo do wlasnosci. Wtasnos¢ sktada si¢ z kosciota, ratu-
sza, szkoty, a cze¢sto z lasu, gruntu, tak, bagien it d. Na-
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poleon wychodzit z zasady, nieodzownej we Francyi, ze
administracya narodowa jest wyzsza od miejscowej, 1 ze
gmina winna by¢ uwazana jako w stanie maloletnosci. Pra-
wo z dnia 18 Lipca emancypowato nieco gminy, bo da-
to im, co do zarzadu miejscowych intereséw, prawo ob-
szerniejsze niz maloletnim, a czg¢sto nawet Wwyzsze niz
emancypowanym matoletnim. I tak rada municypalna
ma moc upowaznienia, a mer podpisania kontraktéw
dzierzawnych na lat dziewi¢¢ kiedy idzie o domy,
a na lat o$mnascie kiedy idzie o role. Takie kontrakty
nie potrzebuja potwierdzenia prefekta. Skoro kontrakt
przechodzi lat o$mnascie. artykuly jego opisuje postano-
wienie wtadzy wykonawczej za porada rady stanu. Gmi-
na sama ma prawo rozdzielania przychodow z gruntow
ktore posiada. Prawo jednak dzisiejsze chce, aby ten
rozdzial nie odbywatl si¢ podtug ilosci posiadanego ma-
jatku (pro modo jugerum), jak si¢ to dzialo za czasow
feudalnych, ni na glowy jak roku 1793, lecz na komi-
ny, czyli familie. Lasy gminne sa poddane pod przepi-
sy lasow narodowych, ale rozdzial suchego drzewa dzie-
je si¢ takze na kominy.

Kontrakty sprzedazy, kopna 1 zamiany przedstawia
mer, rada decyduje, a wtadza centralna upowaznia. Pra-
wo z roku 1791, wymagalo upowaznienia wtadzy prawo-
dawczej, co pociagato za soba trudno$ci 1 strate czasu.
Dzi§ upowaznia prefekt w radzie prefekturalnej kiedy
warto§¢ rzeczy nie przechodzi 3,000 fr. w gminach ma-
jacych mmniej niz 100,000 przychodu, a 20,000 fr.
w gminach majacych 100,000 przychodu. Kiedy idzie
o kupno, sprzedaz, albo wymian¢ rzeczy przechodzacej
te¢ kwote, potrzeba postanowienia wladzy wykonawczej.
Aby to nastapito, prawo wymaga pi¢ciu aktéw: protokulu
oznaczajacego cen¢ rzeczy, badania de commodo et incom-
modo, uchwaty rady municypalnej, zezwolenia wtasciciela
rzeczy w razie kupna albo wymiany, a nakoniec zda-
nia podprefekta i prefekta. Wtadza centralna moze
odmoéwi¢ upowaznienia, ale nie moze narzucie swej woli.
Pod tym wzglgdem, gminy majag t¢z sama swobodg cq



— 385

departamenta. W ogodle prace albo dostawy gminne pu-
szczane sa przez licytacya, po poprzedniem spisaniu obo-
wiazkow przedsigbiercy. Licytacye sa potwierdzane przez
prefekta. Ugody dobrowolne maja miejsce, kiedy idzie
o sumy nie przechodzace 3,000 fr.,, ale potwierdzenie
prefekta jest zawsze nieodzowne. Przyjecie darow i le-
gatow wymaga upowaznienia wtladzy centralnej albo pre-
fekta stosownie do natury przedmiotu albo trudnos$ci o-
bowiazkéw. Gmina potrzebuje upowaznienia rady pre-
fekturalnej albo rady stanu, kiedy chce prowadzi¢ pro-
ces; ale skoro otrzymata upowaznienie, kazdy z mieszkan-
cOW moze popiera¢ sprawe¢ Ww interesie gminy. Przepi-
suje to artykut 49 prawa zroku 1837, uchwalony w ce-
lu obudzenia ospato$ci wielu rad municypalnych i zape-
wnienia mieszkancom korzys$ci gminnych. W takim ra-
zie, jezeli prywatny proces przegrywa, ponosi sam Kko-
szta, a jezeli wygrywa, zyskuje gmina. Kto chce zapo-
zwa¢ gming, winien ja ostrzedz o tern zawczasu i prze-
sta¢ prefektowi stosowny memoryat. Rada prefekluralna
potwierdza albo odrzuca decyzya rady municypalnej, ale
jezeli nie pozwala na obrong, gmina ma prawo apelo-
wa¢ do rady stanu. Decyzya rady prefekturalnej jest
upowodowana, a rady stanu nie, a to dla tego, aby sad
cywilny mial wolno$¢ roztrzygnienia sprawy podiug wia-
snego przekonania. W ogoéle, upowaznienie wtadzy cen-
tralnej jest nieodzowne w kazdym procesie obchodzacym
gming; kiedy go nieotrzymata, gmina moze zgdaé kasa-
cyi wyroku, ale strona przeciwna nie moze zarzucac
braku upowaznienia, chyba in liminelitis. ~Wyjatki prze-
ciw temu prawu, uchwalonemu w celu tatwiejszego o-
piekowania si¢ gminami, sa liczne. I tak, gmina moze
sama przez si¢ prawowacé sie¢: 1) przed sadem admini-
stracyjnym, bo rada prefekturalna jest pierwsza jej o-
piekunka; 2) przed sadem kasacyjnym, bo sad ten nie
jest nowa instancya; 3) o akcye posesyjne, bo one da-
za do zabezpieczenia interesu gminy ; 4) o odpowiedzial-
no$¢ kryminalng, bo tutaj prokurator publiczny poszukuje.
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Uwazana jako stowarzyszenie, gmina francuzka ma
wszystkie warunki potrzebne do zycia spolecznego. Ma
swa cyrkonskrypcya czyli granice, ma swe przychody
i wydatki, ma swe wtadze 1 organa ze $cisle oznaczone-
mi atrybucyami; ma stosunki zewngtrzne ze stowarzysze-
niami téjze samej natury, wreszcie ma swa odpowiedzial-
no$§¢ na wewnatrz i na zewnatrz. Ogo6l tych warunkow
stanowi zycie spoteczne gminy, prawa jej i obowiazki.
I tutaj wtadza centralna opiekuje si¢ gming. Granice
gmin nie moga by¢ zmienione bez upowaznienia wtladzy
prawodawczej. Inaczej si¢ dzieje kiedy idzie tylko o dzia-
ty wewnetrzne, np. o podzial na sekcye. Wtedy upo-
waznienie prefekta jest dostateczne.

Przychody i wydatki oznacza budzet gminny. Wy-
datki obowigzujgce wymienione w prawie z 18 Lipca 1837,
zajmuja w nim najpierwsze miejsce. Jezeli ich nie chce
ponosi¢ rada municypalna, wtadza centralna ma prawo
zamie$ci¢ je w budzecie, a nawet nalozy¢ na ten cel po-
datek. Od rady municypalnej zaleza tylko wydatki do-
browolne. Wydatki obowiazujace dziela si¢ na cztery
klasy: 1) wydatki niezb¢dne na zewnegtrzne utrzymanie
i stuzbe administracyjng gminy, jak: utrzymanie ratusza
i jego bidr, abonament na dziennik praw, pensya pobor-
cy gminnego, dyrektora rogatek i koszta poboru po-
datkoéw, pensya ledniczego, stréza wiejskiego, komisarza
policyi, koszta gwardyi narodowej 1 na utrzymanie cmen-
tarzy. 2) Wpydatki dotyczace moralnego istnienia gminy
jak: utrzymanie szko6t, probostw, ko$ciotéw, sadu pokoju.
3) Wydatki dotyczace stosunkoéw gminy z panstwem, jak :
ptacenie do skarbu z przychodéw gminnych cz¢sci o-
znaczonej przez prawa, koszta miernicze, spisu ludno$ci,
utrzymanie aktoéw stanu cywilnego i podrzutkow. 4) Wy-
datki za pomoca ktoérych pokrywaja si¢ diugi. Inne wy-
datki nazywaja si¢ dobrowolnemi (facultatifs), bo doty-
cza interesu samej gminy, jak“brukowanie dréog i ulic,
stawianie targowisk, szlachtuzéw, fontann, szpitali.

Przychody gminne sa zwyczajne albo nadzwyczajne
(ordinaires et extraordinaires). Do pierwszych naleza
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przychody: 1) z gruntow ktéore wynosza we Francyi
okoto dwudziestu pigciu milionéw frankéw; 2) =z rogatko-
wego, ktore nieliczac Paryza wynosi czterdzie$§ci o$m mi-
lion6w frankéw; 3) =z poboru centymoéw zwyczajnych
(centimes ordinaires) obracanych na potrzeby gminy; 4)
z czg¢éci kar naktadanych przez policysa prosta i popra-
wczg a ustgpowanych gminom; 5) z optat miejskich
i policyjnych upowaznionych przez prawa. Do przycho-
dow nadzwyczajnych naleza oplaty nadzwyczajne i po-
zyczki. Jezeli idzie o pokrycie wydatkéw obowiazuja-
cych, upowaznienie prefekta jest dostateczne do natoze-
nia optat nadzwyczajnych albo do zawarcia pozyczki, ale
jezeli idzie o pokrycie wydatkéw dobrowolnych, potrze-
ba na to albo postanowienia wtladzy wykonawczej, albo
prawa, stosownie do mniejszej lub wigkszej ludnos$ci
gminy. Potrzeba nadto aby rada municypalna przywo-
tala do swego grona kilku mieszkancow ptacacych naj-
wiecdj podatku, a to, aby ci, na ktorych spada optata,
mogli objawi¢ swe zdanie.

Budzet gminy, przedstawiony przez mera, przyjety
przez rad¢ municypalng, musi by¢é potwierdzony przez
prefekta albo przez wtadz¢ wykonawczg. Prefekt albo
wtadza wykonawcza moga odrzuci¢ czyli zmniejszyé wy-
datki, ale nie mogq ich powigkszy¢', bo by to bylo roz-
kazywa¢ gminom. W razie nie obj¢cia w budzecie wy-
datkéw obowiazujacych, prefekt sam je zamieszcza po
poprzedniem zniesieniu si¢ z rada municypalng, Pobor
utozonych przychodéw odbywa si¢ przez poborce
kantonalnego a w gminach wigkszych przez municy-
palnego, mianowanego przez wladze centralng z listy
trzech kandydatow przedstawionych przez rade municypalng.
W tym drobnem zdarzeniu wida¢ wielka réznic¢ miedzy
gminami francuzkiemi a amerykanskiemu , W Stanach Zje-
dnoczonych, moéwi p. de Tocqueville, gminy nie wypro-
wadzaja swo6j wtadzy od panstwa, ale ustgepuja czes$é jej
na korzys$¢ panstwa. We Francyi, poborca rzadowy wy-
biera podatki gminne; w Ameryce, poborca gminny wy-
biera podatki rzadowe. We Francyi, rzad uzycza swych

Przeglad Poznanski. XI. — . 51
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urz¢dnikéw gminom, a w Stanach Zjednoczonych, gmina
uzycza ich rzadowi. Powyzsza réznica charakteryzuje
adininistracyag dwoch narodéwll (1). Jezeli gmina ma swe-
go poborce, poborca municypalny poszukuje sam niepla-
cacycli, na mocy tabelli podatkowej ulozonej przez me-
ra a zatwierdzonej przez podprefekta. Mer jest ordona-
tenr a poborca comptable’, funkcyc o réznicy waznej, al-
bowiem odpowiedzialno$¢ jest rézna. Mer nic moze si¢
mieszaé w pobdér podatkow, ale zdaje spraweg ze swej
administracyi. Zdanie sprawy sktada nastgpnego roku
radzie municypalnej przed rozprawag nad nowym budze-
tem. Rada ocenia administracya, nie wchodzac w liczby,
albowiem z liczb rachuje si¢ sam poborca. Zdanie spra-
wy mera, przyje¢te przez rade¢ municypalna, jest ostate-
cznie stwierdzone przez prefekta albo przez ministra
spraw wewngtrznych, stosownie do mniejszej lub wig-
kszej ludnos$ci gminy. Rachunek poborcy jest czysto
liczbowy. Przeglada go rada municypalna, stwierdza
za$ ostatecznie rada prefekturalna, jezeli przychdédd gminy
nie przechodzi trzydziestu tysigcy frankéw; albo izba ob-
rachunkowa, jezeli przychod jest wyzszy. Zdanie ra-
chunkéw obchodzi wszystkich mieszkancow, dla tego
budzet i rachunki moze przeglada¢ kazdy z kontrybuen-
tow. Gminy posiadajace sto tysigcy frankoéw przycho-
du, obowiazane sa nawet je drukowac.

Atrybucye mera, powiedzieliSmy, sa dwojakie: jako
organ rzadowy, jest on pod wladzg administracyi cen-
tralnej, a jako reprezentant gminy, jest tylko pod jej
dozorem. Dzialajac w pierwszym charakterze, jest albo
wykonawca praw, albo delegowanym od rzadu, albo de-
legowanym od wladzy sadowniczej. Jako wykonawca
praw, mer jest urze¢dnikiem stanu cywilnego; jako dele-
gowany od rzadu, strzeze Dbezpieczenstwa publicznego
i ogtasza prawa; jako delegowany od wladzy sadowni-
czej, jest sedzia policyi prostej, poszukuje zbrodniarzy,
spisuje protokuly; jest takze s¢dzia administracyjnym "o

1) De la Democratic en Americjue L 101.
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podatki niestate. Dziatajac w charakterze reprezentanta
“miny, mer ma policya municypalna i prawo ogtaszania
rozkazow (arretes), ktore jezeli zamykaja si¢ w przepisa-
nych alrybucyach, sa obowigzujace i poddane pod san-
kcya artykutow 471 1 480 kodeksu kryminalnego. Roz-
kazy mera sa dwojakie: chwilowe 1 state. Pierwsze sa
obowiazujace natychmiast, wszelako prefekt ma prawo
je znie$¢ gdy je znajduje niestosownemi; drugie potrze-

buja potwierdzenia prefekta. Prefekt ma prawo -zawie-
szenia albo zniesienia rozkazow, ale nie ma prawa ich
poprawiaé, albowiem kto poprawia, rozkazuje. Tym spo-

sobem gmina zachowuje 1 tutaj swoja indywidualnos¢.
Ma ona inieyatywe a prefekt tylko veto. Na tej rdznicy,
jak to pokazuje raport P. Vivien, polega cala administra-
eya francuzka w materyi gmin. Mer administruje czyn-
nie sam, dla tego ma prawo mianowania na urzedy
gminne. Wrazie przeszkody lub stabosci, moze przele-
waé swa wladze¢. Przelanie jest dwojakie: leyalne, kiedy
mer jest zastapiony we wszystkich czynnos$ciach, i dob-o-
wolne, kiedy jest zastapiony tylko w niektéorych. Prefekt,
ktory nie moze rozkazywac z siebie, ma moc zastapienia
mera, kiedy len nie wykonywa rozkazéow wladzy central-
nej albo praw.

Atrybucye rady municypalnej sa takze rozmaite:
1) jezeli idzie o czas obecny, np. o podatki biezgce, o pto-
dy rolnicze, o kontrakty, o rozdziat tak 1 drzewa, rada
ma prawo bezwzglegdnego regulowania (droit de regle-
ment); 2) jezeli idzie o przyszlo§¢, ma prawo obrado-
wania 1 inieyatywe¢ (le droit et I iniciative de deliberation),
ale jej uchwata potrzebuje potwierdzenia prefekta, rzadu,
albo wtadzy prawodawczej;, 3) jezeli idzie o dozoér
mera 1 przegladanie jego rachunkéw, ma prawo kontroli
(le droit de controlle); w tym razie, mer nie moze by¢
obecnym glosowaniu; rada obiera sobie prezesa, ktory
wrazie ztej administracyi mera, przesta¢ winien decyzya
rady wprost do prefekta, w celu uniknienia was$ni migdzy
rada municypalna a merem; 4) jezeli 1idzie o cigzary
gminne, rada ma prawo upomnienia si¢ (le droit de re-
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clamation); 5) nakoniec, jezeli idzie o rzeczy obchodzg-
ce gming¢ posrednio, ma prawo objawienia swego zdania
(ie droit d avis). Prawa irancuzkie nie dozwolily jawnosci
posiedzen rad municypalnych, ale mieszkancy gminy ma-
ja prawo czytaé w ratuszu protokuta obradowe. Rada
municypalna moze si¢ tylko zajmowaé interesami gminy,
wszelka zatem uchwala przechodzgca jej alrybucye jest
uwazana za niebyta (nulle de plein droit). Prefekt w ra-
dzie prelekturalnej decyduje w tym wzgledzie, rada zas
moze apelowa¢ do wtadzy centralnej, Sady municypal-
ne nie moga, jako ciata ukonstytuowane, czyni¢ odezw,
powinszowaé albo protestacyi. Ludwik Filip przyjmowat
jednak powinszowania po kazdym ataku na jego " osobg,
na co Owczesna opozycya powstawala. Rada municypal
na moze si¢ zbiera¢ tylko w czasie oznaczonym przez

prawo. Nie wolno jej znosi¢ si¢ bezpos$rednio z innemi

radami. W razie przekroczenia tego zakazu, wtadza wy-
konawcza rozwiazuje rade¢ 1 nakazuje obor inny w prze-
ciggu trzech miesigcy. Na kilka lat przed rewolucya

1848 roku, wytoczyta si¢ kwestya, czy, w razie [systema-
tycznej niezgody rady municypalnej (obieranej przez mie-
szkancow) z merem (mianowanym przez wtladz¢ wyko-
nawcza z przedstawionych kandydatow), wtltadza central-
na powinna zmieni¢ mera. Gminy opieraly si¢ tutaj na
zasadzie parlamentarskiej, podlug ktoérej minister winien
by¢ wyrazem opinii izby, ale I’. Duchalel, 6wczesny mi-
nister spraw wewngtrznych, nieuznat tej zasady. Utrzy-
mal on przewag¢ wplywu panstwa na gminy, zostawia-
jac radom municypalnym rozwazenie: czy niezgoda syste-
matyczna, nie wystawi na szkod¢ interesoOw miejscowych.

Wtadza gminna, jakkolwiek krgpowana, ma wolne r¢-
ce ile razy idzie o spokojno§¢ i bezpieczenstwo gmi
ny. Ztad wyptywa odpowiedzialno§¢ gmin za szkody,
jakie zaburzenia wewngtrzne moga czyni¢ mieszkancom.
Odpowiedzialno$¢ wustaje, kiedy wladza gminna uzyla
wszystkich $rodkéw aby zaburzeniu przeszkodzi¢; kiedy
ludzie czyniacy zaburzenie nie nalezg do gminy, wresz-
cie, kiedy =zaburzenie ma na celu atak na wtadz¢ cen-
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tralng, bo wtenczas rzgd sam winien czuwa¢ nad spokoj- >
noscig. Poszukiwanie gminy o odpowiedzialno$¢ idzie
drogg trybunatéw cywilnych. Jezeli gmina przegrywa,
wyrok sie dorecza prefektowi ktéry czuwa nad jego wy-
konaniem. Rada municypalna ma prawo zmusi¢ dwu-
dziestu najwiekszych kontrybuentéw do awansowania
sumy na ktérg gmina zostata skazang. Suma ta wlewa
sie do kasy poborcy departamentowego, a potem rada
municypalna wybiera jg od wszystkich mieszkancow.

Gminy majg Towarzystwa dobroczynnosci, sale ochro-
ny, szpitale, i t. d.; administracya ich zalezy od mera i ra-
dy municypalnej, ale i tutaj wtadza centralna doziera. To-
warzystwo dobroczynnosci (bureau de bienfaisance) skta-
da sie z pieciu cztonkédw mianowanych prze3 prefekta
albo wtadze wykonawczg, odnawianych corocznie w pig-
tej czesci. Mer jest legalnym prezesem towarzystwa i
posrednikiem. Towarzystwa majg rézne przychody: su-
my udzielane przez rady municypalne, przychody z wta-
snoéci i kapitatow, a wreszcie dary. Dary pieniezne mu-
szg byé: obréocone na kapitat w rentach. Aby mozna
za nie naby¢ nieruchomos$é, potrzeba pozwolenia wia-
dzy centralnej. W tern samem potozeniu znajdujg sie
sale ochrony, instytucye dobroczynne poswigcone dla
dzieci. Tym samym sposobem administrowane sg szpi-
tale i lombardy (Monts-de Piele). Kazden z powyzszych
instytutéw jest pod osobng rada, ale kazdg rade prezy-
duje mer, akazden budzet jest poddany pod gios rady
municypalnej a potwierdzenie prefekta albo witadzy cen-
tralnej.

Administracya kosciotéw francuzkich jest urzadzona
inaczej; kosciot tworzy gmine osobng, ztozong z wiernych,
ktérg wiadza municypalna wspomaga. Administruje nim
tak zwana Fabryka (la Fabrique), ztozona ze $wieckich.
Jest ona witascicielkg funduszéw, ktére posiada. Co do
budowli koscielnej, gmina jest jej wtascicielkg a fabryka
tylko z niej uzvtkuje. Gmina obowigzana jest reparowac
kosciot i obmyslic dla proboszcza mieszkanie. Kontrakty
jakie zawiera fabryka sg poddane pod zdanie rady mu-
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nicy palnej a potwierdzenie prefekta. Organizacya fabryki
dzieli si¢ na rade¢, ktora obraduje i na biuro, ktoére dziata;
podskarbi reprezentuje biuro w stosunku do osob trzecich.
Rada sktada si¢ z dziesigciu, albo pigciu cztonkow, sto-
sownie do ludnos$ci gminy. Biskup mianuje pigciu albo
trzech, a reszt¢ prefekt. Odmiana odbywa si¢ w trze-

ciej cze$ci co lat trzy, przez glosowanie cztonkow po-

zostajacych.  Jest to $lad organizacyi siggajacej czwar-
tego wieku, ktora kosciot przechowal.  Cztonkowie wy-
chodzacy moga byc na nowo obrani. Proboszcz i mer
sa legalnymi cztonkami fabryki. Mer moze mie¢ swego

zastgpceg; musi za§ go mie¢ kiedy nie jest religii katoli-
ckiej. Biuro sktada si¢ z proboszcza i trzech czlonkow.
Co rok wychodzi jeden czlonek, ktorego rada zastepuje
innym. Bada rozbiera budzet fabryki, rozstrzasa coro-
czne rachunki podskarbiego, czyni kontrakty, najmy it d«
wszystko z wiedza rady municypalnej i za potwierdze-
niem prefekta; biuro za$§ uktada budzet, czym projekla,

wykonywa uchwatly, strzeze porzadku kos$ciola i rozdaje

jalmuzny.

Pozostaje jeszcze powiedzie¢ o trzeciej galezi
nislracyi francuzkiej, to jest o sprawiedliwosci administra-
cyjnej. Podstawag juryzdykcyi administracyjnej jest roz-
dziat wtadzy sadowniczej od administracyjnej, ogloszony
przez dekret z dnia 16 Sierpnia 1790 roku. Administro-
wa¢é, jest to zapewni¢ wykonanie praw i1 opiekowaé si¢
interesami tak narodowemi jak miejscowemi. Aby spro-
sta¢ temu, potrzeba usuwaé przeszkody i stluchaé skarg.
Administrowaé, jest to wigc nie tylko wykonywaé, ale
rostrzygac 1 sadzi¢. Juryzdykcya administracyjna trudni
sie: 1) albo sadzeniem spraw zachodzacych migdzy ad
ministracya centralng a departamentami, gminami i pry-
watnymi; 2) albo sprawami, w ktorych administracya cen-
tralna nie jest strong, skargami gmin przeciw prywatnym,
lub prywatnych przeciw gminom. To stanowi przyzwoi-
tos¢ sprawiedliwos$ci administracyjnej (du contentieux ad-
ministratif), materya trudna, albowiem rozdzial wladzy ad-

admi-
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ministracyjnej od cywilnej jest nieraz niepodobny do o-
znaczenia.

W organizacyi sprawiedliwo$ci we Francyi, sady dziela
si¢ na zwyczajne 1 nadzwyczajne. Pierwsze sadzg i ba-
czg na wykonanie wyroku; drugie sadzag tylko, bez mocy
przymuszenia do wykonania wyroku. Sady administra-
cyjne naleza do drugich. Wyroki ich nie zawieraja roz-
kazu wykonania, czyli exequatur: trudnia si¢ tem sady
cywilne. Juryzdykcya administracyjna dzieli si¢ na niz-
sza 1 wyzsza, a nizsza na zwyczajna 1 nadzwyczajna.
Juryzdykcya zwyczajna tworza rady prefekturalno zlozo-
ne najmniej z trzech cztonkéow. W braku radzcow pre-
fekluralnych, przywolywani sa czlonkowie rady depar-
tamentowej. Juryzdykcya nadzwyczajna dzieli si¢ na ju-
ryzdykcya pierwszej 1 ostatniej instancyi. Juryzdykcya
pierwszej instancyi daja prawa prefektom, kiedy idzie
0 dostawy, o rogatkowe, o naprawe drog. Te¢z sama
moc majg ministrowie, kiedy idzie o likwidacya diugu pu-
blicznego, pcnsyi, przedsi¢biorstw w pracach publicznych
1t d Tez samag moc majg jeszcze rada wychowania
publicznego (le Conseil de JInstruction publique), kiedy
idzie o zarzad szkol. Juryzdykcya nadzwyczajna osta-
tniej instancyi ma izba obrachunkowa (Cour des comptes),
rada rekrutowa (conseil de revision) i sad gwardyi naro-
dowej (jurys de revision). Juryzdykcya administracyjna
wyzsza mie§ci si¢ w radzie stanu (conseil d’Etat). Tu-
taj wszystkie juryzdykcye jednocza si¢. Dla jurvzdykevi
nadzwyczajnej, rada jest sadem ostatniej instancyi, a dla
juryzdykcyi nadzwyczajnej i ostatecznej, jest sadem ka-
sacyjnym. Pi'ocedura administracyjna w juryzdykcyach
nizszych jest bardzo prosta. Interesowany podaje na pi-
$mie petycya do prefekta, prefekt komunikuje ja przeci-
wnikowi, co staje za zapozwanie. Inkwizycya idzie dro-
ga administracyjng. Przeciwnik sktada obrong, a rada
prefekturalna albo prefekt sadza. W radzie stanu proce-
dura jest wigcej zblizona do procedury cywilne;j.

Hada stanu, obok juryzdykcyi administracyjnej, ma
juryzdykcya rzadowa. Trudni si¢ sadzeniem spraw kor-
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sarskich (des prises maritimesj i duchownych, zwanych
appel comme d’abus. Ona rozstrzasa, w razie wielkiej na-
turalizacyi, czy cudzoziemiec oddat znakomite ustugi tran-
cyi, a w razie zadania zmiany nazwiska, czy krajowiec
ma stuszne powody do tego. Ona takze wywiera opie-
k¢ nad przemystem, handlem i gminami. W tym celu
rozstrzasa statuta spotek bezimiennych (societes anonymes,)
bada czy zalozenie fabryki nie ogotoci miejscowosci z wo-
dy albo opatu; czy gminy maja stuszny powod do pro-
wadzenia proces6w. Rada stanu baczy, aby odpowie-
dzialno$¢ urzednikow nie zamienita si¢ w prdzne wasnie.

Dla tego to, po rozpatrzeniu skargi, ma prawo odmowic

pozwolenia zapozwania urze¢dnika. Prawo pociagnigcia
do odpowiedzialno$ci urzednika jest rekojmig sprawiedli-
wosci administracyjnej. Na mocy tego prawa, urz¢dnik

dozorowany przez rady municypalne, obwodowe i depar-
tamentowe, przez rady prefekturalne, ministra i rade¢ stanu,
moze by¢ jeszcze zapozwany przez prywatnego.
Administracya nie tworzytaby calosci i statej jury-
zdykcyi, gdyby nie bylo wtladzy regulacyjnej, ktéora mo-
gtaby baczy¢ na zachowanie granicy miedzy juryzdykcya
administracyjng a cywilna. Napoleon powierzytl spory
migdzy juryzdykcya administracyjnag a cywilna (conflicts
d’atlributions et de juridiction) sobie samemu w radzie
stanu. Krok ten zagrozit sadownictwu cywilnemu zwro-
tem do dawnych evocations au conseil, atoli usung¢ly oba-
we¢ postanowienia krolewskie z dnia 1 Czerwca 1828 i
12 Marca 1831, S$cieSniajace wplyw monarchy 1 mini-
strow. Powyzsze postanowienia przepisujac jawnos$¢ o-
brad rady stanu w tej materyi i zwotanie wszystkich se-
kcyi rady, daty sprawiedliwos$ci cywilnej rg¢kojmig bez-
pieczenstwa a wtadzom publicznym pewno$¢ juryzdykceyi,
(Dokonczenie poézniej.)



IDzieta Williama Shakespeare, przekladatlgnacy
Ilefalinski, Tom I. Wilno 1810 (Uamlel,
llonieo i Julia, Sen w Wigilig iw. Jana) —
Tom II. 1811 (Makbet, 1Irol hear, Burza)
— Tom IIlII. (Henryk IV, dwie,czesSci) prze-
ktiad Johna of Hycalp. —

JPuste kobiety =z Windsoru, przetozyl John of

Hycalp, wydanie Adama Zawadzkiego,
Wilno, nakladem i drukiem Jozefa Za-
wadzkiego.

Dwiescie trzydzie§ci trzy lat ubiegto od $mierci wiel-
kiego poety, ktorego dzieta po raz pierwszy, nie juz po-
jedynczo lecz catkowicie (1) zaczynaja w polskiem ttoma*
czeniu wychodzi¢. Kto tylko tlomaczenia te, jakkolwiek
stabe,

jakkolwiek niedostateczne uwaznie przeczyta, ten

uczuje spoinie z nami zal gi¢boki, ze poeta, ktory tak
potezny wplyw wywart na nowozytna poezya, dzi§ do-
piero staje si¢ dostepnym ogolowi czytelnikow polskich;
ten razem z nami dzigkowaé bedzie tlomaczom za czas

fi) Z dawniejszych ttomaczed sztuk pojedynczych znane
sa: Hamlet Bogustawskiego, Maltbet Stanistawa Regulskiego.
Romeo i Julia Chodzki, Krol Jan Joézefa Korzeniowskiego,
Franciszek Gasiorowski przetozyl Makbeta z Ducisa i na sce-
nie warszawskiej przedstawit. J. N. Kaminski ttomaczjt Kam
lela. Przytem wiemy o wielu przektadach dotad me wyda-
nych. Pojedyncze ustepy i sceny ttomaczyli Mickiewicz, tran-
ciszek Morawski i inni.

Przeglad Poznanski. XI. —



— 396 —

poswigcony przepolszczeniu nie§miertelnych utworéw naj-
wigckszego dramatycznego pisarza.

Woda i choroba wdeku sktanialy dotad wigksza czgs¢
naszych poetow 1 rymotworcow, z nalury do tlomaczen
zbyt pochopnych, do zajmowania si¢ przepolszezaniem
dziet, ktorych znajomos$¢ albo bezuzyteczng, albo szkodli-
wy dla nas byta, z zaniedbaniem wtasnie utworow, zdol-
nych rozbudzi¢ drzymiacy geniusz, i cate pokolenia po-
pchna¢ ku krainom rzeczywistego natchnienia 1 poezyi.
Bo oprocz Homera, ktory w nieszczg$liwem tlomaczeniu
Dmochowskiego stracit caty urok swojej szczytnej pro-
stoty, proznoby$ szukal w foliatach tlomaczen polskich
innego poety, wznoszgcego sie nad pospodlstwo podrze-
dnych pisarzy, panujacego glg¢bokoscia uczucia i mysli,
znajomos$ciag $wiata i ludzi a pigknoscig formy nie nad
swoim tylko, ale nad wszystkiemi wiekami. Sofokles i
Eurypides sa nam dotad zupeilnie obcy; nie mamy tlo-
maczenia Danta, tak dobrze jakby$Smy nie mieli tloma-
czenia Miltona, a Shakespeare byl dotad nam znajomy
jedynie z lichych obrabian Ducisa i innych francuzkich
bazgraczy. Ale za to wszystkie wodewile podrzgdnych
paryzkieh teatrow, ba, naw'et Kotzebuego komedye, wszy-
stkie niedorzeczne romanse po calej publikowane ziemi,
karmity i karmiag mlodziez naszg nieuzyteczna strawa, ka-
za blakaé¢ si¢ jej bez celu po jalowych gruntach fatszu,
przesady, lub chorowitej sentymentalnos$ci. MieliSmy wpra-
wdzie od bardzo juz dawna wzorowe tlomaczenia, pe-
waiej przynajmniej cze$ci, uroczych fantazyi Ariosta i e-
popei Tassa, ale oba te dzieta zadnego wplywu nie wy-
warly 1 wywrze¢ nie mogly na kierunek polskiej my-
§li, bo rycersko$¢ polskiego narodu nie miala nitjdy nic
wspolnego z awanturniczg rycerskoscia zachodu, a przod-
kowie nasi, blizej swojego byli domu w powaznych utwo-
rach rzymskich pisarzy, jak lekkich lub fantastycznych
wloskiego geniuszu igraszkach. Tak wigc, diugie wieki
prowadzeni mdlym odblaskiem cudownej greckiej litera-
tury w rzymskich pisarzach, wpadliSmy, na domiar nie-
szczg$cia, z cala prawie Europa, pod zelazne berto fran-
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cuzkich arystarchow, gonigc =za cieniem cienia, nasladu-
jac wyrodnych na$ladowcéw kopiowanej juz literatury.
Dtugo czekaliSmy na czlowieka, ktoryby nas z tych bez-
drozy, z tych obtakan wysuszajacych modzg i serce, na
dobra wyprowadzil drogg. Coraz glgbiej nurzaliSmy si¢
w biocie nienaturalno$§ci i rymowanego prozaizmu. Do-
piero Adam Mickiewicz odwroécit si¢ od literatury fran-
cuzkiej i w bujno kwitnacej pod Ow czas literaturze nie-
mieckiej, znalazt obfitsze dla mtodych natchnien zywioty.

Jezli trudno watpi¢, ze Gothe 1 Schiller wykotlysali
Mickiewicza, mniej jeszcze watpliwa jest rzecza, ze wiel-
ka reforma literacka w Niemczech z kofncem przesztego
wieku dokonana, byta glowaie owocem obznajmienia sig
Niemcow z dzielami Shakespeara. Niemcy, mimo catej
swojej zarozumiato$ci, przyznaja si¢ do tego, a trudno
im nie wierzve. I oni holdowali Francyi, i oni zbierali
dtugo nieliczne, puste klosy, na jalowem polu pisarzy
z wieku Ludwika XIV, dopiero ttomaczenie Shakespeara
otworzylo im oczy, i poniosto ku wysokos$ciom, na kto-
rych widzimy ich dzisiaj. ,Shakespeare jest chrzestnym
ojcem naszej dramatycznej literatury,“ powiedziat Gervi-
nus, a my by$my si¢ nielgkali doda¢: Shakespearejest chrze-
stnym ojcem calej nowej literatury niemieckiej, a posre-
dnio, caldj nowej literatury naszdj.

Jezli taki jest wptyw Shakespeara, dla czegdz, zapyta
nie jeden czytelnik, §wiatlo to ukrywalo si¢ tak dlugo
pod korcem? W epoce dziatalnosci Shakespera (1590
1C15), jezyk angielski mniej bez watpienia by! znany na
statym ladzie, jak jest dzi§ arabski lub chinski, a Anglia

6wczesna niemoglta sama odda¢ mu zupelnej stusznolci,
bo poeta jego potegi, w tamtym wieku, byt zbyt nadzwy-
czajnem zjawiskiem, aby mogt byé od razu pojetym i o-
cenionym. Do lej waznej przyczyny, dodaé¢ nalezy dru-
ga rownie waznag historyczna przyczyng. Ledwo dzieta
Shakespeara drukiem ogloszono, wybuchty krwawe wojny,
w ktorych religijny pierwiastek tak wielka odgrywat ro-
le. Poezya w ogolnosci, a nadewszystko poezya drama-
tyczna, prze§ladowana jako szatanski wymyst, ucichta na
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pot wieku, a gdy z powrotem Sztuartow ozwaé si¢
znowu bylo jej wolno, olbrzymia Sfcakespeara posta¢ mo-
gta tylko przestraszy¢ skarlowaciate dusze dworakow Ka-
rola II. Lekki francuzki dowcip, wymuskana rozwiozlos¢,
a pozniej francuzka pompatycznos§é, rozpanoszyly si¢
w Anglii, i chwastem swoim przygtuszytly na wiek caty
pickny kwiat narodowej poezyi. Kiedy z poczatkiem X\'I11
wieku zaczeto si¢ zajmowac¢ dawniejszg literaturg, pisma
Shakespeara staty si¢ dla samych juz Anglikéw do zrozumie-
nia trudne. Aby pigknosci jego ocenié, trzeba byto naprzod
usung¢ jezykowe trudnosci. Od czaséw Popa, co lat dzie-
sig¢ prawie wychodzita nowa edycya Shakespeara z no-
wym komentarzem, w ktorym gléwnie toczyla si¢ spra-
wa o znaczenie pewnych wyrazéow, o sens pewnych fra-
Zesow. Ledwo tu i owdzie napotka¢ mozna jaka psy-
chologiczna lub estetycznag uwage; zadnemu komentatorowi
niemarzylo si¢ nawet o pojeciu poety w calosci. Do-
piero gdy drobnostkowe te na pozdér poszukiwania utla-
twily zrozumienie poety, krytyka dziel jego na wyzsze
posungta si¢ stanowisko.

Historya europejskiego gustu, zapisana jest w historyi
szekspirowskiej krytyki, a jednem z dziel najciekawszych
i najuzyteczniejszych, bytby obraz przemian opinii publi-
cznej w sadzie o Shakespeara dramatach.

W samym zaraz poczatku, krytyka Shakespeara byta
zwichniong przez zastosowanie dowolnych zasad, wycia-
gnigtych naprzéd z greckich a nastgpnie francuzkich dra-
matow. Byla to wtasnie epoka odrodzenia si¢ starozy-
tnej literatury. Uczeni takomo pozerali arcydzieta rzym-
skich i greckich pisarzy, a zachwyceni ich pi¢knos$cia, po-
padli w tatwy do pojecia i przebaczenia, jakkolwiek o-
ptakany btad jednostronnosci. Na domiar nieszczes$cia,
pojawity si¢, w swoim czasie zbyt wysoko, jak dzi§ zbyt
nsko cenione klasyczne tragedye Rasyna i Kornela. Od-
tad przez dlugie lata zamknegta si¢ krytyka w ciasnych
granicach, dowolnie w dziedzinach sztuki pociagnionych,
potepiajac wszystko co przechodzito szczupta skale fran-
cuzkiego dramatu. Owcze$ni literaccy sedziowie najfal-
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szywiej pojeli przeznaczenie krytyki, i role se¢dziow gwat-
tem chcieli na rol¢ prawodawcow przemieni¢, gdy kry-
tyka nie moze i niepowinna praw stanowi¢ lecz tloma-
czy¢ je tylko i do zachowania ich, o ile mozna, zbyt
rozbujate wyobraznie przymusza¢. Bo w rzeczy samej,
nigdzie jeszcze dla utwordow sztuki nie pisano praw a prio-
ri, i cho¢ byl Homer, tatwo moglo nie by¢ Arystotelesa.
Zjawienie si¢ kazdego nowego oryginalnego poety moze
da¢ poczatek nowym prawom, ktéorym nowego Arystote-
lesa potrzeba bedzie.  Przepisy sztuki nie maja”™ w sobie
nic absolutnego, nic obowiazujacego wszystkie pokolenia;
sa one tylko wnioskami od czasu do czasu przez mys$l
filozoficzng z do$wiadczenia wyciagni¢temi a chwilowo
uznanemi za najlepszy $rodek do osiggnienia celow poe-
ty. Jesli publiczno$¢ wyksztalcona moze si¢ przez wie-
ki zachwyca¢ dzietami, ktorym zbywa na pewnych wa-
runkach przez panujace krytyczne 1 estetyczne wyobra-
zenia za konieczne uznanych, nie dowodziz to falszu mnie-
mania koniecznosci? Nie dowodziz to raczej, ze warunki te
sa przypadkowemi nie istotnemi, ze zaleza od gustu, od
zwyczajow epoki lub kraju, a nie od fundamentalnych
zasad sztuki? ,Jezli szkola romantyczna ma swoje pig-
knosci, mowi P. Guizot w przedmowie do tltomaczenia
Shakespeara, wigc musi mie¢ swoja sztuke i swoje prawi-
dta. Cokolwiek ludzie uznaja za pigkne w sztuce, win-
no effekt pewnym kombinacyom, ktérych tajemnice rozum
nasz zawsze odkry¢é moze, a o ktéorych potedze uczucie
nasze najlepszym jest S$wiadkiem. Uzycie lub umiejetnosé
tych kombinacyi stanowi to, co nazywamy sztuka. Shake-
speare ma swoja wtasna; w dzietach jego odkry¢ ja na-
lezy, tam trzeba $§ledzi¢ S$rodki, ktérych uzywa i cele do
ktorych dazy.“ O prawdach stowami P. Guizota objetych nikt
dzi§ prawie nie watpi, ale dlugie wieki zaprzeczata je
zuchwale krytyka francuzka i samowtadnie cala rzadzita
Europa. Dopiero od jej upadku ustala¢ si¢ poczeto mnie-
manie , ze Shakespeare, jakkolwiek rézny od Rasyna, ro-
wnie jak on troskliwym byl artysta, a nie $lepym, nie-
regularnym geniuszem, przypadkowo na pigkne miejsca
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natrafiajacym, jak de Voltaire w swoich spoélczesnych
Wszystkie ludy ugiely czolo pod ja-
»Rzym niezupelniej podbil
mowi Prze-

wmowié¢ potrafil.
rzmem francuzkiej krytyki.
Swiat swoim or¢zem, w dniach swojej potegi,
glgd Edymburgski, jak Francuzi europejska literatur¢. Lecz
ogélne panowanie na Kkruché¢j stoi podstawie. NajScie
Germanow mialo w obu przypadkach polozy¢ koniec nie-
naturalnej potedze, wréci¢ wolno$¢ Europie, a narodom
narodowos$¢. Lessyng byl Attilag tej literackiej rewolucyi.*
On pierwszy wskazal Niemcom miejsce na ktérem Shake-
speare sta¢ powinien, przez niego rozpocze¢ta reakcya do
Tlomaczeme Wielanda przyszlo
odtad Shakespeare znalazl druga
Gothe mistrzowska charaktery-

dzi§ dnia nie ustala.

w pomoc Lessyngowi;
ojczyzne w Niemczech.
styka Hamleta przylozyl si¢ najwi¢cej moze do okazania
ca’eJ glebokos$ci poety, zamilkl pézniej, czy przestraszony
jak to zloSliwe utrzymaja jezyki, wielko$cia ducha ktore-
go wywolal a przed ktérym wlasna jego bladla wiel-
kos¢ (1), czy dla jakiej innej przyczyny, ziarno raz rzu-

(O Dz|wne jest w tym wzgledzie podobienstwo Gdlhego
do Woltera. G¢ithe otworzyl oczy Niemcom na cuda zamknig-
te w dramatach Shakespeara, a przerazony naglym enluzya-
zmem swoich rodakow do angielskiego poety, ktéorego 'tajemni-
ce w czeSci odstonit, zaczal w staro$ci pisaé¢ rozprawy dowo-
dzace , ze Shakespeare nie jest dramatycznym poeta. Usitlowanie
byto bez skutku; glos powszechny — niestychana rzecz mig-
dzy Niemcami — przyznal wtasnie pod wzgledem drama-
tycznos$ci wyzszo$§¢ Anglikowi nad Niemcem. Wolter takze
pierwszy mi¢dzy Francuzami zaczal moéwi¢ o Shakespearze, i
wydal nawet poprawne Ilomaczenie Juliusza Cezara. Na da-
ny przez niego poped, Francuzi zaczgli uczyé si¢ po angiel-
sku, aw 1776 Le Tourneur ogtosit pierwsze Itomaczenie Shake-
speara. Publiczno$¢, zwlaszcza mtioda, chciwie rzucita si¢ do
utworé6w wprowadzajacych ja na zupeinie nowy horyzont.
Zabawna jest rzecza czyta¢ w korespondencyi Woltera gniew
jego, na te wyrazne oznaki nikngcej chwaly poetycznej jego i
jego poprzednikow. Le Tourneura nazywajon ,un miserable,
un impudent imbecile, un faquin, ale to wszystko nic nie po-
mogto. Shakespeara czytamy i odczytujemy ciagle, kto dzi$
czyta dwa razytragedye Woltera?
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cone nie zostalo bez owocu; dzien kazdy zwigkszal chwa-
t¢ poety, a prelekcye Schlegla o sztuce dramatycznej ugrun-
towaty ja na zawsze. On dowiodl, ze co drobne umy-
sty za bezksztattno$é, =za dziko$é, za nieumiejetnos$é u-
zriawaty, bylo dzielem gtebokiego przekonania i najwyz-
szej sztuki, dla ktorej jedynym, sSwigtym celem jest poe-
zya, a blyszczenie pozyczonag umiej¢tnoscia, a btedy chro-
nologii lub geografii najoboj¢tniejsza sa rzecza; on do-
wiodl, ze Shakespeare nie byt dzikim , potwornym geniu-
szem, lecz mistrzem niezrownanym, ktoéry na wszystkich
dzietach swoich wyryt pi¢tno najglebszej rozwagi, ze je-
$li dzieta jego dla matej tylko liczby czytelnikow doste-
pne byty, to dla tego jedynie, ze $wiat caly obejmujac,
koniecznie wyzszego umystu w czytelnikach wymagaty.
Schlegel rozpoczyna wtlasciwie zupelnie nowa krytyczna
szkote, stusznie noszaca nazwe, szkoly niemieckiej. Ma
juz on w sobie wszystkie przymioty i1 wady niemieckiej
natury: prawdziwa glgbokos§¢ przy mglistych, dzwigcznych
dla ucha lecz czczych dla mysli, bo w rzeczy samej nic
nie znaczacych ogodlnikach; zastosowanie oderwanych pryn-
cypiow do dziet, ktorym arty$ci sami zadnej, niemieli
pretensyi dawaé¢ nazwiska utwordow filozoficznych Filozo-
fia sztuki nikomu podobno bardziej jak nam Polakom nie-
zaimponowata; zdaje si¢ nam przecie, ze zbyt daleko po-
suwajac si¢ po tej drodze ujmujacej nowoscig, mozemy
popasé w btad rownie niebezpieczny jak $lepe holdowa-
nie ojcow naszych krytyce francuzkiej. Korzystajmy
z rad filozofii sztuki, lecz przedewszystkiem rozwazajmy
dziela sztuki, a zglgbiajac utwory szcze$liwe, wyprowa-
dzajmy z nich prawidia ogélne bez wzgledu na to, czy
si¢ zgadzajg czy sa przeciwne filozofii sztuki. Strzezmy
sie madros$ci, ktéora w polityce umie wszystkie lotrostwa
swoim dziurawym ptaszczem ostania¢, a w literaturze
znajduje formuly na obrong¢ najwyrazniejszych usterkéw
genialnego poety, jak n. p. gdy Ulrici dogmatycznie u-
trzymuje: ze igraszki stow, na nieszczg¢$cie tak czgste
w Shakespearze majq zawsze znaczenie a bardzo czesto
bardzo glebokie znaczenie, bo sq objawieniem glebokiej, fun-



damentalnej i przyrodzonej niezgody miedzy Zyciem ludzkiem
a prawdziu-q jego myslg.

Do istniejacych juz tlomaczen Wielanda i Eschenbur-
ga, Schlegel przydal swoje pod kazdym wzgl¢dem wzo-
rowe tlomaczenie, ktoére jednak nie odstraszylo licznych

nastgpcow od probowania sit swoich na utworach ce-

nia nogo mistrza. Voss,Benda, Korner, Kauffmann, Tieok,
R ' ] d- wystepowali ciagle z nowemi przekta-
dami, a zawsze znajdowali che¢tnych czytelnikéw, coraz

pieknosci Sa“ Om Pordwnaniu tlomaczen odkrywajacych

Przy coraz lepszem zrozumieniu poety, ostateczny sad
o0 jego utworach coraz wyzsze przybieral stanowisko.
wszystk.ch pism krytycznych o dramatach Shake-
speara znaczng utworzytby juz dzi§ biblioteke, a diugie
dhugie ubiegng jeszcze lata, nim si¢ w nich ludzie jak
w najkosztowniejszej kopalni zagl¢biaé¢ przestana, bo do-
tad najgorliwsi w tej pracy nie lekali si¢ ze skromnoscia
Oswiadczy¢, ze ledwo jedne zyle z tej bogatej miny wy-
czerpa¢ im si¢ udato. Kazdy nowy krytyk odkrywa no-
wa warto$§é, nowa picknos$¢, rozpedza jedn¢ chmure
przesadow, ktéora dotad szpecita 1 ostaniala szlachetna
postaé¢ poety. Gothe, Herder, Lenz, Merk, Gerstenberg,
Schleglowie, Tieck, Schiller, poeci, krytycy i filozofowFe
pracowali spoinie a wytrwale nad wykazaniem calej war-
tosci szekspirowskich dramatéow. Przed kilku laty ogto-
szone dzieto Ulricego Dramatyczna sztuka Shakespeara i
lego stosunek do Calderona i Gdthego, wielkie zrobito w Niem-
czeé i Anglii wrazenie; dzi§ angielscy krytycy zarzu-
caja mu zbytek filozoficzno$ci, a Przeglgd Edymburgski u-
rzymuje, ze pismo to przepelnione kwintessencya filozofii
nicmiec iej, rozprawiajace wiele o stosunkach Shakespea-
ra o chrze$cianstwa a malo o jego stosunkach do sce-
ny .powinno tytut swoj zmieni¢ na ,,Kazania o Shakespearze."
eivmus znany zaszczytnie z swojej historyi poezyi nie-
mieckiej, ogtosit, po ukonczeniu frankfurtskiego karnawatu
na ktorym bogdaj si¢ byl dla swojego honoru nieznajdo-
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wal, dwa pierwsze tomy szacownego dzieta: Shakespeare
(Leipzig. Verlag von Wilhelm Engelmann.  1849).

Gervinus czut jednostronno$é¢ dotychczasowej krytyki;
pojat, ze Shakespeare jest nie tylko poeta, lecz dramaty-
cznym, poeta; ze kazda sztuke¢ jego nalezy rozbiera¢ na-
przod jako poemat, a nastgpnie jako dzieto sceniczne,
wedle koniecznych warunkow sceny; ze dotad pierwsza
tylko cze¢$¢ tych obowiazkéw krytyki dopelniong byla,
druga zostata dotad prawie nietknigta; ze jezli Shakespe-
are, jako poeta, objasniony byt wszechstronnie, jako dra-
matyk mierzony byt naprzéd wedle regut klasycznych
francuzkiej tragedyi, nastgpnie wedle przepisow filozofii
niemieckiej, nigdy wedle =zasadniczych poje¢ o celach
dramatycznego poematu. We wstepie protestuje on prze-
ciw zbytkowi filozoficznosci w sadzie o dzietach poety.
Ciekawe jego zdanie przytaczamy dostownie. ,.Zdaje mi
si¢ jednak, ze nasza filozoficzna metoda nie na swojem
jest miejscu, jesli ja stosowa¢ chcemy do =zapatrywania
si¢ na poezye wikwitle w wieku, ktorego wtlasna filozo-
fia szukala wiedzy na zupelnie innych, jak nasza drogach,
jesli uzy¢ jej chcemy do sadu o dzietach poety zdro-
wej mys$li, dla ktéorego oko i ucho byty jedynym prze-
wodnikiem i sternikiem §rod $wiata i zycia, ktory, jak-
kolwiek bogaty w filozoficzng glgbokos$¢, od filozofii da-
dalej si¢ jeszcze jak Gothe trzymal.  Filozofia powinna
w rownej odlegtosci od poezyi jego zostaé, bo zawsze
dziwne zrobi wrazenie suche pole spekulacyi, zbyt bli-
sko dosiggajace tej Swiezej zycia zielono$ci.“  Wierny
tym zasadom Gervinus, rozpoczyna nowg epoke krytyki
oceniajgcej Shakespeara nic jako poete, jak dotad prawie
w Anglii, nie jako filozofa poetycznego, jak dotad w Niem-
czech, lecz jako dramatycznego poete, a nie watpimy,
ze z tego nowego stanowiska nowe odkryjemy w nim
pigcknosci.

Kto pisze dramata, niedo$¢ dla niego by¢ poeta w o-
g6lnem znaczeniu wyrazu, lecz trzeba zarazem by¢ dra-
matycznym poetg. Dramatdéw nie mozna sadzi¢ jako pro-
stych poematéw, bo dramat jest czescig sztuki S$ciSle o-

Przeglad Poznanski. XI. — 55
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graniczona sama w sobie, ma cele wlasciwe i wlasciwe
w sobie srodki ich dopiecia, jestpoezyq zastosowanqg do ce-
léw sceny, a poemat najpi¢ekniejszy w czytaniu, poetycz-
ny, malujacy wybornie charaktery, zawierajacy pierw-
szego rzedu poetyczne pieknoSci, zlym jest dramatem je-
§li celéw tych nie dopelnia.

Jakiez sa te cele dramatycznego poematu? Pierwszym
a niewatpliwym warunkiem jego doskonalo$ci jest: inle
resowac i bawi¢ stuchaczy. Jakiekolwiek moga byé je-
go wyisze cele, jeSli nie bawi, je§li nie zajmuje uwagi, nie
dopnie ich nigdy. Nikt nie idzie na teatr dla nauki; na
to jest koSciél i szkola — ksiadz i profesor; dramaty-
czny poeta moze by¢ jednym i drugim posSrednio tylko.
Dwa sa wiec elementa dramatu: zabawa publicznoSci i
poetyczna pieknos$é, Srodkami sa namietnoSci, charakte-
ry i poezya, kombinowane w sposéb zachwycajacy pu-
blicznos§¢ , ale zarazem porywajacy dusze ku wyZszym
krainom, co jest gléwnem zadaniem sztuki. Bo sztuka
nie jest i by¢é¢ nie moze sama zabawa, celem jej jest przez
zabawe¢ poprowadzi¢ nas wyzej, wywolaé¢ wszystkie le-
psze uczucia w ludzkiem sercu drzymiace. Poeta wigc
dramatyczny odwolujac si¢ do pospolitego instynktu cie-
kawosci, do rozkoszy, jaka nam zmyslowe sprawiaja wra-
zenia, do sympatyi jaka czlowiek dla czlowieka czuje,
usilowaé powinien zajaé nasza uwage, ale zarazem na-
pelni¢ wyobraznia naszg obrazami doskonalej pieknosci,
zostawi¢ nas pod stalym wplywem wielkich mysli i szla-
chetnych daZnos$ci. Sa pisarze, ktérzy jedynie o zaba-
wie publiczno$ci mysla; ci dopelniaja pierwszego warun-
ku dramatycznej poezyi i zawsze liczne S§ciagajg tlumy
stuchaczy, lecz wyrzekajac sie wyzszych celéw sztuki,
chwilowej t\lko uzywaja slawy i nasyciwszy raz cieka-
wos¢, bezpowrotnie w niepamiegci gina; sa znowu pisa-
rzo w drugiej gubiacy si¢ ostatecznofci; jak tamci po-
Swiecali poetyczna prawde dla scenicznego efektu, tak ci
posSwiecaja sceniczny efekt dla poetycznej rachuby, i ze-
by czytelnika zachwycaé, na Smieré sluchaczéw nudza.
Naprozno Kkrytycy rozprawia¢ beda o wielkiej wartoSci
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tragedyi, o jej prawdzie, poprawnosci wedle regutl sztu-
ki, poetycznosci jezyka 1 mysli, je$li zadne seice nie bije,
zadne oko 1za si¢ nie zwilzy, publicznos¢ w zuchwalej
z arvstarchern opozycvi zostanie zimna, moze nawet zie-
waé si¢ powazy, a pewno nigdy nie wrdéci. Zadaniem
wigc dramatycznego poety jest oba przymioty potaczyé.
Im wyzsze jego daznos$ci, im wznioslejsze jego cele, tem
wigksze trudnosci skojarzenia teatralnej z poetyczna do-
skonatoscig. Trudnos$¢ ta tak jest wielka, ze pokonanie
jej nalezy do najrzadszych literackich tryumfow. Gervi-
nus rozpoczyna szereg krytykéw ktorych ma byc celem
wykazaé, zc i pod tym wzgledem Shakespeare miedzy dra-
matycznymi poetami pierwsze trzyma miejsce, 1 ze
sztuka jego, najpickniejsza jego chwata, gruntuje si¢ na
cudownem potaczeniu wielkiej poezyi z wielkim sceni-
cznym efektem.

Oddajac nalezne pochwaly Gervinusowi, niechcemy u-
trzymywaé, ze on pierwszy uczul cala sceniczng wartosé
arcydziet Shakespcara, bo francuzcy pisarze od dawna
juz zajmowali si¢ glownie scenicznym efektem jego dra-
matow; zamiarem naszym jedynie byto wykazaé¢ charakte-
rystyczng jego roznice¢, jego usitlowanie zjednoczenia
dwoch oddzielnych dotad kierunkéw krytyki. Juz w ro-
ku 1829. Alfred de Vigny na teatrze francuzkim dat tlo-
maczenie Otella, jako probe: ,czy scena francuzka otwo-
rzy si¢ dla nowozytnej tragedyi, przedstawiajacej w swo-
im pomys$le szeroki obraz zycia, zamiast $cie$nionego o-
brazka katastrofy intrygi; w swoim uktadzie charaktery,
a nie role; w swoim wykonaniu styl poufaty, komiczny,
tragiczny a niekiedy epiczny.“ Proba udala sig; sztuka
przedstawiona byta sze$édziesiat przeszto razy. Dumas
ttomaczytl Hamleta ,a ses heures perdues® jak si¢ ze zwy-
kta sobie zarozumiatoscia wyrazit, usitujac mu da¢ we-
dle swojego rozumienia petniejszy scenicznego efektu ko
niec. Deschamps zmienia kilka scen w Makbecie poswie-
cajac poetyczna wartos¢ nizszym rachubom teatralnego
wrazenia. Podobne usilowania sa zapewne niedorzeczno
i wystepne, lecz dowodza daznosci praktycznej francuzkich



krytykoéw i pisarzy; mamy nadziej¢, ze zbliza si¢ nako-

mec czas, w ktorym krytyka potrafi oddaé¢ cata sprawie-

dliwo$¢ geniuszowi Shakespeara.

U nas, na wielka, nieobzalowana szkod¢ naszej dra-

matycznej poezyi. Shakespeare, jakeSsmy to juz wspomnieli
bo ogloszone dotad ramoty, cze-
niby poprawkach francuzkich,
Shakespeare przecie na-

zupetnie byl nieznany,
sto brane w obrabianiach,
na zadng me zasluguja uwage.
szczuptego zastepu poetow, ktorzy w obcej sza-
i bardzo znakomici po-
najle-

lezy do
cie najmniej traca. Sa poeci —
u ktérych forma tak wielka gra rolg, ze
najpigckniejszy kwiat z koronv ich
i w naszej literaturze

eci —
psze nawet ttomaczeme,
wWyrywa N.e trudno byloby nam
znale$c ludzi, ktoérych od dawna i nie bez powodu przy-
uwielbiaé, a przecie, gdyby$§my tezsame ich

wyklismy
utwory ktéore nas zachwycaly i zachwycaja, w obcym
odczytali jezyku, pytaliby$Smy si¢ z podziwieniem, czy to

ktéora na nas w polskiej formie tak

Ale Shakespeare, jakkolwiek po-
bo

jest rzecz ta sama,

gtebokie robita wrazenie.
rywajacy forma, najmniej winien jest jej pigknosci,
me dzwi¢k i harmonia zapewniaja mu pierwsze miejsce
migdzy poetami wszystkich krajow i wszystkich wiekow
ale nieskonczona gigbokos¢é mys$li i uczucia, ktorej naj-
mierniejsze nawet ttomaczenie zniweczy¢ nie potrafi. Swiat
w dzietach jego, jak w zwierciedle sig

caty i ludzkos¢
on nas we wszystkie przemiany

odbijaja. Wprowadza
duchowego zycia pojedynczych o0sob,

wewnegtrznego,
we wszystkie od-

w dziatania wszystkich klas i stanow,
i familijnego zycia, we wszystkie ko-

cienia prywatnego
rozwoju narodéw. Za-

leje publicznego i historycznego
<en historyczny filozof niezajrzal glegbiej w zycie rzeczv-
rzymskiej, w mytyczne czasy pierwotnej bre-

pospohtej
w awanturniczy $wiat romantycznych

tans ij ludnosci,
czasOw rycerskich, w tres¢ ojczystej angielskiej historyi.

zapatrywaniu si¢ na wszystkie epoki, na wszystkie te

stosunki, poeta jest tak wyzszy nad

najréznorodniejsze
i czas swoi >

wszelki przesad i stronnictwo, nad swoj lud
sad jego jest tak pewny i zdrowy w rzeczach sztuki’
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moralno$ci i polityki, ze nalezy¢ si¢ zdaje do daleko po-
zniejszego, dojrzalszego i wyrozumialszego wieku. Ka-
zda z jego postaci jest zyjacym organizmem, ktory we-
dle ogodlnych praw przyrody inaczej by¢, inaczej dzia-
ta¢ nie moze. Czasy i narody, Rzymianie i Francuzi, An-
glicy 1 Wtosi, wszystkie stany i wieki, krolowie i ze-
bracy, bohaterowie i pospoOlstwo, medrcy, blazny, wszy-
stko to staje w najwyrazniejszych odcieniach przed zdu-
miong czytelnika dusza. Kazdy stan duszy, od obojg-
tnego i poufatego zartu do najdzikszej ws$ciektosci i roz-
paczy, cata historya uczué¢, caly ciag wypadkow i sto-
pniow anie namigtnosci od pierwszego pojawu do nieuni-
knionej katastrofy, wszystko to w tym czarodziejskim
Swiecie w niewyczerpanej wyst¢gpuje obfitosci. W obra-
zowaniu wszystkich stanéw 1 stanowisk rozwija on tak
gteboka madros$¢, tak przenikliwa znajomo$¢ czlowieka,
ze bardzi¢j niz ktorykolwiek inny pisarz, filozof lub mo-
ralista z profesyi, zasluguje aby go wdzigczny czytelnik
wybrat z ufno$ciag za przewodnika w najburzliwszych
nawet swojego zywota zdarzeniach. Bo nie on jest po-
eta placzliwego a falszywego sentymentalizmu, ktory tak
okropnie od lat kilkunastu po Europie grasuje; nie on
jest poeta urojen i marzen bez prawdy i celu; on za-
wsze stoi na silnej podstawie rzeczywistego $wiata, a jg-
drnos$cia 1 zdrowiem swojego ducha wplywa poteznie
na wyleczenie serc naszych 1 glowy. W swoich naj-
idealniejszych nawet i najoderwanszych przedstawieniach,
usituje on ciaggle przygotowaé¢ mnas do zycia jak ond
jest w rzeczy samej, wzmacnia 1 stali nasz umyst do
czynu i dziatania, ale zarazem wznosi dusze za granice
rzeczywisto$ci, na jasny horyzont wiecznego dobra i wie-
cznej pig¢knosci; uczy jak $wiat kochaé¢, a razem wedle
jego warto$ci, to jest malo go ceni¢, panowaé¢ nad nim,
a w potrzebie umieé¢ si¢ obejs¢ bez niego.

Wszystkie te nieporéwnane pig¢knosci w kazdym prze-
ktadzie mys$l czytelnika uderza, byle tlomacz przektada¢
tylko a nie poprawia¢ raczyt. Na takim wtadnie przekla-
dzie zbywalo nam dotad, dobroczynny tez wptyw Shakes-
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peara na dramatyczng literatur¢ Europy, nie dobiegt je-
szcze naszej ziemi. Gdyby np. jego sztuki historyczne
staly si¢ byly przedmiotem rozwazan Felinskiego lub
Wezyka, moze historyczna przeszto$¢ nasza, tak mar-
twa w ich tragcdyach, bytaby poczuta jedng cho¢ iskreg
ozywiajacego poetycznego natchnienia. Niedo$¢ jest od-
kry¢ w historyi lub powiesci, legendzie lub podaniu, przed-
miot tragedyi lub dramatu. Kazdy przedmiot stanie
si¢ rzeczywisto$cig pod mistrza pidrem; najpickniejszy
przedmiot zmarnieje w jatowej deklamacyi, jezli pisarzo-
wi chcacemu umarta przesztos§¢ do zycia wywotlaé, zby-
wa na zywem pojgciu i przeniknieniu tresci rzeczy tak
koniecznem dla poety, zbywa na boskiej sztuce zdolnej
ponie§¢ S$wieze i wiosenne tchnienie zycia do zatgchtych
i zaple$niatych grobow. Wiemy dobrze ze tworczy
geniusz potrafi sam w sobie znale$¢ wszystkie warunki
poetycznej potggi, ale podobnego rodzaju umysty, w ca-
tej historyi ludzkiego rodu rzadkiem sg tylko zjawiskiem;
wigkszo$¢ pisarzy i poetéow, tylko po jasnej drodze przez
p6tbogoéw tych wskazanej, do przybytku sztuki dobiega.
Grecy i Rzymianie do samego konca w Homerze jak nie-
zglebionym oceanie czerpali §wigta wod¢ natchnienia, a
my naszych mtodych dramatycznych poetow po te wo-
d¢ do bhakespeara odsytamy. Dramat jest najstabsza
w naszej literaturze strona; czytajmy i rozwazajmy wiel-
kiego mistrza utwory, a nie watpi¢, ze znajdziemy czto-
wieka, ktory potrafi nauczy¢é si¢ w nich tajemnicy, i ten
nowy najpigkniejszy kwiat do naszej poetycznej przy-
rzuci korony.

Z zalem wyznajemy, ze tlumaczenie, ktére w nas po-
wyzsze mys$li wywotato, nie jest takie, jakiegoby$my lite-
raturze naszej zyczyli. Ale poczatek kazdy trudny, iwdzig-
czno$é¢ nalezy si¢ ludziom za pierwsza probe uzytecznej
pracy, dokonanej z dobra wiara i milo$cia poety na ka-
zdej stronnicy widoczna. Uderza nas przedewszystkiem
brak prawie zupelny Scistego rozbioru sztuk ogloszonych.
Nie chodzi nam tu wcale o wykazanie pojedynczych pig-
knosci, bo te odkryje kazdy czytelnik cho¢ jedna kro-
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pelka poetycznego uczucia obdarzony; ale o ogblny po-
glad na cudowna ekonomia kazdego w szczegdlnosci dra-
matu, ktorej pojecie dla tego wlasnie jest trudne, ze
w najglebszych tajnikach natury ludzkiej czerpana,
wymaga dlugiej pracy i rozpamigtywania, nim w calym
blasku przed czytelnika mys$la wystapi. Czut dobrze
potrzebe l¢ tlomacz, gdy w krotkiera objasnieniu na kon-
cu Romea i Julii |) zamieszczonem, tak si¢ wyraza: ,Zna-
komity nasz pisarz w swoich Wedrowkach literackich
pod artykutem Romeo i Julia zrobil z novelli Ludwika da
Porto pigkny wyciag, ktoérego pordéwnanie z ta tragedya
bedzie zajmujace; chociaz, jak sadze, nie w tym wzgle-
*dzie, aby si¢ przekonaé¢ jak wiele cudzego a wiele swego
w naszym dramatyku, ale raczej aby si¢ nauczyc jak ge-
niusz umiatl korzystaé¢ z tego prostego opowiadania; tako-
we pordownanie nie tylko nie bedzie szkodliwe dla niego,
ale owszem, wys$wieci jego tworczy talent. Prawda, ze
caly wypadek wyjety z poematu p. Brooke, czyli z po-
wiesci da Porto; lecz tu wlasnie dziwi¢ si¢ potrzeba, jak
w te porozrzucane i martwe novelli posagi wlal ducha
i zycie; na jego rozkaz czarnoksiezki powstaty z gro-
bow wszystkie osoby, a te charaktery, te obyczaje, ten
glos najzywszej namig¢tnosci, nadaly im zycie nieSmier-
telne. “  Tak jest w rzeczy samej, tu glownie chodzi
o wys$wiecenie tworczego talentu pisarza; ale nie dosé
jest o tem napomknaé, nie do$¢ ogoélnikami nas zbywac,
bo nie kazdy czytelnik temu trudnemu przedsigwzigciu
sprosta; tlomacz z samej potrzeby oswojony z licznemi
w tym wzgledzie poszukiwaniami, przysposobiony wla-
sng praca przepuszczenia, moze 1 powinien na pomoc
mu pospieszyé, bo tym tylko sposobem czytanie poety
zrobi rzeczywisScie uzyteczném dla nowego pokolenia pi-
sarzy. Zdaniem naszem podobnego rodzaju praca jest

1) Najpiekniejsza czeScia ogloszonej dotad pracy Gervi-
nusa jest bez watpienia rozbior Romea i Julii. Kto chce po-
znaé cala warto$é téj tragedyi, zyczymy mu odczytaé kilka-
dziesiat stonnic Gervinusa, ktére si¢ nam wydaja zawieraé naj-
wiecej uderzajacych trafnos$cia postrzezeé.
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nieodzowng przy kazdem nowem tlomaczeniu Skakespeara.
Do tego nie potrzeba, jak to ze zgorszeniem w objasnie-
niach do Hamleta czytaliSmy, ,kronik i innych zapasoéw,"
bo kazda lepsza angielska edycya Shakespeara daje wszy-
stko co poeta w kronikach 1lub powiesciach znalazt, ale
potrzeba $cistego, krytycznego rozbioru charakteréw i wy-
kazania, ze caly ciag wypadkow kazdego dramatu jest
fatalnem nastgpstwem tych charakterow, ze wszystko co
si¢ stato tak stac si¢ musialo dla tej prostej przyczyny,
ze charakter czlowieka prawie zawsze osobista jego hi-
storya dostatecznie tlomaczy. Objasnienia Hamleta przez
p.- B. dzigki Gothemu, w cz¢$ci przynajmniej wymagania
nasze zaspakajaja; wszystkie inne sztuki czekaja jeszcze*
na prawdziwie uzyteczny komentarz.

Pan Kefalinski, zdaniem naszem, nadzwyczaj byl nie-
szcze$liwy w wyborze gatunku wiersza do swoich tlo-
maczen. Hamleta i Romeo i Julig pisze dziesig¢cio-zgtosko-
wym wierszem z natury juz swojej niewdzigcznym dla
deklamacyi, ktorej nigdy pisarz dramatyczny z uwagi
nie powinien, a zmuszeni jeste$§mydodaé¢, ze

spuszczaé
utatwita ciezkiezadanie akto-

sztuka tlomacza nie wiele
ra, Sam pan Kefalinski, nie wiemy dla czego, do konie-
cznych trudnos$ci przydat dobrowolna. Wiadomo, ze Shake-
speare pierwszej jedynie mtodo$ci dzieta rymowym wier-
szem uktadal, po6zni6j w rzadkich tylko okolicznosciach
rym w dramatach jego wystepuje. P. K. jednak szuka
ile moznos$ci rymu, co wcale nie podnosi wartosci przed-
sigwzigcia, a mimo licznych klopotéw wdzigcznosci czy-
telnika niewywotuje. Bo i jakze mamy by¢ wdzigczni

za wiersze takiej n. p. sily: —

Mam tu trucizng, lecz j¢j przedanie
W Manlui $ciaga $mierci karanie,

albo Zbrodniu osgdzon, areszt ci ktadng,
Umrzesz, poniesiesz kar¢ przyktadne.
albo Gdyby$ przytomna zemsty wzywata

Toby$ do tyla mnie nie wzruszata i t. d. i t d.

bo dlugo jeszcze bardzo szereg podobnych wierzy przytaczaé
byliby§my w stanie.

1
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Krotkos¢ wiersza i niepotrzebnie wywotana trudnosé
rymu zmuszaja takze cze¢sto p. K. do opuszczania wyra-
z6w niezbednych do dokltadnego wyrazenia mys$li; los
ten napotyka gtdéwnie zaimki np:

HonorI jeslibym mamka nie byla,
Rzektabym: rozum z piersi wyssatas.

co si¢ ma znaczy¢: na honor, gdybym nie byta twojg
mamka rzektabym i t. d. albo

Za maz nie pojde, gdy podjde, klng sie
To za Romea, cho¢ wiesz nie cierpig,
Nie za Parysa.

co znaczy: za maz nie pojde, a je§li pojde to za Romea
cho¢ wiesz, ze yo nie cierpi¢ 1 t. d
Gatunek wiersza w Makbecie i Krolu Learze jeszcze

co$ straszniejszego przedstawia. P. K wybral tu sobie
wiersz dwunasto - zgtoskowy, w taki jednak sposob, ze i-
le razy wypada $redniowka albo koncowka mezka, wiersz
staje si¢ jedenasto, a czasem, jesli §redniowka 1 koncod-
wka sg mezkie, dziesigcio-zgloskowym. Jesli ttomacz
chciat tym sposobem poezyi swojej wojenng nadaé szor-
stkos¢,udata mu si¢ sztuka, bo radziby$Smy poznaé czto-
wieka zdolnego znos$nie dla stluchacza uszu jakikolwiek
ustep  przeczytac. Dla przyktadu przytaczamy kilka
wierszy:

Ksiaze bedzie dzis? Z lepszej rzecz najlepsza!

Samo to si¢ tloczyw moj napigty cel!

Ojciec straz nasadzil dla pojmania brata;

Masz dos¢ $lizka rzecz ktoéra musze zrobié;

Szczescie 1 pospiechu, chciejcie tylko dziataé!

Bracie! jedno stowo; — bracie, méwie¢, chodz! it. d.

Zbytnia chec literalnej wierno$ci pociaga za soba
dziwne czesto skutki. Shakespeare np. mowi:
and the chief head of this post-haste it d. P. K tlo-
maczy: 1 pierwszq glowg nadzwyczajnego tego pospiechu.
Shakespeare mowi:

Leave wringing of your hands, peace, sit you down,
And let me wring your heart.

Przeglad Poznanski, XI. — 54
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Kto pozna pigkne te wiersze w nastgpném zbyt tyl-
ko wiernem tlomaczeniu:
Rak nie zatamuj, usiadz spokojnie,
Pozwdl, ze serce pani zalamig.
Back, foolisch tears, back to your native spring;
Wash they his wounds with tears?
Wiersze te tak brzmiag w tlomaczeniu:

Lzy gtlupie wroécie w zrodlto domowe;

Lzy myja rany?

And chastise with the valour of my tongue
All that impedes thee from the golden round.

P. K tak tlomaczy:
Mowy modj moc wnet oczy$ci¢ zdota
Droge z wszelkich tam do zlotego kola.
Nie zbywa takze na usterkach przeciwnej natury: na
f.ilszy wem rozumieniu lub zupelnem nierozumieniu tekstu np.
But here upon this bank and shoat of time,

P. K. tltomaczy:
Lecz na lawie t¢j w obecnosci szkole

gdzie shoat wzial za school, a bank wyraz tu znaczacy
mielizng zmienit na szkolng tawg. Schakespeare powie-
dziat: lecz tu na tej mieliznie, na tych rafach czasu.

Is he despatch’d (czy juz zabity?) P. K. tlomaczy: juz
odprawion?  To hell, allegiance! w tlomaczeniu dosy¢
brzmi dziwnie: Diabli niech porwa wierno$¢, przysiege!

Fain would I dwell upon form, fain deny
What 1 have spoken; but farewell compliment 1

(Chetnie chciatabym formy zachowacé, chetnie, chetnie
odwotaé¢ co powiedziatam; ale pigkne stowka, bywajcie
zdrowe!) P. K. tak tlomaczy-'

formy zatrzymaé najszczerzéj zycze,
Stowa zaprzeczy¢ chce¢ poprzednicze;

Ale pozory bywajcie zdrowe!
I would I were thy bird!

(Jak chciatbym twoim by¢ ptakiem!) — tlomaczy p.K:
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Bylbym twoj ptaszek, droga istoto!

Znajdujemy tam takze, you are as good as a chorus,
ttomaczone: Ksiagze, tak dobrze znasz sztuke¢ jak sami
aktorowie; gdy S. majac na mysli chér w starozytnej
tragedyi, ktory zwykle wiele okolicznosci tiomaczyl, pi-
sze: moglbys choru miejscu zastapi¢, a co dziwniejsza,
with mirth in funeral, brzmi po polsku: z mirtem w po-
grzebie. S. moéwi tylko: z radosciag na pogrzebie.

Lecz najnieszcz¢s$liwszy jest p. K. w scenach komicz-
nych. Shakespeare zbyt czegsto igra z stowami, a ile
razy mu si¢ to zdarzy, lito§¢ bierze na optakane proby
ttomacza by pokona¢ te prawdziwie wielkie trudnosci.
Przyktadow dawaé¢ nie chcemy, bo i tak juz dosyé¢ za-
jeto miejsca suche przytaczanie pojedynczych ustgpow,
ale nie wahamy si¢ powiedzieé¢, ze scen komicznych
w p. K. tlomaczeniu czyta¢ nawet nie podobna.

Szczegs$liwy pod tym byt wzgledem John of Dycalp,
ktory wtasnie wybral dwie sztuki swojemu umystowemu
odpowiadajace usposobieniu. Nieskonczone trudnosci ja-
kie dla polskiego tlomacza przedstawia Falstaf, nie raz
Dycalp szcze¢sliwie pokonaé¢ umial, a cho¢ potknal sig
nie raz, to zawsze jednak da si¢ czyta¢, i nigdy na za-
rzut niedorzecznej plaskosci nie zastuguje. Lecz John
of Dycalp jest humorysta =z profesyi, 1 czg¢sto handluje
podejrzanej wartos$ci towarem. Nie raz zachcialo mu sig
wedle sté6w Shakespeara fiotkom woni przydawaé, do po-
ety dowcipu swoéj wtlasny przyrzuca¢. Gdzie na to duch
dramatu zezwalal, latwo przebaczy¢ zuchwalemu przed-
sigwzigciu, ale zmuszeni jestesmy protestowaé przeciw
konceptom w zupeilnej sprzecznos$ci stojacym z wyrazne-
mi celami poety. Przyklad najlepiej my$l nasza objasni.
Najmniejszej watpliwo$ci nie podpada, ze ksiaz¢ Henryk
mimo swojej rozpusty, mimo swoich towarzyszy, =zacho-
wal wzniosta dusze¢ i1 szlachetne serce, i nigdy uczynkiem
lub stowem nikczemnos$ci si¢ nic dopuscit, i w rzeczach
honoru o zartach nie mys$lal. Dycalp przecie tak ttoma-
czy nastgpne miejsce z pierwszej cze$ci Henryka IV:
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wT Prtnce Henry.
Well then, once in my days Ill be a mad-cap f
Falsta/f. "o
Y the lord, III be a trailor then when thou art kin"
P. Henry. o
I care not.
Ks. Henryk.
Jesli tak, wigc raz w zyciu odwazg¢ si¢ na podlosc.
Falstaff.

A wiec, Boze mi doporno*, ze jak tylko zostaniesz
Krolem, ja staje na czele spiskowych.
Ks. Henryk.
Mniejsza o tol aja cig sprysne cheresem.
Niech czytelnik poréwna z oryginalem miejsca pod-
i mech si¢ nauczy jak niebezpieczno Shakespea-
poprawac. Réwnie nieszcze$liwie uzyty humor w u-
roczystym wierszu ks. Henryka.

res one,

Meet and ne’er pat, till one drop down a cornse
po polsku: Spotkac¢ si¢ musim na wieczne rozstanie.

albo stowa krola o Glendowerze:

Whose daughter, as we hear, the earl of March
Hath lately married.

Ktory i corke, jak nam dzi§ donosza,

Za hrabi¢ Marchu umial wyczarowad.

Trudno jednostronniej Shakespeara tlomaczy¢, trudno
swoje wtasne umystowe usposobienie, do
Nie zbywa takze na miej-

Damy kilka przyktadéw.

nieszczesliwie;
obcych utworow przenosic.
scach falszywie zrozumianych.
Lady Percy moéowi do meza:
And start so often when thou sit’st alone,
dizysz tak czesto, gdy sadzisz Zes jeden.
sadzi ze jeden! czy bv¢

Percy Hotspur drzy gdy
Y

moze! — Ks. Henryk mowi:
1 WH redeam _all this on Percy’s head (wszvslkn
to glowa Percego mi zaptaci!) wszystko

po polsku . Hanbe t¢ glowa okupigjak Percy.
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Food for powder, ttomaczy Dycalp: prochi popioél, S. po-
wiedziat: strawa dla prochu.
W prologu do cz¢s$ci drugiej czytamy:
And this worm-eaten hold of ragged stone,

Where Hotspur’s father, old Northumberland,
Lies crafly-sick.

W tlomaczeniu:

Az do zamczyska porostego mchami,
W ktéorem Hotspura ojciec, Northumberland
Z wprawgq starosci udaje chorego.

Co to/si¢ znaczy: udawaé chorego z wprawa sta-
ro§ci? I have heard better news, ttomaczy Dycalp: otrzy-
matem najlepsze jak tylko zada¢ mozna wiadomosci.
Wtasnie czego Shakespeare powiedzie¢ nie chciat,

And knit o’er powers to the arm ofpeace
Dycalp tlomaczy do$¢ zabawnie:

I bron wezmiemy na rami¢ pokoju.

The season change their manners, as the year

Had found some months\asleep, and leap 'd them over.
po polsku: Pory zmienity swa kolej jak gdyby

Bok zszedl i zbudzil odwieczne, uspione

Jakies miesigce.

co si¢ nic nie znaczy, gdy poeta powiedzial jasno: jak gdy-
by rok przeskoczyl przez kilka u$pionych miesigcy.
Poprzestajemy na przyktadach, przekonani, ze do-
statecznie sad nasz udowodniliémy. Mimo wszystkich u-
sterek, tlomaczenie Johna of Dycalp ma wielkie przymio-
ty, nieskonczenie wigksze od tlomaczen p. Kefalinskiego,
i je§li samo nie odpowiada naszemu wyobrazeniu o pol-
skiem ttomaczeniu Shakespeara, to bez watpienia nieosza-
cowang bedzie pomoca dla szczgsliwego w przyszlosci
ttomacza. Natchnieni szczerag milo$cia poezyi, zmuszeni
byliSmy nie raz przykra prawde powiedzie¢, mimo tego
jednak konczymy, jakeSmy rozpoczg¢li, podzigkowaniem za
pierwsza probe trudnej do wykonania pracy; daleka



jest ona od doskonato$ci, ale mimo lego, nieptonng ma-
my nadziej¢, ze bez owocu nie zostanie. Wigksza dale-
ko zdaniem naszem jest zastuga, mierne wielkiego poety
Uomaczenie, niz najpig¢kniejszy przektad niedorzecznego
francuzkiego romansu; bo pierwsze, jakkolwiek kamieni-
sta jeszcze droga, prowadzi nas do pigknej krainy sztu-
ki, gdy drugie =zloconym papierem proch tylko i ze-
psucie ostania.



Kilka uwag

nad rozprawa

O wiladzy duchownej,

(Listy o rzadzie i prawodawstwie polskiem — List VL)

umieszczong

w numerze lipcowym Przegladu.

Cho¢ w wielu rzeczach innego jesteSmy zdania jak
autor Listéow o rzqdzie i prawodawstwie polskiem, radzi u-
miesciliSmy pracg¢ dotyczaca si¢ najwazniejszych w dzie-
jach narodowych pytan. Zastrzezenie potozone w przy-
pisku, ze sposobu widzenia [listow do pewnego stopnia
nie podzielamy, dostatecznie jak my$limy odpowiedzial-
nos¢ nasza zakrylo. Nawiasowo w artykule pos$wigco-
nym rozbiorowi Dziejow rzeczypospolitej polskiej J. Mora-
czewskiego, znalazta si¢ krytyka stanowiska zajgtego przez
autora listow; obszerniejszego sporu nie widzieliSmy do-
tad potrzeby rozpoczynaé. W téj chwili rzecz si¢ ma i-
naczej.  Ostatni list tak ocenia przeszto$¢ religijna Polski,
ze raz ku obronie przekonan jakie wytrwale glosimy,
powtére by wyrazno$¢ naszego stanowiska utrzymaé, czu-
jemy si¢ zmuszeni postawi¢ zdanie naprzeciw zdania.

W prawdzie mieliSmy prawo =zaraz list szosty drukujac,



418 —
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Zaraz w rzeczy stanowiska ogdlnego, réznica miedzy
nami a autorem Lisloic jest niezmierna. Dla nas religia
katolicka stanowi pierwiastek ozywczy mnarodowosci pol-
skiej , spojniag i podstawe wszystkiego co powstalo i lo-
gicznie rozwingto si¢ w dziejach polskich; dla niego
katolicyzm jest zapewne rzecza szanowna, wszakze pod-
lega idei panstwa, jeS§li nie przemiennym wzgledom ma-
dros$ci politycznej. My dla wyznania naszych ojcow i
naszego, czujemy przychylno$§é i zaufanie; my szanuje-
my w ciggu dziejow hierarchi¢ koScielng i cho¢ nie
zamykamy oczu na pojedyncze naduzycia, cho¢ ludzkie
btedy tu i owdzie w historyi ko$ciota widzimy, spokoj-
nie przyzwalamy na naturalne rozwinigcie si¢ swobdd
duchownych. Wiecej powiemy, jakkolwiek uznajemy, ze
potrzebna byta w Polsce wladza silna, ze w ogodle wla-
dze szanowaé nalezato, ile razy napotykamy w przeszto-
$ci starcie migdzy urzgdem $wieckim i urzgdem ducho-
wnym, a powody tego starcia do sfery wyzszych intere-
soOw odnie$¢ mozna, sklonniejsi jeste§my stusznos$¢ temu

Znajdujemy w liscie wzmianke, ze Wtadystaw IV. przy-
jat dedykacya biblii protestanckiej Radziw itta (sir. 33). — Na-
lezalo w tern miejscu dodaé nastgpujace objasnienie. Biblia
zwana Radziwitléw ska, wyszlta w roku 1563 i zoslala przez
Mikotaja Radziwilta Zygmuntowi Augustowi przypisana. Ze
w biblii tej, szczegbélniej w przypiskach znajdowatly si¢ zda-
nia unitarskie, nawet protestanci nie chcieli jéj uzywaé. Za
Wtadystawa IV. ©czyszczony i poprawiony text, za staraniem
zboréw ewangelickich w Wielkopolsce wydrukowany zostal.
Na czele tego to wydania, Krzysztof Radziwitt (roku 1632) de-
dykacya krélowi Wladystawowi umiescit.

W notach jest (nota 456), ze Andrzej Bninski, biskup po
znanski kazal §cig¢ ksiezy czeskich. Ksi¢za ci nie $cigci ale
spaleui zostali. Roznica mata ale wazna dla akuratnosci histo-
rycznej. W nocie 484 wspomina autor o odpowiedzi pismien-
nej danej braciom czeskim. Zygmunt August osobiScie ich
przyjal i w czasie postuchania dat odpowiedz. W koncu
w nocie 495 czytamy, ze historya o dwoch Polakach kandy-
datach na stolicg apostolska, o Hozyuszu i Jerzym Radziwille
glosi. Byt jeszcze trzeci i to daleko pierwej, Kurowski, arcy-
biskup gnieznienski, obecny na soborze konstancyenskim.

Przeglad Poznanski. XI. — 55
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ostatniemu urz¢dowi przyznaé¢ (1). Juz to dla kazdego
kraju mniej nam si¢ wydawala i mniej nam si¢ wydaje
straszna wtadza czysto moralna, majaca wyrazny inte-
res by si¢ cnoty krzewity, zreszta odleglta od namig-
tnosci 1 miejscowych wplywdéw mniej zalezna, jak wta-
dza cywilna, z naturalnej kolei rzeczy' ludzkich czgsto na-
tchnieniom samolubstwa, przywidzen nawet podlegajaca,
niedbajaca o cnote¢ ale o korzy$¢ i ludzi za narze¢dzie
uzywaé¢ sktonna. Autor Listow wychodzi z przypuszcze-
nia gallikanskiego, je$li nie protestanckiego, ze kos$ciét da-
zyt zawsze do przywlaszczen 1 ze trzeba bylo dazenie
to powsciaggaé; z podejrzliwoscig zapatruje si¢ na kazdy
fakt wplywu duchowienstwa dowodzacy; za$ ile razy nie-
zgod¢ miedzy dwoma wladzami spostrzega, wyraznie si¢
oswiadcza za wtadzag Swiecka. My takze, skoro znajduja
si¢ pisarze stawiajacy nam alternatywe, jesteSmy przeko-
nani, ze odstapienie katolicyzmu byloby najwi¢ksze nie-
szczgécia na Polske sprowadzilo, ze w zadnym razie za-
przeczenie tradycyi, indywidualizm, tad monarchiczny na
materyalnych tylko interesach oparty, nie mogty jej od
upadku uratowaé, w koncu, ze Polska protestancka nie
bytaby w stanie wyrobi¢ w sobie tej sity oporu, jaka od
lat szesciudziesiat tak chlubnie ojczyzn¢ nasza znamienuje.
Autor Listow obojetnie alternatyweg, o ktéorej] mowa uwa-
za, dla protestantyzmu jest wyraznie stronny, chwilami
nawet zdaje si¢ sktania¢ do opinii Waleryana Krasinskie-
go, ktory niezwazajac na przyktady wielkich historykow
zapuscit si¢ w przypuszczenia, a jak wiadomo doszed}
do wniosku, ze protestantyzm zbawienie Polsce przynosil.

Jezeli zwrocimy uwage na metode historyczna autora
Listow, znajdziemy, ze jego sposéb nie zaspokaja ocze-
kiwan ludzi rzadzacych si¢ sprawiedliwo$cia i umiarko-
waniem, ze nie przedstawia r¢kojmi wszechstronnego po-

(1) Zastrzegamy sobie, ze szukamy w historyi i chcemy w hi-
story] prawdy zupelndj, dobroj wiary jak najskrupulatniejszej. Po-
tgpiamy wszelkie naciggania, choé¢by w najlepszych widokach
robione. Prawda nigdy uczciwym rzeczom zaszkodzi¢ nie mo
ze, naw’et wtedy, kiedy stabe ich strony odkrywa.
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szukiwania, i ze raczej obudza polemiczna drazliwosé, jak
naukowe zadowolnienie daje. Cho¢ przystojnie uwazny
w wyrazeniu, pisarz nasz ciggle okazuje stronnicza na-
mietno§¢. Na zadne rozmiary nie uwaza; raz zbytnie
opowiadanie uogoélnia, drugi raz wdaje si¢ w drobiazgi,
byle tylko zarzut jaki$, jakie§ podejrzenie uzasadni¢. Naj-
wazniejsze prawno 1 historyczne kwestye zbywa czegsto-
kro¢ kilku wyrazami, przytacza za$§ anegdoty, jakich nie
zna, jakie odsuwa powazna hislorya. Tu i owdzie gru-
puje fakta wedle najgorszych tradycyi malowniczej szkoty
historycznej francuzkiej. W doborze cytacyi okazuje wiel-
ka tatwos$¢, najrozmaitsze ksigzki za powage uznaje. Wi-
dzac jak o zastugach duchowienstwa przemilcza, a jak
skrzetnie zbiera wszystko co zaciemnia przeszlo§¢ kosciota
polskiego, moznaby pomys$leé, ze nie o wiladzy duchownej
ale prz-echo wladz-y duchownej chciatl pisaé. Takie przy-
najmniej wrazenie ta praca krytyczno-ujemna czytelniko-
wi po sobie zostawia.

Sad nasz moze si¢ surowym wydaé — postaramy
si¢ go uzasadni¢ szczegolowo list caly rozbierajac.

Wszyscy juz prawie zgadzaja si¢ dzisiaj, ze oS$wiata
katolicka zwigzata pewna cz¢$¢ Stowian w nardd polski,
ze katolicyzm z cywilizacya zachodu nas spokrewnil. Au-
tor Listow nie zaprzecza oczywisto$ci, ale zamiast coby
mial zaczaé¢ od przedstawienia wielkich =zastug kosciota
i duchowienstwa w Polsce, w kilku wyrazach na fakt
przystaje. Za to wylicza dlugi szereg przywilejow jakie
stanowi duchownemu stuzyty i wielki stosunek doébr du-
chownych do s$wieckich z przyciskim wskazuje. Zdawa-
toby si¢ czytajac caty ten ustgp, ze duchowienstwo w Pol-
sce do wigkszej jak w innych krajach potegi doszlo.
Rzecz tymczasem ma si¢ zupelnie inaczej. Czgstokroé
to co autor poczytuje za przywilej, jest tylko prawem ko-
$ciota, postanowieniem soborow. Go si¢ tyczy posiadto-
$ci koscielnych, sam autor przesadzone wyrazenie textu
wtlasnego, powaga Zaluskiego w przypisku objasnia; po-
c6z tedy nieuzasadnione twierdzenie przytoczytl.

Znajdujemy w liscie: ,biskupi przypisywali sobie przy-
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"Wilej dozorcéw wtadzy S$wieckiej. Orzeczenie to
wydaje nam si¢ bardzo niewtasciwe. Biskupi jako stra-
znicy dogmatu i moralnos$ci, mieli zawsze i maja obowia-
zek w obec wtadzy zasad chrzes$cianskieh bronié¢, oso-
bnych praw nigdy na to nie bylo potrzeba, nigdy takie
prawa jako przywilej nie istniatly.

Powiada autor: ,Po nieszczgsnym podziale kraju po-
migdzy dzieci Krzywoustego, bi-kupi kierowali polityka
»stronnictw; ich tylko zabiegom przypisywal Wtadystaw,
,hajstarszy syn Krzywoustego, ze go nardéd z kraju wy-
rzucit 1 sklejenia napowrdt rozerwanych czesci krolestwa
,me dopuscit.1 —  Zrobimy tutaj uwage, ze Wtladysta-
wa caly naréd nie chciat, i ze trudno bylo sprzyjac ksia-
zg¢ciu, ktory przeciw swoim poddanym raz ruskiej drugi
raz niemieckiej pomocy szukal, i ktéorego zwiazki powi-
nowactwa do cesarskiego interesu przywiazywaly Ze
sklejenia napowrdt kraju zyczylo sobie duchowienstwo,
ze rozumiato potrzebe¢ potaczenia calej Polski w jedno,’
pokazato si¢ to za Kazimirza Sprawiedliwego, pokazalo
si¢ za Wladystawa Eokietka. Smiato powiedzie¢ mozna,
ze w epoce podziatéw tylko duchowienstwo mys$l jedno-
$ci rozumnie i wytrwale popieralo; religia przechowujac
jedno$¢ moralng i hierarchiczna, najbardziej zro$nigcie sig
rozerwanych czg¢s$ci ulatwita.

Czytamy w liscie: ,bezzenstwo ksigzy przeszto w Pol
»sce W obyczaj cokolwiek poézniej acz w innych krajach.®
Wyrazenie ,przeszio w obyczajll zdaje si¢ kry¢ omytke.
Od czasow Grzegorza YII prawo koSciota nakazalo bez-
zenstwo. Prawo koS$ciota istnialo, wyjatki wigc jakie sig
zdarzy¢ mogty, byly zgwalceniem prawa a nie rzecza
o yczaju. Zreszta i na Zachodzie nie zaraz si¢ ten prze-
pis kos$cielny ustalit.

Powiada autor: ,Bolestaw Chrobry sam sobie pier-
wsza korong na glowe wlozyl bez przyzwolenia papie-
,»Za. My utrzymujemy, ze Bolestaw byt koronowany, i

namaszczony przez biskupoéw, o czem wyraznie annalcs
SJuedlinburyenses pod r. 1025 $wiadcza Brak bulli nie
jest wcale dowodem, ze papiez koronacyi nie upowaznit.
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Prawda, niemiecki kronikarz wspomina o naduzyciu i przy-
wlaszczeniu; wyrazy (e przeciez moga si¢ do braku po-
zwolenia cesarskiego odnosi¢.

Co si¢ tyczy wyklecia Bolestawa Smiatego i pozba-
wienia go krolewskiego tytulu, juz Naruszewicz uwazal,
ze jest to fakt watpliwosci mocno podpadajacy. Najwie-
kszy annalista ko$cielny Baroniusz przyznaje, ze szukat
dowodow tego podania historycznego, ale ze ich wecale
nie znalazl.

Jest w liscie: ,Wtadystaw Lokietek nie powrdcit do
»dostojnosci krolewskiej jak z mocy inwestytury papie-
»zkiej.“ W Odoryku ltajnaldzie pod r. 1319 znajdujemy
bulle Jana XXII., do Gerwarda biskupa wtadystawskiego;
w niej czytamy, ze papiez wstrzymuje si¢ od wyrzecze-
nia stanowczo co do przelozonego sobie przez Polakow
i Lokietka zadania. Lokietka arcybiskup gnieznienski bez
jawnego pozwolenia papieza w Krakowie ukoronowat. Pa-
piez wszakze musial skrycie na koronacya zezwolié¢, bo
piszac w nastgpnym roku do Wtadystawa, tytulem krole-
wskim go pozdrowit. O inwestyturze mowy nie bytlo.
Nawiasem wspomniemy, ze z bulli papiezkiej pokazuje sig,
iz Polacy o6wcze$ni uznawali kraj swdéj hotdowniczym sto-
licy apostolskiej.

Powiada nasz autor: ,,fundusze duchowienstwa stuzyty
»czg¢stokro¢ papiezom do popierania wlasnych ich wojen
,badz przeciwko cesarzom, badz przeciwko Turkom.ll
Na ten zarzut dostatecznie fakta historyczne powszechnie
uznane odpowiadaja. Wojny przeciw cesarzom i przeciw
Turkom byly wojnami wolnos$ci chrzescianskiej i1 o$wiaty,
przeciw samowoli i barbarzynstwu. Papieze wyobrazali
zwykle interes wszystkich ludoéw chrzesciauskich 1 nic
stuszniejszego, jak zc te ludy or¢zem i pienigdzmi po-
magaly ich usilowaniom. Wojny, ktérych pobudka byla
osobista ambicya papiezéw, stanowia wyjatek w dziejach
papiezkich. W 16 mierze chetnie si¢ powotujemy na no-
wszych protestanckich historykow.

Autor listéw rozwodzi si¢ o summach. jakie kurya rzym-
ska z dochodéw biskupstw wakujacych, z annat i z dy-
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spens S$ciagala i powtarza przy tej okolicznosci zwykle
oskarzenia o chciwo$é. Nie przeczymy, Ze w pojedyn
czych przypadkach, rzadszych jak mniemaja niechetni
oskarzenie podobne da si¢ usprawiedliwi¢; ale uogélniaé
zarzut, jestto popelnia¢ wielka niesprawiedliwos$¢. " RZVm
pobieral znaczne dochody z calej Europy, to prawda, ale
Rzym calej Europy sprawy piastowal tak, jak w calej
Europie naukowe i religijne zaklady wspieral. Zkadinad
utrzymujemy, zc ze wszystkich rzadow Europy, niepod-
dajacych finanséw pod kontrol¢ publiczna, najskrupula-
tniej funduszami sobie powierzonemi stolica apostolska
szalowala. Kilku tylko papiezéw przez nepotyzm dopu-
$cilo sie¢ nieuczciwej rozrzutnosci.

Moéwi autor: ,jak wszedzie tak i w Polsce wyzsze
»dostojenstwa duchowne byly poczatkowo elekcyjno. Pra-
»W0 wyboru biskupéw nalezalo do kapitul. System ten
sjednak trwal tylko do r. 1461. Szlachta zgromadzona
»W Brzesciu kujawskim, powierzyla nominacya biskupéw
skrolom. Prawo wiec nominowania na wyzsze dbstojen-
»Stwa duchowne przeszilo w Polsce do wladzy S$wieckiej
,na lat 50 wczeSniej niz we Francyi.* Autor rad jest
tej zmianie; odpowiada ona jego pojeciom i stanowisku
panstwa i wladzy $Swieckiej do koSciola. My przeciwnie
ubo ewamy nad nia. Nam si¢ zdaje, ze koSciél na tej
podleglosci stracil jesli me samoistno$¢ to owa niezale-
znos$¢, owa godnos$é, ktéoréj mu w obec wszystkich, w o-
bec rzadzacych i w obec podwladnych tak jest potrze-
bna. Od tej epoki niejeden duchowny, by biskupstwo
otrzyma¢é¢ stal si¢ dworzaninem kroélewskim. Kraj nic nic
zyskal na ponizeniu pierwszych dostojnikéw koScielnych
a religia wiele na niem stracila.

Autor méwi, ze Wladyslaw Jagiello na zjezd/.ie w Je-
f me i. 1430 wyjednal prawo nakazujace imaé¢ i karaé

ussytow. O tern prawie nic nie wiemy. Znamv przy-
wi tj agielly z Jedlna, swobody nowe duchowienstwu® i
rycerstwu nadajacy, nieznamy prawa przeciw Hussytom
W ogole autor Wihadyslawa Jagiell¢ jako przesladowce he-
rezyi wystawia. Twierdzi, Ze karal Hussytoic, ze konfisko-
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wal dobra ich stronnikom. Niema w historyL wzmianki
o podobnych rzeczach. Korony czeskiej krol nie przy-
jat, to prawda; mniemamy, ze mial sluszno$¢ a mniema-
my to wraz z najznakomitszym z czasow Jagielly czlo-
wiekiem, Zbigniewem Ole$nickim, wszakze pozwolil bra-
tu swemu Korybutowi do Czech si¢ uda¢ i nawet za-
stepy polskie przeciw Krzyzakom niemieckim prowa-
dzi¢. —

Czytamy w liscie: ,,Wtadystaw Warnenczyk odnowit
»W Polsce r. 1436 inkwizycya $wigta i za jego panowa-
nia na zjezdzie korczynskim r. 1437. ustanowiono na
Lheretykow kare¢ zdrady kraju (perduellionis).” Robimy
naprz6d uwage, ze w roku 1436. Wtadystaw Warnen-
czyk byl jeszcze maloletnim; co si¢ tyczy inkwizycyi
oS§wiadczamy zdanie, ze w dziejach polskich $ladu jej
czynno$ci nie ma. W kazdym razie, jezeli inkwizycya
chwilowo istniala, to na podobienstwo Rzymu jako try-
bunat duchowny, przekroczenia dogmatyczne sadzacy
a nie jako wtadza karzaca, narz¢dzie namig¢tno$ci $wie-
ckich 1 politycznych konieczno$ci. Raz jeszcze powta-
rzamy, ze nigdzie nie napotyka si¢ $ladu przesladowan
w imi¢ inkwizycyi w Polsce. Co si¢ tyczy uchwaty na
zjezdzie korczynskim, pozwolimy sobie wyrazi¢ watpli-
wos¢ czy jakakolwiek w r. 1437. zapadla. W ksiegach
praw znajdujemy tylko (sub anno 1438) wspomniany przez
autora, akt konfederacyjny, ktory szlachta wyzsza w Kor-
czynie spisala i w ktorym o$wiadcza, ze przeciw kazde-
mu, ktobykolwiek niespokojnoSci wszczynat, sgdom sie opie-
ral i odszczepiensilwa od kosciola katolickiego sie chwytal,
wszyscy zgodnie stanqg nie zwazajgc, czy to krewny, czy
przyjaciel; akt ten jak widzimy, ma raczej polityczne ni-
zli religijne znaczenie.

Sam autor zaraz na nastgpnej stronicy przyznaje, ze
nar6d w owej epoce oswojony byl z wyobrazeniem to-
lerancyi, ze w Polsce nie prze$ladowano Zydow, ze trze-
cia czg$¢ mieszkancéw wyznawata spokojnie schizme gre-
cka, w koncu, ze Hussyci a nawet i poganie swobodnie
sobie w kraju zyli.
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Nizej powiemy o przyktadach nietolerancyi, klore au-
0t listéw tak skrzetnie pozbierat, woierw jeszcze do in-
nych przejdziemy faktow. Mowi autor: ,lud uci$niony
.Jarzmem poddanstwa, wierny swojej prostocie, ktaniat
.Sie z pokorg ottarzom, ktére mu wskazywali jego dzie-
dzice i kaptani, ani sie moze domyslajgc grzechu w przyj-
mowaniu form tlomaczonych mu zapewne w Kksztatcie
,0czyszczonej, me zas odmienionej wiary." Kie jest wia-
sciwem twierdzi¢, jakoby lud nasz w XVI. wieku byt u-
cismony jarzmem poddanstwa. W owym czasie zawig-
zywat sie dopiero stosunek poddanstwa taki, jaki pozniej
nas a, Kie mozna tez moéwié, Zze panowie zniewalali
wiloscian do przyjmowania nowego wyznania. Ministro-
wie protestanccy objawiali na zborach protestanckich po-
dobne zyczenia; ale szlachta dyssydencka wyraznie po
kilka kroc odmowita wspotdziatania.

Sg w dziejach polskich piekne postacie, ktorych wiel-
kos¢, historya tak jak jg dotad piszg, uzna¢ nie umie al-
bo me smie. Lada uprzedzenie, lada namietnostka czasow
nowszych, wystarcza, by dziejopiséw naszych popchnaé
w kolej zuchwatej niesprawiedliwosci wzgledem najzastu-
zenszych narodowi mezéw. Proste pojecia o szlachetno-
sci o zacnosci moralnej, o umystowej wysokosci wystar-
czytyby, zeby do stusznego i mniej poziomego wyobra-
zenia doprowadzi¢; darmo, wzglagd na opinig dzisiejsza,
ystematyczna zaciekio$é, nieSmiatos¢ czasem, najopacz-
niejsze widzenie rzeczy nasuwaja. Wspomnielismy juz

igmewa  esnickiego, prawdziwie bronzowg, nieco na-
wet kolosalng osobisto$¢, osobistos¢ jakich w catej Euro-
pe w pietnastym wieku mato. U nas nikt jej z dzisiej-
szy ci uczcie nie zdotat, leraz chcemy poswieci¢ kilka
yrazow obionie innego wielkiego biskupa, Stanistawa
°ZMUSZa, ,Ma ktorego jeszcze sie niesprawiedliwszg po-
zec mos¢ polska pokazuje. Stanistawa llozyusza po-
znosi, cnotom, i nauce najzacietsi nawet przeciwnicy
mie zy wspofczesnymi hotd oddawali. Pierwszy on sta-
ng na wylomie, zeby broni¢ zagrozonej przez reforma-
cyg religu katolickiej, i pismami, wymowg, czynnoscia
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niezmordowang, a szczegodlniej przyktadem S$wiatobliwego
zycia niezmierny wplyw wywarl.

Ilozyusz byl nie tylko gorliwym kaptanem ale i go-
racym Polakiem. Historya $wiadczy, Ze jako biskup war-
minski z cala usilnoscig starat si¢, by pruskie kraje do
Scislejszego polaczenia ze wspdlnag ojczyzng naklonio.
Godno$ci 1 znaczenia nie pragnatl ten maz znakomity;
od dworu si¢ usuwatl, przedewszystkiem pilnujac paster-
skich swoich obowigzkow. Zaszczyty, przyjazn papie-
z6w 1 ludzi stawnych, uszanowanie §wiata uczonego przy-
szty go szukaé¢ w jego ustroniu. Trudno o postaé¢ kto-
rejby rysy moralne w $mielsze si¢ uwydatniaty ksztatty.
Ijakzez nowsi pisarze obchodza si¢ z liozyuszem? Oto
z tylu pism jego czytaja listy jedynie; w listach zas§ wy-
szukuja pojedynczych okreséw, surowos$ciag zdania nace-
chowanych. To im wystarcza, by pospiesznie naszki-
cowaé osobg, ktéora ze wszech miar i dla wlasnych za-
let i dla znaczenia w dziejach na powazne studium za-
stuguje.  Wyjatki z listow Hozvusza malo czego dowo-
dza. Pamigtajmy, ze w ocenieniu wspdiczesnych wypad-
kow, kiedy jeszcze ezvnno$¢ i gorliwo$§¢ do namigtnego
sadu pobudza, trudno si¢ ustrzedz omytki, trudno dobrotli-
wa spokojno$¢ zachowra¢. Hozyusz byt czlowiekiem swo-
jego czasu, nierozumial tolerancyi prawdziwej tak jak
jej nikt wtedy migdzy gorliwymi katolikami i migdzy go-
rliwymi protestantami nie rozumial. Obwolywanie tole-
rancyi stuzyto za pokrywke, za bron, czgsto za wymo-
wke obojetnosci; ale tolerancya w szesnastym wieku ani
si¢ na przekonaniu, ani na prawdziwem pojgciu mitosci
chrzedcianskiej nie opierata. Dzi§ jeszcze w religii i po-
lityce, jakze jest mato prawdziwej tolerancyi!

Historyk godny tego nazwiska, jezli szlachetne wspot-
czesne pojgcia za podstaw¢ przekonan swoich bierze, oce-
niajac pojedynczych ludzi kazdej epoki, nie do catej wyso-
kosci tych poje¢¢ ich przymierza, raczej szuka jaka byta
roOwnia najszlachetniejszych charaktero6w oOwczesnych, i

dopiero ta skala mierzy postacie wiekow przesztych (H»

(1) Osobne studyum o ttozyszu jest jedna z najpickniejszych
Przeglad Poznanski.. Xh — #6
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Hozyuszowi dzisiejsi pisarze przebaczyé tego nie moga
ze pierwszy do Polski jezuitow sprowadzit. Tu znowu na-
trafiamy na przedmiot, ktoérego jeszcze u nas nikt w hi-
storyczny sposoéb me traktowat. Trudno jest bardzo pisaé
w Polsce ojezuitach, bodaj nie przyszla jeszcze pora powa-
znej o nich rozprawy, a to z pow-odu, ze niktjeszcze spokoj-
nego isprawiedliwego usposobienia do tej kwestyi nie przy-
nasi pisarze zbieraja wszystkie podejrzane a-

nosc  ota
wszystkie zarzuty najzawzigtszych przeciwni-

nekdoty

dah ~ t Ol Jezmt<)W’ * bez krytyki jedne i drugie po-
dajag” Tak postapit sobie w ostatnich czasach Krzyzanowski,

Ktorym, jak si¢ czgsto we wszystkich galgziach histo-
yi p zieje, mm nie sprawdzajac przepisuja. Au-
, ardzo surowo jezuitow sadzi. Przyznaje w pra-
wdzie, ze on, uratowali katolicyzm w Polsce, ale mimo te-
go, moze dla tego, od samego poczatku z niechecig ich wspo-
gg{%hl% ?1'1‘1312bn0 P° SUWa d°.t6§0 St?Pd}iS’.ze im., zarzpca
y , n.czem nieuSprawiedliwiony), iz za Zy-

gmunta III. za p,en.adze obcej sprawie stuzyli. Przepisuje
w tern Niemcewicza, ktory z reszta nigdy za naukoja
Kiedyz ujrzemy prawdziwa, rownie

p wage nie uchodzil.
historya jezuitow?

wolna od stronnos$ci jak iod nienawisci,

edyz pizyjdzie pisarz, ktory bgdzie mial $miatos¢ boj z
pizesadam/ ?7Naszom zdaniem , nalezy uczci¢ wielkie
wacleh lﬂum CZatku siedranastego wieku , uszano-
wacé ich swigtych 1 ow zastep uczonych, moéwcow, poetdw,
ktory zaszczycit Polsk¢ wobec cudzoziemcé6w, uznaé cnoty i
umystowe zastugi zakonnikéw w walce z protestantami;
Wynie$¢ prace ku obronie polskidj narodowos$ci, na krari-
ac ojczyzny naszej do samego konca przez nich przedsig-
brane. / drugiej strony, trzeba surowo osadzi¢ zwatlenie,
w ja ie jezuici popadli od chwili, w ktorej protestantow
wycigzy i, biernos¢, jaka w najtrudniejszych czasach dzie-

zmiem!ethvyC2nyCh- jakie P~"dsiewzig.§¢ mozna. W ogoble nie-
rvczna edvhv” U n3S posun” a prawdziwa umiej¢tnos$¢ histo-
2 dyLy WiZen' po,st'y chcieli wzia$¢ si¢ do pojedynczych
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jow naszych pokazali, nizszo$¢ naukowa (szczegodlniej je-
zeli porownamy jezuitow polskich =z francuzkimi i wloski-
mi) mi¢dzy samymi zakonnikami i w szkotach jezuickich
na poczatku o$mnastego wieku wyrazna (a), w koncu
brak obywatelskiej silty, jaki czu¢ u nich w ostatnich cza-
sach ich istnienia w Polsce. Badz co badz, poki o zakonie
katolickim, okrytym opieka najwyzszej wtadzy kosciel-
nej , u tylu ludzi szlachetnych bgdacym w poszanowaniu,
o zakonie, ktorego cztonkowie wyznaja zasady ewangelii i
probie tych zasad kazdego czasu podlegaja, nieprzyjacie-
le i przeciwnicy mowia i pisza, jakby ojakiej tajnej kor-
poracvi, zlozonej z ludzi zawsze gotowych naduzywaé wszel-
kiej $wigto§ci w widokach panowania nad umystami, zdol-
nych si¢ nawet zbrodni w tym celu dopuszczaé; pdki wy-
stepki albo btedy pojedynczych cztonkéw zakonu, jako na-
stepstwo systematu jezuickiego wskazuja, rzeczywistego
wypadku z przedsigbranych poszukiwan spodziewaé sig
niepodobna. Prawdziwej bezstronnos$ci, pogodnego umiar-
kowania potrzeba, zeby ten przedmiot historycznie roz-
patrzy¢é. Rzecz jest niezmiernie wazna, bo tak diugo jak
si¢ jej wszechstronnie nie rozjasni, ani mys$le¢ o napisaniu
dziejow polskich z siedemnastego i o$mnastego stulecia.
Autor listow, ze do innego przejdziemy przedmiotu, w
szczegdlny sposdb kwestya dziedzicznosci lub obieralno-
nosci tronu w Polsce, z kwestya religijng pomigszal.
»W Szwecyi, powiada, zwyciezyta dziedziczno$¢ i protestan-
tyzm , w Polsce obieralno$¢ i katolicyzm. “ To przystoso-
wanie usprawiedliwi¢ si¢ rozumowaniem nie da i tylko po-

(a) Godzi si¢ zrobi¢ uwage, ze akademia krakowska, o kto-
rej sporach zjezuitami tak wiele dzisiaj historycy polscy wspo-
minaja, tudziez ze akademia zamojska, zadnych umystowych
wielkosci w epoce upadku nauk u jezuitow polskich nie wy-
daty . Obie te akademie umiaty przywilejow swoich przeciw
jezuitom broni¢, w tej walce rozwingly wielka energia; coz
im przeszkadzato w naukowem wspotzawodnictwie przeciwni-
kow zwyciezyc?

Zkadinad, jest powszechnie wiadomo, ze w chwili rozwia-
zania zakonu jezuitdw, polscy jezuici mieli znowu znakomi-
tych uczonych w swojem gronie.
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kazuje dobra wole piszacego dla protestantyzmu. Nie du-
chowienstwo ale Jan Zamojski zaprowadzit z pomoca dro-
bnej szlachty taka obieralno$é¢ jaka si¢ instytucya narodo-
wa stata . ,,W czasie wyboru nastepcy po Zygmuncie Au-
,» guscie, sa stowa autora, duchowienstwo rzymskie uzyto
»calej swej energii na przeprowadzenie kandydata przy-
chylnego wierze.“ Przeciez wiadomo, ze najznaczniejsi kan-
dydaci byl, obadwa katolikami. Co wigcej, legat papiezki
Lomendom, ze wzgledu na tureckie sprawy i wszyscy Po-
z nim trzymali, nie Henryka Walezego ale

lacy- ktorzy
Nie do$¢ jeszcze na tom

Austryaka forytowali na kroéla.
utrzymujemy, ze protestanci polscy sprzyjali wyborowi Hen-
ryka (rzecz t¢ tatwo sprawdzi¢), rownie jak ich bracia
ktorzy z widokow politycznych chcieli sig¢ go

irancuzcy,
ze kolej nastgpstwa na

pozbyé¢ z Francyi i mieli nadziejg,
tron odmieni¢ zdotaja.

, Korona, moéwi autor , dostata si¢ ksigciu, ktory byt
"jednym z gltéwnych uczestnikéw rzezi S. Bartlomieja
,we Francyi.“ Na innem tez miejscu znajdujemy: ,Jezeli
,pozadanym byt dla niektéorych Henryk Walezyusz u-
, czestmk rzezi S. Bartlomieja, pozadanszy”byljeszcze Zy-
,» gmunt III. tercyarz zakonu towarzystwa Jezusowego “ Ko
goz nieuderzy dwukrotne o rzezi S. Barttomieja z wyraznym
Wszakze oskarzajac trzeba do-
Byliz w Polsce tacy, coby rzez
W pierwszej

przyciskiem wspomnienie?
wodami oskarzenie poprzec.
j ~Srdomieja za rzecz dobra poczytywali?
chwili, dopok. me dowiedziano ;si¢ o wlas§ciwym charakte-
rze lego potwornego politycznego nie religijnego dziela,
dokonanego przez stronnic two Katarzyny Media's, ze stron-
nictwem  katolickiem, pozniejszem stronnictwem Ligi nic

wspolnego nie majace, moglo wielu ludzi da¢ si¢ uludzie

08 oszeniom dworu francuzkiego (owego zepsutego dwo-
toi v wcale o interesie religii nie mys$lal, i czgsto z

ru,
moglo uwie-

protestantami przeciw katolikom si¢ taczyl),
rzy¢, ze krol francuzki uprzedzit tylko wybuch sprzysie-
zenia hugenotow. Kiedy si¢ jednak o prawdzie przeko-
nano, oburzenie stalo si¢ powszechnem. Przypomnijmy
sobie, ze posel Henryka, biskup Montluc w mowie mianej do
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senatu polskiego, bronil Henryka z zarzutu wszelkiego w
krwawym tym wypadku udziatu. Prawda, w senacie za-
siadato wielu dyssydentow, ale z drugiej strony, nie byl-
zeby posel tego drazliwego punktu catkiem pominal, gdy-
by katolicy a mianowicie biskupi, okazywali sktonno$¢ do
ttomaczenia Karola IX? Przytacza autor, mowiac o elekcyi
Henryka, o biskupie ptockim, anekdot¢ mato znaczaca a
bardzo podejrzana. Nawet w dziele wigkszych rozmiaréow
nie bylaby ona na swojem miejscu, c6z dopiero w krotkiej
rozprawie. Przywiedzenie jej w liscie tylko nieprzyjazne-
go usposobienia dowmdzi.

Czytamy nastgpnie ,, dyssydenci nie mogac wyboro
wi zapobiedz, poprzesta¢ musieli na zawarowanej sobie
tolerancyi.“ Przy wyborze Henryka, nie tolerancyg wyznan,
ale porownanie wyznan co do praw i wolno$¢ sumienia
uznano.

Stefana Batorego stawia autor obok Henryka IV. we
Francyi; powiada o nim, ze byfto czlowiek transakcyi,
ze dla szczescia poddanych zrobil ofiare z wlasnych
opinii i t. d. Wyjawszy tego, ze oba prawdziwa rycer-
skosciag si¢ odznaczali i ze oba zmienili wyznanie, nie-
widzimy jakie podobienstwo migdzy rozpustnym Henry-
kiem a surowym i poboznym Stefanem upatrzy¢ mozna.
Mowi jeszcze autor, ze Stefan Batory stal si¢ tworca nie-
znanej woéwczas wolnoSci, wolnosci sumienia. Niebylo to
dzieto Stefana, ale konfederacyi 1572. roku.—

Stefan jeden z najwigkszych kroléow Polski, kochany
byt réwnie od duchowienstwa jak od ludzi or¢za i gteb-
szych politykéw. Najznakomitsi Owcze$ni wyobraziciele
duchownego i $wieckiego kierunku, Karnkowski i Zamoj-
ski stale mu sprzyjali. Zkadinad jezuici niemogli jak
tylko wielbi¢ krola, ktory im dawal dowody najwigksze-
go zaufania, ktoéry powierzyt ich pieczy akademia w Wil-
nie, kolegia w Potocku, Rydze i Klausenburgu, ktory im
nawet synowca swego na wychowanie oddat. To wszy-
stko nieprzeszkadza, ze nasz autor pisze: ..umysly glebiej
~rzeczy widzace pojmowaly, ze krol taki, jak Stefan Ba-
Itony nieodpowiada jeszcze 6wczesnym potrzebom katoli-
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~ckiego kos$ciota.l' Jestze w tern prawda historyczna?
Ale przypatrzmy si¢ lepiej, tu niechodzilo o Stefana; au-
tor przygotowywatl zwrot krasomowski i chcac wydatniej-
szym ustgp o przyj$ciu Zygmunta IIl. uczyni¢, mniej $ci-
stego omowienia sobie pozwolil. »Przezorno$¢, sa jego
,»stowa, radzita wcze$nie mys$le¢ o przysztym nastgpcy,
sradzita nietylko go upatrzy¢ ale je§li by¢ moze, wyko*
»tysa¢. I  Didej nastgpuje obraz miodych lat Zygmunta,
drobuemi szczegoétami, z ktorych wigkszej czeSci spraw-

dzi¢ niepodobna, upstrzony. Cata jednak fantasmagorya
o przezorno$ci, o upatrzeniu, o wykotysaniu upada w o-
bec prostych historycznych faktow. Jest rzecza nieza-

przeczona, ze podczas elekcyi, ktora po $mierci Stefana
nastapita, legat stolicy apostolskiej, jezuici, z razu nawet
Karnkowski sprzyjali sprawie Maxymiliana. Szal¢ na stro-
n¢ Zygmunta, nie kto inny jak Zamojski przewazyt. Za-
mojski za$§ byl sobie przedewszystkiem polityk, =zatracat
nieco poganstwem epoki odrodzenia nauk i pewnie je-
zuitom nie pomagat.

Zygmunt III., jakkolwiek w poczet wigkszych history-
cznych postaci liczy¢ go niemozna, nalezy takze do rzg-
du ludzi niesprawiedliwie u nas sponiewieranych. Jego
historyk, Niemcewicz byl mu zawzigcie nieprzychylny.
Siarczynski mato si¢ osobisto$cia samego krola zajmuje
Wszyscy dotad przedstawiaja lego ksigzecia tylko ze stro-
ny wad jego i niedostatkow. Catosci charakteru monar-
chy, ktory tak diugo panowal i prawie epoke¢ jedna dzie-
jow mnaszych wyobraza, nikt si¢ schwyci¢ nie starat. Za-
pewne Zygmunt III. ani zdolno$ci znakomitych, ani przy-
miotéw jednajacych serca nie posiadal; pobozno$¢ mial
ponura, cnoty gruntowne ale bez wdzigku; cho¢ pra-
wdziwie wspanialy na sercu i na umy$le, cho¢ umiarko-
wany w pomys$lno$ci, w nieszczg$ciu godnosci peten, chod
do taskawos$ci zawrze sklonny, nie umial tego wszystkie-
go w por¢, nie umial w sposdéb nalezyty pokazaé¢. Byl
silny w przedsigwzigciu, zdotal wytrwale jednej wielkiej
my$li (mys$li wuratowania katolicyzmu w Polsce) stuzye,
wszakze nieugig¢tos¢ charakteru posuwal do uporu w dro-
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bnych rzeczach itém ludzi zrazat. W polityce szczero-
$cig sobie Szkodzit. W Szwedzkich sprawach brakto mu
wyzszego politycznego natchnienia, braklo rycerskiej dziar-
sko$ci, do matactwa znizy¢ si¢ nie chciat. Nie rozumiat
transakcyi z Panem Bogiem i zsumieniem wlasnem. Wy-
rzucaja mu, ze synowi nie pozwolil przej$¢ na wiarg¢ schy-
zmatycka, ze go do Moskwy nie postatl. Zaiste jest to
jeden z pieknych faktow historyi polskiej- Godzi sig
watpi¢ czyby Wtadystaw mogt si¢ byt utrzymaé na tro-
nie moskiewskim. Krol tymczasem dal najpigkniejszy
przyktad jak interes i rachuby chwilowe zasadom wy-
znawanym pos$wigcaé nalezy. Nikt jeszcze dotad spra-
wiedliwie tagodno$ci rzaddéw Zygmunta nie ocenil. Cza-
sy jego byly czasami oddziatania religijnego; w innych
krajach, mianowicie w sasiednich Niemczech, krew si¢
strumieniami na polach walk religijnych lata, w Polsce
prawie nie znaé starcia, kilka zaledwie naduzy¢ ze stro-
ny zwycig¢zkiego wyznania wyszuka¢ mozna. Nasi histo-
rycy od Zygmunta III, upadek kraju datuja: na jezuitow,
na katolicyzm zwalaja wszystkie winy. Gilgbiej i dalej
przyczyn nieszczg$¢ patrzy¢ trzeba. Obojetnos¢ religijna,
rozwolnienie obyczajéw publicznych i prywatnych, chci-
wos$¢ znaczenia i dostatkéw, zazdros$¢ do wszystkiego co
polozeniem lub zastuga wyzsze, 1 niedbatlo$¢ o nastep-
stwa, wszystko to juz przed Zygmuntem istniato. Czytaj-
my napomnienia, czytajmy sprawdzone juz przepowiednie
Skargi. Jeden byt tylko ratunek dla narodu, powrdt do
religii i do cnoty. Ze wielka czg$¢ Polakow ustuchata
glosu obowiazku, narodowo$¢ nasza odzyskata t¢ zywo-
tnos¢, ktora jej pozwala dzisiaj gromy 1 nawalnice wy-
zywacd.

Autor listow skarykalurowal Zygmunta. Dziwimy sig,
ze mu tak chodzilo by go w $mieszno$¢ ze strony je-
go poboznos$ci podaé, i ze dla tego nie wstrzymat si¢ na-
wet od takich szczegolow, ktore nie zawsze uchodza przy
rubasznej gawedce, a do historyi w zadnym razie nie na-
leza. Zkadinad jest to najwyrazniejsza przesada utrzy-
mywacé, ze Zygmunt stanowczo na losy Europy wplynal,

ze jemu Austrya ratunek i wyniesienie zawdzigcza.
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Czytamy w liScie: ,Rzadkim w dziejach przykladem
,cate pokolenie mezkie Zygmunta III. przyjeto szluby du-
chowne. . . Najstarszy syn Wtadystaw byt kanonikiem
»S. Piotra w Rzymie.“ Tu zrobimy naprzéd uwage, ze
tylko zakonnicy szluby sktadaja; znamy szluby zakonne,
nie znamy szlubow duchownych. Nast¢pnie jak najmocniej
zaprzeczy¢ musimy catej powiesci o Wtadystawie. Nigdy
krolewicz ten ksigdzem nie zostal. W czasie Dbytnosci
Wtadystawa w Rzymie, by uczci¢ takiego goscia i nabo-
znym jego checiom zados$¢ uczyni¢, pozwolono mu do-
tkngé sie wielkich relikwii u S. Piotra ztozonych, pozwo-
lono mu je ludowi w kos$ciele zebranemu z galeryi po-
kaza¢; a ze tylko kanonicy maja ten przywilej, konfero-
wano mu honorowy tytut kanonika. Zaszczyt ten zadnych
duchownych obowiazkéw na niego nie wlozyt.

-XVI wieku, powiada autor, nie bylo wioski w Pol-
ice ktoraby nie miala swej szkotki." Pozwolimy sobie
podobnemu twierdzeniu zaprzeczyé; w powaznych naro-
dowych pisarzach zadnej o tern wzmianki nie ma.

O Colloquium (nie Collegium) charitativum torunskiem
tak si¢ autor wyraza: ,Zamiar poczciwego krola spetzt
,ha niczem; lentowana zgoda rozjatrzyta zamiast utago-
dzi¢ umysty, i wtasnie w chwili, kiedy Europa przez po-
,koj westfalski przechodzita z nietolerancyi do tolerancyi,
.l olska przeciwnie zaczg¢la przechodzi¢ z tolerancyi do
nietolerancyi. Ze w Toruniu do porozumienia nie przy-
szto, w tern nic dziwnego; katolicyzm niemoégt dogmaty-
cznych uslapien zrobi¢, a bez takich ustapien zgoda nie
byta podobna. Drugi zarzut zadziwia nas nieskonczenie;
wypada si¢ nad nim chwile zastanowic.

Smiato utrzymujemy, ze nie ma kraju w ktérymby
mniej przesladowan religijnych =zaszto jak w Polsce. U-
miaikowanie prawodawstwa w rzeczach wiary, stodycz
0 yczajow w mnajgorgtszych zycia religijnego polskiego
epokach, jest naszym niezatartym w dziejach o$wiaty za-
szczytem. Nie tak myS$li autor listéw 1 ze szczegoélniejsza
gorliwo$cia wszystkich w ojczyznie faktow nietolerancyi
wyszukuje. Jak widzieliSmy, Wtadystawa Jagiell¢ o fa-
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nalyzm niesprawiedliwie oskarzyl. — W epoce przyjscia
reformacyi, on ktéory przemilczal o gwatltach jakich sig
Mikotaj Radziwilt Czarny przeciw katolikom dopuszczal,
o $wietokradztwach jakie popetniali dysydenci i na jakie
uskarzal si¢ Commendoni, lada naduzycie ze strony ka-
tolikow wymienia. Zapewne w historyi wszystko po-
mies$ci¢ nalezy; w krotkiej przeciez rozprawie niewolno
wydatniej jedne rzeczy jak drugie malowaé¢. Spalenie Ka-
tarzyny Zataszowskiej, po6zniejsze stracenie Lyszczynskie-
go, proces Unruha, sprawa torunska, Zze nie wspomnimy
krwawej, bardziej szorstkich czasow siggajacej ekzekucyi
ksi¢zy czeskich, rownie sa rzecza bolesnag jak wyjatko-
wa w dziejach naszych (!)e W catej Europie gorliwos¢,
polityka, lub zle namig¢tnos$ci mnozyty krwawe przyktady;
u nas ani religijne, ani polityczne prawodawstwo =zabijaé
nie lubito, prywatnym za$§ zbrodniom tagodnos$¢ obycza-
jow tame stawiatla.

Autor listow wszystkie mnajniestuszniejsze zarzuty cu-
dzoziemcdéw, wszystkie uprzedzenia, wszystkie dowodzenia
nieprzyjaciét Polski a mianowicie zdania historyografow
nadwornych naszych ciemigzcoOw popart i usprawiedliwit.

Oprécz tego cosmy juz przytoczyli, opréocz pochwa-
ly oddanej tolerancyi europejskiej, od epoki pokoju west-
falskiego a potegpienia rzuconego nietolerancyi polskiej,
czytamy jeszcze w liScie nastgpujaca uwage: ,,Sprawa to-
»runska zadata Polsce w opinii Europy wielki cios, po-
zbawita ja ostatkow wspotczucia mocarstw niekatolickich.
»Protestowaty przeciw wyrokowi torunskiemu Anglia, Da-
,hia 1 Szwecya, a posel angielski na sejmie rzeszy nie-
mieckiej wzywatl glosno Europg¢ o pewien rodzaj krucy-
.aty przeciw mnietolerancyi polskiej. Kazde z tych mo-
carstw dopuszczalo si¢ w swym czasie stokro¢ krwa-
wszych niz Polska prze§ladowan, ale nieszczg¢$ciem byto
»tej ostatniej, ze si¢ pomylita w dacie, ze byta tolerantka

(1) Autor listu powiada: ,,Dwa powyzsze przyktady (pro-
ces Lyszczynskiego i proces Unruha), nie przytaczamy wielu
innych, dowodza i t. d.“ Wyzywamy go, zeby te inne przy-
ktady wymienit.

Przeglad Poznanski. XI. — S7



— 436

»W wieku nietolerancyi, a nietolerantka w wieku tole-
,rancyi.”

Zdziwienie ogarnia w obec takiej wzgl¢dem wtasne-
go kraju niesprawiedliwosci, w obec takiej niewiadomo-
$ci rzeczy obcych. Anglia miala by¢ tolerancka w r. <726!
Czyz autor nie zna co si¢ w tej epoce dzialo w Irlan-
dyi, czy nie styszal o prawach wywolujacych z tego
kraju ksigzy katolickich, o krwawych przesladowaniach
jakim katolicy irlandzcy podlegali? Czy zapomnial o rze-
ziach szkockich? Czy nie wie, ze w samejze Anglii pier-
wszy par kréolestwa, ksiaz¢ Norfolk w r. <722 za wier-
no$¢ wierze ojcOw swoich uwigziony zostat? Ale wez-
my pézniejsza dat¢. Francya ustapita byta Anglii w r. <713
(traktatem utrechtskim) potwyspu Akadyjskiego dzi§ na-
zwanego Nowa Szkocya (na poinocnym krancu Standéw
Zjednoczonych Ameryki). Kraj ten zamieszkiwali kolo-
nisci normandzcy, rybacy po najwigkszej cze$ci, ludzie
prosci, pracowici, katolicy gorliwi. Stolica ich nazywa-
ta si¢ Port Royal (dzis Anapolis). Otéz Anglicy wzieli
si¢ zaraz do dziela wynarodowienia i nawrdcenia na
protestantyzm tej malej ludnosci. W r. <749 naprowa-
dzili swoich kolonistow, ktoérzy osiedli w miescie dzi$
nazywajacem si¢ Halifax i awanturnikoéw widokiem ko-
rzy$ci przywabiaé¢ zaczeli.

Gdy nic nie pomagalo, ani grozby ani pong¢tne obie-
tnice, stawny Pitt starszy (lord Chatham) wydal w r. <755
okrutny rozkaz, by cata wlasno$¢ ruchoma i nieruchoma
kolonistow francuzkich skonfiskowa¢ a ich samych prze-
nie§¢ do innych prowincyi. Rozkaz zostal w najhanie-
bniejszy sposdéb wykonany. Zniewazono wszystkie §wie-
tosci religijne, wigcej jeszcze, rozdzielono dzieci od ro-
dzicéw, zony od mezow. Trzeba czyta¢ opis tych okro-
pnosci w opisie P. Halliburton, angielskiego se¢dziego
w Halifax (1). Pigtnascie tysigcy ludzi w ten sposdb
przemoca z rodzinnych miejsc swoich porwanych i roz-

(1) Poeta amerykanski Longfellow wzial z tych tragicznych
wydarzen, przedmiot do poematu po tytulem: Evangeline.
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proszonych zostalo. Czemze jest sprawa torunska w po-
rOwnaniu z gwaltem w Akadyi dokonanym?

Dzisiaj jeszcze czy Anglia stucha natchnien tolerancyi
w postgpowaniu z Irlandya? Pamigtajmy, ze dopiero od
lat dwudziestu katolikow wyemancypowata.

Znajaz tolerancya inne kraje protestanckie? Dos$¢
wspomnie¢ na niedawne postepowanie rzadu pruskiego
w sprawie malzenstw mi¢szanycb, na gwalty w Szwajca-
ryi przed dwoma laty dokonane i na uwigzienie w Stockol-
mie obywatela szwedzkiego za to, ze katolikiem zostat
(pod koniec panowania ostatniego kréla), by na to odpo-
wiedziec.

Nie, Polska nie pomylita si¢ w dacie; w kazdej epo-
ce swojej historyi wyzej ona pod wzgledem tolerancyi
jak inne kraje stala.

Zamykamy na tem spoér z autorem listu o wiadzy
duchownej, unikng¢ go nie bylo w naszej mocy.

Konczac, niech nam bedzie wolno wynurzy¢ zal praw-
dziwy, ze pisarz z dziejami ojczystemi tak obeznany, prze-
niost sama krytyke nad pelna rzeczywisto§¢. Obraz za-
stug duchowienstwa naszego, wykazanie jak cnota i nauka
wptywato ono w dobrych epokach na spoteczenstwo
polskie, przyczem i bt¢dy wspomnie¢ mozna bylo, naj-
wtlasciwiej potrzebom dzisiejszym kraju odpowiadat. Zkad-
inad gdyby wybieraé¢ przyszlo, powiedzieliby$§my, ze le-
psze jest zawsze wrazenie sprawiedliwej pochwaty, jak
wplyw zastluzonej nawet nagany. Coz dopiero kiedy na-
gana przesada i stronno$cia grzeszy.



Wiadomosci biezace.

Horrespondencya.

Listy z Kraltowa.

22,

Nazbierawszy znéw ryséw do kronikarskiego obrazu po-
litycznego 1 naukowego ruchu Krakowian, przedstawiam je
czytelnikom Przegladu. Rzad nasz jeszcze len sam — wta-
dze przybyty: jak Stadthauplmanschaft i1 urzeda =zajmujace
si¢ zatatwianiem potrzeb przechodzacych wojsk. — Chaos,
zbieika form z réznych systemoéw — stan wojenny, wyjatko-
wYy. Stan ten dlugo potrwaé nie moze, bo wladze prze-
ciwne w swych attrybucyach, dziatajace w niezgodzie z pra-
wem, s3 rzeczg wyraznie anormalng. W kazdym razie na-
stapia nowe urzadzenia. Przytocz¢ jeden przyktad sprzecz-
nych rozporzadzen. Konstytucya emancypuje Zydoéw, réwna
ich® co do swobod ,z obywatelami wyznania chrze$cianskie-
8° Izraelici na téj zasadzie, z swego miasta Kazimierza
znosza si¢ 1 sprowadzaja do Krakowa dla handlu — Guber-
nialna komissya, ze swojej strony nie widzi w tern nieleeal
nego postepku. — Tymczasem rada miejska z bojazni by han-
del krakowski nie upadl, niedopuszcza Zydom przesiedlaé sie
a to na zasadzie istniejacych praw cechowych i konereeacyi
kupieckiej; w istocie izraelscy kupcy i rzemies$lnicy do zakta-
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dania warsztatow lub handlow w mie$cie Kazimirzu nie po-
trzebowali wyzwolin, ktéorym przenoszac si¢ do Krakowa u-
ledz musza. Izraelscy cztonkowie rady miejs. protestuja prze-
ciw ograniczeniom wolnosci, opierajac si¢ ua konstytucji, a
wsparci przez ludno$¢ swego wyznania, wysiali deputacya
by zanie$¢ skarge do ministeryum; ktore wszakze wydajac
odtad zlecenie radzie m. aby przestrzegata praw policyjnych
za Rzpllej istniejacych, potwierdzito tein samem jej krok
przeciw Zydom. Podobnych przykladéw zamieszania, ledwie
nie co dzien jestesmy §wiadkami; ile ze do wtadz de facto
istniejacych doda¢ jeszcze nalezy =zaloge wojska rossyjskiego
w mie$cie i okrggu konsystujaca — Wjezdzajac juz w rogat-
ki miejskie, spostrzezesz widok, ktory odmaluje gltowne rysy
naszego rzadu. Rossyjski zolnierz pyta si¢ o paszport — po-
licyanl miejski go odbiera — a austryacki grencer odbywa
rewizya w pojezdzie. — Do malowniczego obrazu obecnego
naszego polozenia dodaé jeszcze wypada: grobowe requiem,
ktore ciagle brzmi po ulicach naszego grodu — Cholera szyb-
ko wzrasta — w samem mie$cie do 20 oso6b dziennie umie-
ra — Zawieszone konstytucyjne swobody, jak wolno$¢ dru-
ku i towarzystw, w coraz ciasniejsze ramki zamykajag nasze
polityczne zycie. — Zniknety juz pisma czasowe: Szko/a ludu
— 50 lat istniejaca Gazeta Krakowska, wreszcie Tygodnik
Koscielny redagowany przez X. kan. Scypiona — pism za-
granicznych poczta dostawaé niewolno, sam tylko dziennik
, Czasu skapo udziela nam wiadomos$ci politycznych; arty-
kul rozumowany, lub literackie wiadomos$ci wfelelonie, rzad-
kiem sa3 w Czasie zjawiskiem, obecnie nawet pismo to kil-
kodniowej doznato przerwy, z powodu iz Starostwo grodz-
kie (Stadthauptmanschaft) i komenda wojskowa, wiodly z so-
ba spory, do ktérej =z tych wtadz alrybucya cenzorowania
z prawa nalezy?— Peryod piSmiennictwa broszurkowego juz
si¢ zakonczyl — ale tez mato co drukuja ttocznie nasze. Za-
ledwo kilka nastepnych ksigzek ukazalo si¢ od czasu mego
ostatniego listu:

Jozef Czech wydrukowal Panowanie Henryka Walezyu-
iza 1 Stefana Batorego, z rg¢kopisméw Albertrandego po-
dlug wydania Z Onacewicza, z dolaczeniem pamigtnikow hi-
storyi Stefana Batorego si¢ dotyczacych. Wyszta takze Ja-
na hr. Potockiego podréz do Turcyi i Egiptu z wiadomoscig o
zyciu i pismach tego autora. Krakow, druk D. E. Friedleina
r. 1849. Sa to listy pisane przez autora do zony, jako dziennik
podrozy. — Dowiadujemy si¢ z nich dat nikogo interesowac
nie mogacych: kiedy autor 6w przybyl do ktérego z portow,
miast lub w'iosek. — Nie ma w tych listach mowy o tém, co
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daje prawdziwy obraz kraju i mieszkancéw; autor przypa-
trywal si¢ samym prawie scenom w kawiarniach, domach
rozkoszy, i t. d. W kofcu sa powies$ci tureckie naksztatt ty-
sigca i jednej nocy, ktore czegsto, nader niemoralne mieszcza
w sobie zdania, jakto czytamy n. p. w romansie jakiego$ tam
Molocha =z Fatma (str. 18): ,Me¢zczyzni napelnieni pasya sa
jak spragnieni podrézni, ktorzy zywo zadaja zrddia; a gdy
je znajda, napija si¢ a potem tylem obracaja si¢ do niego.ll
W pijanstwie autor widzijaka$ dobra strong, gdyz (pag. 4) mowi
opisujac Kerson: ,pijanstwo dodaje obrazowi tego miasta rueha-
wosci.“ Stowem mierna ta zbieranina, znamienicie stynnego
z innych dziet Jana Potockiego, nie warta byta przedruku (4)
w wieku XIX. w r. 1849!

0 stadach przysieglych napisal Stanistaw Strzelecki w celu
otrzymania stopnia doktora obojga praw. Krakow, drukiem
St. Gieszkowskiego. 1849.

Broszurka ta odznacza si¢ szczegdlniej treSciwos$cia i ja-
sno$ciag wyktadu, ktora ja czyni przystepna i pozyteczna na-
wet dla nieprawnikéw. Autor po krotkim wstgpie wspomina
nieco o réznigcych si¢ zdaniach uczonych co do poczatku in-
stytucyi sadoéw przysiggltych, nastgpnie skresla rys postepo-
wania przed sadami przysigglych w Anglii tudziez we Fran-
cvi, najprzéd wedlug ustaw w czasie rewolucyi francuzkiej

wydanych a polem wedilug kodeksu Napoleona — w koncu
przywodzi kilka zarzutéw przeciw tej instytucyi czynionych i
kolejno je zbija. Jakkolwiek to wykazanie niestusznos$ci za-

rzutéw przeciw sadom przysiegtych wzial sobie autor za gto-
wny cel niniejszej rozprawki, jak to okazuje zamieszczone
przy koncu wstgpu zatozenie, — jakkolwiek dalej na str. 41
mowi, ze rys postgpowania przed sadami przysigegtych w An-
glii i we Francyi skres$la dla lego, iz jest potrzebnym do na
lezytego ocenienia czynionych przeciw tym sadom zarzutéw,
my jednak ten wlasnie rys postepowania przez niego za pod-
rzgdny uznany, za giowna cze¢$¢ tej rozprawki uwazamy, bo
1 ze wzgledu na obszerno$¢ wigksza j¢j czeg$é zajmuje, i ze
wzgledu na obrobienie najwigcej zastuguje na uwage i najwigkszy
przynie§¢ moze pozytek. W nim daje autor tresciwy a do-

1) Trzecie to juz wydanie tego dzielka. Pierwsze francuzkie wy-
szto w Paryzu 1188. r. drugie francuzkie w Warszawie 1789. Teeoz
roku w Warszawie przeklad polsk’.



ktadny obraz caltego loku procesu i tym sposobem obznajmia
czytelnika z wazna instytucya sadow przysiggtych dotad u nas
niemal z nazwiska tylko znana. Co si¢ tyczy innych cze¢sci
rozprawki, tych obszerniejsze rozwinigcie i doktadniejsze wy-
pracowanie o wieleby jej warto$é podaiosto. Zatujemy, ze
autor lLak szczupty nadat jej zakres. Jakkolwiek jestto tylko
doktoryzacyjna rozprawka, jak nas o tein tytul ostrzega,

wszelako juz sam wybor przedmiotu, w obecnej chwili po-
wszechny budzacego interes i bgdacego jedna z kwestyi cza-
sowych, a przytem trakLowanie go w sposob dla wszystkich
przystgpny, wreszcie samo puszczenie broszurki w obieg dro-
ga ksig¢garska kaza si¢ domys$laé, ze autor piszac jag nie samo
tylko dopelnienie formalno$ci doktoryzacyjndéj miat wytacznie
na celu (1) i dla tego sadzimy, ze mielibySmy prawo czego$
wiecodj po nim wymagaé. Gdyby byl autor nie tyle krolkose
rozprawki jak raczej joj pozyteczno$§¢ mial na uwadze, bylby
zapewne zaraz we wstepie powiedzial co§ w ogole o duchu
instytucyi sadow przysigegtych, o joj celu i wazno$ci, o zba-
wiennym jej wplywie na wymiar sprawiedliwo$ci, roéwnie jak
na moralne a nawet polityczne wyksztatcenie narodu, w kto-
rym jest zaprowadzona — byltby cho¢ w krétkosci porownat
proces akuzacyjny i sady przysiggltych z procesem inkwizy-
cyjnym dotad u nas w uzyciu bedacym i wykazatl ich gio-
wne roznice oraz wyzszo$§¢ pierwszego pod tylu wzgledami
—e+i . d. — a wszystko to skre$lone w sposdb rownie pro-
sty i dla wszystkich przystepny, bytoby zrobito t¢ rozprawke
bardzo pozytecznag i nadato joj cech¢ doktadnos$ci i wykoncze-
nia, na ktordj jej teraz mimo jOj zalet zbywa. Dzi§ szczegol-
niej, gdy styszymy ciagle o przygotowaniach i projektach do
nowej organizacyi wtadz sadowych, w ktérej maja by¢ wpro-
wadzone sady przysigglych w sprawach karnych juz §fem
103 nadanej pod dn. 4 Marca b. r. konstytucji krajom pod
panowaniem austryackiom zostajacym przyrzeczone, dzietko
takie, ktoreby w sposéb jasny i popularny obznajmito z za-
sadami t¢j instytucyi obywateli naszych, dotad po wigkszej czg-
$ci zadnego o tej rzeczy wyobrazenia niemajacych, ktéreby
przysztym przysiggltym, ludziom od ktorych orzeczenia, nieraz
zalezy¢ bedzie los, honor i zycie cztowieka z jednej, a dobro
ogbélu 1 bezpieczenstwo spotecznos$ci z drugiej strony, wyka-

1) Zwykle u nas rozprawy doktoryzacyjne pisane jedynie dla do-
pelnienia formalno$ci statutem wuniwersyteckim przy doktoryzacyi wy-
maganej, b¢dace prosta tylko kompilacya, w bardzo malej ilosci egzem-
plarzy drukuja si¢ ioprdcz egzemplarzy rozdanych przez autora przy-
jaciotom 1 nielicznym zazwyczaj przy doktoryzac>i gos$ciom, wcale w
obieg nie ida — na czém z reszta literatura najczg$ciej bardzo mato
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zato calf} wazno$¢ stanowiska jakie zajmowaé majg i przygo-
towato ich do nalezytego pojgcia i godnego speinienia wtlozo-
nych na nich obowigzkéw, dzietko takie byloby nie mata dla
rzeczy publicznej przystuga, cho¢ wtenczas zapewne obszer-
noseia swoja przesztoby rozmiary zwyklej doktoryzacyjnej roz-
prawki. — Natomiast, je$liby chodzitlo o krotkosé¢, talwiéjby
mozna opu$cie zamieszczone w koncu rozprawki kategoryczne
zbijanie zarzutow, ktore nieco scholastycyzmem traci, i wlasci-
wsze znalaztoby miejsce w ustnej dyspucie, ktora si¢ u nas
\W\e< ug ijwnych zwyczajow przy kazdej doktoryzacyi uro-
czy$cie odbywa. Autor nie wspomina wcale zkad te zarzuty

wyczerpnat mowi tylko w ogbdle o przeciwnikach sadow
przysigglych, me wymieniajac jednak ani nazwisk, ani dziet
autorow, 7 ktorymi walczy i ktérych twierdzenia zbija — dla

lego mogiby go kto posadzi¢, ze tak zarzuty jak i odpowie-
dzi na nie, sg jego wlasnem dzietem. Zreszta niektore z tych
zarzutOw sa juz tak blahe, ze ich i zbija¢ nie bylo potrzeba
— a doktadne rozwinigcie zasad na ktorych sig¢ instylucy a sa-
ow przysieglych opiera, byloby juz dostateczng na te i tym
podobne zarzuty odpowiedzia.

Poezye narodowe A ... L .... fi) wvdane 18IQ r

w Bytomiu G. S. nakladem krakowskiego Tow. nauk. pomo-
cy. Pieniom tym mniejsza musimy przyzna¢ warto§¢ niz
dawmejszym ptodom znan¢j juz w polu piSmienniczem ich au-
i ¥ ' Przebijaja si¢ w nich jakie§ dziwne mys$li, uiby filozo-
ficzne, ktéorych mniej widzieliSmy w dawniejszych utworach
ie lL r" ? re'SVne kierowalo mys$lami tej wieszczki. Wiele
jednak pigcknych znajdujemy ustgpow. W wierszu: Swig-
tych nam potrzebal, czytamy: ” ¢

,0 $wigtych prawdziwych modlijmy niebiosa,

Az nam si¢ rozptacza litoscia.

Az poki nie try$nie z 6cz boskich ta rosa,

Co zeschte odrodzi miloscia

Az z paka milosci kwiat prawdy wystrzeli,

Glowa swa dosigze nieb nieba,

I mito$¢ poslubi i z nig si¢ zanieli —

"y

O, $wigtych w nas samych nam trzeba

Poezye te rozdzielone na dwie cze¢$ci, zawieraja w czg-
$ci pierwsze] podobne przytoczonemu kawatki, lub utwory

wni¢fwysztych3 » P°eZyi Anna Libera’ jest zarazem autorka da-

n°hrlenan-ny K Kra,<0'»ia“I‘i — Krakow 1843 r.
? 1md°hra stuga (opowiadanie prozg) — Krakow 1845 r
Przyo0da z Czartem Janka Magary — Krakow 1845 r. ’

Nowe poezye Anny L. Krakowianki — Krakow 1846 r
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na osobistych uczuciach autorki osnute. — Czg¢$¢ druga za-
wiera Krakowiaki, nie wykonczone co do mys$li i formy, kto-
rym i na harmonii narodowej zbywa. Do ptodow tez literackich
policzy¢ wypada ciekawa rozprawke profs. Uniw. Muczko-
wskiego, ogloszong w programacie t. r. Szkoly licealnej. — li-
czony ten profesor skre§lit w niej dzieje Wtadystawsko-No-
wodworskiego kollegium, dzi§ szkota licealng zwanego. —
Ksiggarz Czech zajat tlocznia swoja dzietem Ambr. Grabo-
wskiego : Bramy, baszty, mury starego Krakowa. — W Dru-
karni K. Jastrzgbskiego odbijaja: Wyklad dziejow powszechnych
m tlum. z francuzkiego, ktore ksiggarz Baumgardten swym
naktadem dla szkét wydaje. — 1. Tom Filozofii J. Kremera
juz ukonczono w tloczni uniwersyteckiej.

Krakéw dn. 29 Sierpnia, 1849 r. —

W walkach Zycia ten zwycieia
Kto si¢ wczesnie ze snow budzi.

N. N.

O, ty 7 anielskiej ulana czystosci
£z0 kroplo boska ...

Ziemia $Smieje si¢ <o kida.

Swiezém kwieciem uwienczona,

I w mig cudnie przystrojona,

Wiosny zeslal Pan aniola,
Wszystko $piewa w nieboglosy,
Spieszy w plasach szczeScie gonié,
I Smialzeby kto lzy ronié,
Gdy tak $mieja si¢ niebiosy?

Jednak — jednak obok rézy,

Krzak cierniowy krepo ros$nie,

I przypina kolce wio$nie,

Czemuz guslarz troski wroéozy?

Przeglad Poznanski. XI. — 58
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Czemuz? — Patrzaj tam na lace
R6j motyli, pszczotek krocie,
Traca kwiatki woniejace;

Ktéozby mys$lat dzi§ o slocie ? — m
Niebo jasne, — patrz dziewice,
Cudne — cudne krasi obce,

W plasach spieszg tam do kola.
Ich serduszka, tak jak czota,
Gtadkie, — jasne, — nigdzie chmurki.
Hej na 1aki, na pagorki,
Zrywaé kwiatki, wience splatac,
Jasniejace wienczy¢ skronie;
O serduszka bija w tonie I
Dalé¢j tanczyé, $piewac, latad,
Wszystkie — wszystkie daléj w kolo,
A rado$nie, a wesoto. —
Ranek cudnie si¢ rumieni,
Ani mys$la o potudniu,
C6z dopiero o jesieni,
0 tym nudnym , dtugim grudniu.
A o zimie? - O modj Boze!
Co tam — wiosna, lilie, roze,
Kwitna wsze¢dzie, pachnia wszedzie,
Mniejsza co tam daléj bedzie. —
O, bo wszystko w nieboglosy
Spiewa — spieszy szcze$cie gonié ,
1 $mialzeby kto tzy ronié¢,
Gdy tak $mieja si¢ niebiosy?
Jednak — jednak sa na S$wiecie,
Nie wiem, smutni, nieszcze¢$liwi,
Ktoérych wiosna nie ozywi,
Ktorych cigzka bole$¢ gniecie. —
O! sa ludzie, co w poranku
Przecierpieli skwar potudnia.
Przecierpieli zimno grudnia,
I w cierniowym chodza wianku.

Patrz jak w dali po nad struga
Co$ bieleje — to dziewica,
Przyodziana szata diuga,

Jakze blade sag j¢j lica.



— 445 —

Patrz no, tzawe duze oko
W jasnem niebie utopita,
I nurtuje, o, gigboko,
Drobne raczki w krzyz zlozyta.
Czy chce bada¢ niebios szczyty
Z ztozonemi w krzyz rgkoma?
Jakby posag w ziemig¢ wbity
Stoi ciggle nieruchoma. —
Tuz przy nogach strumyk 'szumi,
Na okoto kwiatki rosna,
Stowik nuci pie$n mitosna,
Ona, zda si¢, nie rozurni. —
Czyz z wszystkiego sobie szydzi?
Tak anielsko tu wérod ciszy, —
Ona patrzy, a nie widzi, »
Ona stucha, a nie styszy.
Poleciata, gdzie§ daleko —
Moze tgskni za kochanym,
Oddalonym, niewidzianym,
Lezki ciagle z oczek cieka.
Trudno pojaé¢ t¢ dziecing;
Jednak patrzaj, kto$ si¢ kusi
Zbada¢ dlugich tez przyczyng.

O, dzieweczka wyznaé¢ musi

Ktos z boku.

,Dziewcze, dziewczg, zbudz sig¢ nam,
Powré¢ na $wiat, patrz jak mity;
Czemuz ciagle btadzisz tam?
Ciagle wzdychasz u mogily?
Czemuz w oku twojém tza?
I jak marmur, blade lica,
I na czole wcigz tgsknica ,
I bole$nie serce drga ?
Cudna wiosna na okotlo,
W duszy twojej zycia skra,
Wianek zdobi twoje czoto:
I dla czegéz w oku tza? —*
Patrz, dzieweczka si¢ zbudzita,
I w miluchnéj, czuléj nucie,
Co$ o zalu, o pokucie,
Na odpowiedz zanucita.—
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Dziewica.

Lzy to jasna niebios rasa;
Placzmy, — placzmy ci¢zki rok,
Zamykaja si¢ niebiosa,
Smieré o jeden tylko skok.-
Czota zajal znéj i (rud,
Tak okropnie wsérod tej suszy!
Za nig cigzki mor i gtod;
A czy wiesz ty, co gtoéd duszy ? ..
X dzieweczka znowu smutnie
Gtoéwke spuszcza i tzy roni —
Modli — modli si¢ pokutnie,
Znoéw si¢ zrywa — piosnka dzwoni.
i,0 i dia mnie byla wiosna,
O, i dla mnie kwitly kwiaty;

Biegtam zywa i radosna,

W zietoniuchne wiary S$wiaty.

O, w tym cudnym zycia ranku,

Ukochatam Ojca w niebie,

A na ziemi koto siebie

Matke ma w cierniowym wianku,
Bozszarpang - uci$niona,
Ukochatam — o szalenie ,
A im srozszych gnebstw kamienie
Drogie j¢j cisngly tono,

Tem kochatam ja szaleniéj. —

Gdzie si¢ chwata j¢j zieleni,

Narodowe gtosne cnoty,

Na wianeczck rwatam zloty.
A do niego znow z kolei
Przypinatam kwiat nadziei,
I co wieczdr i co ranek,
Jasnemi skrapialam lzami,
Ogrzewalam westchnieniami,
By ojczysty nie zwiadl wianek,
By go zimno nie zmrozito :
O, i dobrze sercu byto
Z temi tzami, westchnieniami,
I cudnemi memi snami, “

»Mie¢ wielkiego Ojca w niebie

Najpiekniejsza Matk¢ w $wiecie

I aniotow koto siebie,

Mitujace — czute dziecig,
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Czyz to nie dos$¢ dla cig w $wiecie?
Cierpie¢ za naj$wigtsza sprawe,

Kocha¢ wszystkich — chcie¢ im stuzyé,
W poswigceniu szczg¢$cia uzyc,
Umitowaé¢ dawna stawe,

Wierzy¢ w mito$é, cnotg, meztwo,
Wierzy¢ w bliskie zmartwychwstanie,
Wierzy¢ w wielkich dusz zwycigztwo,
Przyszt¢j chwaty mie¢ zaranie,

Mitujace — czute dziecig,

Czyz to nie do$¢ masz na $wiecie?"
,,Miatam dosy¢ — o na kwiatach,
Zasypiatam lekko — mito,

I o przysztych, $wietnych latach,

Wciaz bijace serce $nito. —
O pamigtam, cudnie $nilam,.
Lecz juz dzisiaj nie wyslowig
Mojej wiosny w sercu — glowie,
Nieba, ktére uchylitam. —

O! gdyby mi w tej godzinie

Byl kto mowit: ,Sen si¢ przeéni,"

Bytabym mu najbolesniéj

Zawotata: nie przeminie! —

Sen si¢ prze$ni — prawda $wigta;

Lecz jak budzi¢ si¢ bole$nie,

I za raj rozkoszy we $nie,

Budzi¢ s.¢ na nowe peta!l
Albo raz si¢ zbudzi¢ trzeba,
Raz wychyli¢ gorzka czarg —
Wszystkich kar wycierpieé¢ kareg,
I ulecie¢ tam do nieba ...*

Nie wiem, co si¢ dalej dziato,

Wiem tylko, zem si¢ zbudzita.

Ze mnie wszystko odleciato,

Cigzka bole$¢ mnie ranita. —
Podnosz¢ oko strudzone,
Pigknej wiosny ani §ladu;
Spieka, wszystko wypalone,

Wszedzie petno mrowia, gadu. —
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Serce na wskro$ przebodzone,

Zimna stal okropnie rani,

W ktorag tylko rwe sig¢ strong,

Bol mnie wpycha do otchtani. —
Niebios palace sklepienia,
Patrza spokojnie na meke;
Wyciggam strudzona rg¢ke
0 trochg¢ rosy lub cienia:

Pan surowo spojrzal ku mnie, —

Padtam na ziemi¢ obliczem

1 zréwnana z prochem, z niczem,

Widziatam, jak ztosci tlumnie
Zalegly nasza ziemicg :
Bracia si¢ Ojca wyparli,
1 chod nieba wspot tziedzice,
Dla nieba catkiem umarli.

Wigc marnieja w reku wroga. —

Dobywam iskry z popiotow,

Szukam cnot, szukam aréolow,

Chce i$¢ z nimi przed tron Boga.
Chce przebtagaé¢ sprawiedliwosé.
Zbieram mito$é, meztwo, tkliwos$é,
Narodowe zbieram blaski,
By wyzebra¢ skierke taski

Och! lecz grob peten popiotow, —

Nie ma cndét — nie ma aniotdéw,

Nie ma kropli czystéj rosy,

Zamykaja si¢ niebiosy!!!
Upadam na droga ziemig,
Czarna $mier¢ jg kryje cieniem,
Och! goracém u$cis$nieniem
Wydrzeé¢ $mierci drogie plemig!

Mitos¢ — mitos¢ — pali serce,

A tu katy i morderce

Weciaz dodaja zotci mece.

Gdziez wyciagng¢ biedna rgce?! —
Gdziez o litos¢ zakotace?
Petno kolcoéw w sercu — duszy!
Komuz serce si¢ nie wzruszy?
Komuz oko nie zaptacze! —

0! u ziemian pusto — glucho,

0! kamienne ziemian ucho

Umie tylko wtorzy¢ mece, —

Gdziez wyciagne¢ biedna regce?!
Wtém ,chrztu tez — chrztu tez wam

trzeba"!
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Archanielskie glosy z nieba
Ku swéj dziatwie zawolaly;
I promyczek nows$j chwaty

Tracit o zbolate skronie;

Uderzylo serce w lonie,

I odstrzelit glos do nieba;

,0! chrztu tez — chrztu tez nam trzebal!!ll w*
Zajasnialo w mig w okoto,
W prochu serce — w prochu czoto,

Jasnych tez sptywaja zdroje, —
0, sny — mary | o, 1zy moje! -
Lzy i modly dla mej ziemi,
Lzy 1 modly za mojemi,
Sny i mary uleciaty,
I tzy tylko mi zostaty. —
Lecz gdy wznios¢ wzrok do nieba,
Gdy powieke tzami zrosze,
Kiedy tza o tezke¢ prosze,
To mi, zda si¢, nic nie trzeba. —
Patrz, na drogioj tej mogile
Sadzitam kwiaty nadziei,
I przychodze tu co chwilg,
Poi¢ je $wiezemi lzami
I ogrzewa¢ westchnieniami,
I ostania¢ wsréd zawiei.
I tutaj mi w kazdéj chwili,
Przyj$¢ poptakac¢ jest najmilcj.
Pojdz - kleknij i ty na grobie.
Tu si¢ kruszy¢ — ptakaé tobie,
Jesli kochasz twa Jedyna,
To tzy z oczu twych poplyna. -
Lzy to jasna niebios rosa —
Placzmy — ptaczmy, ci¢zki rok,
Zamykaja si¢ niebiosa,
Smier¢ o jeden tylko skoki. —m

O pociecho! — o radosci!

W oczach twoich widzg¢ tezki ;

O, ty go$ciu moéj niebieski,

Ty wybrane niebios dziecig,

bLzami skruchy i mitosci

Zmyjem winy nasze w $wiecie. —
Panie! tylko uzycz tez,
T¢j przeczyst§j niebios rosy
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opiek¢ nasze losy,

Dtugiej mgce potdz krts,

Otwoérz — otwdrz nam niebiosy!!) —
1 ucichta. — I do kota
Cicho — i tzy ciche ptyna,
Nad mogitla — nad Jedyna,
Az pokutne dni przemina —
Az Pan dziatwy swej zawota. —

Marya z Gniezna.

PiSmiennictwo.

Z prawdziwa przyjemnoscia przychodzi nam wspomnied
o waznem ogtloszeniu pod napisem: Przekiady poetow polsko-
tacinskich epoki Zygmuntowskiej, przez Wladystawa Suro-
komlg (pseudonim). Wilno 1849. Dolad wyszed! jeden tyl-
ko zeszyt zawierajacy poezye Klemensa Janickiego: Elegii
ksiag dwoje, Dyalog o niestatej rozmaitosci odziezy w Polsce,
ksigge jedna epigramatow, epitalamion na wesele Zygmunta
Augusta; brak tylko do téj calosci Zywotow kréléow polskich.

Przektad w ogoéle znalezliSmy wyborny inalezy pragnac
zeby tlomacz nie ustal w przedsigwzigeciu tak pigknem 1 ko-
rzystném. — Objasnienia historyczne sa piéra Mikotaja Mali-
nowskiego, ktory i nadal pomoc swoja obiecal.

Klemens Janicki poeta wielkich nadziei, uwiefczony we
Wtoszech poetyckim (laurem, czy przez miasto Padwe, czy
przez Klemensa VIII. papieza, z pewnos$ciag nie wiadomo!, u-
mart 1543 r. w najpierwszej wiosnie bo w 27 roku zycia.
Opiekowat si¢ nim w ojczyznie Krzycki, a po $mierci Rrzy-
ckiego, Kmita, ktory go wystal do Wtoch dla ukonczenia na-
uk.  Ale choroba, ktora tak wczesnie zycie poety przeciaé
miata juz go nieustannie dreczyta; w Elegii III mowi o sobie:

»Stabe mam sity, zwatlone zdrowie,
I lada praca juz mi¢ unuzy. —
»Jednak oblicze weselem kwitnie,
»Plong rumiencem jako niewiasta;
»Stowa mi idg tacno, dobitnie,

»A postaé stusznéj miary dorasta. —

W Elegii Ilgidj ztozony niemoca odpycha ziemska nadzie-
je, piesni swoje, pociechy,
» * i e : ¢ ¢ bo bol nieustanny
Silnie mi¢ ciska na cierpienia toze;
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A jednak zebrzac o szelag miedzianny.

Dziad drzacym glosem wy$piewywaé moze —
Wigce i ja $§piewam — chcg wsparcia zdaleka,
Gdzie ludzka pomoc bywa nadaremng —
Wspomozycielko w cierpieniach czlowieka,

0 matko Boza — zlituj si¢ nade mnag!“

Nastepuje goraca prozba o pomoc do NajSwietszej Panny

konczy ja piekny ustep :
»A Ty, o Panno strzez serce czlowiecze,
Poméz zadtawi¢ w piersiach jgk zatosny ,
Abym w cierpieniu gdy mi bol dopiecze,
Nie bluznil, mowigc, ze Pan bezlitosny.
Niech cierpiac — mg¢ki blogostawi¢ razem,
Bom wigcej winien, i wigcéj si¢ bojeg,
A kiedy skrytym posiana rozkazem,
Smieré niespodziana stanie w oczy moje.
Niechaj ja przyjme¢ bez trwogi, z uSmiechem,
Bo pocéz trwoga? wszak grobowa deska,
Smieré nas rozdzieli z plamami i grzechem,
1 ducha wzniesie w ojczyzng niebieska.
Wyrwie mys$l nasza z pomroki zawodnej,
Wroci niebiosom ziemskiego pielgrzyma,
Ach! obym predzej obaczyé byl godny
Rzeczy niebieskie wlasnemi oczyma
I widzie¢ Pana w oblicze obliczem,
I Ciebie Panno w towarzystwie $wigtem."

Przeczuwal Janicki bliska S$mieré, a ile razy pomysla

o ojczyznie, o zniszczonych tylu pieknych nadziejach, zawsze
najczulsze znajdowal natchn ienia:

,Mogtbym na wigksze zdoby¢ si¢ dzieto —

Lecz ging wczes$nie — o! jakem zada!

Ciebie ojczyzno opiewaé czule!

Twe stare dzieje, twe zacne krole,

Czasy i ludzi, com ich ogladat —

Gdy Augusta — w dobrej otusze

Krola z Cesarzem zwiazki, nadzieje, —

Ale ojczyzno 1 zegnaé cig¢ musze,

Niech Ci¢ szczgs$liwszy $piewak opieje."

Powietrze wloskie nie moglo zdrowia choremu powro-
cie; tesknota, to piekne cierpienie narodowe, znaglilo poel,
do powrotu; cieszyl si¢, Ze ujrzy ojczyste dymy, ze domau-
mrze i nie to obczyinie kosci swe alozy. liszac do My.
wskiego opowiada mu o niewygodach podrézy.

Przeglad Poznanski. XI. —



,Oto co cierpiat druch wasz$j mtodosci,

Co sig¢ tak krotko cieszyt w waszém gronie;

Spieszyt do kraju — aby zawlec kosci,

Aby nie zamrz$¢ na daleki¢j stronie.

Bo czut: ze w bolu nad rady lekarskie

Lepszy jest promien ojczystego stonca."

Sliczna, rzewniejsza od wszystkich innych jest Elegia Xta
do Rafala Wargowskiego, jadacego z Wloch do Polski:

. ,Jest . . . lecz daleko kraina wesota,
Gdzie oko, serce, zachwyci¢ si¢ moze,
Jest lud poczciwy, co krazy dokota, —
Miejsca sadowe, i $§wiatynie Boze,
Tu mnoéstwo ludu codziennie si¢ miesci,
Ida pielgrzymi w rozmaitym celu,
Tu metna Wi3la wodami szeleSci,
Tu stoéroza goéry i baszty Wawelu,
Wszystko mtodnieje, wszystko k‘sobie negci,
Wiosna juz czasy przyjemniejsze niesie —
Az trzgsie echem silny $piew ptaszeci,
W wodzie, w powietrzu, na ziemi, i w lesie.
Lecz to nie dla mnie — ja smutny zostang;
Gdy inni wiosng raduja si¢ $wieza,
Ja lez¢ chory —
O! bylbym zdrowym, cierpliwym, wesotym,
Silnie wytrwalym na pociski burzy,
Gdybym mogt z toba powegdrowaé spotem,
Jak pierwszy tlomok potrzebny w podrézy. —
Jabytn obejrzal kedy twoia rola,
Kedy$ si¢ zrodzil, gdzie mtodo$¢ twa ptlynie;
Ty moja wioske obacz je$li wola,
Bo$ niedaleki sgsiad m¢| dziedzinie.
O stodkie miejsca! siodmy rok uptywa
Jako nie bylem w domow¢j ustroni —
Cho¢ tegskni za mng moja dobra niwa,
A ja si¢ modlg, by powrdci¢ do niéj. —
0 wrbceg, wrocg, w zagrody domowe,
Penaty moje! czujnemi oczyma
Matk¢ i brata chowajcie mi zdrowe,
Do;¢ mi bole$ci, ze ojca juz nie ma. —
Zmarl, gdym na ziemi¢ oddalat si¢ wloska,
Chcial mi¢ doczekaé¢ — lecz utracit sity —
Losy, co modiow jego nie ziScity
Zisécie przynajmni¢j modlitwg synowska!
Przyspieszcie chwilg: — niech wroc¢ do domu,

1 dam mu napis na trumienne wieko:
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»Tu lezy: rolnik: nieznany nikomu,

»3yn mi¢ poeta rozstawil daleko.*1 —

Ty przeci¢ ujrzysz ziemi¢ rodowita,

0 niechze w drodze szczg$liwiec si¢ dzieje!
Ptak dobroj wiesci niech przed toba lata,

Niech wiatr szczg$liwy stodko cig¢ obwieje,

1 z nad twoj glowy chmury rozkotata." —

Okolo 1540. roku Wegry trapione byly, po S$mierci Jana
Zapolya, wojna z cesarzem Ferdynandem;wdowa krélewska
wezwala na pomoc Turkéw,ci odparli Austryakéow ! lecz sa-
mi Bude i Wegry opanowali. — Kleska chrzescianstwa i wie-
lu stosunkami polaczonego z Polska narodu, wyrwala wtedy
naszemu poecie wyraz wymownego zalu;bo nosil w sercu
wszystek lud boiy, jak sam o sobie mowi. Pigkna jest bar-
dzo Elegia VIII. pod napisem: Skarga uosobionej Budy, naj-
piekniejsze zakonczenie:

,,0 Solimanie! niechyci¢ to nasyci,

L6j w twe puhary krew potokiem $wiezym, —
My w Chrystusowej kapieli omyeci,

Zwalczeni przez cig, u noég twoich lezym. —
Szeroko w $wiecie wzniosta si¢ twa glowa,
Dostatnie bierzesz z naszych cierpien myto —
My za$ przeciwnie — trzoda Chrystusowa,
Otosmy Chryste 1 na krzyz nas przybito! —
Pastwia si¢ nami, i nic tych nie zetrze,

Co nas prowadza na lup i sromotg. —

. Lecz przyjdzie chwila — Bog si¢ utaskawh
Ziemia i woda daremnie wam sprzyja, —
Dzien ostateczny pewno si¢ ukaze,

Pan to powiedzial przez swoje Proroki;

A kiedy pilno te czasy rozwazg,

Wierz¢ w dzien sadu, Ze przyjdzie bez zwtoki. —
Ksiezyc i stonce, cierpienia i kleski,

Ucisk narodéw — to sa przepowiednie:

Wtedy pomrzemy jak orszak mgczenski,

A wasze czolo bojaznig poblednie,

Szczegéliwym bede, gdy mi¢ Pan powota

Wprzod, nim nie zagrzmi traba Archaniotfa.®

Nie mniej ma zalet Elegia 1Xla na Smieré¢ Hieronima La-
skiego; wszakze wstrzymujemy si¢ od przytoczenia jej, z po-
wodu dlugo$ci podanych juz wyjatkéow.

Druga ksi¢ga Elegii mniejsza ma warto$¢; sa to w wie-
kszej czeSci poezye z konieczno$ci pisane do 6wczesnych
Mecenaséw polskich a dobroczyncéow Janickiego. W Elegii
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VII. opisuje poeta wrazenie, jakie na nim zrobity Wtochy; w u-
niesieniu dla klasycznej ziemi i pigknego nieba zapomina si¢
nieco i wola:

,»,Gdzie mieszka spokdj, — blogo tam poecie,

Bogdajby przyszto lu mi si¢ urodzi¢!"
Ale wnet z zapalem to zapomnienie prostuje:

»Nie izbym bolal, zem Sarmackie dziecig,
Owszem, ja rodem Sarmackim si¢ szczycg,

Swiat ten szeroki, i pigknie na $wiecie,

Lecz nie ma ziemi nad moja ziemicg. —

Dziwi¢ si¢ Wlochom, Polske¢ wielbi¢ szczerze; —
Tutaj podziwem, tam mito$cia stoje,

Do mojej Polski prawnie przynaleze¢, —

Tu mam gos$cing, a tam bogi moje, —

Ach oby predz¢j! jakze sobie zyczg,

Wrdéci¢ na tono ojczyzny kochane.- —

Mogliby$my jeszcze przedluzy¢ przytoczenia, mianowicie
z Epigramatow i Epitalamion, ale podaliSmy ich dosy¢, zeby
przypomnieé¢ te wdzigczng a malo znang posta¢ z czasowr
Zygmuntowskich; dosy¢ takze, zeby obznajomi¢ z przektadem,
ktéry do znakomitych ttomaczen polskich liczymy.

Ignacy Kraszewski oglosit osobno w oddruku z Athenae-
um przektad z Angielskiego: .,Zlotej legendy Artystow I Wil-
no 1848 r. 1 tom. Celem ksigzki jest pokazaé¢ ile sztuka
chrzescianska korzystata z legend, podan kos$cielnych, w ogo-
le z przedmiotow religijnych. — Autorka angielska przechodzi
po kolei dzieje i legendy ewangelistow, apostotow, dokto-
row kos$ciota, $wr Magdaleny, Cecylii, Katarzyny, $wigtych ry-
cerzy iwykazuje gdzie, jak i przez kogo przedstawione one
zostaty. Napisata /Jotg legend¢ protestantka, Mrss. Jameson; znac
to w ksigzce, cho¢, spieszymy przyznaé¢ to, nie ma w niej wy-
powiedzianej niechgci dla uczué, ktore caly szereg arcydziet
katolickich wywotaty. Obfitos¢ szczegotow wielce zajmujacem
cate dzieto robi. Jestto zreszta pierwsza tego rodzaju ksia-
zka w piSmiennictwie naszem. Obiecuje p. Kraszewski do-
da¢ nastgpnie wspomnienie o zyciu $w. polskich iprzywia-
zanych do nich legendach, ktére juz postuzyly za przedmiot
sztuce lub jeszcze postuzyé moga. Tej ciekawej pracy nie
znatny, zapewne umiesci ja autor przy dziele swojem o ma-
larstwie w Polsce, nad ktéorom od dawna pracuje. —

Ks. Pawel Rzewuski wydat w Warszawie (1849 r.) Z.y-
cie sw. Stanistawa Kostki, tlomaczenie z francuzkiego p. A. Ile
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Blanche. — Przektad swoj w dwojnasob pomnozyt dopeinienia-
mi ze zrédel a mianowicie dodaniem kilku méw, kazan, listow
dotyczacych $wigtego , bulli kanonizacyjnej, i nabozenstwa do
$§w. Stanistawa. — ? Historya naszych $wietych jest rbardzo
pozadang rzecza. Zywoty Swietych Skargi, Matka Swietych
Polskich, sa albo rzadkoscia, albo jakkolwiek wielkie natchnie-
niem ij¢zykowa warto$ciag, nie wystarczaja w naszych czasach.
— Ksiagzka ks. Rzewuskiego, napisana z rzetelndm uczuciem
religijném, daje nam blizej pozna¢ zycie $wigtego mtodzienca;
woleliby$§my przeciez wtasng prac¢ uczonego profesora, jak
przektad z autora francuzkiego nie dosy¢ obznajmionego z hi-
storya i z obyczajami polskiemi. — Ksztatt listowy nadany o-
powiadaniu nie zdaje nam si¢ takze wlasciwy. —

., Krotkie -zebranie historyi kosciola katolickiego, przez
ksiedza Stanistawa Snarskieqo/* wyszto w Wilnie. Jestto tre-
Sciwa 1 porzadna praca, ale brak stosownego wystawienia
wptywu kosciota na towarzystwo i cywilizacyg. Dzieta Rolir-
bachera, Doéllingera i inne, ktére autor wspomina, mogly mu
pomocnie pod tym wzgledem przystuzyé sig. —

Wymarzony Kochanek, przez Tadeusza Slrzemienca, Wilno,
1848. roku.

Tak si¢ dzieje, Powie§¢ przez Pauling, z L. Wilkonska. Dwa
tomy. Wilno 1848. r.

Wtadystaw, przez Aleksandra Grozg¢. Wilno 1848.

Bigos Hultajski, przez Izaslawa Bleponskiego. Wilno, tom Iszy

1844. — tom ligi 1846. — tom lltci 1848.
Hersylia, Powie$¢ obyczajowa, przez Ewg¢ Felinska. Wilno
1849. roku.

Zkad si¢ u nas wzieta ta niepomiarkowana ochoczosé
w pisaniu romanséw, ktéra sprawia, ze w ostatnich czasach
gataz ta literatury jezeli nie L) skim to obfitoScia swoja wy-
gorowata po nad wszystkie inne, zwtaszcza w Wilnie i w War-
szawie? Czy z naSladownictwa cudzoziemczyzny, czy z nie-
mozno$ci przy tylu klgskach a niedostatkach zajmowania sig
porzadniejsza praca, czy ze w braku polityki i spraw publi-
cznych umystowa czynno$¢ rzuci¢ si¢ musiala na sasiedzkie
gawedy i zaSciankowa komeraze, czy z nowo obudzonej po-
chopnosci kobiet do autorstwa, czy wreszcie, ze sa prawdy
koniecznie narodowi potrzebne, ktore latwiej jest przeprowa-
dzi¢ przez ciasno rogatki cenzury w plochym ubiorze lekko-
my$lnosci, jak w rodzinnej ich powadze? Wszystkie te po-
wody sa do$¢ oczywiste 1 moga postuzy¢ do wyttomaczenia
zagadki. Atoli, oprécz tu wyliczonych, znale$¢ jeszcze mozna
bardzo wiele innych; bo kazdy niemal autor przyznajac sig
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do grzechu, nowa znajduje wymowke¢. Z temi, jako mniej
przekonywajacemi, rozprawi¢ nam si¢ wypada. Naprzyktad,
autor Bigosu hultajskiego w przedmowie powiada:

»Zastanawiatem si¢ dla czego romans, co dawniej samemi
»tylko mitostkami zajmowat si¢, objat teraz tak rozleglte sta-
nowisko 1 coraz wigcej przedmiotow w obrgb swodj zagarnia,
1 zdaje mi sig, iz przyczyna terazniejszego polozenia romansu
,»1 upodobania w nim jest z jedndj strony: instynktowe uczu-
»cie, iz trudno by¢ glupim, nic nie umieé, nie mie¢ wyobra-
zenia o niczem; a z drugiej odraza od pracy mogacej
»,W nas wszczepi¢ te same nauki, lecz ktore $cisle badane
~potrzebuja mozolu. Romans za§ w formy swe latwe i ga-
datliwe, ujmujac co$ z tego co$ z owego, wsuwa to w glo-
,Wy nasze tak, ze z jego taski wiemy o czemes, cho¢ w i-
,stocie nie wiemy, co fo jest, bo jest wielka rdéznica mig¢dzy
Lwiedzie¢ o czemes a wiedzie¢ cos, mimo tego iz wielu bio-
»rac pierwsze za drugie na tern poprzestaje, nie zwazajac, iz
,pierwsze jest tylko powierzchowne, a drugie stanowcze. Ro-
,mans wigc zostal nie tylko u nas, ale i we Francyi i w An-
,glii 1 w wielu innych miejscach moneta papierowa zastg¢pu-
jaca cenny kruszec nauki. Lecz jako assygnata kazda daje
tylko wyobrazenie bogactwa, a majatku istotnego nie stanowi,
»tak 1 wyobrazenia zdobyte za pomoca czytania ksiag podo-
bnych, nie sa nauka, chociaz pozornie ludzie cieszg si¢ z ob-
szerniejszego i bardzidj rozlanego do$wiadczenia; i to cate
»nasze inteleklualne bogactwo, wyobraza owe chwilowe skar-
b i ktéoremi stawny awanturnik Law, za rejencyi ks. Orleanu,
,obdarzyl Francya, gdzie tylko poz6r niezliczonych milionéow
.hadal blask tak $wietny catemu towarzystwu francuzkiemu.
»W panstwie wigc umystowem romans jest intelektualnym
.Law'em, ktory szczodra rg¢ka rzuca w glowy nasze wyobra-
zenia O wszystkiem i istotnie powiedzie¢ mozna, ze ten co
»tylko same romanse czyta, o wszystkiem gadaé potrafi, tak
»jak w onym juzdo$¢ odlegtym czasie, kazdy co kupit akcye
,»na Missisipi byt juz milionowym.”

Jakkolwiek i ten powdd, to jest ch¢é¢ nabywania nauki
bez kosztu pracy, moze mie¢ swa stusznos$¢, niepodobna przy-
ja¢ go w' zupeino$ci. Najwicksza cze¢$¢ czytelnikow czyta ro-
manse nie dla dowiedzenia si¢ czego$, czy z historyi, czy z li-
teratury, ale prosto dla rozbudzenia w sobie tej proznym ser-
com i duszom jalowym pozadanej goraczki, ktéra rozptomie-
niaja dzieje nadzwyczajnych przygoéd mitosnych, lub zrgcznie
zawiktana intryga, lub tez odgadywanie osob i wypadkow
potocznego zycia w urojonych bohaterach i katastrotach po-
wiesci. Nie ostoi si¢ przed ich trybunalem najznakomitszy



457

romans, w ktorym bieg intrygi wstrzymuja ogoélne spostrzeze-
nia i naukowe ustgpy. Jesli go wezmg do r¢ki, to przerzu-
caé¢ beda najwazniejsze, najpozyteczniejsze karty, aby copre-
dzej dobiedz do mety. Raczej dadza poklask najlichszej po-
wiastce , byle tylko gnata coraz bardziej przyspieszonym na-
walem wypadkow. Nie moéwimy jak by¢ powinno, ale jak
jest. Zaiste, powierzchowna nawet nauka bylaby daleko mniej-
szem zlem, jak zwykle skutki z czytania romanséw wyply-
wajace, to jest, ze uzyjemy stow Sniadeckiego, stgpiona usta-
wiczném draznieniem tkliwo$¢ serca, wygoérowana imaginacyi
czuto$é, niestateczno$¢ i dziwactwo humoru, nudy zycia w S§wie-
cie rzetelnym, gdzie trudno spotkaé¢ romansowych bohateréw,
zgota ruina zdrowia, rozsadku i pokoju duszy. Zkadinad sa
prawa, ktéorych gwalci¢ nie mozna. Poznanie i dopeinienie
warunkow nalezy wtasnie do sztuki, do artystowstwa. Kazdy
rodzaj piSmiennictwa posiada wlasciwy sobie sposob, choé
wszystkie zaro6wno dazyé powinny do uznania picknego i do-
brego. Romans winien zrecznie przyktadem, okresleniem cha-
rakterow, osobliwie ostalecznem rozwigzaniem wytyka¢ wady
towarzystwa, napomykac¢ §rodki poprawy, stawiaé niewzruszal-
no§¢ prawd odwiecznych obok przypadkowej zawistosci lo-
sow ludzkich. Lecz ten, co pragnie za pomocg romansu uczy¢
po trosze i filozofii, i historyi, i religii, i literatury, i archi-
tektury, i gramatyki, jak to autor Bigosu przypuszcza, ten si¢
naraza na takie same zawody, jak owa dama, ktora sprosi-
wszy gosci na bal, zamiast tanca uraczyla ich kazaniem, lub
ow dziwaczny lekarz angielski, ktory zebrawszy swych przy-
jaciol na uczte, przed kazdym kazal postawié potrawe przy-
prawiong lekarstwem mu potrzebnem. Panna Martineau napi-
sata pelno powiastek, z ktorych kazda ma za cel wyjasnié
jaka$ zasadnicza prawdg¢ ekonomii politycznej. Nikt ich nie
czyta, cho¢ z wielkim talentem wykonczone. Romanse poli-
tyczne Renjamina Disraeli zyskaty mu daleko wigcej nieprzy-
jaciot w polityce, jak zwolennikow w literaturze. Natomiast
Dickens, Ainsworth, Thackeray, piszacy po prostu, bez nauki,
prawie bez celu, najpowszechniejszej uzywaja popularnosci.
Moze kto nam stawi przyktad Eugeniusza Sue. Prawda, po-
siada on wielkg wzigtos¢, lecz uwazmy, jak zrgcznie rzecz
swa prowadzi, jak malo popisuje si¢ z nauka, jak oszczg¢dnie
szafuje rozumowaniem, jak raczdéj daje si¢ domyslaé¢ swych
leoryi socyalnych, uczac przyktadem os6b dzialajacych, nie
za$ syslematycznemi rozprawami. Przy tern pamig¢ta¢ nalezy,
iz gtownie zniewalal on sobie czytelnikow schlebiajac gwat-
townemu wybuchowi politycznych namigtnosci. Lecz to wta-
$nie co wczoraj bylo powodem pongty, to jutro stanie si¢
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przyczyna odrazy. Jest sposéb i rodzaj w poezyi (mowi Wal-
ter Scott), ktéry nie powigkszajac ani zmniejszajac rzeczywi-
stoj warto$ci materyatow, stanowigcych podstawe dzieta, dzi-
wnie ulatwiaja jej obieg, dopdoki sa nowos$cia, ale za to utru-
dniaja jej wzigto$o, skoro moda przeminie. Jesli tak si¢ dzieje
z poezya, c6z dopiero mowi¢ o romansie? Pan Sue predko
si¢ przezyt. Od dwoch lut mato drukuje. Niezadtugo, rza-
dko kto Wiecznego Tutacza wezmie do r¢ki, kiedy wielu je-
szcze zawsze z zajgciem czytaé bedzie Monte Christo Duma-
sa, lub the Mysteries of Udolplio Pani Radclliffe. Jakiz ztad
wniosek ogélny? Oto ten, ze zadnemu rodzajowi pismienni-
ctwa po za swe granice bezkarnie wykracza¢ nie wolno, i ze
wszelkie przymigszanie obcych pierwiastkow wigcej szkodzi
jak pomaga. Uzyteczniejszym be/, watpienia, a przynajmnicj
mnidj szkodliw'ym jest romans przeladowany wywodami nau
kowemi, niz taki, ktory trzymajac si¢ w swym obrgbie zle
wpaja zasady; ale ztad nie idzie, aby najlepszym i jedynie
zdolnym dopiaé swego celu nie mial by¢ len rodzaj powiesci,
co $cisle zamykajac si¢ w swym zakresie podnosi na wyzsze
stanowisko uczucie i moralno$¢ czytelnikow. Miarkujac jednak
po najnowszych romansach warszawskich i wilenskich zdato-
by sig, iz dzi§ pociag publiczno$ci daje prawidiu naszemu wy
razne zaprzeczenie. Mnozy si¢ coraz wigcd] owych Gawed,
Mieszanin, Bigosow, klorym jeszcze bardzo wiele zaszczytu
przyznaje pan Bleponski, kiedy je porywnywa do tych ara-
beskow, przed laty trzydziestu lub czterdziestu w pokojach
bogatych patacow malowanych, gdzie na tle dziwacznem i nie-
raz zmiennem, leciala papuga, za nia kon dziki fical, potém ni
ztad ni zowad plyneta syrena, ktorej towarzyszyl waz czu-
baty i skrzydlaty, co z pod palmy do gniazda szczyglow lub
kanarkéw zmierzal. Poniewaz mowa o obiciach, daleko prg-
dz¢j podobne utwory poréwnacby mozna do owych posze-
wek czgsto znajdowanych na toézkach i kanapach w Polsce,
a powstatych z tréjkatnych wycinkéw rozmaitych materyi. Ja-
koz w arabeskach jest pewna zawsze calo$¢, taczno$é, har-
monia, pewne granice, jest metoda w szalenstwie, jak mowi
Polonius o Hamlecie. Sa one igraszka fantazyi i niczem wig-
cej. Zadnych innych uroszczen nie czynig. Zestawiaé, zszy-
waé najroznorodniejsze kawatki, czastki innych catosci, nie
jest bynajmniej to samo co snué¢ z jednego chocby najdziwa-
czniejszy watek, lub fantazyowaé w muzyce, przechodzac
z majoru na minor, przeprowadzajac mys$l jedn¢ az po grani-
ce falszu, tworzac jak Chopin, umys$lne dysharmonie wtasnie
dla tego, aby péznidj z catdém mistrzostwem sztuki wywiktaé
si¢ z niebezpieczenstw przez si¢ samego wywolanych, i po-
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wréci¢ na jaw harmonijnej oczywistosci. W ostatnim
trzeba sztuki i znakomitdj, w pierwszym zadnéj. Tlomaczy-
mv si¢ jeszcze blizej. Arabeski moga si¢ podobaé, moga by¢
dzietem mistrza. Rafael malowal je z upodobaniem. Mowia,
ze pierwszy ich wzér odkrywszy w $wiezo odkopanych ka-
pielach Tytusa, kazal go zniszczy¢ z obawy, aby mu me za-
przeczono pierwszenstwa w powzigciu tak pigknej mysh. Lecz
cozby byta powiedziatla potomnos$é, gdyby on w Przemienie-
niu byt wsunal migdzy unoszacego si¢ Chrystusa z proroka-
mi te kolibry, pawie, syreny, ktore tak czarownie na mu-
rach pokojow watykanskich malowal? Coézby$Smy znowu
rzekli, gdyby$Smy znalezli w klordj =z najdziwaczniejszych
powiastek Hoffmana, kazanie o wstrzemig¢zliwos$ci lub roz-
praw¢ o podatku postegpowym? A jednak podobny spo-
s6b zdaja si¢ przyjmowac dzisiejsi nasi pisarze, lowiesc
u nich jak sami wyznaja, jest tylko rusztowaniem na iciati
rzuconem, aby moylo utrzymadé obrazy bez tadu zawie-
szone. Nie dziw, ze na takiej podporze ani na chwilg u-
trzyma¢ si¢ one nie moga. Po co rusztowanie. Daleko le-
piej obrazy ustawi¢ chocby na ziemi,
wiatr rzuconem.

razie

niz na rusztowaniu na
W Galeryach bywaja czgsto zawieszone przy
sobie obrazy najrozmaitszych szk6t i przedmiotow, ale nikomu
jeszcze nie przyszto na mys$l, aby dla sklejenia wszystkich
w jedng cato$¢, na ramach dlutowaé czy malowaé przedsta-
wienia majace przechod z jednego do drugiego wyobrazac.
Na prézno pisarze, o ktérych wspominamy, chca w nas wmo-

wi¢ iz taki jest dzi§ gust publiczno$ci. Trudno

temu uwie-
rzy¢.

Daleko snadniej twierdzi¢by mozna, Zze potrzeba i sk on-
no$¢ samychze pisarzow jest istotna ku temu pobudka. w bra-
ku dziennikow i pism miesigcznych, w ktorychby mogli swe
wiersze 1 rozprawki umieszczaé¢, uciekaja si¢ om do tego no-
wego sposobu by dwu, czy trzytomowe uklecic dzieto pod
jednym tytulem, co juz daje przywilej na autora, a przytem
podsuna¢ i przekra$§é na widok publiczny drobne prace w roz-
maitych czasach, z rozmaitych okoliczno$ci pisane, jak owi
kupcy, co wybierki i pozostate towary =z jednego jarmarku
na drugim pod innemi nazwami i etykietami na sprzedaz wy-
stawiaja. W samdj rzeczy romanse takowe wydaja si¢ zbio-
rem odrzuconych artykutéw. Powies¢ majaca zwiazek z ty-
tutem jest zawsze bardzo staba, intryga niezrgcznie prowa-
dzona, gltowne sceny i katastrofy zbywane kilkoma wierszami.
Natomiast pelno wierszow, rozpraw o literaturze, oderwanych
opisow. Jeden autor zaraz po mitosnym rapsodzie stawia Ka-
zanie o mitosierdziu dla poddanych; drugi na ostatnich Kar-

tkach romansu, przy samem rozwigzaniu, migdzy S$miertelng

Przeglad Poznanski. XI. —
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chorobag bohaterki a zabdjstwem jej kochanka, umieszcza du-
me¢ o jakim§ wojowniku serbskim. Niektérzy wsuwajac ni
ztad ni zowad zupelnie odmienny ustgp od treSci romansu,
posiadaja przynajmniej do$¢ szczero$ci, by wyznaé, ze arty-
kut takowy byl napisanym dla jakiego czasopismu, lub tez juz
gdziesindziej wydrukowanym. Zgota, dla tej sklonno$ci na-
szych romansistow trudno jest znale$¢ innych przyczyn jak te,
ktoresmy naznaczyli, chyba ze mial stusznos$¢ krytyk, co po-
wiedziatl, ze tym sposobem wusituja oni odslrgczy¢ mlodziez
od czytania jakichkolwiek badz romansow.

Sa tacy, ktorzy upatruja jeszcze jeden powod ogolnego
dzi§ u nas upodobania w romansach. Powiadaja oni, iz tej
chorobie Polska, czy predz¢j, czy pdzniej dlug swoj wyptla-
cie musiala, i ze paroksyzm jest tem ci¢zszym, im diuzej byt
odwlekanym. W Lipcowym numerze Przeglgdu przytoczyli-
smy wyjatek z dzieta p. Alcyaty, ktory twierdzi, ze Polska
niezdolna w7czasie wojen krzyzowych do udziatu w tych §wig-
tych wyprawach, miata konieczny obowigzek uisci¢ si¢ pdzniej
z dlugu naleznego obronie wiary zagrozonej przez Mahometan,
ktorego nie wsparta pod Jeruzalem, rozpoczeta
Na tryb podobny
Ponie-

i ze dzieto,
pod Chocimem, skonczyla pod Wiedniem.
chcianoby u nas i wr drobnych rzeczach rozumowac.
waz ojczyzna na tozu. niechze zatem wszystkie od razu cho-
roby odbedzie. Nie w inném zapewnie rozumieniu pan Ble-
ponski, szeroko opisawszy gwaltowny dzi§ pociag do czytania
romans6w7 odwotluje si¢ do czaséw, kiedy Polacy nie lubili
a zatem nie znali ich. Moéwi on:

,Grek bawitl si¢ i §piewat, czerpal natchnienia z natury,
,lubit mie¢ te natchnienia wyjawione w harmonijnych wier-
szach, lubil i myS$li gi¢bokie, i zastanawia¢ si¢ nad soba i
onnd swoim duchem, i znalazt ku tym swym inlellektualnym
»potrzebom poczet wieszczow filozofow a prawie zadnych
.romansopisarzy, bo niektére pisma co pozostaly i ma-
»ja jakas$ posta¢ romansu sa w tak szczuptej liczbie, iz i-
,stotnie odr¢bnej gatezi literatury, tak jak teraz, nie stanowity,
»c0 $wiadczy, iz je mato ceniono, a tém samem malo potrze-
bowano. Rzymianie takze nie wydali ze swego lona ani ro-
,mansistow, ani bajarzy, ale mowcow i historykow. Tu gro-
,»zhie powsta¢ moze przeciwko memu zdaniu krytyka, utrzy-
»mujac, iz di brze nie rozrézniam ducha dwoch oddzielnych
~epok, starozytnej i nowozytnej, wsrod ktorej wyrodzit sig¢ ro-
,mans. Lecz ja na to odpowiem, ze i w tworzeniu si¢ ro-
,»,dow7 nowozytnych, pod wplywem wspdélnych z poédinocy
»przyniesionych instytucyi, pod 'wplywem jednej i tejze sa-
,»moj chrzescianskiej wiary, byt lud, co zajety ciagle zyciem
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»publicznym nie lubit romanséw, a zatoém ich nie mial, a tym
sludem byli Polacy. U pobratymczego za§ z Polakami’ naro-
»-du u Rossyan, gdzie stosunki polityczne inaczdj si¢ wylegly
sistnialo upodobanie w romansach, i zlad mamy skazki 'ru-
skie, bo czemze one sa je zli nie romansem tylko w osno-
»wie fantastyczuoéj zamknigtym. “

Miatzeby ztad wypas¢é wniosek, ze poniewaz Polacy nie
lubili i nie mieli romanséw poki zajmowato ich zycie publiczne,
wigc teraz przy ubyciu publicznego zawodu polubi¢ je i mieé
powinni? Tak zdaje si¢ mniemac¢ autor, cho¢ oslateczndj
nie stawia konkluzyi. inni dobitnidj twierdza, ze Polska w dzi-
siejszej niemocy powinna odbyé ryczaltem wszystkie proby
niedoswiadczenia i orzej§¢ wszystkie bigdne koleje, jakie in-
ne narody stopniowo przebywaly. Korzystajac z przygngbie-
nia i bezwtadnos$ci politycznéj, wtasna po czeSci wina przez
Polsk¢ na siebie sprow adzon¢j, chcieliby ci niepowotani leka-
rze j¢j ducha, niedbali czy tym trybem do szczetu jej sit
zywotnych nie zmarnuja, wszczepi¢ w nig nawet te choroby,
do ktéorych nie data zadnego powodu i ktére z jej organizmem
w najwidoczniejszem stoja przeciwiehstwie. Smieszna to logi-
ka, na wspomnienie nawet niezastugujaca , gdyby nie byta
w czg¢s$ci niebezpieczna, bo prowadzaca do zbyt wielu niedo-
rzeczno$ci; przeciez na zadne proby ani sit ani czasu nie ma-
my. Bardziej jeszcze oburzajarem, wigcej szkodliwem jest o-
puszezenie rak, zwatlenie serca, zdanie si¢ na przyszlose,
tatwe przyjmowanie podrz¢dnej roli wzgl¢gdem potomnosci,
na co wszystko przystaje P. Bleponski, w koncu naprzéod
przez nas przytoczonego ustgpu. Poré6wnywajac on mozebne
bankructwo umystowe w Polsce z powodu upodobania w ro-
mansach, a to by w nich czerpa¢ powierzchowna naukg, do
ngdzy sprowadzonej na Francya przez systemat Lawa, tak
dalej mowi:

,Gorzkie bylo obudzenie si¢ Francyi, gdy te banki my-
dlane pe¢kty, i my takze przebudzimy si¢, gdy pekna banki
»terazniejszej nauki, ale gorycz nie bedzie tak silna, bo we
»Francyi byla to istotna ne¢dza, gdy si¢ przekonano, iz te bo-
.gactwa sa to papierki a nie luisdory; utrata za§ urojonej ma-
drosci nie umorzy nikogo z gtodu, a na pocieche¢ po i¢j
.stracie obudzeni tylko by¢ mozemy przez mtode, nowo i si-
»Ine pokolenie, co si¢ dobrze wyuczy ijuz nas we wszystkich
»sprawach zdolnie zastapi. Zgota, iz cata przykros$¢ ograniczy
,»si¢ na tern, iz nic umie¢ porzadnie nie be¢dziemy, 'i ze nas
»dzieci nasze wy$mieja.*

Ile tu stow, tyle falszu, chyba ze wszystko jest krwa-
wa ironiag. Miatzeby autor poczyty waé¢ bankructw o umystowe
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za mniejsze zte w losach narodéw jak straty finansowe? Czyz
mniema, iz pierwsze da si¢ rownie tatwo powetowacé jak
drugie? Obca przemoc lub przypadek moze kraj zniszczy¢
politycznie lub majatkowo, ale umystowo nigdy, chyba Ze sam
ku temu si¢ poda. Zkadze pewno$é¢, ze przyjdzie Obudzenie
si¢ 7 Na czemze si¢ wyuczy mlode i silne pokolenie, jezli mu
ojcowie przynajmniej dawnych tradycyi naukowych nie prze-
chowaja? Godziz si¢ schodzi¢ z pola, zalamywac rece, puszczaé
role¢ w ugér, kiedy gtéd najwigkszy? W najgorszych latach rol-
nik znosi ng¢dze, prosi Boga by mu przynajmniej na zasiew star-
czyto, * zasiewa chocby mial ujaé sobie ostatni kes powsze-
dniego chleba. Jakze bylby wystepnym, gdyby to ziarno na roz-
mnozenie zostawione z igraszki ciskal po za ptoty! Takim nie-
chybnie stacby si¢ musial nardéd, ktéoryby z umyslu odbiegat
swej powinnosci, marnowal swe zasoby, zawczasu wmowi-
wszy w siebie, ze na teraz nic z niego nie bedzie i ze go
potomnos$é wysmieje. I w tern nawret omylitby si¢, bonie $miech
ale padloby nan przeklenstwo dzieci. Maja zaiste ludy chwile,
w ktorych odurzone pomys$lno$cia marnotrawia dobytki wieka-
mi gromadzone, nie przewidujac nic na przyszto§¢, nie myslac
o potomnos$ci. Obudzenie si¢ ich bywa zawsze przykre, strata
czgsto niepowetowana, a upadek niekiedy bez ratunku. Ale
wina ta i oblgkanie jest niczem w pordéwnaniu z zapamigtato-
scig narodu, ktory przywalony klesk brzemieniem, utraciwszy
wszystko krom ducha, otrzezwiony nieszczg¢$ciem, miasto sku-
pia¢ si¢ w sobie rozprasza si¢, miasto uczy¢ si¢ powaznie my-
$le¢, igra i trwoni ostatki spu$cizny umystowej, miasto zarabiaé
na przyszto§¢, gotowac sie¢ do walki, szukaé ratunku, co dzien
staje si¢ ubozszym i lekkomyS$lniejszym, nie widzac nic przed
soba jedno szyderczy $miech potomnosci, a to wszystko je-
szcze dlatego, ze kierownicy jego duchowi, zamiast dawac przy-
ktad, dzwoni¢ na gwatt do mozolnej pracy, draznia i podsycaja
w nim ploche usposobienie, i jak w Dekameronie, kiedy zara-
za zieje zniszczenie do kota, kiedy tysiace wota o ratunek, odo-
sobniaja si¢ murem oboje¢tnosci i prawia sobie romansowe po-
wiastki. Kiedyz bedzie czas, jezli nie teraz, powro6ci¢ na po-
le gruntownej nauki? Gdyby nie bylo innych pobudek, to wta-
$nie dla tego, ze nam ubylto zycie publiczne, rdéwnie nasza po-
winno$¢ jak sposobno$¢ ku zdobyczom naukowym jest oczy-
wistszg. Powolujemy si¢ na potomnos$é¢! Ktonam zargezyn, ze ona
nie upadnie jeszcze nizej, jezli my jej nic nie zostawimy? \\szak-
ze nie wystawiamy sobie jej inaczej jedno szcze$liwsza, znow zy-
ciem publicznem zaje¢ta? Jej wigc, nie nam snadniej stuzyé be-
dzie wymoéwka opieszalo$ci i niedostatku w nauce. Na opak
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przelo nasz do ni6j stosunek i zyczenia przewrd6ci¢ nam nale-
zy 1 kazdy z nas winien powtdrzy¢:

O Panie, ja ci¢ codzief stokro¢ blogostawig.

Zem si¢ zrodzit w tym czasie trudu i zatoby,

Co w wyproznione spichrza gromadzi zasoby,

Na ktorych, gdy je laska u$wigcisz widoczna,

Przyszte znow pokolenia wzrosnag i odpoczna.

Odprawiwszy glowniejsze powody, ktoére sami nasi ro-
mansopisarze nastr¢czaja, dla wytlomaezenia czemu si¢ wig-
cej tej jak innej gatezi literatury poswigcaja, pozostaje nam jesz-
cze wspomnie¢ po krotce okazdej wzwyz przytoczonej powiesci.

Wymarzony Kochanek nie zastugiwalby na uwage, gdy-
by nie byl poprzednio umieszczonym w Athenaeum. Znaé, ze
nie jest bez miejscowej zastugi. P. Bleponski powiada: ze te-
goczesny romans jest po wicksze] czeSci paszkwilem lub plot-
kg o znajomych osobach. By¢ wigc moze, ze w tern lezy wat-
tos¢ t¢j powiastki. Sadzac bezwzglednie na miejscowosé, my-
by$Smy ja zaledwie policzyli do przedpokojowej literatury lub
do wyrobow tej fabryki, ktorag Pan Gliicksberg puszcza w ruch
przvspieszony przed kazdym jarmarkiem kijowskim.

" Rzecz si¢ tak ma. O Pann¢ Aniele, mtoda, nadobng i wy-
ksztatcong osobe, ubiega si¢ oSmiu wspodizawodnikoéw. Z tych
kazdy jest $miesznym oryginatem. Protegowani to przez ojca,
to przez matke, to przez stryja, to przez ciotkg, oswiadczaja
si¢ oni po kolei, i po kolei odmowna otrzymuja odpowiedz.
Nie dziw bo Aniela wymarzyla sobie ideal kochanka, za kto-
rym wcigz wzdycha. Kiedy po odprawieniu wszystkich zalo-
tnikOw smutna siedzi rozmys$lajac o swym losie i marzac o
wielkim Bogu, ojasnych aniolach, otwieraja si¢ drzwi, wcho-
dzi pan Krescenty Mtloczanowski, a z m m — jasny aniol.

Ach lo On! krzykng¢ta pomimowolme Aniela.l

>’Drzaca, blada, wita przybylych. Pan Krescenty bierze ja-
snego aniota za rg¢ke¢, przedstawia go Anieli jako swego sy-
na  Aniela niezgrabnie klania si¢ i zaczyna rozmowe¢ podo-
bno od pogodyv.“

Tu nastepuje opis wymarzonego kochanka. ,Miatl jasne
wtosy ktoro nie byty podobne do zlota, ale do klosow’ doj-
“’rzalei 'pszenicy. Oczy byly takiego koloru jak adamaszek,
”ktéorym kanapa byta obita, biatly byt ile skoéra ludzka biala
”by¢é moze nos mial ii la Jan Sobieski, usta w ksztalcie serca,
”stowem tak pigkny, tak pigkny, zZe gdyby jeszcze co-
,, kolwiek byt pigkniejszym, bylby jak dwie krople wody po-
dobnym do Apollina Belwederskiego. Ubrany byl jak. zy-
L,wcem z zurnalu wzigty.“

”
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W  powiesci pani Wilkonskiej podobna katastrofa tom fest
odrazliwsza, iz przypomina w swych szczegdétach wypadek
Swiezy jeszcze w pamigci publicznosci warszawskioj. Jesli
jednak najwigksza cz¢$¢é romansoéw, o ktorych mowa, ma wa-
dy jednakie, to i przymioty ma wspdlne. Wszystkie zaré6wno
gromig szulerstwo i szydza z francuzczyzny.
to najwigc¢j uderzajace w naszem towarzystwie.
tak sie dzieje, badzmy wdzigcznymi pisarzom ktérzy je
karca. By¢ moze, ze monotonno$¢ satyry z jednoslajnos$ci
i uporu winowajcow pochodzi. Kiedy nas nie sta¢ na arty-
stow, klorzyby coraz nowem przedstawieniem silnie imagina-
cya narodowa uderzali, przyjmujmy dagerotypy.

Wladystaw, wychodzi z pod piora dobrze juz znanego
autora. Wida¢ téz na kazdej karcie wpraweg 1 obfito§¢ pe-
wnej dostojnosci literackiej. MowiliSmy juz o pisarzach, kto-
rzy uzywaja romansu za sposOb, aby zuzyteczni¢ i w by-
te jaka calo$¢ zwiaza¢ w’ybierki, okrawki, urywki dziet nie-
dokonanych, zgota to wszystko, co dbalsi o rzetelng stawe,
albo skazuja na ogien, albo lepiej opracowawszy we wtasci-
wych wydaja formach. Ten to zarzut giownie niniejsze dziet-
ko spotyiaA Jl

Najroznorodniejsze bowiem znajdujemy
Dosc przytoczy¢ tytuly rozdziatdw obok siebie stojacych Ty-
tuly te sa: O encyk/opedyi, Ztota brama, Widok Z qorv sqo
Andrzeja i krynica Syo Wiodzimirza (w Kijowie _
o Pchtach i innych rzeczach. Jakoz tom 1szy nazwalby po
prostu mozna przewodnikiem po mie$cie i jarmarku kijowskim.
Prawdziwy romans zaczyna si¢ dopiero od tomu ligo, lubo i
w tym jest petno rzeczy zadnego zwiazku z gléwnym przed-
miotem nie majacych. Watek jest nieco od innych odmien-
nym. Iwon bierze Wtadystawa na kontrakty kijowskie. Za-
grawszy si¢ w karty zostawia wierzycielom swego ubogiego
przyjaciela jako zaktadnika. Wtadystaw’ dostaje si¢ w Ifoficu
na wtasno$¢ jednemu z nich, ktoéry go rankami do przepisy-
wania ksigg handlowych, a wieczorami za markiera przy bi-
lardzie uzywa. Tu poznaje si¢ z aktorami, a ci ulatwiaja
mu ucieczkg. Powoli woagany przez swych nowych towa-
rzyszOw , a racz¢j przez budzaca si¢ milos¢ dla primadonny
staje si¢ naprzod poeta, a pozniej artysta dramatycz-

Mtoda, nadobna,

Znaé¢ przywary
Poki u nas

tu przedmioty.

ueteny
nym Ta Helena jest prawdziwa Korynna.
nawet bogata, poswigca caly swoj talent i majatek dla sztuki,
am podniesienia sceny narodowej w kraju zabranym Kiedy
wiaaystaw w calém uniesieniu i niepokoju rozmilowanej du-
SZY f a’e dobiega¢ kresu, to jest odgadywac¢ wzajemnos$ci
spos izega go kupiec, od ktorego zbiegl, i juz mu znowu
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grozi wigzienie, lecz znajduje si¢ tajemnicza rg¢ka, natural-
nie Heleny, ktora zaspakaja chciwego kacapa, a mlodego
artyst¢ stawia po raz pierwszy na stopie wolno$ci i rOwnos$ci
z innymi. Helena z wysilenia na scenie, moze z tlumionej
mitosci, zapada w ci¢zka chorobe. Gdy juz miata si¢ lepiéj,
Wtadystaw otrzymuje pozwolenie widzenia jej. Kochankowie
juz tylko co maja sobie zwierzy¢ tajemnic¢ swich uczué, co
autor opd6znia niepotrzebnie przytoczeniem jaki¢j§ diugiej poe-
zyi, kiedy z ostatnim wierszem strzat z za okna powala
Wtadystawa. Strzatl ten pochodzit z r¢ki jednego z aktorow,
ktory oddawnn kochal si¢ w Helenie. Wtadystaw odbywszy
jedna =z najniebezpieczniejszych operacyi, powoli przychodzi
do zdrowia, wciaz marzac o swej kochance. Tymczasem He-
lena umiera, zostawiajac mu caly swodj majatek. Na tom sig
konczy i z tego si¢ sktada rzecz, ktora najlepiej okresli¢ mo-
zna jednym z przytoczonych przez autora wierszow:

Z réznych kawatkow sukmany,

Na skroniach trawa i liscie,

Wytarte ptotno przy pigknej kitajce,

Rozne paciorki, wstazek okrajce.

O Biyosie Hultajskim, tylesmy juz na wstepie mowili, iz
tu tylko do$¢ bedzie wspomnieé¢, ze uktadem nalezy do tego
samego rzedu co powyzszy, a treScig romansu bardzo mato
si¢ rézni od powiesci pani Wilkonskiej. Autor co chwila przy-
pomina, ze romansu uzywa jedynie za sposdb powigzania
swych mieszanin i gawed. Jego Julia, oszukana i opuszczona
przez me¢za szulera, dostaje si¢ w Tomie Illcim do nowego
towarzystwa, w ktorem kréluje Helena, daleko wyzsza i przez
autora z widocznie zywszem zajeciem opisywana osoba. Mamy
wigc nadziej¢, ze powies¢ w dalszych tomach na mnidj spo-
wszedniale wejdzie koleje. Lecz nie szukajmy ani wartosci,
ani interesu w tem, do czego sam pisarz zadnéj ceny nie-
przywigzuje. Gléwny bowiem cel i zastuga jego dzieta zu-
petnie w czém innem spoczywa; chodzi tam ciagle o zaprze-
czenie daznos$ciom i wyobrazeniom Henryka Rzewuskiego.
W tym wzgledzie sam autor najlepiej nas objasnia gdy mowi:

,Jezli dzielo pana Bejly ma przejs¢ do niesmiertelnosci,
»pragniemy takze aby i te o nim rozmowy nasze, tyle teraz
,»W tych okolicach powszechne, uzyskaly toz samo prawo, nie
»Z zadnej proznos$ci, bo sami czujemy, iz slow'a nasze nie
»,maja warto$ci i zastlug, mogacych im w potomnos$ci jakikol-
wiek usposobi¢ przybytek; ale dla tego jedynie, aby podzne
»pokolenia, czytajac pisma pana Bejly dowiedzialy si¢ takze,
,ze zdolnos$ci, ze $wietno$¢ tego pisarza, nie zdotlaly skrzy-
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»Wi¢ instynktu wspoédlczesnego spoteczenstwa, ze zdania jego
»zezwolenia publicznego nie uzyskaty, i ze zostaty tylko jako
,promienie roznego koloru, na wszystkie strony rozstrzelone
,1 pozbawione stalego ogniska, z ktoregoby jednostajne i
czyste $wiatto zawsze czerpa¢ mogly; bo one jako kameleon
“blask swoj tylko braty od kazdego ciata, okoto ktorego prze-
chodzity ”

Nastgpnie wigcej, jak si¢ nam zdaje, z ironiag niz prze-
konaniem powiada:

,Dowiedziatem si¢, jako o najpewniejszej rzeczy: ze autor
wMigszanin piszac je, nie objawil rzetelnej swej mysli, ale
obcial wyprébowaé uczué publiczno$ci, czy ona zgodzi si¢
“latwo na falsz, gdy ten S$wietnie wystawionym bedzie,
“odebral zaspokojajaca odpowiedz, bo wszystkich oburzyl,
»,a tego oburzenia najwigcej sobie zyczylo szlachetne jego
,Serce bo bylby gorzko jako potomek starej krwi zapla-
kat, gdyby chwilowym slowom jego wiar¢ da¢ chciano.4

Juz nieraz mowiliSmy o falszu iszkodliwo$ci wyobrazen
szerzonych przez pana Rzewuskiego. Przedmiot ten jest tak
waznym, iz don wrocimy jeszcze. Tu jednak wypada nam
przytoczy¢ choé¢ jeden wyjatek z dzieta P. Bleponskiego, aby
da¢ poznad, jakim sposobem twierdzenia przeciwnika odpiera.
Na zdanie p. Rzewuskiego, ze poki nardéd silny i1 zyje, potad
objawia swa wewnegtrzng poezya czynami, gdy za$ upada i
zamiera, poezya czynow niknie, a duch narodowy, ulotnig si¢
W poezyi zewngtrznej, pisanej, ktobra woOwczas zostaje ostat-
niem tchnieniem tego ludu juz powsta¢ niemogacego, — tak
autor odpowiada:

LUtrzymywaé¢, iz dopiero naréd upadly poezya mie¢ mo-
»2z€, jest to powiedzie¢, iz trup zyciem jasnieje, jest to prze-
$nienie najwyzsze wyjawienie si¢ ducha ludzkiego w wyziew
»Z martwej zgnilizny wytobyty. Jedna tylko literatura rzym-
»ska wspiera cokolwiek to zdanie, bo zakwitta po zagaszeniu
.rzeczypospolitdoj. Ale czyz po Homerze nie mieliSmy boha-
terskich i poetycznych dni Salaminy i Maratonu? I czy po
boskim i takze poetycznym Platonie nie zaja$niat Aleksander
”na czele Grekow, jako bohater jakiej epopei? Grecy wigc
”z czasd6w wojen niepodlegtosci i Grecy z czasé6w podbojow
~Aleksandra, nie wyprzedziliz poezy¢ swych czyndéw, poezya
»przedmiotowa swych wieszczy, ktora wedlug stéw autora
”jest juz skutkiem dokonanych loséw ludu. I trzysta juz lat
.mija, jak Szekspir na dworze Elzbiety §piewal, i czyz cudowny
»glos jego byt ostatniem tchnieniem tej Anglii, ktérajednak do dnia
»dzisiejszego wsrod ludow Europy tronujac, wysypuje ze
»swego tona zwycig¢zkie zagle i niemi $§wiat caly okala? 1

Przeglad Poznanski. XI. — 61
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»czyz takze $piew starego Kornela byl $piewem upadku na-
,rodu, nad ktéorym pozniej panowal 0w maz przeznaczenia
»co wyrzekt, iz uczynitby Kornela swym pierwszym ministrem,
,»gdyby si¢ ten wieszcz urodzit za dni jego chwaty? ... Kto
,wiec wierzy w poezya, kto ja poczytuje za jezyk Srodkuja-
cy migdzy mowa ludzka a harmonia tych miejsc, do ktorych
~duch cztowieka nieprzerwanie dazy, niech odrzuci to blg-
,dne cho¢ $wietnie przedstawione mniemanie, iz ona jest la-
,bedzim glosem narodow! Niech owszem wierzy, iz takie zy-
wotne objawienie, jest raczej dusza, jest raczdj mysla przy-
sztej rzeczywistosci, ktora z przyczyny niedoskonatosci lu-
,dzkidj, nie mogac si¢ nam w ksztaltach zupelnych okaza¢,
~przesyta nam jako pociech¢ z gl¢bi wiekow nastgpnych, glos
»pelen nadziei, bo wszgdzie my$l poprzedza czyn.”

W Tomie Illciro, ktoéry obfituje w rozprawy o literaturze,
aryslokracyi i zadaniach spotecznych, znajdujemy w innym
kierunku spostrzezenie godne uwagi powie$ciopisarzow.

»Jesli autor w dziataniach i ruchu swej powiesci kobiety
LWystawi¢ nie potrafi, i tam jej pozna¢ nie da, ale usituje
»przedwczes$nie jaki§ obraz stworzyé, naksztalt tych portretow'
,La Bruyera lub innych, w ktorych mg¢zczyzni dos¢ dobrze
,Wyobrazaja si¢, niech odrzuci niezdolne pioro, ktérem za-
chciewa mu si¢ wtadaé¢, bo kazdy portret choé pisany jest
.rzecza martwa, bo jakzez mozna w S$cistych ramach i nie-
,poruszonéj postaci wystawi¢ to co jest ciggtym ruchem, zy-
ciem i bujaniem? Udaja si¢ czg¢sto wizerunki mezczyzn,
»gdyz ich rysy sa wigcej stale i sposaggowane; udajg si¢ i
»wizerunki kobiet, ale kobiet tylko z imienia, co nie sa ani
.me¢zczyznami ani kobietami, lecz wedle wyrazenia Balzaka
L,Bimanami, to jest stworzeniami o parze rak. Ale gdy rzecz
»idzie o mtoda i pigkna niewiast¢, niewiaste¢ taka, jaka ja po-
»eta 1 cztowiek uksztatcony pojmuje, to jakze si¢ piorem od-
maluje to, co jest btyszczgcém jak rosa, zywém jako fala,
»swobodnem jako noc letnia, lub burzliwem jako wulkan, za-
»Wsze harmonijnern jako $piew lub wiersz wielkiego wieszcza?
,Kusi¢ si¢ o to, jest to chcie¢ ztowié i ustali¢ tecze, co pry-
,zmat przepuszczajac promien przez siebie tworzy, a jako nikt
»pedzlem nie dat wyobrazenia woni lub dzwigku, tak nikt zu-
peinie wiernie kobiety skresli¢ nie zmoze. Znalezli si¢ w wy-
branej i szczuptej liczbie mistrze, co od stworcy udziat jego
»istoty majac, zdotali cokolwiek lepiej od innych pochwycié¢
»Iysy niewiasty i niemi dziela swe oswietlic. Ale byli to ge-
niusze chwatly swojego narodu i jeszcze nie kazdy nardd ta-
»kim mistrzem si¢ szczyci, cho¢ w innych zawodach poezyi,
»jasniejace gromady wieszczow przedstawia. I my podobno
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»W literaturze' naszej nie posiadamy tych zachwycajacych nie-
wiast, tych Beatryczow, Lauréw, Ofeliow i innych, tych sila
»Wyobrazni poety utworzonych, czarujacych wzordéw, co na
.niebiosach poetycznych drugich ludéw', jako gwiazdy $wieca.
,Do takich utworéw widzimy usilowania, mozolne napinania
»sie, ale prawie bezskuteczne, i jezli ostatniemi czasami nie-
zroéwnany dotad Adam nickiedy pongtng posta¢ kobiety nam
»przedstawia, to raczej jest ona odblyskiem tych wzoréow, po
,obcych poezyach rozsypanych, niz ksztattem samorzutnie z zy-
wioldw rzeczywistosci i narodu naszego oddanym. Czyjaz
.W tern wina? Czy w braku przedmiotow mogacych by¢ ry-
,mem lub opisem na wyniosto$ci postawionych, lub w niedo-
statku u poetdw uczucia ogarniajacego ze wszech stron nie
»tylko posta¢ zewnegtrzng, ale dusze¢ i1 charakter kobiety ?

,Oburzg si¢ zapewnie na to zdanie nasi powieSciopisarze dzi-
siejsi, ktorych usilno$¢ moZe najwigksza jest ku temu skiero-
,wana, by zajmujacym sposobem wystawi¢ druga potowe $Swia-
ota. Ale tak jest istotnie, — Zadna z kobiet przez nich zle-
pionych nie jest pongtna; niktby ich bohaterek za kochankg
.serca swego nie obral, i ta biadawo$¢ i1 niklo$¢ niewiast po
,haszych romansach porozsadzanych, jest przyczyna niepowo-
»dzenia tychZe romansoéw. Niech jednaK to mniemanie tych
,zacnych pisarzéw nie obraza, bo musi by¢ jaka$§ tajemnicza
1 niedocieczona przyczyna, dla ktor6j ich talent w tym pun-
,kcie szwankuje, gdyZ inajgenialniejsi migdzy nimi w tym wzgle-
dzie podota¢ nie mogli. Henryk Rzewuski w Pamietnikach
Starego Szlachcica stwarzajac naprzykitad zachwycajacych:
.szlachtg, jurystéw, ksigzy, pandéw i dworzan, i wszczepiajac
»W pismo swoje jakiego$ ducha poczciwosci ijakies §wigte uczu-
,cie, ktorem potrafit upoetyzowac itgarza Radziwiltta, i rozbdj-
niczego Potockiego, umial razem z $miesznych i podlacych
»,wypadkow, jakoto z wzajemnie sobie danych basoéw, przez
~Rejenta i Soplicg, oraz z batogdéw, co za frymarki mitosne
»dostal pan Bielecki, wyciagna¢ taki sens, iz po chwilowym
»$miechu nauka i my$l moraina na wierzch wybijaja si¢. Je-
,dnakowo w tych obrazach, ktorym tylko catosci i zwigzania
.misternego nie dostaje, bj autora w zblizeniu Walter Scotta
»postawi¢, on prawie nie dotknal niewiasty, lub niewiasty
,u mniego znajdujace si¢, oprécz zony Rysia, co chwilke tylko
»pokazuje si¢, aby brewerye¢ kozacka wyprawié, sa to tylko
,machiny do modlenia si¢, rodzenia i postugiwania me¢zowi,
»machiny bez czucia, bez woli, bez mysli, i ruszajace si¢ tyl-
,ko za pomoca nastrojenia im danego. Mozna je szanowac,
,kocha¢, ale nie mozna je czué¢ lub kochaé¢ si¢ w nich.”
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Ustegp ten utatwia nam przejscie do ostatniego z wyliczo-
nych na czele romanséw. [ tu znajdujemy obraz delikatna
kreslony reka, charakter kobiety z razu wiele obiecujacy ale
pod koniec jakas§ dziwnag falalno$cia spaczony, wbrew
zatozeniu, na przekdor domystom czytelnika i pojeciom sztuki.
Pani Ewa Felinska chlubnie juz nam znang byta jako Polka
i autorka. Wystana na wygnanie do Berezowa za utrzymy-
wanie stosunkoéw z zagranica, opisala swa podréz z ujmuja-
cym wdzigkiem i prostota. I w niniejszym romansie znaé
osobe wyzszego wyksztatcenia, giebokich przekonan i zywvch
uczu¢ religijnych. Co wigcej, czytelnik od razu odgaduje
jeden wyrazny zamiar w dziele, i zawczasu raduje si¢ je-m
rozwinigciem. I my po przeczytaniu tylu romanséw bez celu
na wiatr pisanych, rokowali§my sobie niepo$lednig pociechg
W czem zawiedzeni zostaliSmy, to wyluszczenie tresci okaze
Hersylia wychowywata si¢ u niedbatych rodzicow. Chora-
zyna, jej matka, grymas$na egoistka i nalogowa kokietka cier-
pie¢ jej niemogtla, bo przewidywata, ze wkrotce zaémi ja
swa pigknoscia. Chorazy, staby, potulny cztowiek, nie $miat
w niczem sprzeciwiaé si¢ zonie, i jezli mial, to musial ukry-
waé¢ swe przywigzanie dla cérki. Na domiar zlego, guwer-
nantka miasto pilnowa¢ kkcyi z swa uczennica romansowala
z nauczycielem mtodszego syna. Podobne opuszczenie i prze-
$§ladowania matki wyrabiaty w Hersylii charakter silny za-
mknigty w sobie pod powierzchownoscia spokojna. Znosila
wszystko cierpliwie, plakala cze¢sto, a modlita si¢ jeszcze czeg-
§ciej, znajdujac w religii jedyna podpore i pocieche¢ Utrzy-
mywala ja w tych uczuciach, i stowem i przyktadem babka
ztozona od lat wielu cig¢zka choroba i1 rownie jak wnuczka
wystawdona na ciagte grymasy i obelgi Chorazyny. Ta, zeby
si¢ co predzdj corki z domu pozbyé, utozyla sobie wydac
ja za sedziego, starego i obrzydliwego skapca. Na szczeS$cie
w posréd przygotowan se¢dzia tknigty apopleksya umart.
Zjawil si¢ nareszcie cztowiek godny regki i serca Hersylii!
Potkownik Oskar byt dawnym legionista, z chwata pdzniej
stuzyl za Napoleona, a teraz osiadlszy na wsi zyl samotnie
jak si¢ zyje po zawiedzionych nadziejach i po wielkich kata-
strofach w $wiecie. Znajomos$¢ $wiata, odblask Wojennej
chwaty, smutek w =zaciszu karmiony, otaczalty go wurokiem
tem wigkszym , ze wyst¢gpowal jak gdyby z po za chmury.
UDa charaktery zdaty si¢ dla siebie stworzone. Niebawem
tez matzenstw'0 przyszio do skutku. Pierwsze lata byty dla
obojga nader szczeg$liwe. Wkrotce jednak Hersylia odkryta
ze maz me miat religii. Tu przybyliSmy na rozstajne drogi.
Odkrywato sigdla autorki pigkne i bogate w nauke¢ pole wy-
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stawienia walki mig¢dzy dusza kobiety gtgeboko wierzacej i
nieszcz¢$ciami uzbrojonej przeciw wszelkim pokusom, a dum-
nym i zepsuciem wieku skazonym umystem mezczyzny. Po-
cigg do nadzwyczajnych scen i okropnych katastrof porwat
ja w przeciwnag stron¢. Hersylia prawie bez oporu ustgpuje,
czyta Woltera, Helwecyusza, Volneya i traci wiar¢ do szczgtu.
Tymczasem Oskar staje si¢ jej niewiernym. Po rozmaitych
awanturach mitosnych uwodzi w wlasnym .swym domu Her-
sylii kuzynke, ktéra topi si¢ z rozpaczy. Hersylia naprzod
ucieka do Wilna, potem powraca do domu rodzicow, ale
na to jedynie, aby trucizng odja¢ nienawistne sobie zycie.
Konajaca babka, jak widmo z drugiego $wiata, przybywa do
jej toza i upominajac ja umiera. Hersylia nawraca si¢, spo-
wiada, zatuje za grzechy i w okropnych bolesciach ducha
oddaje. Ot6z powie$¢ cata. Jakzez niezgodna z swem za-
tozeniem. Na toz autorka nagromadzita tyle prob nieszczese,
przesladowan kolo mlodej Hersylii, na toz ja nam az do po-
towy drugiego tomu wystawiala w calym wuroku gleboko
wierzacej duszy, w calej sile niewzruszonego charakteru, aby
pozni6j okaza¢ jak watla i bierna byta istota? Nie dosé,
ze Hersylia bez dostatecznego powodu, bez walki, z niesty-
chang tatwos$cia pozbywa si¢ skarbu tylu trudami nabytego,
— nie do$¢, ze przygnieciona nowemi kleskami nie =zadaje
sobie najmniejsz¢j pracy, by powrdci¢ do zrodita zkad dawniej
tyle task czerpata , — nie do$¢, ze popeinia samobdjstwo, —
ale jeszcze w koncu, juz po zadaniu sobie trucizny, taka
zatwardziato$§¢ okazuje, ze nawet napomnienia ksigdza w obec
§mierci nie sa w stanie j¢j skruszy¢, i dopiero az widma na
wpot umartej babki potrzeba, aby w ni§j dawna wiar¢ obu-
dzi¢. Gdyby byta cate zycie zbrodniarka, moéglzeby koniec
j¢j by¢ okropniejszym? Zkad taka tatwos$¢ w odstepstwie,
a taki upor w grzechu? Nie, innéj niema przyczyny jedno
ta, ze autorka wszystko pos$wigcita, jedno$¢ =zamiaru, zgo-
dnos$¢ rozktadu, spoisto$¢ charakteru, tryumf prawdy, dla
naciggnig¢tej nadzwyczajnos$ci, ze nie powiemy cudownosci
ostatniej sceny. Ta to jest gtdwna wada naszych romanso-
pisarzow. Rzadko ktoéry wyznacza sobie celjaki, a ci nawet,
ktéorzy go z razu maja na my$li i mozolnie ku temu groma-
dza zywioty, tworza osoby i okolicznos$ci, nagle go potem
odbiegaja dla jakiego$ tam efektu, jaki daleko przerazliwiej
wystawionym znalez¢ mozna w lada tuzinkowym romansie
lub  dramacie francuzkim. —  Zkadinad przyznaé nalezy
autorce, ze praca jej dobrze ujeta brzegami wtasciwemi ro-
mansowi, nigdy ich nie przekracza, przez diugi czas dosko-
nale swodj zamiar uwydatnia, a wyjawszy niepotrzebndj ka-
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rykatury s¢dziego itragicznej §mierci kuzynki, za spospoliconemi
sposobami nie goni. Wyborne jest pojecie i przedstawienie
przesladowaniem grymasnej synowej, z krzyzem w regku
z toza boleSci roztacza blogie $wiatlo nad tym cjomem ptlo-
chiosci i niezgody. Zgota, gdyby byta autorka wigcej swemu
talentowi i bogactwu przedsigwzigtego zamiaru zaufata, a nie
ogladata si¢ na przepisy szalonej szkoty francuzk;ej, bytlaby
nas udarzyla tern wigcej upragniona ze rzadka osobliwoS$cia
w tych czasach, to jest romansem nie bez moralnego celu
pisanym, i bez zboczen, w S$cistej z pierwotna mysla zgodzie
az do konca zostajacym. —

1. Dziewczyna i dama czyli dwa osSwiadczenia, dramat w czte-
rech aktach przez J. Korzeniowskieyo. (pisany 1837 r.)
Warszawa 1848.

fl. Izabella d Ayamonie, dramat w czterech aktach przez Jo-
zefa Korzeniowskieyo. Wilno 1848.

Pod temi tytutami wyszty z r. dwie prace dramatyczne
Korzeniowskiego. Dziewczyna i dama wydaje nam si¢ ana-
chronizmem w naszych czasach. Tre$¢ dramatu jakkolwiek mo
ze wzigta z zycia, przeciez nie obudza w czytelniku wysokie-
go moralnego interesu i chyba rozwiazaniem podrazni¢ cieka-
wosc jest zdolna.

Alfied, mtody cztowiek, serdeczny ale nieco lekkomy$lny,
zyje w towarzystwie pani Adamowej, pigknej wdowy, ktorej wiele
zawdzigcza przyjaznych ofiar i przystug; jak oczywiscie, zwol-
na i nieznacznie uczucie przyjazni i wdzigczno$§ci zamienit on
w namietng i burzliwg mitosé. — Mito§¢ swojg zwierza przy-
jacielowi Karolowi, ktory na zimno robi mu przedstawienia, o
lekkos$ci i ptochosci charakteru pani Adamowej, nastegpnie z lek-
cewazeniem przyjmuje drugie zwierzenie si¢ Alfreda, ze kiedys
kochat i uwiodt prosta dziewczyneg, ktora dla niego z domu
todzicow wuciekla a ktora dzi§ dla tamtej porzuca. — Alfred
dziewczyng te poleca staraniom i opiece przyjaciela. Przed samem
wyjsciem troch¢ nienaturalna budzi si¢ w nim obawa o sto-
sunki przyszte Karola zpaniag Adamowg. ,Za kilka dni, moze
,za kilkanascie, ona tu wréoci. Ja bede daleko. Tyja bedziesz
,widywal codzien. Rozum jest niewiernym stréozem serca
,»,Gdyby czasem . . . w zla ohwil(?. . . (wstrzasa sig)
»Nie, tys mi wigcej jak brat; ty$§ modj przyjaciel. Badz zdrow
»(wybiega). —
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Jest co$ naciagnigtego w tej obawie; i dopiero w dalszym
ciggu dramatu wyja$nia si¢, jak autor zastrzegl sobie z tego
miejsca inne powodowaé sceny.

Alfred wyjezdza na wie$ gdzie bawi Pani Adamowa, za$
p. Karol wywigzujac si¢ z danych mu polecen odwiedza o-
puszczong Kasig, klé'-a go przyjmuje =z bolesna i rozpaczna
godnoscia; zdaje otem listownie sprawe Alfredowi a odnoszac si¢
do ostatnich stow rozmowy dopisuje: ,,Badz spokojny kochany Al-
fredzie! powtarzam c¢i raz jeszcze com mowil, Ze lo ostatnia
kobieta, coby mnie uje¢ta.

List dostaje si¢ w r¢ce pani Adamowej, obudza jej mitosé
wlasng i ch¢¢ zemsty. Kobieta ta zapomina, Ze przyrzekla po-
zosta¢ na wsi do powrotu Alfreda, ktory znowu odjechat i spie-
szy do miasta. Pan Karol, wtasnie powtarzal przed hrabig
Zbickim opiniag w liScie do Alfreda o pani Adamowej wyrazo-
ng, kiedy odbiera od niej zaproszenie na obiad. Idzie i zasta-
je ja niby slaba, ale uzbrojona we wszystkie powaby, jakiemi
kobieta lekka i za holdem gonigca otoczy¢ si¢ umie. — Scena
ta niezbyt jest zr¢czna, a nieskromnoscia jak najgorszego smaku
razi. Karol mimo matego szacunku dla pani Adamowej, wpada
w zastawione sidla, zawodzi przyjaciela i wlasnym zasadom
falsz zadaje. Tymczasem p. hrabia Zbicki, stary i utomny bo-
gacz, znawca ludzi, ze zlej strony, czlowiek co wie o wszy-
stkiem, co przebyl wszystkie uczucia izachcenia, i doznawszy
z powodu niemilej powierzchownos$ci mnoéstwo wstrgtow i zawo-
dow, chce ostatnie chwile zycia w spokojno$ci domowego po-
zycia, obok juz nie kochajacej i ubdstwianej zony, ale przy-
najmniej przyjaciotki przepedzi¢, postanawia ozeni¢ si¢. Przy-
wotuje on uwiedziona Kasig¢, o ktorej mu Karol wspomniat i06-
fiaruje jej swa regke¢. Scena konczy si¢ nastgpnym dialogiem:

Hrabia... Oto r¢ka moja — przyjmujesz?

Kasia. Kobieta ktora si¢ oddaje bez serca — przedaje sig.

Hrabia. Wigc niczego odemnie nie zadasz?

Kasia. Czg$¢ tych task, ktore§ chciat zla¢ na mnie, zlej na
moich rodzicow.

Hrabia. Wigc¢j zadnego nie przyjmujesz dobrodziejstwa?

Kasia. Procz pracy — zadnego.

Hrabia. Podaj mi r¢k¢ — szacujg¢ cig.

Kasia. To dobrodziejstwo przyjmuj¢ i przy nogach twoich
dzigki ci za nie sktadam.

Hrabia (podnoszac ja). Badz zdrowa; od rodzicow’bedziesz
miata wiadomos¢. (Kasia wychodzi.) (Hrabia
sam.) Dawnom nie byt tak wzruszony. O szczg;
sliwa mtodosci! Ty masz tzy i nadzieje.
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Alfred wrociwszy z podr6ézy a niezastawszy kochanki na
uméwionem miejscu, ze zlem przeczuciem jedzie do miasta,
i spieszy do pani Adamowej. Znalaziszy u niej gosci i Ka-
rola na miejscu, ktore sam kiedy$ zajmowal, upomina si¢ w
glos o swoje prawa, kompromituje gospodynig, i wyzywa
rywala na pojedynek. Hrabia oiiaruje si¢ by¢ sekundantem i
$§wiadkiem Karola. Zkadinad rozwazywszy polozenie pani
Adamowej powiada sobie: ,Moim ptaszczem moze si¢ okry¢
sten wstyd, i ta tylko reka potrafi zamknaé zlosliwe geby,”
i zamoéwiwszy ksigdza i §wiadkow, wprost si¢ joj o$wiadcza.
Wystarcza przedstawienie, ze majatek jej zrujnowany, ze
dobra stawa ,ten najdrozszy skarb kobiety” stracona; hrabia
znowu obiecuje szacunek, delikatno$é, zapomnienie przesztosci,
i obron¢ od pociskéw zlo§liwych. Pani Adamowa oddaje
reke hrabiemu. Karol dowiaduje si¢ z zadziwieniem, ze nie byt
kochany i ze to tylko zemsta za list jego do Alfreda, spieszy
wigc do niego i co predzej sie godzi. — Kasia kocha ciagle
Alfreda, i kiedy ten ciagle jakie§ skruputy o$wiadcza, chce
si¢ topi¢. Hrabia wraca ja szcze$ciu; tak przynajmniej rozu-
mieliSmy zakonczenie:

Hrabia. T¢j pigcknej twarzyczce, tej stokro¢ pigkniejszej du-
szy ofiarowalem moje imi¢ i dziedzictwo moich
milionow. Alfredzie! odrzucita je — dla ciebie —
teraz na ciebie kolej zaptaci¢ joj za to.

Alfred. Czuj¢ ja jej dobro¢ i mitos¢. (Zaambarasow'any.)
Ale przyznam si¢ w tej chwili (odchodzi na bok,

wszyscy ida za nim. — Kasia spoglada nan z wy-
razem rozpaczy 1 wybiega.)

Hrabia. Co? co? wigc nie zenisz si¢? szkoda — mialem
dobra mysl.

Karol (z gniewem — oglada si¢). Zkimze si¢ bedzie zenid,

kiedy juz jej nie ma.
Alfred. Gdzie ona? ha! (wychodzi) Kasiu! Kasiu!
Hrabia. O/ tak, musztarda po obiedzie — ale dokadze po-

biegta?

Antos (w oknie) Jezus Maryal — prosto do rzeki.

Hrabia. Otoézto widzicie, panowie, jak niebezpiecznie zarto-
waé z sercem biednoj dziewczyny. — Z damami

mozecie poigra¢, bo te poigraja z wami. Niewinne
dziewczegta szanujcie, bo te kochajg. Dama przez was
zapomniana, takze zapomni, dziewczyna zapomnia-
na, pojdzie do rzeki— i utopi si¢. (Gwaltownie).
Ale biegnijciez asanstwo. Co6z stoicie jak malo-
wani? (niektérzy wychodza spiesznie.)

Karol. Mowilem zaraz, ze on joj nie wart. (Bierze kapelusz.)
O! biada!
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Hrabia. To porzadek naturalny, kiedy ktéora wychodzi z do-
mu bez wiedzy ojca i matki, to idzie prosto __
do rzeki. Ale péjdzmy, trzeba ja ratowaé. (Pa-
trzy w okno.) No, dzigki Bogu! teraz posag jej
do mnie nalezy. (Wychodza.)

W dwoch tych ostatnich omoéwieniach zawarta jest mysl
dramatu. Latwo si¢ zgodzi¢ z autorem na zasadg, ze kobieta
nie powinna nigdy depta¢ stosunkow mitosci i postuszenstwa
ku rodzicom,' ze w zadnym razie nie godzi si¢ jej kochanko-
wi poswigcaé czei i stawy; ale w zadnym razie przysta¢ nie
mozna na rozrdéznienie w prawidtach postepowania wedle te
go, czy chodzi o biedne dziewczyny, czy o wysokie damy;
ani obowigzek porzadnego zycia, ani szlachetno$¢ na podobne
subtelno$ci nie pozwalaja. Podobno ani megzczyznie z ser-
cem kobiety, ani kobiecie z sercem mezczyzny igraé si¢ nie
godzi. Ogodlnie tylko surowy sad sformutowaé¢ mozna. W ca-
lej sztuce ani wynalazku, ani zrgcznego powiktania wypadkow,
ani charakterow, ani dowcipu nie ma. Grube koncepta naj-
niewymy§$lniejszy nawet smak urazi¢ musza. Styl niedbaty,
wtoknisty, zadnej staranno$ci, zadnego wzgledu na literacka
powage¢ wlasna nie pokazuje. Dziwna rzecz, ze autor, ktory
pisze dobre obyczajowe powiesci, na zno$na sztuczke teatralna
mniejszego rozmiaru zdoby¢ si¢ nie moze.

Z wigkszym interesem, z wigkszem zadowolnieniem czy-
taliSmy dramat Izabella d’Ayamonte. W ogoéle sztuka la ma
jakie$ przestronniejsze rozmiary, charaktery staranniej obmy-
$lone, dramatyczno$¢ wyrazniejszg.

W Izabelli tre$¢ jest na pozo6r podobna do Emilii Gatolti, ale
cate zawiktanie intrygi i rozwigzanie nowe, nawet szcz¢sliwe nam
si¢ wydaje. Rzecz si¢ dzieje w Madrycie za czasoéw Filipa
111. i rzadéw ksigcia Lermy. Faworyt ministra, hrabia di Pal-
ma, $wietny mtodzieniec, prowadzi rozpustne zycie; przeciez
wérod ogdlnego zepsucia, ktéorem si¢ otacza, zachowuje je-
szcze na dnie serca szczatki dobrych uczué, 6w ostatni pie-
niazek gracza, ktéory w szczg$liwej chwili postawiony, ratuje
go z toni. W wyprawach swoich i przygodach mitosnych
postuguje si¢ Hernandesem, wdernym i arcyprzebiegtym mar-
szatkiem dworu, ktérego charakter przesadzil autor. Przypa-
dkiem spotyka si¢ hrabia z Izabella corka don Pedra d’Aya-
monte, starego i1 ubogiego ale dumnego szlachcica, co si¢ od-
znaczyl w bitwie pod Lepanto — i nalezal do wyprawy Ar-
mady. Przez kilka dni widuje si¢ Izabella z pigknym Ro-
drygiem w koSciele swej patronki, i cho¢ nigdy z nim nie ro-
zmawia, oddaje mu swe serce. Hernandez przekupuje piastun-
ke Izabelli Margaritg, ale Don Pedro wpada na §lad zdrady

Przeglad Poznanski. XI. — L2
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i poleca synowi Fernandowi $§ledzi¢ kroki Izabelli. Sam w i-

mi¢ dziecinnego obowiazku wzywa ja do powiedzenia pra-

wdy. Izabella nie tai si¢ ze sktonnos$cia, jaka w jej sercu o-

budzit mtody cztowiek, nieznany jej nawet z nazwiska, a przy-

rzeklszy ojcu, ze jego woli stuchaé¢ bedzie postanawia unikaé
przedmiotu swej mito$ci. Scena ta jest pickna i zrecznie przez
autora s kreslona.

Don Pedro. Stuchaj corko! wlosy moje siwe; wiek mi prze-
szedt gorzko i w troskach. Wszystko mnie oszu-
kato. Stracilem majatek, zadluzylem si¢; Zona u-
marta mi zawcze$nie, ustugi moje dla kraju zosta-
ty nienagrodzone, nieuznane. Ty jeste$ moja jedyna
pociecha, jedyna nadzieja. Pojmujesz (o Izo?

Izabella. Ojcze! dla czegdz to mowisz 1 czyz si¢ boisz, abym
ja twoich nadziei nie zawiodta?

Don Pedro. Boje¢ si¢ moje dzieci¢. Jam ci naznaczyl innego
me¢za, a ten mlody czlowiek tobie si¢ podobatl.

Izabella. Zkadze o tem wnosisz, mdj ojcze?

Don Pedro. Dla jego mito$ci sktamatas. Nie prawdaz?

Izabella (cichym glosem). Prawda moj ojcze.

Don Pedro. Nie chcg cig wiecej wypytywaé, bo bys moze je-
szcze raz odwazyta si¢ na nieprawde. A to bylby
juz grzech cigzszy. Ale stuchaj moje dziecig, oto
rada ojca, dla ktorego ty jeste§ zrzenica, przez kto-
rag widzi niebo i stofice. Zyjemy w czasach ztych,
w czasach zepsucia i rozpusty. Filip 11l. zamknig-
ty w swoim patacu, nie wie co si¢ dzieje. Potg-
zny minister rzadzi wszystkiem, a jego krewni bu-
szuja bezkarnie. Ci znowu majg swoich fawory-
tow, ktorych grzechy znajduja wymowke iobrong
w grzechach ich patronéw. Nie znasz tego, ktory
na ciebie zwrocit swoje oczy, ku ktéoremu si¢ mo-
ze twoje mysli sktonity. Ktéz wie, moze to wtla-
$nie jeden z nich moja Izol Gdyby mial uczciwe
zamiary, przyszediby wprost do mnie i powie-
dziatby: Starcze, twoja corka podobata mi sig. Je-
stem ten i ten, pozw6l mi daé¢ si¢ jej poznaé izy-
ska¢ joj serce. Czujesz to sama, ze to droga naj-
krotsza, bo droga honoru i poczciwosci. Poniewaz
idzie inng, i przed progiem moim upuszcza dukaly
— bo to jego zloto, czuj¢ to po tym ogniu, kto-
rym mi¢ pali (wyrzuca dukat przez okno), widac,
ze ma zamiar zhanbi¢ moje siwe wlosy. Pamig-
tajze o tem Izo.

Izabella. Bedg¢ pamigtaé modj ojcze.

Nazajutrz dzien, zastg¢puje jéj przed kosciolem Rodryg, ale
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zostaje odparty powag.'! i godno$cia dziewicy. Rodryg nie
zraza si¢, owszem opoér te m wigksza w nim budzi namig¢tno$é
i zadz¢. Monolog Rodryga charakteryzuje go zupeinie. Lek-
kie zycie jakie prowadzil, zakrylo przed nim tajnie prawdzi-

wej mitosci. Postanawia, majac wtadz¢ w reku, wszystkich
uzy¢ sposobow, byle dosta¢ si¢ do Izabelli, a naprzod wy-
daje rozkaz uwigzienia Don Pedra. Tymczasem Fernando,

ktory go widziat przed kosciotem St. Izabelli zblizajacego
si¢ do siostry, wyrzuca mu na oczy jego postgpowanie; Ro-
dryg, z rzadka przytomnoS$cia pisze rokaz, by uwigziono tak-
ze Don Fernanda, ktéory nie domys$la si¢ niczego, wyzywa
do walki Rodryga, i w tym pojedynku traci or¢z. W chwili
kiedy go aresztuja, strzela do Rodryga, chybia i zostaje od-
prowadzony z rozkazu nowego hrabi do domu obtakanych.
Scena ta glownie na zrgcznem wydaniu rozkazu polegaja-
ca, przypomina nam troche Zyda wiecznego, i jakkolwiek
prawdopodobna, nienaturalng nam si¢ wydaje. Wieczorem Ro-
dryg spieszy do Izabelli, ktoéra dowiedziawszy si¢ o uwig-
zieniu ojca i brata z wstrgtem i godno$cia drzwi mu wska-
zuje. —

Don Roilryy. Przebdog! Donna Izabello! takzem straszny, ze
mi¢ przyjmujesz z przerazeniem. Ten krok $miaty
natchng¢ta mi mitos¢, Izabello! — O nie dziw sig,
ze ci¢ mozna kocha¢ po szalonemu.

Izabella (upamiglawszy si¢, mowi z godno$cia). Prawdziwa
mito§¢ czyni skromnym i bojazliwym tego, co nia
przejety. Zuchwalcy kochaja tylko siebie, prosze
ztad wyjs¢. Jestem sama jedna w domu — ojca
mego nie ma.

Don Rodryg. Wtadnie dla tego tu jestem, pigkna Izabello.
(przybliza sig). O! pozwdl mi wszystko powie-
dzie¢, co przepelnia moje serce.

Izabella. Jak to? Dla tego tu j>an jeste$, zc ojca mego nie
ma? Wigc wiedziates o tom? Wyjdz pan natych-
miast, abym nie byla przymuszona gardzi¢ mez-
czyzna, ktory si¢ okazuje $miatym, bo wie ze za-
stat same tylko kobiety.

Rodryg uprzedza ministra, ksigcia Lerme¢ i wszystkie
wyzsze wladze, zeby Izabell¢ szukajaca pomocy i taski dla
ojca 1 brata odestaly do niego, ale w oczekiwaniu na nig na-
wiedzaja go dobre myS$li nie zupelnie jeszcze zepsutego serca,
budza si¢ resztki niezagluszonego sumienia. Namig¢tnos§é je-
szcze zwycig¢za. ,,Musi by¢ moja,” wota. W tern ukazuje si¢
zatobna posta¢ Izabelli. — Cnotliwa dziewica staje w obec
zepsutego ale powabnego czlowieka; odbywa si¢ walka mitosci
do ojca i brata, uczciwos$ci niewiesciej ze stabos$cia, walka stra-
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szua dla wszystkich serc wysokich! — W tej peripecvi me
zwycieza wyraznie dobre, tylko rozpacz z jednéj strony /
drugiej niegodziwo$§¢ widaé.  Wszystko to jest znoéw,, zbyt
natezone. W scenie o ktérej moéwimy, powinno juz nastanié
rozwiazanie akcyi dramatycznej. Tymczasem nie tu koniec
powiklania. Izabella nie mogac zwyciezyé prosba Rodryga
przyrzeka hanba okupié¢ wolnos$¢ ojca ibrata. Pojej wyjsciu dopiero
winnemu upamig¢tanie, sumienie zwycie¢za troche
znienacka. Rodryg pisze do Fernanda, ze kocha jego siostre
ale juz inaczej jak pierwej, Ze z nia si¢ polaczy¢ pragnie
ze prosi go o przebaczenie, ze bedzie si¢ staral ojca i corko
przeblagaé; sam spieszy do swej rodziny, by jej to postanowienie
oznajmié. Uprzedza tez potem Izabelle, Ze czuje si¢ na dro-
dze poprawy, ze ona wydarla go z rak rozpusty i blaga in
izby me odrzucala go napowrét w przepasé. —
Ilernandesowi nie udaje si¢ z Fernandem, ktéry niesno
dziewajac sie¢ niczego dobrego poRodrygu, drze list jego nie
przeczytawszy i tylko palajac zems'a a nie mogac pozby¢
si¢ natretnego Ilernandesa, przebija go wlasna szpada i pedzi
zemS$cie si¢ naRodrygu. W tern usposobieniu wbiega do domu
ojca, a zastawszy tam Rodryga, ktéory byl do Don”Pedra po-
spieszyl, wyzywa go do walki, w ktéra miesza si¢ Izabella
Izabella wpada na szpade brata, ktéry nie chce zrozumieé
zadnego przedstawienia.
Izabella (sklania si¢ na piersi Don Rodryga). Rodrvgu' ty§
me raniony. Oh! dzi¢eki Bogu,''jak slodko za
Ciebie umrzeé¢! (sadzaja ja — Margarita placzac,
kleka przy niej i tamuje jej krew).
Don Rodryg. O! to dzien przeklety. (Zakrywa twarz i tak

il

przychodzi

stoi).

Izabella. Rodrygu! ja umre? (Stabnie).

Don Rodryg. Wiem, wiem— ty umrzesz za mnie. Z po-
czatku chcialem ci odebraé¢ honor, a skonczylo sie
na jém, ze tylko tracisz zycie, — to jeszcze pél

Izabella. Oh! ratujcie mie.

Don Rodryg. Ratujcie ja — czemuz jej nic ratujecie.
stepuje do Don Pedra i bierze go silnie za roko)
Starcze! czemuz stoisz jak skamienialy? czyz ty
nie widzisz, Ze ten szaleniec cérke twoja zabil?

Von Pedro (przychodzac do siebie). Zabil? kto, kogo? Modi
syn zabil moja cérke, brat zabil siostre, bo chciala
piersiami swemi zasloni¢ rozpustnika , ktérego ko-
cha — to nie prawda: klamiesz czlowieku bez
Boga i sumienia — to$ ty ja zabil — ty, ktorys$

(Przy-
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mnie chciat odda¢ na stos a jemu odebral ro
zum. Mys$late$, ze co rozpusta zepsuje, to upa-
migtanie naprawi? Widzisz ze to nieprawda.
Taki koniec dramatu; prawda, ze Fernando niedoslgpny
pobtazajacemu uczuciu, powodowany =zemsta tylko, zostaje
ukarany $miercig siostry, zniszczeniem pokoju calej rodziny,
Izabella ukarana za wing, ze przyje¢ta milo§¢ nie z woli ojca
idaca; Rodryg $miercig kochanki i wtasng odpowiada za lek-
komys$lnos$¢ rozpustna, kierujaca jego kroki. Mimo tojednak nie
zdotamy si¢ oprzeé przerazajacemu wrazeniu, jakie taki koniec
na nas wywiera. Czyzby zdanie starego Don Pedra miato
by¢é prawda, Ze upamigtanie si¢ nie naprawi tego, co rozpu-
sta zaczegta; i to tok nieubtagang 1 niecofniona, jak ja nam
autor przedstawia? Moze tak by¢ czasem, ale nie widzimy
koniecznos$ci, itwierdzimy: ze dramat bylby pigkniejszy, gdyby
si¢ inaczej konczyt. Tak jak jest, przypomina wszystkie me-
lodramata z teatrow bulewarowych paryzkich.

Budnik. Obrazek przez Jozefa Ign. Kraszewskiego. War-
szawa 1848. w drukarni Stanistawa Slrgbskiego.

Powie$¢ ta drukowana czgSciowo w Bibliotece Warszaw-
skiej zeszlorocznej, osobno po6zniej wydana zostata. P. Kra-
szewski ze zwykta zdolno$cia dal nam w niej epizod zzycia
ubogich budnikéw polskich, pomieszczony $réd obrazéow roz-
pusty 1 swawoli mtodziezy szlacheckiej. —i Te wustgpy sta
nowiag gtéwna tres¢ powiastki; $rod nich ging i malejg szcze-
g6ty o budnikach, odmianie ludu naszego najmniej moze zna-
nej a zamieszkujacoj lasy Polesia wotynskiego. —

Tres¢ powiesci jest nastgpujaca: Bartosz ubogi budnik,
poczciwy w swojem ubodstwie, pracuje w pocie czola, aby
cho¢ w potowie na wyzywienie Pawiowej, wdowy po swym
przyjacielu, corki wtasnej tdéletniej Julisi i syna najstarszego
glupowatego Macieja zarobi¢. Pigkna Julisia wpada w oko
mlodemu Jasiowi, paniczowi zepsutemu i lekkomy$lnemu, kto-
rego posta¢ do rzedu pospolitych w rzeczywistoSci i w po-
wiesciach typow nalezy. Wspierany intrygami stuzacych i
przyjaciét a korzystajac z oddalenia Bartosza, ktorego dla
podejrzenia o udzialt w kradziezy koni niewinnie uwigziono,
sprowadza Jas Pawlowa, ktora byl ujal sobie, wraz z Julisia
do dworu matki, $lepo go jako jedynaka mitujacoj. Nie
mogac postawd¢ na swojem we dworze, przenosi Julisi¢ napo-
wrot do chaty lesndj, tam otacza ja dostatkami i wygoda, lam
uwodzi biedng dziewczyn¢. Tymczasem Barlosz'za wsta-
wieniem si¢ wszystkich budnikoéw z okolicy i za ich porgka
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wypuszczony, wraca do domu, w Kktorym ze zdziwieniem widzi

" P®™wnaniu do dawniejszej ne¢dzy, panujaca.
Juiisi¢ zastaje oblakana z rozpaczy i bojazni; i zaraz domysli-
A % V. W« y8Ik* °* WrPedza 01 sicbio Polowe, zabiera
nah ,h 1 ~ SW/lIi! nabyl;! siermi okrywa, za-
pala chalupe j do lasu sne;W]i\rom y kilka y Ii!i poteym Bar-

°SQ(.Zacz™a s"? "a JaSia P°Juj;lce8° w lesie, chce go’zabié,
strzela, ale go tylko ram wystrzalem. .Itlisia umiera, umiera

wkrotce p0 niej Bartosz, ktérego Jas upamietawszy siQ w
koncu od wiezienia wyzwolil.

Autor przedstawil nam nedze ludzi szlachetnych i
giet\ch w biedzie, wystawionych na kleski najdotkliwsze, na
zamachy zlych i zepsutych bogaczéow. Jak wiemy, jest t0
czesto powtarzana historya i bodaj niewiele si¢ wysilit n
Kraszewski, zeby ja jeszcze raz odtworzy¢. Historya Julisi
hic daje jeszcze powiesci wartoSci miejscowego obrazka
Pieknym w tej mierze ustepem jest dopiero obraz poswiece-
nia i szacunku budmkow dla Bartosza. Szkoda zZe takich
ustepéw wiecej sie me napotyka. Zrecznie lez, z dowcipem i

orna przedstawia p. Kraszewski gapiowatego Macieja.
Jak zwykle tak i w Budniku napotyka si¢ nieprzyzwoite
szczegoly wcale do malowania charakteréow niepotrzebne Kie
dyz autor zrozumie, Ze przez to godnosci swego powolania
pisarskiego ujmuje. Z ostatnich sléw obrazka wskazaliby$Smy
stanowisko, z ktérego autor zapatruje si¢ na S$wiat i ludzi
»Macieja zrobiono le$niczym, a Burek (pies) dotad si¢ zanim
»wléczy, i czesto moglby sie sprawiedliwie wuzalaé na nie-
wdzieczno$é swojego pana, gdyby psy nie byly daleko po-
czciwsze od ludzi a nadewszystko cierpliwsze! 'Prawda zc
»tez to psy tylko!”

Rzeczy takiej trudno inaczej jak zartem utrzymywaé. Badz
co badZ, podkre§lamy te stlowa dla tego, ze P. Kraszewski
rzadko stawia zasady stale i pewne i raczej zapatruje sio
na ludzi z ironia jak z miloscia.

nieu-

Polemika.

Szanowny Wydawco.

Otrzymalem tu pé/no w Paryzu zeszyty twojego pod ty-

i dla tego pézno dostalo mi

Ido'czytaé ni, zaleconeg® pisma,
w ktorym raczysz sie zai-

si¢ czytac numer jego marcowy,
mowac osadzeniem dwéch kazan mianych tu przezemnie na

koncu przesziego roku.
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Gdyby te kazania byly zupelnie z druku wyszly i pu-
szczone "byly W obieg, mialbys byl do tego niezaprzeczone
prawo. Ale wiesz dobrze, ze jeszcze dotychczas tak si¢ nie
stalo, tern samem nie byly one ogloszone, kiedy$ o nich pisal.
JeSlim ci je postal w arkuszach z pierwszego odbicia, tedy
postalem ci je jako przyjacielowi, z ktérym radzi dzielimy si¢
wszystkiem co mamy, dostatkiem i ubdéstwem, szcze¢Sciem i ne¢-
dza, zlem i dobrém. Ale czyz zaraz wypadalo o nich mé-
wié¢ i pisa¢? Czyz dla tego, ze kto dziennik pisze juz mu nie
mozna nic po przyjacielsku i osobno udzielaé; lecz si¢ trzeba
wciaz i przedewszystkiem obawiaé, aby z rzeczami naszemi
przed calym Swiatem nie wystapil?

Raczze tedy przyjaé, Szanowny Wydawco, ten moj zal;
i nie tylko go przyja¢ ale do publicznej poda¢ wiadomoSci;
bo z twojej wdny to si¢ stalo, Ze publiczno$é przyszia do po-
znania tych kazan i ich treSci nie w taki sposéb w jaki ich
sprawca zamierzal i pragnal, aby do ich poznania przyszla.
Przylaczal bowiem do nich przedmowe i pewne dodatki, kté-
re objasnialy co mniej jasmego, prostowaly co na pierwszy
widok zdawalo si¢ w tych kazaniach mniéj prostego znajdo-
waé. A teraz zamiast tych potrzebnych i usluznych pomocni-
kéw musialy si¢ one, w skutek niespodziewanego wyprowa-
dzenia swego przez ciebie na ulice, surowo i bez przygoto-
wania przed ludZmi pokazad.

Moze si¢ to da poprawi¢. Ale nim mi pozwolonem be-
dzie te mowy z wlasciwym ich przyborem pusci¢ na widok
publiczny, juz dzisiaj pilno mi bardzo sprostowaé¢ sad tej sa-
mej publiczno$ci, ktéras niejako w blad wprowadzil. Ty
z twojéj strony zechcesz réwnie przyczynié¢ si¢ do tego spro-
stowania, nie tylko przez wzglad na przyjazn ale i na spra-
wiedliwo§¢, umieszczajac jak najdokladniej to moje odwolanie
si¢ do ciebie.

Przeciwko twojemu ocenieniu zasad w tych mowach wy-
lozonych, nic niemam, a to nie tak dla tego, Ze si¢ zgadzasz
na te zasady, jak raczej dla tego, Ze§ je wiernie i dostatecznie
wystawil. Nie tak atoli rzecz ma si¢ z tém, co$ napisal o za-
stosowaniu tych zasad do sprawy wiedenskiej w tych mowach
uczynionem. ‘Powiedziawszy naprzod, ze uwazam sprawe wie-
denska za sprawe Swieta, za sprawe prawdziwéj wolnosci,
i ledwie napomknawszy, Ze czynie¢ jakie§ wyjatki, przytaczasz,
jak to mowia na dobitke, te moje slowa: ze plamy na spia-
wie wiedenski¢j niema, Ze jest cala Swieta i boza; i to wszy-
stko koiiczvsz wnioskiem, ktéry sam za tern idzie, a ktéry jest
sadem i wyrokiem, ze ,,po kaptanie Chrystusowym wymagamj
spewniejszego sadu, dojrzalszej roztropnosci. Céz po dosko-
naloSci zasad, jeSli je mylnie stosujemy w zZyciu?=
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Czynisz mi lulaj, szanowny nie juz przyjacielu ale iMen
mkarzu 1 sedzio, =zarzut cigzki i doty¢ boEy gdbybvi
piawdziwy. Szczg¢$ciem, ze prawdziwym nie jest. Jakim zas
sposobem stac si¢ mogto, ze$ niestuszny mi zarzut uczynit
to sobie tatwo ttdomaczg; twodj zawodd dziennikarski uchronié
si¢ od tego me moze, i tylko ubolewaé¢ potrzeba nad kon"e-

1 N * A TM
ngjwi/ama i ,ka*ym numerem ze dwudziestudwyrokéw na
.21 » 1Ch. dzieta’ ktd Y » 1 ¢
stuszne, wyga]e si¢ %11 dnzllefi)gdolfglgrrlgt\gebm. wsze mogly by¢

Jakkolwiek z reszta ma si¢ rzecz z twojemi innemi wv

przeciwko temu atoli, ktéory§ na moje mowy Wydai(

rokami,
*

mam najzupelniejsze prawo oswiadczenia sig!
N arz? ,S<2 naprzod i gldwnie na to, ze$ nie wystawil
eczy tak jak przezemnie byla wystawiona. Wystawile$ snra-
¢ wiedenska, czyli raczej nie sprawe¢ wiedenska ale iei szu
moéwmy , osad, ktéore§ nazwal sprawawiedenska wystates
tedy ja po swojemu; rzekte$, ze tam wrzaly w sW X szalv
. o .

;¢egollrad vkal'i'zrnu ' 7 Zﬁl“Wolnosm burza
moz I1 > ~  if® tam ty'ko gminowladztwo stoczyto

,z moznowtadztwem walke o parowanie.*1 A jakby tu snra

%Szg?rAPg'%i?/ycaﬁ'ywioww, cata s;iawq jedn m_r?(

ski T nl n Za ! nie juz Polakdéw, ale sprawg pol-
rzadu nodnalae” dar 1 nazywaja nas rozsiewaczami bez-

I'vch wra vvs”vcit-1ll ie T"olucyi, ozogami gminoburstwa; w klo-
y  wra wszystkie szaly i namig¢tno$ci, blgdy i uroienia hu.

PokkMr™~"dykalizmu; a ktérzy imienia swej sprawy, imienia
AN 23 P°krywke szalonych swoich i bu-
wienin nn” zamachow? Cozbys rzeklo podobnem wysta-
no czeun «2 ~ sprawy? Czyzby$ niepowiedzial, zepomigsza-
Polski 8° J ¢ m'eSZaé¢ “ e 8°d2i? Ze co innego jest sprawa
skoki niekiT fprawied,i-a, zawsze $wigta; a co innego wy-

AN A 5' 3
J‘r 5 ga °Zegsto "'er(ytro ; a to nawet

zesYepne?

rzvciekkilh



- 483 -

Otéz, mojem zdaniem, take$ postapit ze sprawa wiedenska.
Wyrzekte$, ze to sprawa radykalizmu i gminowtadztwa, opie-
rajac si¢ na takich samych poznakach odstepujacych od rze-
czy, jakiemi sa wyprawy badenskie i wloskie w stosunku
do sprawy polskiej. W obec tego sadu twojego, jak utrzymy-
walem w mowie, tak tu utrzymuj¢ w tdj odezwie: ze sprawa
wiedenska jest sprawa wolnosci. A poniewaz nie ma migdzy
nami powatpiewania, czy sprawa wolno$ci jest sprawa $wig-
ta, ztad wyplywaja wszystkie nastgpstwa w mowie wskaza-
ne. Idzie o to tylko, abym ci dowi6dl, ze sprawa wiedenska
jest sprawa wolnosci, a na to nie potrzeba mi innych dowo-
dow jak te, ktorem w samejze mowie umieScit.

Trzy sa chwile, trzy okresy w wypadku wiedenskim. Pier-
wszg chwilg jest wybuch powstania, drugg jest postawienie
si¢ sejmu na czele ruchu, trzecig jest jego usunigcie si¢ od
przewodnictwa.  Pierwszej chwili i pierwszego okresu ani
chwalg ani bronig; ito powiedzialem najwyrazniej: ,,poczatkow
,nhie chwalg, rzektem, i w ogodle morderstw nie chwalg.” Przy-
znaj¢, ze to podnioste§ z moich rozrdéznien i zastrzezen; ale
t6z tylko to jedno. Nie wiem czy czujesz calg wage tego wy-
jatku. W tym poczatku, ktérego nie chwalg, lezy cale pigtno
radykalizmu i gminowtadztwa, jakie si¢ przymigszato do wy-
padku wiedenskiego; ale si¢ on pr¢dko od niego oczyscit
przez przystapienie wszystkiego, co stanowi wybor narodu,
szczegllnie przez przystapienie sejmu. Poczatki jakiej rzeczy
a 16m bardziej powstania moga byd nienajlepsze, ale raz rzecz
zaczgta moze si¢ przemienié, i tak si¢ zwykle dzieje w po-
wstaniach. Zapewne satne$ si¢ nie zgadzal na poczatki powsta-
nia zamierzonego u nas w roku 1846; a jednak gdyby si¢ by-
to udato przez przystapienie narodu, byloby si¢ zupelnie od-
mienilo, i nast¢gpstwa bylyby inne byty anizeli poczatki. Od-
rzucam przeto wszystko, co bylo radykalnego i gminoburskie-
go w poczatkach wiedenskiego powstania i tego nie chwalg.

Druga chwila, od ktoérej i drugi okres zaczyna sig, jest po-
stawienie si¢ sejmu na czele ruchu. Tu dopiero uwazam
sprawe¢ wiedenska za sprawe¢ wolnosci, i to jak najwyrazniej
powiedzialem, (o czem ani stowa nie wspominasz), nie tylko
w osobnym przypisku, gdzie sa te slowa: ,cale wystawienie
sprawy wiedenskiej odnosi si¢ do t6j sprawy, jak si¢ ona
rozwingta i stan¢ta pod wplywem sejmu wiedenskiego;“ ale
w samoéjze mowie, w dlugim ustepie, gdzie porownywam
wydatne i cechujagce znamiona obu stron, a czynigce, ze je-
dna jest sprawa boza a druga sprawa piekielng. W tym
ustgpie takze daj¢ cechy spraw obu. Pierwsza: Ze na czele
sprawy wiedenskiej stal sejm panstwa, sami narodu ojcowie;

Przeglad Poznanski. XI, — 6%
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druga: ze przy niej stali i jej bronili najszlachetniejsi obywa-
tele, sam kwiat narodu; potrzecie: ze byta sprawiedliwos$é w
zgdaniach, powstrzymalo$¢ i umiarkowanie w post¢gpowaniu;
kiedy przeciwnie z drugiej strony naprzod stata na czele ku-
pa dworakow, powtodre, bronito jej ptatne zoldaclwo, potrze-
cie, na sprawiedliwe zgdania odpowiedziano wsciekto$ciag i za-
jadloscig. Oto w jakich granicach postawilem spraw¢ wieden-
ska, < jakie jej dalem cechy, i rzeczywiscie te sg jej granice
i te jej cechy. Teraz si¢ pytam: czy to wszystko nie pra-
wda? Czy te cechy s3 dowolnie wymy$lone, z niebywatych
rzeczy usnule, a nawet czy sa w czemkolwiek podrobione,
lub przenicowane? Oczywista, ze nie; oczywista, ze sa istng
prawda. A jezeli sa prawda, czyz nie wskazuja z drugiej
strony jak najmocniej, czem jest sprawa wiedenska; czy nie
pokazuja, ze jest sprawa wolnos$ci, a zatem sprawiedliwa, $wig-
ta i boza?

W szczegodly nie wchodzg, boby mi czasu i miejsca za-
brakto. Ale chciej prosz¢ sam przypomnieé cale postgpowa-
nie sejmu, caly ogloszony przezen system federacyjny tak stu-
szny i tak rozsadny, wszystkie jego poselstwa do cesarza,
wszelkie wstrzymywanie od krwi rozlewu i t. d. Caty ten o-
kres sprawy wiedenskiej jest niepokalany, jest nawet dziwnie
pigkny, jest szczytny. Prosz¢ zwazy¢, bo to mi bedzie po-
trzebne do dalszego uzytku, ze Jetowicki, z ktéorego powodu
cala ta mowa o sprawie si¢ wiedenskiej wytoczyla, stuzyt
j¢j tylko w przeciggu tego okresu.

Ot6z jezeli sprawa wiedenska w tym swoim okresie nie
jest sprawa wolnos$ci, nie wiedzialbym doprawdy, gdzie szu-
ka¢ sprawy wolnosci na tym naszym starym s$wiecie. INie wie-
dzialbym nawet zgota, gdzie j¢j szukaé: boby mnie wszystkie
znaki mylity, i niewiedziatbjm juz, po jakich znakach sprawg¢
wolnosci rozpoznad.

Trzecia nareszcie chwila sprawy wiedenskiej i trzeci jej
okres wtedy ma miejsce, kiedy si¢ sejm od przewodnictwa
t¢j sprawy usunal, odpowiedzialno$ci za krwi przelew brac
na siebie nie chcac. Ten okres zapewne nie przedstawia
podobnej, jak on drugi rgkojmi komus, co szuka wszelkiego
zabezpieczenia si¢ wzgledem slusznos$ci i §wigto$ci jakiej§ spra-
wy- — Ale w tym okresie trzeba starannie rozrozni¢ dwie
rzeczy: stuszno$¢ i Swigto§¢ sprawy, a stuszno$¢ i1 $wigtosé
walki. Sprawa by¢ moze najstuszniejsza i najswigtsza, a je-
dnak walka za nia moze by¢ w pewnych okoliczno$ciach zgu
bna, szkodliwa, a przeto naganng, a przeto niestuszng i nie-
swiegta. Tak i sprawa wiedenska w tym ostatnim swoim o-
kresie nie przestawata by¢ rownie stuszna i $wigta, jaka byta
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dotad, ale walka za nig tych samych cech na sobie nie no-
sita, bo nie byla uchwalong przez naczelnikéw sprawy, bo
przez to zostawalo miejsce do watpienia, azali jest potrzebna,
azali ni¢ bedzie szkodliwa, azali mozna do niej sumiennie
naleze¢? Chociaz zwazywszy na wszystkie okoliczno$ci, zwa-
zZywszy na to szczegé6lnie, ze sama sprawa bez zadndj wa-
tpliwosci byta stusznag i §wigta; a potem na to z drugiej stro-
ny, ze kiedy wszystko gotowe do wojny za sprawg¢ stuszna
i $wigta, nie tak lalwo wtedy, a nawet po prostu nie podo-
bna jest, zwaza¢ na powody od wojny wstrzymujace; zwa-
zywszy moOwig¢ na te okoliczno$ci, nie waham si¢ wzia$§é na
siebie obrony samejze walki, i twierdzié¢, ze ci, ktoérzy mieli
w niej udzial, mogli to wszyscy $wigcie 1 sumiennie uczynic.
Tak tedy chociaz walki wiedenskiej samej nie pochwalam, bro-
ni¢ jej jednak zadna miara nie waham sig.

Taka jest sprawa wiedenska w sw'oich trzech okresach
i laki sad, na jaki zastuguje: W okresie jej pelnego rozwi-
nigcia bronig¢ ja i chwalg; w okresie jej walki nie chwalg j¢j
ale broni¢, w okresie za$§ jej poczatkéw ani chwale ani bronig.

Oto, co o sprawie wiedenskiej utrzymuje¢; a to si¢ w ni-
czem nie r6zni od tego, co jest w mojej mowie. Owszem to
samo tam si¢ wyraznie zamyka, cho¢ w mniej obszernym
wywodzie niz tutaj. W tern tedy mam zal do ciebie, ze$ dla
pospiechu na to wszystko nie zwrdcit uwagi. Ale teraz nie
watpi¢, ze si¢. pokwapisz z usunigciem =zarzutu, jaki§ miuczy-
nit, i ze nie bedziesz wymagat po mnie pewniejszego sadu i doj-
rzalszej roztropnosci, ktorych =zreszta bardzo slusznie wyma-
gasz po kaptanach Chrystusowych. Przyznasz, ze prawdy,
na ktéorych sad moéj opartem byly dosy¢ pewne, a tem sa-
mem byly dobrym gruntem, na ktéorym roztropno$¢ wzrdscé i
sta¢ si¢ dojrzata mogta. Przyznasz, o co mi najbardziej cho-
dzi, zem si¢ nie rozminal z obowigzkami kaptana Chrystuso-
wego, i ze w mowie mojej, nie tylko przyniostem prawdziwe
zasady', ale zarazem 1 prawdziwe ich zastosowanie w zyciu.
Zarzut twoj, powiedziatem wyzej, bytby ci¢zkim i bolesnym,
gdyby byt prawdziwym. Ale na szcze¢$cie, oto si¢ pokazuje,
ze prawdziwym nie jest.

Teraz przychodz¢ do wynurzenia innego zalu, ktory
mam do ciebie szanowmy wydawco, z powodu twoich uwag,
a ten drugi zal jest jeszcze bardziej rzeczywisty i gteboki.
Spowodowany on jest nie juz przez cokolwiek badz tyczace-
go si¢ mojej mowy, ale przez uwagi wymierzone na osobg,
ktoéréj moja mowa byta poswigcona. Badz pewien, ze byl-
bym ani stowa nie powdedzial na pochwate Jetowickiego, gdy-
bym nie byt przekonany, ze on na nia zastuzyl; owszem,
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badz pewien , zem kazde slowo wazyl nim je wymowilem
a wazylem me tylko przed sadem ludzkim, lecz przedewszy-
stkiem w sumieniu przed sadem bozym; i ze po takiem do-
piero rozwazeniu i osadzeniu wynurzytem to przekonanie
o ktorem czytelnikom twoim napomykasz tylko, a ktére prze-
cie jest trescig calej mojej mowy: ,ze r¢ka opatrzno$ci przy-
»piowadzita Jetowickiego do Wiednia, i ze Bog so wybratl
,ha me¢czennika (owszem na ofiarg) za spraw¢ wolnosci" Pe-
wno, ze w podobnych rzeczach $cistych dowodow nie ma-e
ale jesli tych niema, to sa jednak domysty, i te niekiedy zu-
peilnie zastgpuja miejsce dowodéw. Otéz rozumiem, ze po-
a tej rzeczy odpowiednym sposobem dowiodtem mo-
zl!Pelnle. .Coz ty, szanowny wydawco, na takie u

roczyste mniemanie 1 na jego o$wiadczenie niemniej uroczy-
ste, albowieni stanowiace tre§¢ i znaczenie calej mowy po-
grzebowej. Oto w obec niego kladziesz natychmiast twoje
wlasne o$wiadczenia: ,,w obec tego grobu, powiadasz, jeszcze
,hiezarostego, w obec zwtlok zacnego i szlachetnego czlowie-
odwa§.€2 powtorzy¢ to, co juz wielokro¢ mowili-

Nie, megodzi si¢ Polakom odbiega¢ szeregéw narodo-

Inym

Smy.
»wycll ?ie> nle woln® im wznawia¢ kawaTerskich oby-
czajow', — zludzeniem jest, opuszcza¢ obowiazki w kraiu

Lkrew , zdrowie oddajac obcym, mysle¢, ze si¢ na wdnos$¢é
»dla ziemi swojej zarabia." Czyz to si¢ godzi w obec naj
szczytniejszego znamienia, ktorem mowca pokryl pamigé sla-
wionego nieboszczyka, znamienia ofiary za sprawe Swigta fa
1 P*¢kme zasluzyl, nie dba¢ na to wigcej, jak na

jaka igraszke¢ krasomowcza; i dawacé natychmiast do zrozu-
ze 'en maz tak stawio-

.wTvt a, naWet P° p,0Stu twierdzi¢:
byl wznawiaczem

2L 1 1n ST Z T ZyS,ych szeregow
kawalerskich obyczajow czyli inaczej btednym rycerzem, bvl

odstepca obowiazkow swoich i t. d. [ wnet si¢ za tern pu-
szczasz w dalszy wyktad twoj¢j mysli: ,,Zze my$l wojny dla
,wojny btaka umysty, drazni fantazya narodowa; ze przede-
,Wszystkidom wewngtrzna praca, praca usilna, nieprzerwana,
,majaca w siebie i wyrzekajaca si¢ szczerze §wietnej nagrody
,suratowac¢ moze. Jak gdyby wtasnie Jetowicki nie byl w <a-
em zyciu swojem wzorem takiej pracy, wzorem wyrzeczenia
si¢ 1 poSwigcenia si¢ we wszystkiem co czynil, az do osta
tmego tchnienia swego. ’ osta

Go ci¢ przyprowadzitlo do takiej niesprawiedliwosci in
mc innego jak ze§ sprawe¢ wiedenska zle i nieslusznie osa-
A5 fi pierwsza niesprawiedliwoscig poszly inne tw
zaiste, jezeli sprawa wiedenska jest sprawa radykalizmu i de-
magogu, tedy stuzy¢ jej jest to stuzy¢ sprawie obcej, jest to
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odbiega¢ narodowych szeregéow. Ale teraz musisz raz przy-
puscié¢, ze ta sprawa nie jest sprawa radykalizmu i demagogii,
ale jest sprawa wolnos$ci, chociaz rozumie si¢ w takiem poj-
mowaniu tej sprawy, w jakiem ja wyzej wystawilem, w ja-
ki¢m ja pojmowal i w jakiem j¢j stuzyl Jetowicki. Otoz ta
sprawa tak pojmowana jest niezawodnie sprawg wolnos$ci. A-
le sprawa wolno$ci jest znowu niezawodnie sprawa S$wicta,
owszem jest dzisiaj (uwazajac ja w stosunku do cat¢j ludz-
kos$ci) glowna sprawa swigta, i pod pewnym wzgledem jedy-
na. Otoz stuzyé¢ sprawie Swigtej, a takiej szczegélnie, ktora
cala ludzko$¢ obchodzi, niefylko jest godziwa rzecza, ale czg-
sto konieczna i obowiazujaca. Jezeli przeto taka jest sprawa
wiedenska, czyz jest godzien nagany Jetowicki, ze j¢j stuzyt i
zycie swe za nig narazii?

Niezawodnie sprawa wiedenska jest sprawa wolnosci a
sprawa wolnoéci jest sprawa $wietg. Ze sprawa wiedenska
jest sprawa wolno$ci, o t¢m migdzy nami juz nie ma walpli-
wosci po tern wszystkiom co$my wyzej powiedzieli, i gdzie-
$émy te rzecz dokladnie rozebrali. — Ze za$§ sprawa wolnosci
jest sprawa $wiegta i taka, od ktorej dzisiaj zbawienie ludzko-
Sci zalezy, to podobniez watpliwosci nie podpada. Dowiodtem
tego w moj¢j mowie licznemi dowodami, ktorych tu powta-
rza¢ nie ma potrzeby, a ktéorych tre$¢ w tern si¢ zamyka, ze
jak dawniej (w S$rednich wiekach) Pan Boég przychodzit do
panowania nad spoteczenstwem przez powage (auctoritas),
tak dzisiaj przychodzi do tego przez wolno$¢. Albowiem
Pan Bo6g panuje zawsze nad spoleczenstwem przez wiarg, w
ktorém to panowaniu jest cale przeznaczenie iszczg¢$cie ludz-
kosci; lecz do wiary a zatem do przeznaczenia i szczg$cia swe-
go dzisiaj ludzie przychodza przez wolno$é¢, kiedy dawniej
przychodzili przez powage. Tak tedy wolno$¢ jest potrzebna
Panu Bogu do panowania nad spoleczenstwem, a spoleczen-
stwu do przeznaczenia i szczg$cia swego; 1 sprawa wolnosci
jest dzisiaj niezawodnie sprawa naj$Swigtsza: bo z jednej stro-
ny sprawa Boza a z drugiej sprawga spoleczenstwa.

Ale teraz cala moca tego niezbitego wniosku obracam
si¢ przeciwko twoim twierdzeniom, szanowny wydawco, i
naprzeciwko nich twierdz¢, ze stuzy¢ sprawie $wigtej, spra-
wie Bozej i sprawie spolecznosci nie jest odbieganiem naro-
dowych szeregdédw, nie jest wznawianiem blgdnej rycerki: zZe
nie§¢ zycie w taki¢j sprawie, nie jest bynajmniej zludzeniem,
i ze wolno tu mysle¢, iz si¢ na wolno$¢ dla ziemi swojéj za-
rabia. Nie, to wszystko nie jest btgdem, to nie jest zludze-
niem. I cho¢by nawet przyszto na chwile zapomnie¢ o
ojczyznie dla Boga i spotecznosci, to takie zapomnienie jest
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Swigte, jest szczesliwe, jest blogostawione; a nawet przy tem
wszystkiem dla samejze ojczyzny straconem nie jest, lecz
si¢ jej obficie wynagrodzi. Nie trzeba si¢ zamyka¢ w kole
nizszego interesu, kiedy nas wyzszy powotuje. "Nad intere-
sem pojedynczego cztowieka jest interes rodziny, nad intere
sem rodziny jest interes ojczyzny, ale nad interesem ojczyzny
jest interes spoteczenstwa i boga. Nie odbiega ten pewno ro-
dziny, kto o niej na chwilg¢ zapomni dla ojczyzny, ani téz ten
ojczyzny odbiega, kto o niej dla Jioga i spoteczenstwa na
chwile¢ zapomni. A badZz pewien, szanowny wydawco , ze na
tern ani rodzina ani ojczyzna nie straca: owszetn to si¢ im
w b'¢jnaséb 1 w dziesigciornaséb nagrodzi. Tak postapit
Jetowicki, tak kazdy prawy chrzescianin postapi¢ powinien.
Kiedy podczas wojen krzyzowych wszystkie narody chrze-
scianskie rzucaly domy swoje iposady, a szty daleko, za mo-
rze, do innej czg$ci $wiata odzyskiwaé ziemi¢ obiecang, kto-
rej posiadanie przez pogan nie moglo si¢ zgodzi¢ z chrze$cian-
skiem uczuciem, nie bylze to wielki, ogdlny interes spoteczen-
stwa 1 Boga, ktory kazal wznie§¢ si¢ tym licznym narodom
nad wszystkie inne wzgledy 1 interesa chocby "$wigte, aby
dojs¢ do ziszczenia lego najswigtszego? I ktozby si¢ odwa-
1 to gani¢, nawet dzisiaj, a c6z wtedy? Otéz ta ziemiag o-
biecang, na ktorej pozyskanie dzisiaj spolteczenstwo si¢ wybra-
to, a ktéra pozyskaé¢ rdéwnym jest interesem i Boga i spote-
czenstwa, tg ziemig obiecang jest dzisiaj wolnos¢. Wprawdzie
nie mozemy w dzisiejszych okolicznosciach oglasza¢ w tym
celu wojny krzyzowej, bona to potrzebaby bylo, aby wszyscy
zolnierze mieli wiarg, a dzisiaj wiary w spoleczefnstwie nie ma;
jednakze kazdy z tych, co wiar¢ majg, gdy si¢ na t¢ wojne
wybiera, moze na duszy swojej naznaczy¢ si¢ krzyzem, jak
si¢ w onych dawnych wojnach =znaczyli" na szatach, i by¢
w duchu krzyzowym rycerzem. Taki tedy prawdziwy zol-
nierz krzyza $wigtego ma za caly cel swojego Zolnierstwa
Boga i Jego krolestwo; a poniewaz wolnos$é jest jedjna pra-
wdziwa droga dojscia do tego celu, wigc wolno$§¢ ma =za
pierwszy cel swoich znojow i walki. Walczy tedy dla pozy-
skania wolno$ci, jak on dawny krzyzowiec dla odzyskania
ziemi $wigtej; walczy na ziemi wtasnodj, kiedy mu Bog togo
dozwoli, walczy i na obcej, kiedy go tam do dzieta tenze Bog
powota. Owszem che¢tnie opusci swoja ziemig, zniesie trudv
pochodow i pielgrzymowania, glod, niewczasy, i wszelkiego
rodzaju przeciwnos$ci, aby tylko odpowiedzial powolaniu swe-
mu. Jednem stowem, poswigca wszystkie inne wzgledy i in-
teresa choclby $wigte dla =ziszczenia tego naj$wigtszego. I
kt6z si¢ odwazy to naganic? I ktoz raczej czota nie wugnie
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przed rzecza naj$Swigtsza, przed celem najwznio$lejszym, przed
najczystszem pos$wigceniem?

Dawni krzyzowcy bili si¢ za wiareg, dzisiejsi bija si¢ za
wolnos¢; aletak ci jak i tamci, czy si¢ bili za wiarg, czy si¢
za wolnos$¢ bija, bili si¢ i bija za Boga. Kt6z dawniej z chrze-
$§cian majacych wiar¢ w duszy rzucal kamieniem na krzyzo-
wca wiary? Ktoéz rownie dzisiaj z majacych wolnos$¢ w ser-
cu rzuci kamieniem na krzyzowca wolnosci?

Wiem, ze nie kazdy, co si¢ za wolnos$¢ bije, juz jest tern sa-
mem krzyzowcem wolno$ci, jak niekazdy co ciagnat do Je-
rozolimy 1 znaczyl si¢ na piersiach znakiem zbawienia, juz
byt tern samem krzyzowcem wiary. Wiem dobrze, ze dzi-
siaj szczegodlnie, kiedy wiara w spoleczenstwie juz uschta i
zamarzta, a jeszcze nie odrosta inie odkwitta, przez ten brak
wiary czesto 1 zbyt czegsto si¢ dzieje, ze mndstwo tych, co si¢
bija za wolno$¢, bije si¢ .za nig wcale nie dla tego, ze to
sprawrn Boza; i owszem przechowuje w duszy bardzo nie-
pobozne i nieSwigte zamysty. Wiem to dobrze, ale czy to
sprawe¢ odmienia? Czyz dla tego, ze kto§ ktadt krzyz na sie-
bie i szed! do ziemi $§wigtej w nadziei zyskéw i tupow, ma-
rzac o bogactwach a nawet o krolestw nabyciu, czyz dla te-
go ta sprawa przestawata by¢ tom czem byta, to jest spra-
wa S$wigta, czysta i niepokalana, sprawa Boza? Tak i spra®
w a wolnoséci nie przestaje by¢ sprawa Boza cho¢ si¢ za nia
bija 1idzie niepobozni. Nam tylko, przyjaciolom prawdziwym
lej sprawy o to chodzi¢ powinno, aby ja oczy$ci¢ od tych
wszystkich naleciato$ci i przymigszek, od tego sojuszu z obron-
cami, ktorzy nietylko nie sa jej godni, ale sa j¢j obcy; i do
ktorych si¢ ona zadna miara przyzna¢ nie moze. A jak si¢
tego dostapi? Oto z jednej strony wystawiajac w swojem
prawdziwem S$wietle sprawg¢ wolnosci, a szczeg6lnié¢j, ze po-
winna by¢ uwazana jako sprawa Boza; z drugiej za$§ strony
wystawiajac obowiazek stuzenia jej takiego a nie innego, to
jest stuzenia jej jako sprawie Bozej. Przez to oczysci si¢ la
sprawa od wszelkich brudéw =z jakiemi ja migszaja, a nastg-
pnie uczyni si¢ jej inna przystuga, to jest, da si¢ jej stuzba
réwnie czysta jak 1 ona; dadza si¢ sprawie $wigtej stugi
Swigte.

I czyz mozna to lepiej uczyni¢ jak wystawiajac przed o-
czy stuchaczow zywy wzo6r takiej rzeczy ku ich o$wieceniu,
ku podziwieniu, ku nasladowaniu? Szczes$liwy nauczyciel lu-
dzi, kiedy taki wzor znajdzie, szcze¢$liwy kaptan, nauczyciel
wiernych, kiedy go znajdzie réwnie doskonaty jak go znalazt
w Jelowickim.

Jednem stowem cala moja obrona Jetowickiego przeciwko
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twoim twierdzeniom, szanowny wydawco, sprowadza si¢ do
tego, naprzod, ze stuzyl sprawie $wigtej; powtdre, ze sprawie
swigtej stuzyt jako stuga $wigty. Trzecia za$ rzecz, ktora
si¢ go roéwnie tyczy, ale ktora juz nie ku obronie lecz za o-
zdobe¢ 1 za wieniec mu stuzy, jest, ze za sprawe¢ $Swigta zabitv
zostat jako ofiara Bogu przyjemna.

Mysle, ze potem wszystkiem com powiedzial nie pozostaje
watpliwosci, ze Jelowicki stuzyl sprawie $§wietej, ze sprawm
za ktora zycie svvoje polozyt jest sprawa Boga i spoteczenstwa.
Mysle tedy, ze si¢ zgadzamy na ten punkt najwazniejszy mojej
obrony. Z tego za$ jednego wszystko inne wlasnym pe¢dem
wyptywa. Jak z twojego niesprawiedliwego pojmowania sprawy
wiedenskiej wyptywato, ze Jelowicki zle uczynit takiej spra-
wie stuzgc, tak przeciwnie z odmiennego tc’ze sprawy pojg-
cia wyptywa, ze $wigte] sprawie stuzac $wigcie uczynil. Ale
to nastgpstwo stanie si¢ prawda niezaprzeczong, jesli sobie przy-
pomnimy to, com w mowie mojej powiedziat, jak Jetowicki
pojmowat i wykonywat cnot¢ polityczna, jak wedlug wyzsze-
go Bozego s$wiatta ocenial, co jest Swi¢tém i dobrem w polity-
ce; a szczego6lni¢j kiedy zwazymy, jak wlasnie wedlug tegoz
samego S$wiatta pojal, ocenit sprawe¢ wiedenska i o tyle tylko
jej stuzytl, o tyle do niej nalezal, o ile prawdziwie byta $wig-
ta, czysta, niepokalana i Boza. Napomknatem wyzej, ale tu
zwracam cala na to uwage: ze Jetowicki mial udziat w spra-
wie wiedenskiej tylko w jej drugim okresie, to jest w okre-
sie joj niewatpliwej czystosci. Juz w trzecim, do ktérego mogt
byl sumiennie nalezeé¢, jednakze nie nalezal, usunat si¢ publi-
cznie, w czem zapewne musial niejedna trudnos$¢ zwycigzyé
ale wszystkie zwycigzyl; tak jego delikatne sumienie nie ino-
glo si¢ pogodzie z najmniejsza watpliwos$cia o $wigtosci spra-
wy. A c6z dopiero mowi¢ o pierwszym lej sprawy okresie,
pod czas ktorego zamyslal o wyjechaniu z Wiednia? Widzisz
tedy, szanowny wydawco, jak Jetowicki stuzyt sprawie wie-
denskiej, widzisz, i zapewne wraz zemng przyznasz bez wa
bania si¢, ze nam zostawil wzoOr nieoszacowany jak sprawie
Swietéj] ma si¢ stuzyé Swigcie..

Ot6z ten wielki przyktad, ten pigkny wzor madrosci i
cnoty publicznej trzeba nam nalezycie poja¢, wdzigcznie przy-
ja¢, wiernie przechowaé¢. Smutnaby to rzecz byta, gdybysmy
nie umieli ceni¢ podobnych rzeczy, gdybysmy poznaé¢ nie chcieli
a nawet poniewierali darami, jakie Pan Bég nam zsyta w mi-
tosierdziu swojem! Tego si¢ nam przedewszystkiem slrzedz
trzeba: niepoznania daréw i task Bozych iponiewierania niemi-

a oto ste przedewszystkiem stara¢: jak je pozna¢ i jak z nich
korzystac.
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Takim darem 1 taska publiczng dla nas ze strony Bozej
jest niezawodnie $mieré Jetowickiego; 1 ciesz¢ si¢ z tego, ze
ona mi¢ przyprowadza do wystawienia tak waznej prawdy i
nauki. W tej szczeg6lnie chwili, kiedy wszystko tak jest wzbu-
rzonem, kiedy wszystkie strony S$cierajg si¢ z soba, wszystkie
sprawy zdajag si¢ by¢ pomigszane, w tej szczegdlnie chwili
prawda ta i nauka sa koniecznie potrzebne. Ta prawda ina-
uka na lom si¢ zasadzaja, ze naprzod trzeba poznaé sprawe
Swigta, trzeba ja oczys$ci¢ od wszystkich naleciato$ci i przy-
mieszek nie§wigtych; a powtore, ze potrzeba j¢j stuzvé jako
takiej, sluzy¢ w czystym zamiarze, stuzy¢ §wigcie. Taka na-
uke¢ na takiej prawdzie oparta zostawil nam w zgonie swoim
Jetowicki, a raczej Boég mitosierny dal ja nam przez niego.
T¢ nauke, t¢ lask¢ Boza trzeba nam przyja¢ i wiernie z niej
korzystac.

A jakze ona jest ptodna w nastgpstwach swoich! Jakze
dobrze moze nam stuzy¢ za przewodnika w prowadzeniu si¢
naszem co do spravvy tak nas wszystkich blisko obchodzacej,
co do sprawy naszéj ojczystejl Zapewne, ze sprawa Polskijest
sprawa S$wigta. Ale czyz i1z nig nie migszajajlyle rzeczy nie-
swielych? Czyz patrzac na to, co ci lub tamci chca z Polska
zrobi¢, wlosy na glowie ze zgrozy nie wstaja? Pierwsza tedy
jest rzeczg oczys$ci¢ sprawe¢ Polski od tego wszystkiego, co ja
nieczysta czyni, 1 postawi¢ ja wylacznie w tem jej $Swietle
sprawy Bozej. Druga potém rzecza jest, aby jej stuzy¢ nie-
inaczej, tylko jako takiej sprawie, aby jej sluzy¢ Swiecie a
gdziekolwiek si¢ zdarzy, ze sluzba stanie si¢ nieswigta tam jej
nie stuzy¢: bo taka sluzba nie tylko ze nie pomoze, ale z pe-
wnos$ciag cala sprawe¢ zabije. — Oto §wigte nastgpstwo ze Swig-
tej a wielkiej nauki, jaka nam zostawil Jelowicki.

Na tém si¢ konczy, bzanowny Wydawco, obrona moja,
ktora mimowolnie przez powiazanie rzeczy przeszta w wychwa-
lanie iw naukg¢. Ale nie narzekam na t¢ koniecznos$¢, owszem
ciesz¢ si¢ z nidj: bo tu nie tak chodzilo o obrong mojéj mo-
wy, ani nawet o obron¢ osoby Jelowickiego, jakracz¢j o obro-
n¢ prawdy Bozej, przy$§wieca¢ nam majacéj, o obron¢ dobra
i daru Bozego zestanego nam przez Boga dla wigkszej korzy-
$ci nasz€j, a ktorg prawde¢ 1 ktore dobro przez pospiech i
omytke me poznate§ Szanowny Wydawco i nie uszanowate§ jak
si¢ nalezato.

Ale jest jedna rzecz, ktéora wprawdzie do obrony nie
nalezy, a ktéra jednak bardzo mi¢ obchodzi, tak ze nad nia
musz¢ si¢ nieco przed zakonczeniem zatrzymaé. Powaznie i
gleboko zastanawiajac si¢ nad wszystkiemi wypadkami, ktore
poprzedzity 1 towarzyszyly zgonowi Jetowickiego, przysze-
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dtem do tego mocnego przekonania, ze Pan Bog wybrat du-
sz¢ Jetowickiego na ofiar¢ przebtagiwajacag za sprawe, w kto-
rej polegt. Przekonanie to jasno wyrazilem w mojej mowie
i uczynitem z prawdy, o ktorej bylem podobnie przekonany,
koniec niejako catéj mojej pochwaly nieboszczyka, ozdobe* i
korong cnotjego i zywota. To przekonanie jest gileboko we
mnie wkorzenione, i mndstwo szczegolow, ktore mi¢ potem
doszty o jego przedostatnich i ostatnich chwilach, wszystkie,
jak gdyby spisaly si¢ na to, potwierdzaja to przekonanie.
Dwoch rzeczy potrzeba do tego, aby mozna bylo z pewno-
Scig powiedzie¢, ze taka dusza stata si¢ ofiarg za taka spra-
we. Naprzod potrzeba, aby czysta, aby godna byta by¢ ofia
ra; powtore, aby zgingta nie zwyklym trybem $mierci, ale
jakby umys$lnie i w wyrazném potaczeniu ze sprawa, dla kto
roj zgineta. Co do tego drugiego, s$mier¢ Jetowickiego, nosi
na sobie wszystkie podobne ogoédlne cechy, a owe inne szcze
goly, o ktorych wspominatem, i ktéore za dlugo byloby po je
dnemu wylicza¢, tub moze nawet mniej potrzebnie obok tam-
tych cech ogdlnych; owe wszakze szczegdly razem wzigte,
dajg coraz wigksze pigtno pewnosci temu rodzajowi i temu
znaczeniu $mierci Jelowickiego. Co za$ do tego, jak ta dusza
czysta i godng byla, aby by¢ ofiara, wyplywa to ze wszy-
stkiego co$Smy o jego zyciu powiedzieli w naszoj mowie.
Wszakze dostaleczném to jeszcze nie jest dac¢ o niej doktadne
wyobrazenie; bo warto§¢ wewnetrzna i istotna jakiejs duszy
tak si¢ czgsto na dnie kryje, ze ja tam tjlko oko boze wy-
sledzi lub si¢ jej tam domys$li wzrok taki tylko, co ze $wia-
ttem bozém jest spoufalony. Wnosi¢ si¢ przeto godzi, ze da-
leko wigksza byta czysto$¢ i wartos$¢ tej duszy wewnatrz, a-
nizeli nawet mozna byto sadzi¢ z jej czynow zewngtrznych,
chociaz i1 te o ni¢j tak wysokie swiadectwo sktadaja. A wigc
i przymioty duszy i rodzaj $mierci Jelowickiego obficie zamy-
kaja w sobie wszystko, co nas o tom przekona¢ moze, ze
z niego Bog obral ofiar¢ sobie mila za sprawe S$wigta.

O tej czysto$ci i warto§ci wewnetrznej duszy jego, kto-
ra si¢ czesto jasniej odbija w drobnych i powszednich rze-
czach, miatem takze rozmaite szczegdétowe wiadomosci, ktore
tu pomijam. Zeby jednak da¢ jakiekolwiek wyobrazenie o t¢j
pigknej i wzniostej duszy, i o calej tej stronie jego zycia nie
publiczn¢j przed-ludzmi i przed tym $wiatem, ale publicznej
przed Bogiem i przed wiecznoscia, przylaczam tu list jednego
z zacnych kaptanow polskich, ks. Franciszka Mikulskiego za-
konu §. Franciszka, penilencyaryusza przy Najswigtszoj Pan
nie Loretanskiej, napisany przezen do brata nieboszczyka,
a ktorego przeczytanie jestem pewien, ze sprawi przyjemnos$¢
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i tobie, szanowny wydawco, i twoim czytelnikom. Opi-
suje on kilka chwil z zycia tego me¢za przepedzonych w Lo-
reto na par¢ lat przed S$miercia. Te kilka chwil pokaza, ja-
kiem bylo cale zycie.

2e to wszystko podniéslem i podnosze, jedna ita sama
zamsze jest tego przyczyna: a ta jest, abySmy rzeczy drogie
i Swiete zna¢ i ceni¢ umieli; i skoroSmy mieli szcz¢$cie posia-
da¢ skarb taki, jakim byla dusza Jelowickiego, abySmy takze
nalezycie czci¢ umieli jego pamiatke; i nareszcie, poniewaz
wszystko nas przekonywa, ze ja Pan Bég wzial na ofiare, a-
bySmy za to Bogu dziekowali, korzystajac z zaslug, jakie ma
przed Bogiem, swoje do nich przylaczajac, nasladujac go i
czyniac jak on.

Oto jest wszystko com ci mial powiedzie¢, szanowny
wydawco. Jezeli ten list umieScisz, uspokoisz wszystkie mo-
je zale, zado$¢ uczynisz sprawiedliwym moim wymaganiom,
i odpowiesz przyjazni i szacunkowi jaki chowam dla ciebie i
dla twojego pisma.

Pisalem w Paryzu, 5 Sierpnia 1849.

Ks. P. Semenenko.

A NNEX A
List X. Franciszka ( Ojca Bonawentury) Mikulskiego zak.

s. Fran, do X. Aleksandra Jelowickiego.

z Loretu d. 1 Lutego 1849
Szanowny i drogi mi Ojcze.

Nie takich smutnych i bolesnych wiadomos$ci od ciebie spodziewa-
tem sig. Prawda, ze w epoce trudndj i brzemiennodj wielkiemi wy-
padkami zyjemy, przeto nic juz nie zadziwia. Daj Panie Boze, aby
ofiara z twego brata byta ostatnia ofiara btagalna przed mitosierdziem
Bozem za Polska. Jezeli taka nie begdzie, niewiem juz jakich Bég za-
zada! Co do mnie, powiem Ci a pewnie i na pociechg¢ twoja, ze od
1830 Polska pod nogi Chrystusowe nie rzucita $§wietniejszej i czystszej
ofiary nad twego brata. Mowi¢ ci to z pewnos$ciag, z calem przeko-
naniem, bo bytem powiernikiem najskrytszych uszu¢ i tajnikow je-
go sumienia. Jak ci bowiem wiadomo, dwa lata temu be¢dzie w Maju,
przejezdzal on przez Loreto i bawil w niém przez parg¢ tygodni. Nie
tylko mnie, ale cale miasto budowal pobozno$cia nie dzisiejsza, ale
pierwszych chrze$cian. Wylicz¢ kilka jego postgpowan i czyndéw. Na-
przod. kilka razy na klgczkach obczolgatl si¢ okoto domku przeniesio-
nego cudownie z Nazaretu, odmawiajac po kilka pozdrowien anielskich
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za wszystkich swoich przyjaciél, krewnych a szczego6lnidj za braci, ojca
i matk¢. Nieborak, z caig prostota duszy chrze$cianskiej a otwarto-
$cig zoinierska odprawiwszy to czolganie powiedzal mi: ze cala kam-
pania afrykanska pod ksigciem Orleanskim tak go nie zmordowata jak ten
marsz Chrystusowy. Do mszy $§w. prawie co dzien ustugiwat nie tylko
mnie ale i innym kaplanom. Chtopaczkom do mszy ustugujacym, by
mu mszata odstapili lub tez dopomagali w tej mustrze nie kawaleryi
ale kalwaryi (sa to jego stowa), ptacit po 20. bajokéw. W pierwszych
dniach jego tu pobytu wyszliSmy na przechadzke, ktora co dzien poz-
niej odprawialiSmy Nie daleko od Loretu stal nie domek ale szatas,
me szatas ale psia buda, w ktéorym lezal SOletni starzec sam ieden
pozostawiony bez zadnej ludzkiej pomocy, przejezdzajacy czasami
izucali mu po bajoku. Wtedy kiedy$my go nawiedzili nie jadl juz od
dwoch dni i czekal poki $mieré nie zakotacze i nie skonczy zywota
przykrego i bolesnego. Widok starca ijego nedzy tak §. p. Edwar-
da poruszyt, ze kilka tez uroniwszy dat mu skuda, pozniej potowe
swego obiadu (to co moégt w papier obwinaé¢) z wielkiem podziwie-
mem gospodyni brat w kieszef i daléj do starca. Postgpowanie to
tak w kosciele jak za ko$ciotem uderzalo niemato Wtochow  Chodzili
za nim. przypatrywali mu si¢; a dowiedziawszy si¢ od stuzacego Gro-
cholskich, ktory tu osiadl, Gustawa, ze to byt wielki pan i bardzo wa-
leczny polkownik, dodawali: ,, per Bacco! e cosi buono, umilg, cristi-
ano?“ Wida¢ ze mato panéw a szczeg6lnioj putkownikow widzieli tu
do mszy stuzacych i obiad swdj ubogim noszacych.

>

..................................................... To co powiedzialem na po-
czatku, na kofcu listu powtarzam: ze kiedy tak czyste (po chrzgsci
ansku to rozumiem), tak czyste ofiary Polski padaja pod austryackim
toporem wida¢, ze miara gniewu Bozego nad Polska juz wyprdzniona
i ze na ma wkrotce rzuci okiem miltosierdzia i mitosci, ze ja wkrotce
zbawi. —

P. S. Mysle ze obok tege $wiadectwa osoby duchownej czytel-
nicy z przyjemno$cia i z niematym interesem uslysza wynurzenie uczud,
osoby odzian¢j zupetnie innym charakterem, a ktora dzisiaj tak pig-
kna, tak szlachetng, a nawet tak wielka i opatrzng rol¢ na $niecie
spetnia, a po ktorej Ojczyzna nasza tyle si¢ spodziewa. Ta osoba jest
jeneral Dembinski, a jego uczucia zamykaja si¢ w nast¢gpnym liscie na-
pisanym roéwniez do brata nieboszczyka. Czytelnicy to zauwaza, ze
ten list byl pisany znacznie przed wyjazdem jenerata do Wegier, i ze
przepowiednia w nim si¢ zamykajaca nosi na sobie cech¢ niezwykla
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List Jenerata Dembinskiego do ks. Aleksandra Jeloivickieqo.
Paryz, ulica Roquepine, 8.
dnia 18. Listopada 1848.
Szanowny ksieze Jelowicki,

W niepewnos$ci czy ci¢ zastang w domu udajac si¢ do ciebie,
lub czy begd¢ mogt si¢ widzie¢ z toba, piszg¢ te kilka stow, aby ci po-
wiedzie¢ ile czujg, ile czujemy wszyscy, ktérzy$Smy czcigodnego brata
twego Edwarda znali, bolesna stratg, ktorasmy poniesli przez ten szczyt-
ny ale smutny jego zgon.

Wynurzaé¢ ci uczu¢ moich nie mam potrzeby. Wiesz, ile czujg
wszystko co si¢ Polski tycze. Strata dla Ojczyzny staje si¢ niejako
strata osobista kazdego z nas; a taka jest $mier¢ brata twojego.

Ttlumi¢ uczucia sercu twojemu zapewne obce: chcg mowi¢ o u-
czuciach zemsty; ale mam nadziej¢, ze mi Bog jeszcze kiedykol-
wiek pozwoli przytozy¢ sie do ukarania tych, ktorzy nie wzdrygneli
si¢ od dopeinienia tak krzywdzqcej ich zbrodni.

Przyjmij, jezeli ci¢ nie bede¢ mial stodyczy widzie¢, najczulsze mo-
je wyrazy; i chciej wierzy¢, ze szacunek moéj i powazanie dla twoj
osoby, przez tak bolesne twoje nieszczg$cie, podwojony zostal. Niech
Bog najwyzszy dodaje ci sil.

Szczery przyjaciel
Henryk Dembinski, Jraf

Na list powyzszy musimy choé w Kkrétkosci odpo
wiedzie¢.

Szanowny ks. Semenenko zarzuca, ZeSmy naduzyli
jego zaufania, zdajac sprawe¢ z kazan drukowanych wpra-
wdzie , ale jeszcze nieogloszonych. Zeby oskarzenie to
odeprzeé, wylozymy poprostu, jak si¢ rzeczy staly. Ks.
Semenenko przystal nam dwa swoje kazania publicznie
w Paryzu powiedziane i juz na czysto odbite. Z tych
pierwsze nieco pierwej, drugie nieco péZniej rak naszych
doszlo. W liScie, ktéry miedzy jedna a druga przesylka
odebraliSmy, uczynil ks. Semenenko wzmianke, ze kaza-
nie wtore chce nieco poprawié, zreszta nie bylo tam za-
dnego ostrzezenia, zadnego zalecenia. Skoro otrzymali-
Smy drugie kazanie i zobaczyliSmy niektére rzeczy prze-
kreslone, inne z boku podopisywane, pomySleliSmy sobie,
ze to sa wlasnie zapowiedziane odmiany. Sadzié¢, zZe
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o kazaniach ks. Semenenki nie nalezy jeszcze wspominac
me mieliSmy powodu; owszem nam si¢ zdato, iz jak sig
to czesto dzieje, szanowny kaznodzieja chce dobra wole

naszemu pismu pokazaé, 1 dla tego wcze$nie nam mow

swoich udziela, bySmy o nich najpierwsi powiedzie¢ co$
mogli. Omytke¢ z naszej strony zrozumie¢ snadnie. Gdy-
by Ks. Semenenko byl nam swoje chg¢ci wyrazniej ob-
jawil, niezawodnie bylibyS§my si¢ do nich skrupulatnie
zastosowali.

Rzecz t¢ przedwstgpna wyjasniwszy, przechodzimy do
innych punktéw spornych.

Ks. Semenenko utrzymuje, zesSmy drugie kazanie nie-
. ze tym sposobem jego pojgcia zostaly

wylozone- Pozwolimy sobie zrobi¢ uwage, ze czg¢sto
si¢ zdarza, iz ktos co zdaje sprawe¢ z pisma jakiego, na-
wet przy najtroskliwszej sumienno$ci, by nastepstwo my-
dobrze wskazaé, inaczej wazno$§¢ rozumowan, jak sam
i czgsto pomija rzeczy, ktore si¢ autorowi

wiernie skroécili

si.
autor ocenia
godne zastanowienia wydaja; to samo i1 w niniejszym ra-
zie zaszto. Zkadinad przypominamy, ze z najwazniejszych
nawet dziet rzadko wybieramy tyle przytoczen, ileSmy ich
z dwoch kazan Ks. Semenenki wybrali.

PomingliSmy tedy rozroznienie trzech epok w dziejach

powstania wiedenskiego. Nam si¢ to rozrdznienie wyda-

o zbyt subtelne, zbyt oderwane (jakkolwiek potrzebo-
wal go X Semenenko.) W chwilach gwattownych wstrza-
smen, kiedy najprostsze wyobrazenia najrozmaiciej bywa-
ja przez uczciwych ludzi tlomaczone i stosowane, kiedy
maxyma salus populi suprema lex esto zwykle inne pe-
wni i powaznej polityki przyghlusza, trudno jest dla wspoi-
lub nieprawnos$ci wy-

czesnych zwtaszcza, o prawnosci
wyszu-

pa ow wyrzekaé; coz dopiero jesli si¢ zechce
kiwaé momentéw prawno$ci w pojedynczych wypadkach.
, mia o powiedzie¢ mozna, ze nie ma teoryi, ktorejby sie
zastosowanie pos$réd rozmaitych objawoéw nieuporzadko-
wanego poruszenia nie znalazlo. My powstanie wieden-
skie inaczej jak ks. Semenenko oceniamy. Bylo w Wie-
dniu zgromadzenie narodowe, majace missya zasadnicze pra-
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wa uchwali¢. Rzad patrzal na nie okiem niechetnem, ale
cho¢ ociagajac si¢, postanowienia jego przyjmowat. Nie-
cierpliwym radykalistom zachciato si¢ rzeczy do ostate-
czno$ci popchnagé. Porozumieli si¢ oni ze stronnictwem
swojem w catych Niemczech, porozumieli si¢ z czg$cia
Wegrow i nie ogladajac si¢ na prawno$¢ powstanie zro-
bili. Sejm pokazal stabos¢ zupeina. Nie $mial wyrzec
si¢ solidarnosci z ruchem ulicznym, nie §mial tez na czele
ruchu stana¢ i rewolucyi wyraznie nie przyznal, raczej
chcial posredniczy¢ miedzy Wiedenczykami a dworem.
Deputowani czescy, i niektérzy stowianscy ustgpili, inni
zostali z obawy, z niepewno$ci, doznajac ciaglego przy-
musu moralnego ze strony auli. Sejm usunal si¢ w kon-
cu z widowni, skoro spostrzegl, ze posrednictwo jest nie-
podobne. Tym czasem radykaliSci nie przestali ruchu do
swoich celow kierowac¢ i poszli dalej na wywrotne drogi.
Gdziez w tym calym chaosie, $rod szalow z jednej, nie
udolnos$ci i braku sitly moralnej z drugiej strony, chwilg
prawno$ci rzeczywiste] wynale$¢. Powtarzamy cosmy
juz raz powiedzieli: >Byly w Wiedniu szlachetne instyn-
,kta, chwilami pojawiaty si¢ pigkne mysli; ale w glebinach
,wrzaly wszystkie namig¢tno$ci burzacego radykalizmu.*
Wiedenscy radykali§ci narazili sprawe prawdziwej wolno-
$ci, ulatwili zwycieztwo absolutyzmowi, i droge wptly-
wom Rosyi utorowali, sejm za§ nie mial sity zlemu za-
radzi¢. Boli moéwi¢ przeciw ludziom, ktoérzy prawda sro-
dze przewinili, ale dzi§ cierpiag wielkie prze§ladowanie;
czasy zreszta dzisiejsze nie s3 czasami sadow history-
cznych; nie mogliSmy przecie uniknaé¢ koniecznos$ci wy-
powiedzenia wyraznie naszego zdania.

Robi nam jeszcze na innem miejscu ks. Semenenko
zapytanie, czy sprawa wiedenska byta sprawa radyka-
lizmu i demagogii, czy sprawa wolnosci. Je$li, powiada,
0 zwyci¢ztwo radykalizmu tam chodzilo, nie godzilo si¢
j6j stuzyé, jesli o wolnoéé stuszna, ze Polacy w szere-
gach stawali. Sam sobie odpowiadajac twierdzi kazno-
dzieja, ze w gruncie Wiedenczycy za wolno$¢ walczyli
1 tak dalej rozumuje: Sprawa wolnos$ci jest rzecza Swigta,
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glowna, jedyna, rzecza Boga i spolecznosci — zarabia
si¢ na wolno$§¢ wlasnego kraju, stuzac Bogu i spoteczno-
$ci — dla takich wysokich pobudek mozna nawet na
chwile o ojczyznie zapomnie¢. Ks Semenenko przypo-

mina nawet w tym ustepie wojny krzyzowe.

Wszystko to nie wydaje nam si¢ ani dosy¢ Sciste ani
bezpieczne. Wiemy co jest wolno$¢ dla ks, Semenenki;
alez w zastosowaniu maxyma jego nie tylko stronnikom
wolnosci godziwej stuzy¢ bedzie. Nie dos$¢ na tem. Dzi§
trzeba reguly, prostej, wyraznej, niekryjacej si¢ za pie-
kne ogdlniki. Polakom chodzi o niepodlegto$é, chodzi
takze o wolno$¢ innych krajow. Czy moga rozpraszacé
swoja czynno$é, czy s3 dosy¢ silni, zeby sobie wybieraé
miedzy obowigzkami? Czy wszelakie obowiagzki bezwzgle-
dnie, wyraznie ich obchodza? Czy im si¢ godzi zawsze
i wszedzie bra¢ udzial w wypadkach? O tem wielo-
kro¢ obszernie moéwiliSmy. Teraz nic nam innego nie
pozostaje, jak odwotaé¢ si¢ na dawniej o$wiadczone zda-
nia. —

»,Kazdy nardéd, byly nasze stowa, jest s¢dzig konie-
cznos$ci i stosownos$ci gwaltownych przemian, jakie si¢
»u niego zdarzaja. Ludziom innego narodu nie moze by¢
»wolno w te sprawy si¢ migsza¢; nie maja oni ani do-
,»stateczndj znajomo$ci, ani dostatecznego uczucia potrzeb
»cudzych, nie majg takze bezinteresownos$ci, ktoraby da-
»wata rekojmi¢ prostoty i szczero$ci w zamiarach. Pra-
,wda, narody chrzes$cianskie s3 do pewnego stopnia so-
slidarne jedne z drugiemi; ale jest rzecza oczywista, ze
»wtasnie dla tego, iz nie ma ogdlnej ro6wnowagi poloze-
nia politycznego, iz pomimo wspdlnej religijnej oswiaty
»wielkie rodowe 1 historyczne spotrzegaé si¢ wszedzie
»daja roznice, iz wyprzedzaé¢ czaséw nie nalezy, w kon-
»cu przez wzglad, iz tylko ten ma prawo na odmiang
spracowaé, kto rownie podlega karze za omytke lub nie-
»sumienno$¢, jak korzysta z nagrody za pomyS$iny obrot
,zdarzen, shluszniejsza jest, roztropniejsza i ze wszystkie-
,»,mi zasadami zgodniejsza do spraw wewng¢trznych obce-
go narodu si¢ nie migsza¢é. Ani w Rzymie, ani w Pa-
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,lermo, ani w Paryzu, ani w Badenskiem, ani nawet w Ber-
linie 1 w Wiedniu nie ma pola dzialania dla Polakow.
Llle razy tam wystepuja, czy do walki ulicznej, czy na
,,plac boju, cho¢ mys$la niezawodnie, ze sprawie ojczyzny
»stuza, myla si¢, btadza, i jesli nie klegski materyalne to
,moralny uszczerbek na spraw¢ narodowa przywodza.
»Inaczej si¢ ma w kwestyi narodowos$ci. Wolno nam
,samym Ww porze stosownej za bron uchwyci¢, wolno
sham tez pomagaé¢ ruchom narodowym obcym, szczegol-
niej kiedy te ruchy przeciw naszym bezposrednim nie-
przyjaciotlom sa wymierzone.'l

Dodamy jeszcze tutaj, ze w Wiedniu i Berlinie rozu-
miemy Polakéw tylko jako jawnych nieprzyjaciét, albo
jako ludzi z koniecznos$ci na polu legalnem narodowosci
swo0j6j 1 godziwych interesow bronigcych. Wszelkie in-
ne potozenie jest niedobre.

Ksigdz Sernenenko powtarza raz jeszcze, ze rg¢ka
opatrznos$ci przyprowadzita Edwarda Jelowickiego do
Wiednia i ze Bog go wybral na meczennika za sprawe
wolno$ci. Przypomina tez, ze Jelowicki sluzyl sprawie
wiedenskiej dopoty tylko, dopdki sejm jej nie opuscit.

My czcimy takze pamig¢é Jelowickiego; wiemy, ze
przedewszystkiem chcial co§ dla kraju zrobi¢, ze miat
szlachetng niecierpliwo$¢ poswigcenia si¢ dla ojczyzny,
ze dla tej nadziei wszystko za granica opuscil; z wzru-
szeniem 1 uszanowaniem stuchamy szczegdétow o jego
religijnych i narodowych uczuciach; mniemamy tylko, ze
wolno nam jest przypomnie¢, iz nikt nie ma prawa wy-
raznych zamiar6w opatrznosci (nie za$§ prostego dopu-
szczenia bozego) w jego ostatnich czynach upatrywac.

,Czy si¢ godzi, moéwi ks. Sernenenko, w obec najszczy-
tniejszego znamienia, ktérem moéwca pokryt pamigé sta-
wionego nieboszczyka, dawaé natychmiast do zrozumie-
nia, a nawet po prostu twierdzi¢, ze ten maz tak sta-
wiony byl zbiegiem z ojczystych szeregéw, byl wzna-
»wiaczem kawalerskich obyczajow, czyli inaczej blgdnym
srycerzem, byl odstepca obowiazkow swoich.”

Tu przesada jest wyrazna. Nigdy$my =zacnego nie-

Przeglad Poznanski. Xf, — 65
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boszczyka ani zbiegiem, ani odst¢pca nie nazwali. Po-
wiedzieliSmy rzecz ogé6lna i godzilo nam si¢ ja, zwlaszcza
w owych czasach powiedzie¢. Nie jeden tylko Jelowicki zgi-
nat wobcych szeregach, niejego tylko krew obce pole zrosi-
ta. Wobec tylu strat, tylu omytek, tylu bolesnych wydarzen,
nie bytoz naszym obowiazkiem, wtasnie z serca zalem prze-
pelnionego, odezwac¢ si¢ z gorzka prawda do narodu ? Su-
mienie nam powiada, ze§my wowczas dopetnili obowia-
zku jakkolwiek przykrego i trudnego.

Tak tedy nic nie mamy do odwolania w uwagach,
jakieSmy nad kazaniami ks. Semenenki przed kilkoma
miesigcami zrobili.

Z naszej strony, w sporze dzisiejszym o jedne¢ tylko
rzecz nam chodzi. Dbamy o to, zeby odeprze¢ oskar-
zenie nieuszanowania dla uczciwych zaslug Edwarda
Jetowickiego, oskarzenie tak namigtnie w nas wmawiane.
PowiedzieliSmy kiedy indziej: ,,Bolesng jest rzecza mys$le¢,
»ile si¢ krwi polskiej na wszystkich polach walk rewolucyj-

nych w ciagu ostatniego roku przelato. Krew ta mo-
,»dli si¢ do Boga o sprawiedliwo$é¢ dla Polski." To jest
nasze przekonanie i co do $mierci, jaka poniost w Wie-

dniu nieboszczyk, ktorego pamig¢é zawsze dla nas droga
pozostanie.

Pismo Przyjaciel Ludu ktéore od jakiego$ czasu
nieregularnie i z niewlasciwa data wychodzi, umiescito
w numerach 36 i 37, r. 1848., ktére dopiero teraz rak
naszych doszty, nastepujacy artykut P. Maciejowskiego:

Poszyt drugi Przegladu Poznanskiego z biezacego roku, juz
w miesigcu Lutym, jak oktadka poswiadcza, wydany, w tych
dniach dopiero dorgczony nam zostal. Nie mogliSmy przeto od-
powiedzie¢ wczesdniej, na zrobione w nim zapytanie; nie mo-
gliSmy wczes$niej usprawiedliwi¢ si¢ z nowo uczynionych nam
zarzutow, a usprawiedliwi¢ rownie przed Redakcya rzeczo-
nego pisma, jak przed $wiatla publicznoscig. NiemogliSmy
uczyni¢ nad zamiar i postanowienie nasze, a uczyni¢ dla tego,
iz Przeglad podjat si¢ dalej toczyé spoér rozpoczety, aczkol-
wiek nie wytoczyl go, jak przyrzekl na powaznej naukowej
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drodze, teez dal mu kroj i barwe¢ poufndj, niegrzecznie pro-
wadzonej rozmowy. Gdy jednakze rozmowa ta wielce si¢
rozni od mianej z nami poprzednio (do czego si¢ sam przy-
znal, odwotawszy z cata, jak si¢ wyrazil, prostota, co w nidj
razito najwigcej), przeto postanowiliSmy i my cofnaé, cosSmy
w odpowiedzi poprzednio mu danej t) rzekli, o$§wiadczywszy,
»ze dopoki si¢ w potrzebne do sporu naukowego, ktory roz-
poczat, nie opatrzy wiadomo$ci, wdawacé sia z nim w litera-
ckie nie mozemy sprzeczki.ll Tak wigc spoér nasz, mimowol-
nie z wtasciwego zbity toru, na powazng naukowg sprowa-
dzamy droge, z tém atoli zastrzezeniem, iz jezeli si¢ do pro-
$by, "przy koncu rozwigzanego pytania zaniesionej do siebie,
Przeglad przychyli¢ nie raczy, rozmawiaé¢ z nim dalej nie mo-
zemy; W przeciwnym za$§ razie zawsze mu dotrzymamy kro-
ku, kiedykolwiek i jak diugo sam zechce.

W odpowiedzi Przegladowi poprzednio danéj, powiedzia-
tem; ,ze wczesniej jak powszechuie mniemano, boska swa
sita wsparto polskosci ducha chrzes$cianstwo, i tak dalece pier-
wiastek jego narodowos$ci stowianski wzmocnito, iz dotad o
wtasnych stoi ona sitach, utrzymuje si¢ i zyje: ze chrzes$cian-
stwo to przyszto nam od wschodu, kiedy jeszcze ko$ciol ka-
tolicki trwat w jednos$ci, ze byto katolickie, i ze takowe, a
zadne insze, panowalo u nas po wszystkie wieki, z ta réoz-
nica, iz gdy niegdy$ wspierato si¢ toz chrze$cianstwo na pe-
wnych stowianskim ludom przez papiezéw przyznanych pra-
wach (tak zwany obrzadek stowianski), nast¢pnie z wielka dla
polskiej narodowos$ci szkoda, prawa te utracito.ll Rzecz tg
opartem na postrzyzynach i na $wiadectwie dyplomatu, gra-
nice arcybiskupstwa Metodyuszowego a nastgpnie biskupstwa
morawskiego i praskiego opisujacym, a wigc nalezacym do
roku 880., w ktéorym umart Metodyusz, ido roku 976., w kto-
rym istnialo morawskie biskupstwo, nakoniec do roku 982
— 997, w ktorych to latach Wojciech §w. praskim byt biskupem,
majac dyecezya z dwoch biskupstw, praskiego i morawskiego,
sktadajacg si¢ 2). Dyplomat ten ma poparcie w rgkopisach
XII. i XIII. wieku, $wiadczacych o granicach owych dyecezyi,
do ktoérych, poznanskie wyjawszy, nalezaly i polskie biskup-
stwa (szlaskie snadz i krakowskie) przed utworzeniem r. 1000
archidyecezyi gnieznienskiej, tacinskiego obrzadku, za sprawa
Bolestawa Chrobrego 3). Swiadectwa te (jezeli je kto obali,

1) W Przyjacielu ludu roku 1847, w Nr. 24, 25.

2) Pamigtniki moje I, 103, 137, 138 nastgp.

3) Wszystko, com w tej mierze w Pamigtnikach i pismach perio-
dycznych powiedzial, zebrawszy razom, wyrazilem pokrdotce w Pier-
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caly méj wywod rzeczy o slowianskim w Polsce obrzadku
udaremni przez to), objasnity mi wiele innych wspotczesnych
rzeczonemu obrzadkowi w dziejach naszych napomknien o
hierarchicznych 1 liturgicznych porzadkach w Polsce tylekrod
wspommonego obrzadku, i gdyby je byl znal ksiadz Alzos
ktéry toz samo co ja o stowianskim obrzadku obecnie obja-
wil zdanie, nie bylby si¢ pewno na insze, od tych daleko
stabsze, co do Polski powotal §wiadectwa. I on bowiem wy-
rzekt, ze od wschodu, czyli z Garogrodu, przyszto do Mora-
wian za sprawa Cyryla i1 Metodyusza $wiatto "chrzescianskiei
wiary, a bylo katolickie, podlegajace Rzymowi, aczkolwiek za
takowe me chcial go uwazaé¢ arcybiskup salcburski (i momin-
cki) chcac wraz z swoimi sufraganami posie$¢ morawskag ar-
chidyecezya. i on rzekl, ze oskarzonego przez tychze Meto-
dyusza, iz stowianskiej uzywa liturgii, taskawie wystuchawszy
papiez, prawowiernym go katolikiem by¢ uznal, i liturgii tejze
4) nadal uzywa¢ mu dozwolit. Co si¢ dotyczy Polski, powie-
dzial ks. Alzog ze sam Metodyusz opowiadat jej ewanielia
S ‘al 1 Ze Zle* °«d , tudziez nastgpcy jego, az do Mieczy-
stawa 1., sprzyjali chrzesc.anstwu: w czem si¢ cze$cig pomy-
lit, czg$cia niedoktadnie rzecz wyluszczyt. Nie Metodyusz bo-
wiem, lecz uczniowie jego kazywaé¢ mogli przodkom naszym'sto-
wo Boze, Ziemowot zas ijego nastgpcy postrzyzyny odbywajac
¢m samem chrzescianami byli 5), samego nawet Bolestawa
Chrobrego me wyjawszy, ktory si¢ postrzygl w siodmym roku
zycia, jak si¢ o tern grobowy krola tego wyrazit napfs, codo
od pana Lelewela objasniony mylnie 6 fal
bierze, iz obrzadek ten, folgujac Niemcom, uchylil, nastgpnie
7) papieze, przez co ogromne dla naszej narodowos$ci wyni-
kty szkody. Wprawdzie mimo upadku jego utrzymywata sie
ona czerstwo, wyksztalcata siebie logicznie i postepow-o, ale
c6z, kiedy si¢ to stalo z takiem wysileniem, z takg niemal za-

go szczegbdlu

bez ktorej sie

wotn. Dziejach 112 nastgp. W odpowiedzi na uwagi,
wytloma-

ril «’ej mo?e' .g°towane przez Przeglad na to dzieto,
Ztracil. °© P°l0mZmie nad brze9»mi Wisly, ktory dla starosSci glos

an pana Szaffarzyka, ma si¢ ona dotad w r¢koni

&ifsszz: 20
L 2V ,a' w fiomaczeniu francuzkiem dzieto ks. Alzog- Hi,ini

smeT1 AU xre »WEST

71 RokSiai(fs.?dn® wiekow !> 3,5° nas‘gp-
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gtada cywilizacyi swojskiej, iz ta cudem tylko przetrwata jak-
kolwiek. Ten sam krol, ktéory w miejsce stowianskiego ta-
cinski zaprowadzit obrzadek, i jedno$cia europejskiego mo-
narchizmu wzmocnit rzady kraju, (zkad odnidést rzad, ale nie
narodowos$¢ polska, wielkie korzys$ci), ktory przez koscidt rzym-
sko-katolicki potaczyt lechickie ludy, narazit Polsk¢ na stra-
ty, wprawiwszy przez to w przykre potozenie nie tylko lud
polski, lecz i duchowiefistwo. Mimo obrzadku stowianskiego
byliSmy zawsze i byliby$my dobremi katolikami, i w tem sa-
mem, ze$Smy nimi byli, mial zachod rgkojmig¢, dobrego w nas
ku sobie i swej cywilizacyi usposobienia. Lecz cesarze nie-
mieccy nie przestali na tém: chcieli mie¢ liturgia zmieniona,
by nam mogli swoich nasyta¢ ksiezy, chcieli by Chrobry zo-
stawszy sprzymierzencem cesarstwa, zupeilnie si¢ przechylit
na stron¢ jego polityki. Stalo si¢ zadosy¢ zyczeniom, zkad
spadty na Polske¢ wielkie korzysci, a przy tern i szkody, zwtla-
szcza, gdy jedno zwykle bywa niecodstepnym drugiego towa-
rzyszem. Zaraz po zawarciu umowy przez Bolestawa Chro-
brego z Ottonem III., ktora papiez zatwierdzil (wpltywal wigc
do niej), spostrzegli si¢ cesarze, ze si¢ daléj poszto w zamia-
rach niz chciano. Zatowali Niemcy, ze postawili Polske w rze-
dzie panstw europejskich, krolestwem ja od cesarstwa nieza-
wistem uznawszy; przeczuwal Chrobry przy skonie, iz przez
zaprowadzone w politycznym stanie kraju odmiany, wojn¢ mu
domowa zgotowal 8). Jednakze szczg$liwie wybrnat polski
naréd z tak przykrej, ktéora mu zgotowano doli, co boskiej
naprz6d opatrzno$ci, a nastgpnie czerstwej narodowosci swej
zawdzigczy¢ winien. Wyprébowawszy siebie kolejami nie-
szczg$¢, (ktore byt przeszedt od czasdéw uiepamiglnych wie-
lorako, ’migszajac si¢ z réznymi ludami od wiekdéw panujacy-
mi nad soba, lub z ktéorymi si¢ dobrowolnie pomigszal,) mogt
si¢ pusci¢ na nowe przygody, bez szkodliwych ztad dla swej
narodowosci skutkow. Wszelako sztuki tej dokazaé potrafit
sam tylko nardd, czyli szlachta: lud ulegt pod cig¢zarem feu-
dalnych form, ktére wraz z reformag panstwa, przez Chrobre-
go rozpoczeta, upowszechniaty si¢ w Polsce, a upadl tak ni
sko, iz mimo najszczerszych checi wislickiego prawodawcy,
mimo przechwatek protestantow, iz dole¢ ludu polepsza, po-
dzwignigty by¢ nie moégt, z przyczyny réznych okolicznosci,
ktéore nan wplynety szkodliwie. Takiegoz losu, ale pod in-
nym wzgledem, byloby doznato duchowienstwo, gdyby i je-
mu nie byla w pomoc przyszla czerstwos¢ narodowosci, i

S) Dowody na to s3 w Pierwotn Dziej. 122 nast, 220 nastep.
240 nastep.
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(w czem jego najwigksza =zastuga Jezy), nie bylo tejze naro-
dowosci pielggnowato troskliwie, w duchu pierwotnych apo-
stotow dziatajac, jako nastgpcy Cyrylla i Metodyusza ktorzy
wmdtug zeznania biskupa Piaseckiego dali pierwsi (przez u-
czniow swych rozumie si¢g) Polakom poznaé¢ stowo Boze 9i.
Wziawszy si¢ z cala gorliwo$ciag do nauk, usposobiato si¢ pol-
skie duchowiefistwo do piastowania stopni w swej hierarchii,
1 idac torem Czechdéw, w wierze i chrze$cianskiej os$wiacie
dalszych, za powoddztwem Dabréwki, Mieczystawa I. matzonki,
naszych nauczycieli, pi$§miennictwo piel¢gnowato ojczyste ao-

L a ° ,° Pdskie szkoty ' * P- 10)- Szkoda wielka, ze
w chwalebnem przedsigwzigciu tem nie moglto wytrwacé na-
sze duchowienstwo, co przeciez za wing¢ poczytanem mu by¢
me moze. Wiemy bowiem z dziejow, ze taz sama okoliczno$¢,
ktora Czechow i Polakow w konicu XIV. i w ciagu XV. wieku
ku przypomnieniu sobie obrzadku stowianskiego wiodac je-
dnoczyta ich, wptywem obczyzny diugo nieprzyjazne sobie ser-
ca, ze Jana Hussa reforma, ktora jak wiadomo, nie miata by-
najmniej na celu odlaczenia si¢ od papieza, stata si¢ nastg-
pnie dla polskiego duchowienstwa powodem, iz wbrew temu
idac, co samo niegdy$ zdziatato, stalo si¢ obojg¢lnem dla o-
w polskim rozszerzanej jezyku. Skoro al-

swiaty narodow¢j,
mimo przedstawien

bowiem Huss przez sobor konstan yenski,
polskich na tenze sobdér wystannikow, uwigziony i nastgpnie
spalony zostal, mogtoz polskie du-
co najwyzsza ko$ciota wta-
pisywac

za heretyka uznany bedac,
chowienstwo nie uznaé¢ dobrem,
dza postanowita? Mogloz mimo najszczerszej checi
™ jezyku ludu, gdy wtadnie szeroce rozlani po krajach pol-
skich husyci, jego si¢ gltéwnie je¢li, by obznajmiaé¢ Polakow
z zasadami swoj sekty? Zaniechang przez duchowienstwo pol-
skie na czas niejaki, bo nie na dlugo, ojczysta mowe¢ opano-
taz sama polszczyzng, ktora

wawszy oni, wojowali z ni¢mi
przez ktora dali na-

tak wysoce cenili niegdy$ kaptani nasi,
rodowi pozna¢ w XIII.,, XIV. wieku pismo $wigte, pisali mu
w XIV. kazania po polsku, dzieta naboznej uktadali tresci na

poczatku XV. wieku, a nawet modlitw’y przez celebrujacego

kaptana przy mszy $wigtéj odmawiane, na polski wytloma-

9) Pamig¢tniki moje I, 196 nastep.

, . ,10) Zapobiegajac przez to, by si¢ toz samo co na Szlasku nie
dziatlo w Polsce za sprawa cudzoziemskich ksig¢zy, Bolestaw Srogi
ksiaze szlaski, inductus veaania dynbolica et stiasu tentonicorum
quorum regebatur consilio,jak moéwi Baszko, wyrzadzal najwigksza
przykrosci duchowienstwu. Tameczni niemieccy mnisi wytepiali nol—
skicb o czem moéwiag : Urfimten jut ®cfrf)irf)fc feeS ffliutfmmé Sfireslau sum
©. SI. Otcenjet, -BIGtUISU 1845. Porownaj 152 nast.
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czyli jezyk r. 1422; pierwsi dawszy tym sposobem polot oj-
czystej literaturze, jak to z czasem przy pomocy Boga, udo-
wodnimy drukiem. Jak tylko zobojetniato duchowienstwo dla
polskidj literatury, przestawszy dziata¢ w duchu pierwotnych
apostotéw stowianskich, wnet husyci naprzéd, a nastepnie in-
ni sekciarze opanowawszy polszczyzne, szermowali nia, dzi-
wne przy tem plotgc bajdy o jakowyms$ apostolskim niegdy$
u Stowian kosciele, ktéry jako upadily niby odbudowywaé
chcieli, by tak wznies¢ polskg narodowo$¢. To znowu po-
budzito duchowienstwo do dziatania, czyli oddziatywania, co
sekciarze psowati, lecz si¢ mu nie udawato. Skamienialy bo-
wiem serca wiernych, ostygt zapat dla katolickiego kosciota,
duch przeciwienstwa opanowat umysty, rozum wpadt w o-
bted, a trudno byto o dobrego lekarza, ktdryby uleczyt na-
rod z powszechnie grassujgcej choroby. W tem przybyli do
Polski jezuici, ktorzy, ze twierdzili, iz majg na te chorobe le
karstwo, odebrali polecenie wyrwac¢ naréd od zguby. Zaczeg|.
wykonywaé¢ swg sztuke, i tak nas leczyli, zeSmy ztad wpad|!
w ciezszg chorobe. Porézniwszy nas z Rnsig, wywotali wo.1
ny kozackie, ktéorych wypadek wiadomy. Nie bytoby tegJ
wszystkiego, gdyby przyznane niegdys obrzgdkowi stowian0
skiemu od papiezow prawa nie byty utracity sw¢j mocy, wte"
dy bowiem nie bytoby potrzeba reform zadnych, a Polska ob*
rzgdkiem stowianskim podwdjnie do zachodniej cywilizacyi,
bo przez kosciot i monarchizm zblizana, majgc w liturgii pod-
stawe ojczystéj oswiaty, bytaby ja w duchu rozwijata czasu,
bez zadn¢j ztgd dla swojej narodowosci szkody.

Chcac dojs¢ z dziejéw, c6 znaczg owe polskich sekcia-
rzy przechwatki o odbudowaniu istnie¢ niegdy$ u Stowian
majgcego kosciota apostolskiego, wzigtem sie¢ do zbadania
tychze dziejow, a zbadawszy je i przekonawszy sie¢ o tem,
ze kwestya kosciota jest wtasnie owym kluczem, ktéry uta-
jonego w dziejach ducha narodowosci polskiej objawia $wiatu,
i postep nasz¢j cywilizacyi ludowej ttdmaczy zasadnie, loi-
cznie i postepowo, wystawitem na jaw com zbadat. Wyniki
poszukiwan tych, sg mojem i tych, ktérzy wchodzg w ich
ducha, zdaniem, nader wazne. Wykazuja bowiem, ze po
przejSciu Polakow z poganstwa do ehrzescianstwa, pauowata
u nich zawsze katolicka wiara, ktéra w miare jak na we-
wnatrz dziataé mogta swobodnie, zewnetrznemi przyczynami
mgcona nie bedac, loicznie i postepowo rozwijata cywiliza-
cya polskiego ludu, w duchu czasu i stopniowo, religijnie
naprzéd, a nastepnie Swiecko wyksztatcajgc sie. Wszyscy
albowiem wielcy pisarze polscy, albo byli z powotania kapta-
nami, albo $wieckimi katolickiej religii wyznawcami. Zewne-
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trzne przyczyny, wciskajac si¢ w polityczny stan kraju (niby
woda w nowo zbudowany a jeszcze nie wyprobowany sta-
tek ), i szkodliwie na lez cywilizacja wptywajac, przykro
uczu¢ dawaty si¢ temu tylko, kto nie miatl dosy¢ sity ode-
prze¢ ich napas$¢, gdyz zreszta nie byly one o tyle mocne,
azeby 1 stabego zniszczy¢é zupelnie mogly; bowiem czer-
stwos¢ narodowos$ci wigcéj mnidj krzepko podtrzymywala
nardéd i lud. Jako katolik, winienem byl zada¢ falsz glosi-
cielom istnienia kiedykolwiek u nas jakowego$ apostolskiego
kosciota, i zwroci¢ uwage publicznos$ci na to, ze jezeli sto-
wianski chca oni przez to rozumie¢ obrzadek, mylg sie wielce.
Obrzagdek bowiem ten byt katolickim, i za takowy przez pa-
piezéw uznany zostal. Gotowi byli ciz papieze uznaé¢ wscho-
dni kos$ciot za prawowierny, byle si¢ poddat pod wtadze
Hzymu; gtownie bowiem o to po oddzieleniu si¢ wschodniego
kosciota od rzymskiego chodzito, bynajmniej za$ o dogmata;
albowiem sobor florencki nawet owo filioque wschodniemu
pozostawil, dogmatem go by¢ prawowiernym uznawszy, zwla-
szcza, gdy kosciot grecki, jak mowi ks. Alzog, gtowny po-
wod oddzielenia si¢, spor o dyecezye 1 nieuznanie papieza
rzymskiego swa glowa porzuciwszy, poddal si¢ pod wtadze
Rzymu 11). Jako Polak winieniem byl zauwazy¢, ze gdyby
byl u nas odbudowanym przez protestantow zostal mniemany
ow kos$ciol apostolski, nie bytby wznidst, lecz i owszem do
reszty oslabil nasz¢ przez ich sekciarstwa wielce nadwerg-
zona narodowos$¢; ze chociaz z wielka dla polskiej
narodowos$ci szkoda, przyznane sobie przez papiezow
prawa utracit slowianski obrzadek, przeciez nie ich w tém,
lecz okoliczno$ci wini¢ nalezy; bo¢ to wiadomo, ze niemiec-
cy biskupi, chcac ten obrzadek zniszczyé i przez to dyece-
zya powigkszy¢é swoje¢, wrecz os$wiadczyli papiezowi, ze
gwaltem przywioda stowianski obrzadek pod swa wladze,
chociazby i do rozlewu krwi przyj§¢ mialo 12). Winienem
byt wykazaé¢, ze jak zewnetrzne okolicznosci wptynac¢ mogty
na przyjgcie owego obrzadku w Polsce, tak znowu t6z same
okolicznosci niewoli¢ musialty Mieczystawa 1. iRoleslawa Chro-
brego, zamieni¢ go na tacinski; co tern tatwiej dato si¢ usku-
teczni¢, gdyz nie potrzebowano jak tylko liturgia odmieni¢,

11) Alzog ,Histoire universelle de PEglisel' II., 252 nastepn. 532,
Poréownaj zgodno$¢ iro6znos¢ miedzy wschodnim i zachodnim kosScio-
lem roku Panskiego 4831, mianowicie od stronnicy 266 poczawszy.

12) Poroéwnaj listy przez arcybiskupéw i biskupéow niemieckich r.
889, 900 do papieza pisane, u Boczka codex diplomaticus et epistolaris
Moraviae L, 62, 67
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azeby z stowianskiego rzymskim zosta¢ katolikiem 13); zwta-
szcza, gdy i w obrzadku tym ochrzceni i zmarli $wigtobliwi
me¢zowie, jak Wactaw $wigty 14), ktory przez papieza kano-
nizowany zostat, wchodzili w poczet Swiqtych katolickiego
kosciota. Mialze Mieczystaw czeka¢, az gwaltem powioda go
ku swojoj dyecezyi Niemcy, Polske, pod pozorem religii, za-
wojowawszy? Mialze Belestaw Chrobry wypusci¢ z reki oko-
liczno$¢ wyniesienia swdj monarchii do panstw europejskich
pierwszego rzedu, i uwolnienia jej przez to od daniny? Czyz
nie ten powodd niezawistosci od cesarstwa przywidodl jego
praprawnuk, gdy go Henryk V. najechal, i o danin¢ si¢ od
niego jako od swojego upominal wazala? 15). Jako czlowiek,
ktory si¢ dziejami zajmuje, winienem byl wyjasni¢ prawde, i
wykazaé¢ jak si¢ rzecz o stowianskim obrzadku miata isto-
tnie. Nie przeczuwatem wtedy, ze si¢ moga znales¢ ludzie,
ktéorzy nicujac mys$li i slowa moje, os$miela si¢ twierdzic:
»zem na zrodtach pomystow moich nie opart, gdyz ich nie
wymienitem; zem zrobil sobie domyst, a po domysle, ze
nadeszta pewnos$¢, na ktorej wykazanie pozwolitem sobie
wszystkiego, nawet oskarzania i przekre§lenia catej naszoj
historyi, ktorej poczatki oznaczajac falszem 1 skrzywieniem,
oczywi$cie, Ze jej na zakonczenie samo nieszcz¢$cie da¢ mu-
sz¢: ze zamieszanie, rozerwanie, nieopisane a jeszcze nie
wyczerpnigte nieszcz¢$cia religijne i polityczne, weszly mig-
dzy Stowian przez to, co nazywam blogostawienstwem bo-
zem: ze z badan moich wynika oczywiscie ten wniosek, ze
Polska powinna zwatpi¢, czyli wtasciwie uczynila, kiedy przy-
jeta religijne, polityczne, cywilizacyjne spo6lnictwo zachodu,
i ze ma obowiagzek oddali¢ to, co joj przynioslo ogromne
szkody, katolicyzm, a przywota¢ to, co jej da¢ miato, czyli
ma da¢, nieocenione korzysci, wschodnie greckie wyznanie:
ze chociaz nawiasowo i zdaleka, nasuwam przeciez sposobnos$¢
odstegpstwa, i tak wprowadzam do umystu Polski pomiesza-
nie, niepewnos$¢, i zakldécam joj sumienie historyczne: ze tak
twierdzgc, widocznie okazuje, iz jeszcze wewnatrz siebie nie
ustanowilem pewnos$ci, co mam uwaza¢ za prawdziwy zy-
wiot polskiej historyi, nachylajac si¢ ku wschodniemu kierun-
kowi, gdzie widz¢ spoczywajace blogostawienstwo boze: ze
Dobrowski stanowczo o$wiadczyl, iz do Polski obrzadek
stowianski] nigdy nie wslapil, i ze jego widoki przyjmuje ka-

13) Pierw, dziej. 118 nastepn,
14) Ktérego siostra, a pierwsza Mieczyslawa I.malzonka, utwier-
dzila w Polsce ten obrzadek.

15) Pierw, dziej. 122.
Przeglad Poznanski. XI. — 86
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tolickie duchowienstwo, ktoére chociaz milczy, jednakowoz
gotowe jest zaja¢ si¢ tym przedmiotem, skoro mu na to wy-
jednam u wtadzy pozwolenie: ze domniemania moje sa ztu-
dzeniami, sa sny, ktore, ze sa takowemi, ma Przeglad Po-
znanski prawo wykazywaé¢, gdyz to jest wazniejszy jego na-
wet, anizeli umiej¢tny, bo narodowy obowiazek, gdyz kry-
tyka przez swoje powotanie obowiagzana jest prostowac,
oswieca¢, wskazowac¢ falszywy kierunek, a najpilniej czuwac,
aby nic nie psowato i nie wykrzywialo historycznej zasady
naszego istnienia.” Nie przeczuwalem, mowig¢, gdym Pamigt-
niki pisat, Zeby nawet sami jezuici $mieli o naukowe bada-
nia inaczej jak naukowo stacza¢ ze mna boje, gniewliwi ina
mnie o to, ze im wyrzucam, iz: (stosujac tu stowa Mikotaja
Reja) ,wziawszy od przodkow mnaszych Rzeczpospolita jako
malowanie najpi¢kniejsze, jeno juz przez staro$¢ nieco zeszte,
nie tylko, ze go odnowi¢ zaniedbali, ale i tego nie wuczynili,
aby si¢ byl przynajmni¢j wizerunek jego a zwierzchnie linije
zachowatya gniewliwi niestusznie. Nie ja albowiem, lecz
historya wyrzuca im krzywdy narodowi polskiemu wyrzadzone:
nie ja, lecz ona przeciwko nim §wiadczac, nie zamilknie i
wowczas, gdy ludzie o jezuitach milcze¢ beda. Zamiast
si¢ z prawda rozprawi¢, obeszli ja, i uderzyli na tego, ktory
ja ogtosit, a uderzyli nie wprost, lecz przez nasadzone osoby.
Zaraz bowiem w kilka miesigcy po wyjsciu dzieta mego na
publiczny widok, odebrawszy list od §. p. Kopitara z Wie-
dnia pod W. Wrzesnia datowany, w ktérym napisal, ze sam
i drudzy wystapia wkrotce przeciwko dzielu mojemu, i w
ktorym natracit takiez same mys$li, jakie poprzednio i obecnie
objawil o ni¢ém Przeglad Poznanski, ujrzatem co si¢ $wigci,
i zaraz wnidostem, ze starszyzna jezuicka nie zostawi mnie
w pokoju, ale podburzy na moje dzieto swoich zwolennikdéw
duchownego i $wieckiego stanu. I tak si¢ téz stato. Pisano
przeciwko Pamig¢tnikom, ale nie odpowiedziano na nie. To
albowiem, co $. p. maz i co obecnie bezimienny napisal o
nich w Przegladzie, uw'azam i uwazaja ci, ktérzy w kraju i
za granicag mojego sa zdania (p. Wiszniewskiego i lwowskich
uczonych, p. p. Lelewela, Trentowskiego, Delbier, powotujg¢
na $wiadkow'), za czcze deklamacye. Nie musza by¢é po-
mysty moje ztudzeniami i snami, gdy si¢ na nich wspieraja
ci, ktorzy badz o stowianskiej liturgii w Polsce, badz o
innych przedmiotach, dzieje polskie wys$wiecajacych, toz
samo co ja pisza, Przegladu Poznanskiego nawet (oprocz arty-
kutow ktore z pod pidra przeciwnika mego wychodza, ro-
zumie sig¢,) nie wyjawszy. Czekam wigc krytyki, ktora, gdy
nie tylko w kraju, lecz i za granica, imiennie, lub bezimien-
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nie napisa¢ mozna; nie sadz¢ by¢ polrzebnem wyjednywacé
na nig pozwolenie u wladzy. Niechaj ja jak chce napisze
uczony teolog, niech ja umie$ci gdzie chce, dojdzie mnie ona
nicochybnie i zreplikowang bedzie. Niech ja nawet przysle
na rgce moje, postaram si¢ sam o wydrukowanie jej u nas,
lub gdzieindziej, to tylko zastrzegajac sobie, iz jezeli nic wig-
c¢j nad to, co w tej mierze dotad powiedziano, zawierac
ona nie bedzie, odeszl¢ ja do Przegladu Poznanskiego, by w
nim stala obok artykutu, na ktéory odpowiadam obecnie.
Krytyka ta udowodni¢ zapewne nie zaniedba, iz Dobrow”ski
przeczyl istnieniu w Polsce stowianskiego obrzadku, na zro-
dtach mniemanie swoje oparlszy. My albowiem tyle tylko
wiemy , iz obrzadku lego do Czech naprzéd nie dopuszcza-
jac, 16) odwotat swe zdanie nast¢pnie, przyznawszy, iz on
musial i u nas istnie¢, gdyz go ztamtad przez Dabrowke mie-
lismy odnowiony; ze tenze Dobrowski sam dostarczyl dowo-
du na to, iz Polska do archidyecezyi Metodyusza nalezata, po-
wotawszy si¢ na sw'iadectwa XIII. wieku, ktéore obecnie o
kilka wiekow wstecz posuna¢ mi si¢ daty 17). Te $wiade-
ctwa, tudziez postrzyzyn wywod, niech zbije krytyka, i wy-
kazawszy przytem, iz wzmianki w dziejach te, ktére zdaniem
naszem na rzeczony wskazuja obrzadek , bynajmniej z nim
nie zostaja w zwigzku, tom samem dopnie zamierzonego celu,
przekona, ze si¢ mylg, i do milczenia mnie zmusi. Inaczéj
nie poprzestang utrzymywac, ze com napisal, napisalem do-
brze a ci, ktorzy temu golem przecza stowem, sa w wiel-
kim bitgdzie. Przedstawiamy Przegladowi, moéwiac jego sto-
wy, pole do krytyki historycznej; przedstawiamy mu kwe-
stya* sporng jasno i mocno, ktadac ja jak dawniej, tak i te-
raz na wlasciwym gruncie, sprowadzajac do niej wszystkie
argumentacye z dziejow i1 rozumowan wyprowadzi¢ si¢ da-
jace: niechaj je zbije, a zrzuci z siebie zarzut, ze napadt
na nas w skutek reklamacyi czyjej§. Nie oskarzam ja o to
Polski, ze porzuciwszy stowianski obrzadek, przyjeta spol-
nictwo zachodu, owszem wyznaj¢, iz dla wtasnego dobra
przyja¢ go byla powinna; uwazam tylko, ze zyskawszy na
tern wiele, rowniez wiele utracita, bez zadnej ztad dla religii
korzysci. Coéz albowiem Rzym zyskal na tom, ze slowianski
uchylil obrzadek? Katolikami miat dawniej Polakéw, katoli-
kami miat ich nastgpnie. Nie nasuwam tez myS$li odszcze

16) Co nie tylko nasze Pamietniki, lecz i pana Palackiego Swiezo
wydane dzielo ; ,Dejiny narodu Czeskego, w Praze 1848.“ ( poréwnaj
1., 186 nastepn.) poswiadcza.

17) Pierw, dzieje 119.



— 540 —
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ocenia¢ i mitowac¢ ze stanowiska Polski i katolicyzmu. We-
dtug niego jest to stanowisko, ktorem wespot z P. Lelewel
zajal za podrz¢dne, gdyz obadwa mamy wstrgt przyjecia
Polski takiej, jaka byta, jaka sama siebie przedstawita histo-
rycznie; gdyz jest w nas sktonno$¢ naprawiania joj, nakrgca-
nia, ubolewania, wyszydzania i zniewazania nawet; gdyz nie
ma lej religijndj ¢ tej historyczndj poboznosci, jaka towarzy-
szy¢ powinna ‘kazdemu wstepujacemu do przesztosci, do
grobu Polski, a do jakiej, jak si¢ jemu zdaje , P. Dominik Szulc
naklonit swoje serce." Chociaz zeznaje: ,ze sami uwazamy
prace nasze za poszukiwanie, jako materyat, jako pierwszy
krok do napisania dziejow, nie przyznajac sobie nieomylnosci,
pewnosci, wykonczenia," i ,watpi, czy mamy przymioty ko-
nieczne polskiemu Tacytowi;" chociaz ,spostrzega w nas do-
wod niemocy pojegcia samego siebie, polskich i powszechnych
dziejow," i stanowczo twierdzi, zesmy jeszcze nie zrozumieli
dziejow Polski, ze na ich zrozumienie nie odebraliSmy ani
powotania, ani po$wigcenia," jednakze ,nie odrzuca nadziei,
ze je wlasciwiej zrozumiemy, i ze wtedy nie bedzie uczuwat
gtebokiego ztad zalu, ze naukowe skarby, ktore piluie na-
gromadziliSmy, nie przyniosty uzytku pod najwazniejszym
wzgledem co do zasadniczej mys$li, jaka zaptodnila i rozwi-
jata polskie dzieje." Ale, pytamy, jestze w tern nasza wina?
Nie powiuienze byl Przeglad z gory zapowiedzie¢, jak chce
by Polske¢ i katolicyzm, czy w duchu prawdy historycznej
czy w duchu sekciarstwa, uwazano? Wtedy ktoby zechcial’
pisalby mu historya wedlug danej sobie skazowki, darzac
$wiat dziejami, bedacemi nie wynikiem badan, lecz zdan
przesadnie powzigtych. Na pisanie takich dziejow nie ode-
braliSmy ani powotania, ani poswigcenia, i nie odbierzemy
go nigdy, niech mu takowe pisze kto inny, my nie mozemy.
My rozwazajac dzieje narodowe az do czasu zjawienia si¢
u nas jezuitoéw, przekonaliSmy si¢ o tem, ze Owczesng Pol-
skos¢ 1 katolicyzm duch obywatelskosci i tolerancyi owiewat
ze samolubstwo i sekciarstwo psujac tego ducha, usilowato
go niszczy¢, ale daremnie. Powody tego z cala szczeroscia
i zupelnem prze§wiadczeniem o prawdzie opowiedzieliSmy i
opowiemy, sumienno$cia pobudek wtasnych i odwaga cywil-
na zastaniajac si¢ jakoby tarcza, przeciwko wszelkim napa-
$ciom, jakieby kto$§ mial o to na nas czyni¢, zeSmy (powta-
rzamy to) w duchu obywatelskosci, w duchu tolerancyi po-
jeli Polske, zauwazajac przytem, jak i przez czyja wing¢ duch
ten psuc¢ si¢ zaczynal od czasu przybycia do nas jezuitow.
Uwaza¢, jak si¢ co i czemu tak stato, nie jest wyszydza¢ a
nawet zniewaza¢ prochy przodkéw (brzydki to ptak, ktory



- 512 -

wtasne kala gniazdo), rowniez jak tai¢ co i jak bylo, nie jest
poboznym by¢ w historyi. Jezeli Przeglad 2z innego stano-
wiska Polsko$¢ i katolicyzm uwaza, niech wystapi na niéom,
i swoj rozwinie system, ktéorego dotad w nim nie widzimy,
upatrujgc to jedynie, iz w duchu wstecznych, fatszywych i
sprzeczynych z soba poje¢é, iz przesadnie zdaje sprawe z
czytywanych przez siebie dziet, co on krytyka zowie. O
wszystkich (jak si¢ zdarzy) calego $wiata krajach rozprawia-
jac w swem pismie, Polski zaniedbuje, gdyz ani jednego ar-
tykutu nie napisat o niej, ogélnikami, powierzcbownemi zby-
wa ja uwagami, zamiast czerpaé¢ ze zrdédel i poznawaé rzecz
w samym jej gruncie. Mimo to jednak zdanie swe daje o
pracach naukowych z zrédet wyczerpnigtych, i jezeli ich kto
nie w' jego zbadal duchu, wyrokuje wtedy o niemocy poje-
cia siebie samego, polskich i powszechnych dziejow, sain
ustanawiajac si¢ sedzia w swej sprawie. Odrzucamy sad
taki, nie pochodzi bowiem od cztowieka prawdy, rzemiosta i
sztuki, nie ma w nim sadu, gdyz si¢ na dowodach nie opie-
ra. W takowe, prosimy, niech si¢ zaopatrzy, jezeli nas i
historyczne nasze “stanowisko sadzi¢ zechce, a czczemi nie u-
racza nas pogadankami, gdyz na to czasu nie mamy. Ina-
cz¢j bowiem zniewolitby nas do przemodéwienia tymze co po-
przednio tonem. Moznaz albowiem wymagac¢, by delikatnie i
picknie moéwiono o naukowych badaniach do tego, ktory nie
delikatnie i nie wzgl¢dnie zabiera czas prézna gadaning? Poj-
mujemy, do czego to zmierza, i nie damy si¢ tudzi¢. Kiedy
byt mlodym autor artykulow pisanych o nas w Przegladzie
Poznanskim , unikat tego, by uczac si¢, nie uczuwal z strony
naszej niewypowiedzianych mak, ktére, wedlug jego twier-
dzen, mtodocianym zadawaliSmy umystom. Teraz inaczej
mys$li 1 chetnieby si¢ chcial podda¢ tym mekom. Prdzne
oczekiwania! wszystko ma swodj czas i godzing, dzi§ nie pora
po temu, dzi§ inne czekaja nas zatrudnienia. Pochlebiamy
sobie jednakze, iz mimo to mie¢ be¢dzie dla nas tg¢, co i po
przednio, wzglednos$¢é, ze pamigtajac na dawne zwiazki, i
przyjmujac do swojego pisma obecnie napisany artykutl, wy-
razi w spisie rzeczy, iz si¢ on istotnie w niem miesci. Ostro-
znosci tej przy przedruku odpowiedzi nie zachowawszy , mi-
mowolnie narazil nas na pomowke, zeSmy Przegladowi od-
powiedzie¢ nie chcieli, co nas wielce bolato, bo$my nigdy
nie zostali dtuzni podzigki, zwtlaszcza tez dawnym przyjacio-
tom naszym, ktéorych bez wzgledu na to, jakiego teraz sa
zdania, kochaliSmy zawsze i kochamy.

Pisalem w Warszawie, w miesigcu Pazdzierniku, 1848.

Wactaw Aleksander Maciejowski.
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Spoér naukowy z p. Maciejowskim odnowimy w chwili
sposobnej. Teraz zrobimy tylko kilka krotkich uwag nad
ogdlnym charakterem jego polemiki.

P. Maciejowski dawniej szorstko i wprost, dzis z o-
moéwieniami i z daleka zaczepia nas o jezuityzm, o jezu-
ickie daznosci, o uleganie wplywom jezuickim. Taka sa-
ma potwarz nie raz si¢ juz niesmiatlo tu i owdzie w pi-
smach polskich pojawiata.

Zarzut jezuityzmu , wedle znaczenia, jakie don przy-
wigzuja ci, ktoérzy go robia, jest tak niski, ze dlugo sa-
dziliSmy, iz godno$¢ osobista nie pozwala nan odpo-
wiadac.

Jesli dzi§ chcemy si¢ z nim w krotkich wyrazach
rozprawié¢, to dla tego, ze nas uderzyta uwaga w ksig-
zce O nasladowaniu Chrystusa zrobiona.

Pobozny a madry pisarz chrzes$cianski powiada tam
(ksiega IIL rozdz. 36.) : ,S. Pawel czynil dosyé, bo czynit
»wszystko, co bylo w jego mocy, dla zbudowania i zba-

,wienia drugich; lecz nie mogt temu zapobiedz, azeby
,hiekiedy przez nich potgpionym, lub wzgardzonym
Lhie byt

»A przeto wszystko poruczyt Bogu, ktory wie wszy-
stko ; a cierpliwoscia tylko i pokora zastawial si¢ prze-
ciwko zlym i klamliwym jg¢zykom, miotajacym falsze i
,potwarze.

»Jednakze niekiedy odpowiadal, azeby milczenie jego
,nhie stalo si¢ powodem zgorszenia ludziom ulomnym i
,stabym.*1

Wszelka, choc¢by najdalsza analogia odsuwamy, bytaby
ona grzeszng 1 mata; wszakze zdaje nam si¢, ze tak
wielki przyktad, cho¢ z daleka powinniémy nasladowac.

Oswiadczamy wigc dla ludzi dobrej woli, ze nie mie-
lismy wecale, ze nie mamy zadnych bezposrednich ani
posrednich stosunkéw z jezuitami.

Zdania nasze o jezuitach wypowiedzieliSmy (Przeglad
z Grudnia r. 1847). Nic nie odwolujemy w tej mierze.

Nie uwazaliby$my za zte, zeby kto mial zwiazki z je-
zuitami, zakonem przez kos$cioét katolicki przyznanym, ale
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surowobysmy potepiali czlowieka, ktéryby majac te zwia-
zki starat si¢ je ukrywacé. - We wszystkich sprawach
a zwlaszcza religijnych, cenimy tylko drogi szczerosci
1 prostoty.

Uczciwe sprawy, (nie méwimy tu o wyjatkowych poli-
tycznych potozeniach, cho¢ sami wszelkie sprzysi¢zenia za
izeczy nieuzyteczne uwazamy) wcale skrytosci, zmow i
knowan nie potrzebuja.

My jawnie, na stonecznych szlakach zdan naszvch
bronimy. J

Zadnych tez wpltywow, zadnych dyrekcyi pismo na-
sze me zna. Wydawca gléwny wedle swojego wlasne-
go sadu przyjmuje lub odrzuca artykuty. Ma wspolpra-
cownikow, ktorych koto jest nie zamkniete, nie ma kie-
rownikéw ani cenzorow.

Spodziewamy si¢, ze ludziom uczciwym to jasne o-
$wiadczenie wystarczy.

P. Maciejowski robi nam zarzut, ze nie podpisujemy
artykutow. Jakkolwiek sposdéb angielski niektadzenia na-
zwisk pod artykutami bardzo nam si¢ podobal, uznajemy,
ze sg czasy 1 potozenia, w ktorych jest lepiej $mielszag
odpowiedzialno§¢ przyja¢. Czytelnicy nasi uwazali pe-
wnie, ze zmieniliSmy w tym roku obyczaj naszego pi-
sma. Jes$li zupelndj zmiany nie wprowadzilismy, to mieli-
$my do tego wazne,, z polozenia kraju wynikajace po-
wody, ktéreby zapewne i p. Maciejowski uznat.

Omyltki w poszytach VIII. i IX. Przegladu.
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