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Wychodzi 6go i 20go kaz-
dego miesigca po iy2 do 2 ark.

Prenumerata wynosi wraz zprze-

sytka pocztowa rocznie 4 zir.

pétrocznie 2 zir. w. a. w Panstwie
austryackiem.

Warszawie rocznio 4 rubli sr.
w W. Ks. Poznanskiem 3 talary.
Dla oficyalistow prywatnych 2 zt.

50 ct. rocznie.

Sktad gtéowny w Krakowie u

Friedleina, w Warszawie u

Gebethnera i Wolfa, w Pozna-
niu u Zuparskiego.

Lwow, dnia ligo grudnia 1879.
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nusie polowym na Podolu: — T. Rylski:

Sprawa uregulowania rybotowstwa.

Czynno$ci przygotowawcze okoto uregulowania
sprawy rybotowstwa w naszym kraju znowu o krok
jeden postapity.

Przed kilkoma dniami odbyta si¢ w c. k. Namie-
stnictwie narada, celem sformulowania odpowiedzi
na postawione przez c. k. Ministerstwo rolnictwa za-
sadnicze pytania dotyczace tego, komu w przysztej
ustawie przyznanem by¢ ma prawo do rybolowstwa,
jakie uprawnienia dotad istniejagce majg by¢ uchylone
przez wykupno i jak maja taczy¢ si¢ uprawnieni dla
wykonywania swoich uprawnien w sposoéb odpowia-
dajagcy wymaganiom racyonalnego rybotowstwa.

Do narady tej odbytej pod przewodnictwem pana
wiceprezydenta Namiestnictwa Zaleskiego nalezeli JE.
hr. Wtodzimierz Dzieduszycki, radca Namiestnictwa
Dr. Orlecki, radca sadu krajowego wyzszego p. Pa-
stawski, ze strony Wydzialu krajowego radca sadu
krajowego p. Wawel-Louis i prof. Dr. T. Pitat, ze
strony Towarzystwa gospodarskiego p. Dawid Abra-

hamowicz. Protokét obrad prowadzit ks. Wtadystaw
Sapicha.
Przed rozpoczeciem obrad p. D. Abrahamowicz

wnidst o$§wiadczenie, do ktorego przylaczyli si¢ dele-
gaci Wydziatu krajowego i1 JE. hr. Wtodziemierz
Dzieduszycki, iz bioragc udziat w obradach nad pyta-
niami postawionemi przez c. k. Ministerstwo rolni-
ctwa nie mys$la przesadza¢ kompetencyi douchwalenia
calej ustawy o rybolowstwie lub jakiejkolwiek jej
czeg$ci na niekorzy$¢ Sejmu krajowego, ktory uwazaja
w mys$l statutu krajowego i ustawy zasadniczej o
reprezcntacyi panstwa za jedynie kompetentny do
uchwalenia ustaw kultury krajowej a przeto i ustawy
o rybolowstwie, ze zatem biorag udzial w naradach

O Srutownikach i

Uprawa traw na nasienie. — Odezwa do palipyjuliph pradu
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ich postluzy za materyat do
ustawy o rybotowstwie.

w tej mys$li, iz rezultat
projektu rzadowego krajowej

Uczestnikom narady udz ielonem zostato,
faktyczna podstawa obrad, zesta wienie prawnych sto-
sunkow rybotowstwa w Galicyi, ulozone na podsta-
wie sprawozdan c. k. starostow7l Z zestawienia tego,
obejmujgcego 71 powiatow tudziez z uzupetniajacych je
spostrzezen, ktore znajacy stosunki ryboléwstwa u nas
uczestnicy narady wypowiedzieli, wynika, iz w naj-
wigkszej czeSci kraju naszego rybotowstwo na wodach
ptynacych znajduje si¢ w stanie dzikim tj. kazdy lowi
ryby, kto chce, kiedy chce i jak chce. O tyle tylko
zachodza 1 tu pewne ograniczenia, ze w wielu oko-
licach wtasciciele posiadtosci dworskich pilnujg, aby
na ich terytoryach nie lowiono bez ich upowaznienia,
dalej ze w obregbie terytoryow gminnych, gdzie tylko
rybotowstwo ma jaka$§ douiosto$¢ nie trafia sig, zeby
zupelnie obcy, nie nalezacy do gminy ludzie towifi
ryby bez przeszkody, natomiast lowia je czlonkowie
gminy bez ro6znicy czy nad woda maja swe gruuta
lub nie. W innych powiatach wytacznie lub prze-
waznie wladciciele nadbrzeznych gruntéw lowia ryby
w wodach ptynacych. W kilku powiatach wtasciciele
posiadtosci dworskich wykonywuja prawa rybolowstwa
w obrgbie catego obszaru dawnego dominium a przeto
takze 1 na terytoryum gminy, gdzieniegdzie gminy
wiejskie lub miejskie utrzymuja si¢ w wylacznem pra-
wie rybotowstwa, w koncu trafiaja si¢ w matej licz-
bie prawa rybotéwstwa oparte na dziwnych przywile-
jach, na wyrokach sadowych lub orzeczeniach admi-
nistracyjnych. Rybolowstwo w wodach zamknigtych,
stanowigcych wylaczna wlasnos¢ wlasciciela gruntu,
nalezy juz w my$l ustawy cywilnej do tego osta-
tniego. Wodami takiemi wytaczna wlasno§é wtasci-
ciela gruntu staaowigcemi sa wedlug ustawy wodnej

jako

krajowej z 14. marca 1875 r. nastgpujace: zrdodia i
wody podziemne w obrgbie gruntu, wody zbierajace
si¢ na gruncie z deszczéw 1 $niegdow, wody ujete



w sadzawkach, studniach, w kanatach i rurach urza-
dzonych przez posiadacza gruntu dla jego celow pry-

watnych, w koncu odptywy z wszystkich tych waod,
o ile w calosci objete sg gruntami posiadacza 1 nie
sptynety si¢ z wodami publicznemi lub iunemi wo-

dami prywatuemi.

Zadaniem narady bylo objawi¢ zdanie swoje co
do tego, komu przyzna¢ nalezy prawo ryboloéwstwa
na wodach, ktore nie s3 wylaczng wtasnoscig wtasci-
ciela gruntu a co do ktéorych nie istnicjg,
zadne stale uprawnienia do rybolowstwa.
tem, nie ublizajac zadnym istniejacym uprawnieniom
do rybolowstwa orzec, komu nalezatoby przyznacé
prawo rybotoéwstwa tam, gdzie dotad kazdy bez
réznicy mogt ryby lub gdzie je mogli towié
wszyscy mieszkancy gminy miejscowej bez rodznicy.
Ot6z narada o$wiadczyta si¢ na wniosek prof, pana
Pitata za tern, aby nie wublizajac istniejacym upra-
wnieniom przyzna¢ prawo ryboléwstwa na wodach
sptaw”ych od miejsca, w ktéorem =zaczynaja byé¢ spk-
wnemi, krajowi, natomiast na niesplawnych wodach
ptynacych w obrgbie granic gminy administracyjnej
tejze gminie na rzecz kasy gminnej, za$§ w obregbie
granic obszaréw dworskich wlascicielom wytaczonych
ze zwiazku gminnego posiadtosci.

obecnie
Miano za-

lowié

Za taka opiniag przemawial przedewszystkiem
wzglad na przystosowanie przysztych przepisow o
prawie rybolowstwa do danych stosunkéw 1 do wyo
brazen prawnych ludnosci. Gdzie nie ma osob lub

korporacyi, ktéorymby przystuzato prawo wylaczne do
rybotowstwa w pewnym obrgbie, lecz gdzie towil kto
chciat lub przynajmniej kazdy cztonek gminy miejscowej,
tam najmniej znajdzie przeszkdéd w wykonaniu 1 naj-
mniej bedzie razi¢ prawne wyobrazenialudnosci postano-

wienie przyznajace prawo potowu w takich miejscach
gminie. Stworzy si¢ przez to dla gminy zrédlo przy-
chodu, ktory utatwi opegdzenie wydatkéw gminnych,

a tem samem dozwoli umniejszy¢ cig¢zary na ten cel
ponoszone przez czlonkdéw gminy. Przyznanie w takich
miejscach wylacznego prawa do rybotowstwa innym
osobom a mianowicie wtlascicielom gruntow nadbrze-
znych, ktéorzy na réwni dotad stali z wszystkimi
nymi, byloby przyznaniem nowej wylacznej korzysci
jednym prywatnym osobom z wykluczeniem drugich i
razitoby poczucie prawne ludnosci. Gdzie za$§ wtasci-
ciele gruntéw nadbrzeznych dzis§ juz wylacznie uzy-
waja rybolowstwa tam pozostanie im ono i nadal.
Nastepnie przemawiata za przyznaniem uprawnie-
nia gminie ta okoliczno$é, ze dla racyonalnego wyko-
nywania rybotowstwa i pomys$lnego

in-

rozwoju kultury

rybnej bedzie lepiej mie¢ do czynienia z jednym
uprawnionym na caly obrgb gminny, 1 to zawsze
jednym i tym samym i w dodatku zostajagcym co

do swego gospodarstwa pod kontrola wyzszych wladz
autonomicznych, niz z wielka liczba "“uprawnionych
zmieniajacych sie nietylko z kazda zmiana wlasnosci
gruntow nadbrzeznych ale tez z kazda zmianag kie-
runku wody ptynacej, a niepodlegajacych zadnej wyz-i
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szej kontroli w swem gospodarstwie.
uczajacem jest w tej mierze doSwiadczenie uczynione
przy prawie polowania, przedstawiajgcem tyle ana-
logii z prawem rybolowstwa. Prawo to uregulowanem
zostalo przez patent cesarski z 7. marca 1849 roku
jak wiadomo w ten sposoéb, ze uprawnionym do polo-
wania jest kazdy wtasciciel gruntu, lecz w celu
wykonywania tego prawa musza wszyscy wlasciciele
gruntow w gminie, posiadajacy mniej niz 200 mor-
gow, utworzy¢ spotke 1 wydzierzawi¢ wspolnie swoje
prawa polowania lub poruczy¢ ich wykonywanie na
calym obszarze ustanowionemu w tym celu strzel-

Mianowicie po-

cowi. Przychdéd z polowania na wspolnym obszarze
dzieli si¢ migdzy uprawnionych wtlascicieli gruntow
wedtug rozmiaru ich posiadlosci. Takie okre$lenie

stosunkéw polowania w obrgbie gminnym daje powdd
do naduzy¢ w ten sposob, ze przy licytacji w celu
wydzierzawienia prawa polowania wystepuje czgsto
podstawiona przez uczestnikow osoba, ktora ofiaruje
najwyzsza cen¢, a uzyskawszy dzierzawe nie placi
czynszu dzierzawnego polo-
wania, z wtadcicie-
z nich mozno§¢ polowania u
za§ szkodliwemu dla hodowli zwie-
rzyny post¢gpowaniu wtadze z trudnoscia moga zapo-
biega¢, poniewaz gospodarstwo spolki nie podlega ich
kontroli tak jak gospodarstwo gminy. Ot6z w razie
przyznania prawa rybolowstwa spodtce czlonkow gminy
lub wtascicieli gruntow nadbrzeznych powtarzatoby
sie¢ i tutaj podobne naduzycie ze szkoda dla hodowli
ryb i dla przychodu z rybotdéwstwa.

Nadmieni¢ tutaj wypada, ze nowa pruska ustawa
o rybotowstwie =z 30. maja 1874 przyznaje rowniez
prawd rybotéwstwa gminie administracyjnej o ile nie
zachodzg specyalne uprawnienia, podczas gdy ustawo-
dawstwo saskie a jeszcze dawniej prawe francuskie
przyznaja to prawo w/takim razie wlascicielom grun-
tow nadbrzeznych. Ta ostatnia zasada znalazta tez
przy obecnej naradzie gorliwego obronc¢ w osobie p.
radcy Wawel-Louis.

Co do przyznania uprawnienia do rybotowstwa
w obrgbie obszaru dworskiego wtascicielom wytaczo-
nych ze zwiazku gminnego posiadlosci dworskich, to
postanowienie osobne co do obszaréow dworskich byto
koniecznem ze wzgledu na to, ze instytucya ta u nas
istnieje, podczas gdy =z innych krajow
tylko jedna Bukowina jg posiada.
przytoczong przemawiala analogia
obszaru gminnego propozycya
ze w bardzo
posiadtosci
lowstwa

i nie wykonywa
lecz pozostawia w porozumieniu
lami grantéw kazdemu
siebie, takiemu

prawa

austryackich
Za opinia powyzej
z przyjeta co do
tudziez ta okoliczno$¢,
wielu powiatach wtasciciele dworskich
wykonywuja dzi§ wylacznie prawo rybo-
w obrgbie swoich obszarow. Nie sformuto-
wano za§ opinii w ten sposdb, zeby prawo rybolow-
stwa przyznane zostalo obszarom dworskim, gdyz
obszar dworski jakkolwiek jest rownorzednym z gming
okrggiem administracyjnym, nie jest przecie tak jak
ona korporacya, jest podmiotem praw majatko-
wych. Nie ma majatku, nie ma kasy obszaru dwor

nie



skiego, jest tylko majatek i kasa wlaSciciela posia-
dlosci dworskiej, ktéry obowiazany jest ponosié¢
wszelkie wydatki polaczone 2z obowigzkami obszaru
dworskiego.

Dalsze przedmioty, do ktérych odnosila si¢ na-

rada, byly juz mniejszej donioslosci. Mianowicie zgo-
dzono sie, aby w celu wykonywania rybolowstwa
ustawa przepisyw la laczenie wiekszej ilo§ci uprawnio-
nych (gmin i posiadlosci dworskich) w spélki ryba-
ckie, ktére wydzierzawialyby wspdlnie swoje prawa
rybolowstwa lub poruczalyby wykonywanie ich przy-
jetym rybakom na rzecz spoélki. Postanowienia takie
mieszcza wszystkie nowsze ustawy o ryboléowstwie.
Zgodzono si¢ dalej, ze szkodliwe dla rozwoju kultury
rybnej sposoby lowienia winny by¢ zakazane, ze
uprawnienia do lowi* nia w taki szkodliwy dla hodo-
wli rybnej sposéb u nas w kraju nie istnieja a przeto

zakaz szkodliwych sposobow lowienia nie powinien
pociagaé¢ za soba koniecznosci wynagrodzenia tych,
ktorych ten zakaz trafi W koncu zgodzono si¢ na
postanowienie, iz ci rybacy z profesyi, ktérzy dotad

wykonywali rybolowstwo w pewnym okregu jako za
robek, beda mogli trudni¢ si¢ tern zarobkowaniem i
nadal, prowadzac to zajecie az do konca zycia.

T. P

Programy finansowe
pp, Hausnera i Krzeczunowicza

przez

jD. “lbraJjamowicza.

W pierwszych dniach z m. podaly dzienniki Iwowskie
programy finansowe postow Hausnera i Krzeczunowicza,
przedtozone komisyi z 15 wybranej z Kota polskiego, dla

utozenia programu finansowego, ktoryby przyjety przez Koto
ielegacyi polskiej w Wiedniu, mial jej stuzy¢ 'za podstawe
rzy uregulowaniu spraw finansowych a w szczegdlnosci po-
datkowych w panstwie austryackiem.

Wniosek w przedmiocie utozenia
wyboru w tym celu osobnej komisyi,
madomo przez posta Krzeczunowicza, ktéry wychodzil z prze-
konan, iz tak jak w kazdym gospodarstwie, rowniez a nawet
tern wigcej w gospodarstwie panstwowym, powinien istnie¢
pewien z goéry obmyS$lany program finansowy, ktoérego kon-
sekwentne rozwinigcie 1 przeprowadzenie, byloby zadaniem
reprezentacji panstwa, a wzglgdnie delegacji polskiej we
Wiedniu.

Bawiagc we Wiedniu podczas obrad komisyi wybranej
od Kota polskiego dla utozenia programu finansowego 1 ko-
rzystajac z praw, jakie mi jako postowi Sejmu krajowego
rzystuguja, przystuchiwatem si¢, niemal co dzien, odbywanym
obradom wspomnianej komisyi, ktorych podstawa byly oso-
bne dwa programy finansowe, przedstawione przez postow
Hausnera i Krzeczunowicza. Gdy programy te maja gtownie
na uwadze, uregulowanie spraw podatkowych w panstwie
austryackiem, przeto moze nie begdzie bez interesu dla czy-
telnikow niniejszego pisma dowiedzie¢ si¢ o ich szczegodlowej
tresci 1 rozbiorze w komisyi, a to tern, pewniej o ile ze kry-

takiego programu i
uczyniony zostal jak

tyka tych programoéw umieszczona w niektéorych dziennikach
Iwowskich, pobiezna i niedoktadna, moze z wigksza stanow-
czo$cig, niz znajomos$cia przedmiotu, przeprowadzonag zostala.
Po tym wstgpie wypada mi przedew-zystkiem podnie$¢,
o ile osobne programy finansowe postow Hausnera i Krze-
czunowicza, nie ro6znily si¢ zasadniczo pomigdzy sobga.

I tak zgodnemi one byty:

a mianowi-
coby sie dato

a) W zadaniu oszczedzen w administracyi,
cie oszczgdzen w kosztach poboru podatkow,

osiggnaé przez catkowita lub cze¢Sciowa zmiang systemu
poborowego.

b) Zgadzaty si¢ takze co do podwyzszenia stgpia od
kart i

c¢) podwyzszenia cen niektorych gatunkow tytoniu i

cygar.

W ciggu dyskusyi w komisyi
Hausner na proponowany przez posta Krzeczunowicza
tek od interesow gietdowych, tudziez podwyzszenie
kawy kolonialnej.

Wreszcie zgedzili si¢ postowie Hausner i Krzeczunowicz
napodwyzszenie podatku od cukru a raczej na znizenie
restytucyi od wywozu cukru za graniceg,

Wykazawszy te punkta, co do ktérych nie byto rdznicy
pomi¢ dzy programami finansowymi pp. Hausnera i
przechodz¢ najpierw do catosci programu

zgodzil si¢ nadto posel
poda-
cta od

zdan
Krzeczunowicza
posta Hansuera,
W programie tym przyjmuje
przez rzad sume¢ zwyczajnego deficytu
wym w kwocie
Z 3 da obnizenia podatkéw domowego i

pan Hausner wykazang
w budzecie panstwo-
12,700.000 ztr.

gruntowego o *s co uczyni 17,700.000 ,,
Obnizenia podatku zai-obkowego o
co uczyni 900.000 ,,
Nareszcie zniesienia loteryi co spowo-

dowatoby ubytek wdochodach skarbowych o 3,000.000
Okazatby si¢ wigc niedobér do pokry-

cia w budzecie panstwowym w wysokosci 39,300.000 ,
Ten deficyt projektuje pan Hausner pokry¢ mnastepuja-

cym sposobem:
1. Przez zaprowadzenie nowego podatku osobisto-docho-

dowego z tagodna progresya i z uwolnieniem od tego po-
datku osob, ktore nad 400 zlr. rocznego czystego dochodu
nie maja.

Z zaprowadzenia tego podatku spodziewa si¢ p. Hausner
dochodu w kwocie 40,300.000 zir., ktory oblicza na-
stepujaco :

Jako domniemywalng ogdélna sum¢ dochodu podlegajaca
wedle jego projektu podatkowi osobisto-dochodowemu przyj-
muje 1,260.000.000 ztr.

Kwota ta miataby by¢ opodatkowana podatkiem progres-
syjnym przecigtnie wynoszacym 32]0 czyli dajacym tuz co
wspomniany dochod w wysokos$ci 40,300.000 zir.

Gdy jednak p. Hausner rownoczes$nie z wprowadzeniem
podatku osobisto - dochodowego, proponuje zniesienie dzi$
istniejacepo podaktu dochodowego, ktory czyni 19,800.000 ztr.
przeto rzeczywisty wynik z wprowadzenia podatku osobisto-
dochodowego przedstawilby wtlasciwie dochodu 20,500.000 zti,
ktora tez kwot¢ jedynie pan Hausner w programie swoim
przyjmuje.

2. Nastgpnie proponuje pan Hausner zmniejszenie ko-
sztow poboru podatkdéw przez zmiang systemu poboru i spo-
dziewa si¢ polegajac na przyktadach innych panstw, ze te
koszta wynoszace obecnie 55,000.000 zir. moga by¢ zmniej-
szone o /s czyli o 11,000.000 zlr.

3. Dalej domaga si¢ p. Hausner“zaprowadzenia* podat
kow zbytkowych a w szczegdlnosci od koni powozowych i
wierzchowcow, powozow, lokajow, bilarow, klubow, (kasyna),

1*



wystawnych pogrzebow, pséw, broni i polowania ; a wedlug
analogii panstw, w ktoérych takie podatki egzystuja przelimi-
nuje dochéd z tych podatkéw na 3,4(30.000 ztr.

4. Wreszcie oblicza dochéd z podwyz-

szenia steplu od kart na 180.000 ,,
5. Jakotez dochdéd =z podniesienia cen
niektorych tytoni i cygar na 5,900.000 .,

W zestawieniu przetoszczegdétowem przedstawitby sig
rezultat dochodu w podatkach z urzeczywistnienia programn.
finansowego p. Hausuera nastgpujaco :

Z podatku osobisto-dochodowego 20,500.000 ztr.

Z umniejszenia kosztowpoborn podatkéw 11,000.000 .,
Z podatkéw zbytkowych 3,400.000 ,,
Z stepia od kart 180.000 ,
Z podwyszenia cen tytoniu i cygar 5,900.000 ,

Razem zatem 40,980.000 zir.

Czyli w poréwnaniu do niedoboru, w ktéorym
objete kwoty umniejszajace obecny dochod,
nie loteryi znizenie podatkoéw gruntowego 1 domowego o J3
za$ zarobkowego o 1u/100, jeszcze uzyskanoby zwyzke w wy-
soko$ci 1,680.0"0 zir.

Wyznaj¢, ze kiedy mi przedstawiono wtadnie co opi-
sany program finansowy p. Hausnera, doznatem nadzwyczaj-
nie mitego wrazenia, od ktoérego moze mato kto mogiby by¢é
wolnym.

s3 juz
przez zniesie-

Pokry¢ niedobory budzetowe panstwa,
uwolni¢ w znacznej cze¢$§ci wltasno$§¢ nieru-
choma od gniotacych ja olbrzymich podatkow
panstwowych, przynies$é¢ ulge pracy przez zni-
zenie podatku zarobkowego, nareszcie zdie§¢

loterye, zktoérej dochody wuzyski wano kosz-
tem nie jednej zbrodni a powszechnej niemal
demoralizacyi, ipokry¢ te wszystkie niedo-

bory i ubytki w dochodach
szenia kosztow administracyi 1 opodatkowa-
nia tego kapitatu, ktory w wielu wypadkach
wolnym dotad byl od wszelkich obowiazkoéw pu-
blicznych, w szczegodélnos$§ci danin i podatkow;
wszak to zadanie wnikajace w najistotniejsze
po trze by produkcyjne finansowe 1ispoteczne
kraju naszego. Reforma, ktorej doniostosci dodatniej pod
kazdym wzgledem odmowi¢ by niepodobna, gdyby niejedna
okoliczno$¢ przynra, ba nawet bolesna, ze program finan-
sowy pana Hausuera w zalozeniu a gltownie

za pomocag umniej-

w przeprowadzeniu posiada wszekie zalety;
procz jednej, lecz niestety najpotrzebniejszej
to jest realnej podstawy.

Toz caly niemal program finansowy p. Hausnera przy
szczegdlowym rozbiorze w komisyi z 15, wysadzonej z Kolta,
okazal si¢ zwodniczym, i pomimo swej popularnosci i zalet,
niedojrzaltym a w szczegdélno$ci programem, ktoéry co do po-
krycia niedoboru opuszczeniami podatkéw zwigkszonego, nie
wytrzymuje krytyki 1 nie moze by¢ uwazany jako program
na seryo, a nadto jako program i taki, ktéory by mogl w je-
dnei z glownych swych czgsci wykonany by¢é w bliskiej
przysztosci.

I tak propowane zmniejszenie kosztow poboru podat-
kow, jakkolwiek jednomyslnie komisya przyjeta, to jednak
cztonkowie jej uznali zarazem, ze nie mozna postawi¢ nawet
domniemywalnej sumy oszcz¢dzen ztego powodu, i ze oszczg-
dzenia przez zmian¢ systemu moga si¢ uwydatni¢ dopiero po
uptywie pewnego diluzszego szeregu lat; albowiem do zmian
systemu poboru trzeba ustaw' i ich wykonania, trzeba odda-
li¢ pewna liczbe wurzednikow', ktorzy jeszcze po oddaleniu
pobiera¢ beda emerytury.

Gdy jednakze dotad nawet projektu takiego urzg¢downie
zapowiedzianego nie ma, przeto czlonkowie w mowie begdacej
komisyi przyszli do przekonania, ze wstawianie juz teraz
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w rachunek owych przez pana Hausnera preliminowanych
11.000.000, (z oszczedzen przy poborze podatkow) na pokry-
cie niedoboru, nie ma najmniejszej podstawy.

Zresziag gdyby nawet w drodze administracyjnej udato
si¢ Rzadowi pewne zaoszczg¢dzenia w tym dziale wydatkow
poczyni¢, to bgda one mogly by¢ uzyte na inne juz dzi$
przewidziane i zadane wydatki, jak n. p. budowa ko leji
Ar 1b erg, powigkszenie liczby sadow, regulacyi rzek, zamie-

rzone koleje wicinalne itp. wydatki.

Wstawienie wigc w budzet dochodéw, pewnej kwoty
z domniemywalnych oszczg¢dzen bez wszelkiej realnej pod-
stawy, * nie mogta uzna¢ komisya za zadanie uzasadnione,

chociaz z drugiej strony nie omieszka Kolu polskiemu sta-
wianie zadan co do umniejszenia kosztow poboru podatkow,
jak najstanowczej zalecié.

Posel Hausner w gltownej czesci swego programu, odno-
szacej si¢ do podatku osobisto-dochodowego, przedstawit ze
dochéd do opodatkowania wynositby w Austryi 1,260000 000
ztr. pomimo Zze uwalnia od tego podatku osoby nie majace
wigcej niz 400 zir. dochodu.

Chcac uzasadni¢ prawdziwo$é¢ tej cyfry dochodu, odwo-
tat si¢ posel Hausner do panstw, gdzie podobny podatek istnieje.
Przepomniat jednak Szanowny posel, Ze panstwa te albo sa
bez pordéwnania bogatsze niz Austrya, albo ze podatek osobisto-
dochodowy rozcigga si¢ w nich na wszystkich obywateli, lub
tez obarcza takze i nizsze od 400 zir. dochody, wigc trafia
masy obszerniejsze a szczegdlnie klasy nizsze, ktore za zwy-

czaj sa najliczniejsze, a przeto 1 cyfra sumy ich dochodow
jest bardzo znaczna.
P. Hausner odwolujac si¢ przedewszystkiem na Prusy

przedstawil nastgpujacy rachunek wyszukanej przezen kwoty
miliarda dwustu sze$édziesigciu milionéw renskich dochodu,
ktory miatby byé opodatkowany. W Prusiech powiada on,
opodatkowany dochdd przedstawia przecigtnie na glowe 80
zir.,, w Austryi nalezy przyja¢ o Vi mniej, albowiem wiadoma
jest rzecza, ze ogodlnie ludno$¢ tu jest ubozsza.

Owo6z w Austi-yi dochéd opodatkowany w rozktadzie na
jednostki catej ludno$ci, przedstawilby cyfr¢ przecigtng 60 zir,

Poniewaz ludno$§¢ w Austryi wynosi 21,000.000 miesz-
kancow, przeto dochdéd do opodatkowania wynositby zir.
1.260.000.000.

Przeciw temu zestawieniu rachunkowemu, podnidést naj-
pierw p. Krzeczunowicz, ze ludno$§¢ w Austryi nie wynosi
jeszcze 21,000.000, nast¢gpnie ze podatek osobisto-dochodowy
az do niedawnej reformy byt w Prusiech od wszystkich bez
réznicy pobierany, obecnie za§ po dokonanej w 1873 roku
zmianie ustawy, optacaja w Prusiech podatek osobisto-docho-

dowy wszyscy, ktorzy 210 zir. lub wigcej nad te¢ kwote
dochodu maja.
Zwazywszy, ze pan Hausner obciaza dochéd nad 400

zlr., a przeto wypuszcza z podatku okoto 80°/0 oséb i okoto
poltowy dochodu w Prusach opodatkowanego, okaze si¢ ze
obliczenie p. Haus nera oparte na analogii do Prus jest wrgcz
iluzyjne, a cyfra przezen do oblozenia podatkiem osobisto-
dochodowym wykazana, nieprawdziwa.

Zreszta w tej mierze objas$niag nas najlepiej cyfry.

Wedtug dat statystycznych ogloszonych przez Rzad
pruski wynosita liczba wszystkich os6b ulegajacych w Pru-
siech podatkowi osobisto-dochodowemu 5,002.248.

Z ktorych w klasach najnizszych a w szczegolnoSci:
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Liczba przeto oséb opodatkowanych w tych trzech kla-
tach wynosi blizko 80% od ogoélnej liczby osob, podatkowi
ulegajacych, za$ dochdéd tych klas wynosi 4834°/0 ogdlnej
sumy dochodu opodatkowanego.

W przypuszczeniu przyj¢tem przez p.
w Austryi jesteSmy o 25% mniej bogaci niz w Prusach (a
wedle zapatrywan p. Krzeczunowicza stosunek ten znacznie
jest wyzszym) spadlyby te wszystkie klasy u nas do rzedu
nieopodatkowanych, bo nawet dochod najwyzszy w klasie III.
wynoszacy 525 zi. umniejszony o 25% wyniesie 418 zlr. 75
przeto mato co wigcej niz dochod, ktéry p. Hausner uwalnia
od podatku.

Jeszcze jaskrawiej przedstawi si¢ nieprawdziwos¢ obli-
czen posta Hausnera, jezli wezmiemy daty o dochodzie ze
zrodel austryackich czerpane, a udzielone przez Rzad Izbie
deputowanych w r. 1874 to jest w czasie, gdy jeszcze skutki
krachu nie byly tak wielkie jak si¢ okazuja teraz.

Z tych to dat wykazal pan Krzeczuuowicz w sprawo-
zdaniu mniejszosci komisvi podatkowej z 1877, ze przy pro-
jektowanem od rzadu poddéwczas uwolnieniu od podatku oso-
bistego dochodu az do wysokosci 600 =zlr.
ulegajaca podatkowi osobisto-dochodowemu wynositaby w Au-'
stryi 400,000.000 zlr.

W  sprawozdaniu za$§ wigkszo$ci przychylnym pro-
jektowi rzadowemu w przedmiocie zaprowadzenia podatku
osobisto-dochodowego, przedstawiony byl ten dochéod na 500
milionéw ztr,

Skoro wigc wigkszo§¢ komisvi

Hausnera, ze

popierajaca wnioski rzg-

dowe, i domagajaca si¢ wprowadzenia podatku osobisto
dochodowego, nie byta w mozno$ci obliczy¢ cyfr¢ dochodu
ulegajacego podatkowi osobisto - dochodowemu na wyzsza

kwote jak 500,000.000 tatwo wigc zrozumie5
szczenia posta Hausnera i z nich wysnute wnioski
realnej podstawy.

Lecz stusznie moze by¢ uczyniona uwaga, ze Owczesny
projekt rzadowy okreslat minimum dochodu, ktoéryby mial
uledz podatkowi osobisto-dochodowemu na 600 zir., podczas
gdy pan Hausner proponuje je w cyfrze 4 O zir., a przeto
ze suma dochodéw podatkowo podpadajgca przy tym projek-
cie znacznie by urosta.

zZe przypu-
nie maja

Otéz w tej mierze biorac analogi¢ z Prus stosunek
wzrostu kapitatu przedstawialby od 7% do 9% czyli jak
wedle p. Krzeczunowicza dochodzitaby suma tych dochodéw

do 500,000.000, a wedle obliczen
sze$¢set milionow!

Z powyzszego widzimy, jako to wszystko dalekie od
idealnej sumy p. Hausnera przypuszczonej na 1,260.000.000zt.

To tez czlonkowie komisyi wysadzonej z tona Kota
polskiego uznali zupetna btedno$§¢ rachunkéw p. Hausnera.

Jakkolwiek tuz co powotana komisya do czasu bytno
$ci mojej w Wiedniu tj. do 17. b. m. nie powzigta ostate-
cznej decyzyi w przedmiocie podatkn osobisto dochodowego,
to jednakze =z toku dyskusyi przeprowadzonej w komisyi.
rozmow z pojedynczymi jej cztonkami, powziatem przekona-
nie, ze znaczna wigkszo$¢ tej komisyi przeciwng bedzie
wprowadzeniu podatku osobisto-dochodowego, a to z uwagi,

dawnych rzadowych do

suma dochodu j

najpierw co do nader watpliwych jego korzysci, w obec istnie-
jacego juz u nas podatku rzeczowo-dochodowego, a powtore
i najgtowniej z tego powolu, iz w rspe wprowadzenia tego
podatku tak izby dochody rzeczywiste dawal, “podciagnigto
by pod kategorye tego podatku przedmioty juz raz opodat-
kowane, a w szczegdlnosci dochody, ogromnie obciazone juz
badz podatkiem gruntowym lub domowym, badz dochodowym
i zarobkowym.

Zreszta zapomnieé i o tem nie nalezy, ze podatek o0sO-
bisto-dochodowy polega na fasyach, ztad wywoluje weksacye
i denuncyacye, dopuszcza rozpoznawanie fasyi i dowolne sta-
nowienie o dochodzie przez komisye, ktorych sktad jezliby
byt takim jak go juz uchwalita byta Izba deputowanych,
Rady panstwa 1877, to nie wiem czy nie zamieniltby
spraw¢ podatku w mowie bedacego w kwestyg socialng naj-
niebezpieczniejsza z niebezpiecznych juz przez to samo, ze
wigkszo$¢ komisyi stanowiliby cztonkowie nieulegajacy zupel-
nie podatkowi osobisto-dochodowemu.

W T.

Zapewne niejeden z Szanownych czytelnikéw przypo-
mina sobie, iz uchwalone w roku 1877 przez Izb¢ deputo-
wanych komisye powiatowe, dla oznaczenia czystego osobistego
dochodu, miaty si¢ sktada¢ =z przewodniczacego i polony
cztonkéw przez rzad mianowanych a z drugiej polowy czton*
kow obranych przewaznie przez naczelnikow gmin.

Do jakich rezultatow dosztyby byly komisye tak ztozone,
mniemam, ze blizej wyjasnia¢ nie zachodzi potrzeba.

Poniewaz sprawa podatku osobistego budzi powszechne
zajecie wigc uwazam za stosowne, dotknaé jej blizej, w szcze-
gbélnosci biorac na uwage te kraje gdzie ten podatek istnieje,
1 tak

W Anglii istnieje podatek osobisto dochodowy pobierany
od tych, ktoérzy maja wigcej niz 60 funtow czyli 600 zir.
dochodu.

Podatek ten jest progresyjny do 200 funtéw czyli 2090
ztr. dochodu a proporcjonalny (co do procentdow roéwny) przy
dochodach wyzszych nad 200 funtow.

Lecz tam inne podatki bezposrednie
nader male.

Co si¢ tyczy za§ przepowadzeuia podatku osobisto do*
chodowego, to nieinasz tam komisji na wzoér zamierzonych
w Austryi, lecz wymierzaja ten podatek sami urzednicy kro-
lewscy. A jakkolwiek i tam si¢ to dzieje co by u nas rozwi-
nigto na najwyzsza skale, to jest, ze kapitalisci i przemy-
stowcy zatajaja znaczny dochdéd do opodatkowania ; to jedna-
kze przy minimum 600 zilr. dochodu podatkowi ulegajacemu,
co u nas w stosunku poréwnawczym do zasobdéw bylo by le-
dwie 100 zir. — jeszcze znaczny dochod z podatku osobisto-
dochodowego w Anglii ptynie.

sg stosunkowo

W Prusach jak juz wspomniatem istnieje podatek oso-

bisto dochodowy, od ktérego wolnymi sa jedynie ci, ktorzy
nie wigcej jak 210 zlr. dochodu maja. — Lecz tam inne ka-
tegorye podatkéw bezposrednich w szczegdlnosci gruntowy

i domowy sa stosunkowo 3 razy mniejsze niz u nas.

Gdy we Francyi w roku 1871 po wojnie okropnej przy-
szto do pokrycia deficytu wynoszacego 750 milionéw frankow,
zaproponowano naltozenie podatku osobisto dochodowego
z bardzo nieznaczna progresja.

Panowie Thiers, prezes rzeczypospolitej, Poyer Quartier
minister skarbu i inni sprzeciwiali si¢ temu podatkowi z po-
wodu jego kierunku socyalistycznego, z powodu arbitralnosci
i weksacyi jakie on sprowadza. Jeden mowca cytowal nawet
Robespierra, ktory w jednej mowie wyizekt: ,ze uwolnienie
ubozszych od podatku jest zaprowadzeniem arystokracyi obo-
wigzkow" !

Widzimy wigc ze w republikanskiej Izbie francuzkiej
wyszlej z powszechnych wyboréw, upadl znaczng wigkszoscia
wniosek, zadajacy wprowadzenia progresjinego podatku oso-
bisto dochodowego. —



Wprawdzie spotkatem si¢ z goraca obrong tego podatku
w jednym z dziennikéw krajowych, ba nawet z argumentami
przemawiajacymi za tym podatkiem tej tres$ci, iz tatwiej =za-
ptaci 20.000 zir. podatku ten, kto ma 10000Ozir. dochodu,
niz majacy tysiagc renskich kilkanascie. — A zapewne tak
rzeczy biorac.

Lecz czy moze by nie bylo prosciej i tatwiej powiedzieé
sic¢ podobnymi =zasadami, ze po nad pewna kwote
w ogbdle posiada¢ nie wolno, ze kazdy majacy wigcej przy-
puszczamy jak 20.000 fl. renty, powinien kazda zwyzke¢ po
nad t¢ kwotg, odda¢ do dyspozycyi na cele publiczne, jezli
juz nie rozdzieli¢ pomigdzy tych, ktoérzy mniej maja.

Powracajac jednak do samej rzeczy, nieroog¢ zatai¢, iz
jest to wielce niesprawiedliwem, iz istnieja u nas znaczne za-
soby t. j. kapitaly wolne od podatku, i ze wtasnie w wielu
razach ten kapitatl, ktory nie tylko zyje lecz i wzrasta ko-
sztem powszechnej pracy, wolnym jest od obowiazkow, ktore
tak silnie przygniataja nasza spolecznosc.

Lecz =z drugiej strony mniemam, ze nalezy si¢ liczy¢
z rzeczywisto$cig i pamigtaé szczegdlnie o tem, ze u nas istnieje
juz podatek dochodowy od 1849 roku, ktoérego uiemasz w
krajach, gdzie istnieje podatek osobisto dochodowy.

A biorac na uwage, ze obecnie istniejacy podatek czyni
rocznie 19,800.000 zir . podczas gdy podatek osobisto docho-
dowy proponowany przez pana Hausnera, rzeczywiscie nie
wiele wigcej w najlepszym razie przynie§¢ moglby, jezeli
rozumi si¢ jedni i ci sami nie byliby zmuszeni do ptacenia
od jednego i tego samego dochodu dwoéch podatkow to jest
dochodowy rzeczowy 1 dochodowy osobisty; mniemam ze
lepiej domagac¢ si¢ §cislejszego wykonania
ustawy o podatku dochodowym =z 1849, uiz
zada¢ reformy podatkowej mnajwatpliwszej
w rezultatach, niebezpiecznej w przeprowadzeniu a wy-
magajacej milion do poéitora miliona zlr, na pokrycie sa-
mych kosztéw roztozenia tego podatku — ktory obok wielu
ujemnych stron fiskalnych i spotecznych ma jeszcze nadto t¢
wielkg wade, iz szkodliwie oddzialowa na stosuuki kredytowe.

Kupiec lub przemystowiec bankrutujacy, dla podtrzy-
kredytu fasionuje wielkie dochody osobiste, majacy
i niepotrzebujacy kredytu wykazuje je jak-

kierujac

mania
jc rzeczywiscie
najnizsze.
Zdarza si¢ wiec, ze bankrut kosztem swoich wierzycieli
oplaca wysokie podatki, podczas gdy wolnym od tego po-
datku bywa ten, ktéremu nic nieprzeszkadza zatai¢ swe praw-
dziwe dochody.
Wspomniatem juz ze od roku 1849 obowig-
u nas ustawa o podatku dochodowym
brzmienia tej ustawy ©pociggane by¢
do optaty tego podatku, wszelkie
zarobki, renty i dochody =z kapitatéw wypo-
zyczonych. — Jezli si¢ wigc, to nie dzieje to lepiej staraé
si¢ jak juz podnositem o $cislejsze wykonanie tej ustawy, niz
btaka¢ si¢ w teoryach opartych na wzorach, wrgcz odmien-
nych stosunkow.
Rzecz to jednak godna uwagi, ze kiedy chodzilo o przy-
jecie wnioskow rzadowych w przedmiocie ustawy o progre-
svin m podatku osobisto dochodowym, ze wowczas wnioski te

zuje
wedle
winne

goragcych obrofncow miaty w fabrykantach przemystowcach
a za zwyczaj 1 znacznych kapitalistach niemieckich, fakt to
niezaprzeczenie na pozoér do$¢ dziwny a przeciez przy bliz-

szem zglebieniu sprawy zrozumiaty.

Panowie ci wiedzieli, ze gdy podatek dochodowy dzi-
siejszy zastapiony zostanie podatkiem osobisto dochodowym,
ze oni jeszcze mniej placi¢ beda, ze tatwiej im przyjdzie za-
tai¢ dochdéd osobisty, niz dochdéd ptynacy z przedsigbiorstwa
a z tad, ze i podatek optaca¢ be¢da mniejszy.

P. Krzeczunowicz dowidédt nawet w sprawozdaniu ko-

misyjnem mniejszosci o podatku osobisto dochodowym, z ro-
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ku 1877, o ile przy tej zmianie wielkie handlowe firmy sko-
rzystaja.

Przechodzg¢ do programu pana Hausnera
w przedmiocie podatkdow =zbytkowych.
Wymienitem juz przedmioty na wstgpie, ktére pan

Hausner jako zbytkowe opodatkowaé pragnie.

Odwolujac si¢ na Francj¢ zamierza posel Hausner opo-
datkowa¢ najpierw pogrzeby zbytkowe.

Owoéz zauwazy¢ mi wypada, ze w catej Francyi podatek
ten nie istnieje, lecz tylko w Paryzu jest pobierany od przed-
siebiorstw desentreprises des pompes funodbres

Pomijajac ze dochdod ten nawet w Paryzu jest niezua-
czny i nosi cech¢ raczej podatku zarobkowego — pytam czy
podatek taki jest w regule mozliwym? a w razie tym, czy
nicnalezalby on do najwstre¢tniejszych jakie istnieja, czy nie-
obrazalby uczucie ludzkie najbole$niej i to oczywiscie w chwili
gdy dotknigte ono juz zostato utrata ojca matki a w kazdym
razie kogo$ z rodziny.

Prawdziwie trudno sobie wyobrazi¢ oburzenie tych,
ktéorzy  réwnocze$nie z S$miercig  blizkiego  sercu, mu-
sieliby si¢ z inspektorem podatkowym uktada¢ o cyfre po-

datku wedle tego, czy trumna jest z kruszczu lub drzewa, czy
jeden lub kilkunastu ksi¢zy odprowadza¢ ma zwloki na miej-
sce wiecznego spoczynku, czy okoto katafalka kilkanascie lub
kilkadziesiat $wiec si¢ pali¢ bedzie, czy nareszcie jedna lub
wigcej mszy odprawionych zostanie i t. d.

Innego kryterium i podstawy do wymiaru podatku od
pogrzebow szczegolnie po wsiach nierozumiem, wszak ani fa-
syonowaé¢ si¢ nie mozna z gory, ze jeden lub wigcej pogrze-
bow mieé¢ si¢ begdzie w domu, ani tez niepodobna tam gdzie
idzie o opodatkowanie zbytku i jego rozmiardéw, jedna cyfra
opodatkowaé¢ takowy bez wzglede na jego rdznice.

Poset Hausner proponuje nastgpnie podatek zbytkowy
od koni, powozéw i lokajow.

Podobny podatek byl juz proponowany w roku 1872
przez rzad austryacki, a to tym sposobem, ze od podatku
tego wolne byty tylko te konie 1 wozy, powtarzam
wozy, ktore stuza do gospodarstwa wiejskiego lub przedsig-
biorstwa zarobkowego, jak niemniej ze kazda rodzina mogta
mie¢ jednego stuge nie ulegajacego opodatkowaniu.

Z takiego projektu wypadatoby, ze minister w Wiedniu
majacy 20.000 zir. i wigcej pensyi, lub kazda rodzina tamze
majaca kilkanadcie tysigcy zir. dochodu nic nieptacitaby od
koni i powozéw, ktéorych w regule nie trzyma i utrzymywac
nie ma potrzeby, majac na zawotanie wyborne remizy i do
brych fiakrow, nadto taka rodzina ma dwie lub uajwigrej
trzy stugi, z ktorych jedna wolng by byta od podatku.

U nas za$ po wsiach jakzeby si¢ dzialo. Oto poniewaz
kazdy wtasciciel dobr, ba nawet dzierzawca majacy 3.000 do
5.000 zlr. dochodu ma i musi mieé¢ rézne powozy na najroz-
i czasy, konia wierzchowego i dwa do czterech
zaprzggowych, ktoreby go =z blota i dziur wyciagaé¢ mogty,
nareszcie kilkoro stug wedle zwyczaju mato robiacych, wigc
wtasciwie cigzar tego podatku na nas by glownie spadl.

Prz pusci¢ nalezy, ze posel Hausner inaczej sobie roz-
ktad tego podatku wyobraza, niz rzad proponowal — alez
zwazmy ze ten rozktad nie od uas bedzie zalezal.

Podatki od bilarow, psow, broni, polowania i klubow sa
bardzo malo znaczace, lepiej zatem zostawi¢ ich zaprowadze-
nie sejmom na potrzeby krajowe.

Poset Hausner =z tych oto omowionych podatkow zbyt-
kowych spodziewm si¢ az 3,400.000 zir. Czy jest to mozliwe
i nie nalezy do rz¢du marzen i iluzyi?

Wprawdzie odwotuje si¢ posel Hausner na inne kraje
oczywiscie najbogatsze, jednak muiemam ze odwotanie to byto
by wtasciwszem na kraje wegierskie, gdzie wlasnie przed
paru tygodniami na skutek wniosku rzadowego uchwality
Izby wegierskie, zniesienie podatku zbytkowego. zal dwie przed
kilku laty w Wegrzech zaprowadzonego, ktéry w praktyce

maitsze pory



dat male dochody, a natomiast utrzymanie ewideucyi podat
kowej czynit i niezmiernie kosztownem i trudnem i szykanu-
jacem. Uchylajac we Wegrzech podatek zbytkowy zatrzymano
jedynie optate od bilarow, strzelb i stolikow od kart, ktore
nawet w rachunek bra¢ nie warto.

Przedstawiwszy program finansowy posta
Hausnera, ktory zjednal sobie liczne pochwaly ze strony
dziennikarstwa Iwowskiego, a ktory niewatpliwie jest nader
humanitarny i pigkny, tylko ze brukuje mu niestety najwaz-
niejszej rzeczy, bo podstawy, bo prawdy ; wypada mi zwrdcié¢
si¢ do programu finansowego pana Krzeczunowicza.

Program ten potgpiony przez dzienniki lwowskie uiepo-
siada przyznaj¢ tych zalet, ktéorymi zdobywa si¢ popularnos¢,
natomiast wnika on w rzeczywiste stosunki ekonomiczne
i spoteczne, i stawia cala rzecz zimno, realnie a co najwaz-
niejsze na cyfrach nie z wyobrazni czerpanych.

Program ten jest nast¢pujacy.

Zasady gtowne:

I. Dazy¢ do oszczedzen we wszystkich gatgziach stuzby
administracyjnej, szczegodlnie finansowej. Oszcze¢dzenia w wy-
datkach na wojsko moga by¢ dopuszczone tylko o tyle, o ile
nie oslabiajg sity zbrojnej w stosunku do panstw innych.

II. Podatki bezposrednie maja by¢ obuizone.

III. Zwyczajny deficyt ma by¢ pokryty pomnozeniem
podatkow posrednich. To pomnozenie ma dotykaé¢ przed-
mioty takie, ktoére nie sa niezb¢dne do utrzymania zycia,
ktore jednak powszechnie sa uzywane, i ktorych opodatkowa-

nie moze przynies¢ dochod znaczn; przy matych stosunkowo
kosztach poboru.

Dla wyjasnienia poparcia i przeprowadzenia zasad
powyzszych nalezy:

I Wytknaé¢ bigly w wydatkach na administra-
cye 1 zadaé, zeby rzad doktadnie rzecz zbadal 1 po czesc

wnioskami do ustaw, po czeg$ci za§ juz w drodze administra-
cyjnej sprowadzi! zmniejszenie wydatkow.

II. Domaga¢
ktore w Austryi sa zbyt wysokie znacznie wyzsze, niz w pan-
stwach innych w szczegdlnosci:

‘/a Przy podatku
i domowo-

a) zniesienia dodatku
gruntowym, domowo-czynszowym

klasowym. co uczyni razem . . 11,900.000 ztr.
b) ustanowienia nowych mniejszych po-
zycyi taryfowych podatku zarobkowego dla
klas najnizszych, przez co suma podatku

tego zmniejszy si¢ w przyblizeniu o 500.000 .,
¢) obnizenia na polowe nadzwyczajnego
dodatku do podatku dochodowego, pobiera-
nego od dochodéw fasyonow'anych co wy-

niesie 1 . . . . . . 4,000.000 ,,
d) obnizenia podatku od urze¢dnikow

na polowe 590.000 ,,

te obnizenia uczynig razem 16,990.000 zir.

Na pokrycie niedoboré6w i ubytkow w dochodach z po-
wodu obnizenia podatkow bezposrednich proponuje p. Krze-
czunowicz pomnozenie podatkdw posrednich, rozumie si¢ o
tyle, o ile to bedzie potrzebnem do pokrycia zwyczajnego
deficytu, i zwigkszonego obnizeniem podatkéw bezposrednich,
mianowicie:

a) podwyzszenie podatku od piwa;

b) wprowadzenie podatku od Petroleum rafinowanego,
wraz z podwyzszeniem cta, tak, zeby cto od cetnara metry-
cznego Petroleum bylo o 4 do 4V, zte. wyzsze, niz podatek
od produkeyi ;

¢) podwyzszenie cta od kawy;

d) podwyzszenie nalezyto$ci stgplowej od kart;

e) podwyzszenie ceny tytoniu i cygarow, szczegdlnie co
do ga tunkéw Srednich i lepszych ;

si¢ obnizenia podatkéw bezpos’rednﬁém,
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f) zaprowadzenie nalezyto§ci stosownej od interesOw na
gieldzie zawieranych i od wyrokéw sadow gietdowych;

g) zaprowadzenie podatku od papieru, od stearyny i
$wiec stearynowych i parafinowych :

h) zaprowadzenie podatku od jazdy i frachtow szybkich
na kolejach zelaznych;

i) podwyzszenie optat pocztowych, i

k) cta od ptodéow rolnych, szczegdlnie w tym wypadku,
jezeli w Niemczech utrzymaja si¢ cta wchodowe i transitowe
od ptodow rolnych z Austryi pochodzacych.

Z powyzszego przekonywujemy  sig, program pana
Krzeczunowicza ma przedewszystkiem na celu przynies¢ ulge
w ponoszeniu podatkéw, wlasnosci nieruchomej przez obni-
zenie podatkow gruntowego, domowego i dochodowego, uwolnié¢
czgSciowo prac¢ od gniotacych ja podatkéw zarobkowych,
wreszcie ulzy¢ 1 urzednikom publicznym przez zmniejszeuie
pobieranego od ich pensyi podatku dochodowego na potowe.

Przechodzac do szczegdétow proponuje poset Krzeczuno-
wicz podnie$s¢ podatek od piwa o 83,, na jednym gradusie
sacharoinetru w hektolitrze (obecnie wynosi on 16710°,,)
czyniloby 85 ct. na hektolitrze piwa
t. j. na potez-

iz

To podwyzszenie
dobrego, zwyklego, czyli 85100 cena na litrze
uem kuflu piwa.

Kwota podatku przez to podniesienie powigkszytaby si¢
(uwzgl¢dniajagc nawet pewne zmniejszenie w komsumcyi z tego
powodu, co jednakze w praktyce najprawdopodobniej niena-
stapi) z 22 000.000 zir. na 32,000.000 zilr. ewentualnie trzy-
dzie$cie milionéw, czyli przyniesie dochodu od 8,000.000
do 10,000.000 ztr.

Tu nadmieni¢ mi wypada, ze wtadnie teraz podnidst
parlament wBawaryi, w tej ojczyznie piwa, sum¢ podatku od
piwa z 11,000.000 zlr. na sze$nascie milionow zlr. Czy i o
ile podwyzszenie podatku od piwa dotknie konsumcye tegoz,
wplynie na jej umniejszenie, lub podziata szkodliwie na stany
ubozsze, przesadza¢ absolutnie nie podobna, to jednakze zdaje
si¢ by¢ pewnem, ze tych 85/io,, centa na kuflu nie umniejszy
gnienia mieszkancow wielkich miast w Austrji, z ktorych
Wieden konsumuje, pi¢¢ razy tyle piwa, co cata Galicya.
atakowany bywa program finansowy pana
Krzeczunowicza. zblizony do projektu odnosnego rzadowego,
w przedmiocie podniesienia cta i zaprowadzenia podatku od
nafty rafinowanej.

Najsilniej

Tu jnz w imi¢ o$wiaty, moralno$ci, ludzko$ci powstaja

szermierze przeciw temu podatkowi. Nie przecz¢, ze i na
mpje. .Hn P°datek niezrobil zrazu przyjemnego wrazenia;
pozniej jednak gdy si¢ z ta sprawa blizej obznajomilem —
moje uprzedzenia znikalty, obawy malaly, az wreszcie przy-
szedtem do przekonauia, ze podatek ten mniej do-
tknie spoteczno$¢ naszg, niz kazde inne pod-
wyzszenie podatkow bezposrednich, a dla pro-

dukcyi jako takiej raczej pomocnym niz szkodliwym si¢ stanie.

Jak wiadomo znizyly si¢ ceny nafty u nas w ostatnich
latach o kilkadziesiat procent — przyczyna tego spadku cen
nie jest bynajmniej zwigkszona surowa produkeya, ba nawet
powszechniej udoskonalona a przeto i tansza jej rafinerya,
lecz gtownie i1 przedewszystkiem co raz wigksze przebierajaca
rozmiary konkureneya amerykanska.

Tak n. p. juz w roku 1875 wprowadzono do Austrji
810.000 cetnarow metrycznych nafty amerykanskiej a w roku
1878, mimo cta opltacanego od cetnera metrycznego (tara)
bruto w kwocie 3 zir. =zlotem import podnidst si¢ da
1.047.000 cet. metrycznych.

W panstwie wigc Austryackiem, ktore posiada bardzo
znaczne zrodta nafty w Galicyi a nawet mniejsze we Wegrzech,
uzywana bywa nafta z Ameryki sprowadzana, ba co wigcej,
my w kraju uposazonym w obfite zrédla tej nafty, obca co
gorzej z drugiej czeg$ci $wiata przywozong nafta o$wietlamy
nasze fabryki, mieszkania i t, d.
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W obec wigc tego stanu
czy lepiej da¢ wupas$é¢ produkcyi

do tej masy pieni¢gdzy, ktore

rzeczy, nasuwa si¢ pytanie,
nafty krajowej, dozwoli¢ by
za rozmaite inne produkta do

Ameryki wychodzi, przylaczyly si¢ i znaczne sumy za pro-
dukt, ktéry' w domu mamy byle klasy ubozsze nieptac ty
wigcej za niezbgdne im $wiatto; czy lepiej znoéw uchronié

produkcye¢ krajowa, chociazby kosztem i klas ubozszych. —
Ze pytania te moga byé i sa sporne nie przecze, — pocie-
sza¢ si¢ jednakze mozna tem, ze kiedy by przyszio do roz-
strzygnigcia sporu, to po jednej stronie mieliby$Smy prawdo-
podobnie teorytykoéw i zwolennikéw wolnego handlu, ktorzy
nie widzg, lub widzieé¢ nie chcag, ze kosztem
tych ich zasad ubozejag nietylko rolnicze, lecz
niemal wszystkie kraje w Europie na korzy$¢ Ameryki, po
drugiej za$ ludzi, ktoérzy teorye¢ =z praktyke tacza, uznaja
prawdy ekonomiczne, lecz nie tworzag z nich
og6élnych dogmatéow 1 wyznaja przekonanie,
ze wysokos$¢ 1 mozno$§¢ =zarobku a nie ta-
nios§¢é¢'potrzeb do zZycia, sa zZroditem zamozno-
$§ci, a przytem ze tak jak kazda czynnos$¢ ludz-
ka musi mieé ochrong¢, rowniez i produkcya
pozbawionag jej by¢ niemozetakpod wzgledem
prawnym, jakotez ekonomicznym.

To tez poset Krzeczunowicz zdajac
z wzmagajacego si¢ niebezpieczenstwa
amerykanskiej w nafcie pomimo
si¢ na podwyzszenie tegoz w my$l wnioskow rzadowych, to
jest o 6 zir. na cet. met, a w $lad zatem musi by¢ i za
pewnem umiarkowanem opodatkowaniem krajowej rafinowanej
nafty.

Samo bowiem podniesienie cta, podniosto by tylko do-
chody producentow podrozatoby wigc towar na korzys¢ li pe-
wnej klasy ludzi, tj. nafciarzy, podczas gdy podniesienie cla
i rownoczesne nieprzesadne opodatkowanie krajowych rafii-
neryi nafty uchroni tez przed konkurencya i wzbogaci skarb
panstwa pewna znaczng kwotg, ktéora moze pokry¢ niedo-
bory 1lub wubytki w dochodach, spowodowane zamierzonem
znizeniem podatkéw bezposrednich, zniesieniem loterji lub
t. p. umniejszen w dochodach skarbowych. Obok tego iz
nafta nierafinowana a migdzy ubozszymi uzywana, niema
ulega¢ podatkowi, wypada mi podnies¢ i to, Ze robiono ra-
chunek o ile by n. p. nasz chlop, a rozumie si¢ o$wietla-
jacy swoj dom zaptacil wigcej za naft¢ w porownaniu do jej
ceu obecnych.

sobie jasno sprawg
co do konkurencyi
3 renskowego cta, zgadza

Rachunek ten przedstawit kilkadziesiat zaledwie centow
zwyzki w wydatkach na caty rok.

Z podwyzszenia cla od nafty, ktoére to podwyzszenie
popiera komisya Kota spodziewa si¢ rzad uzyskac¢ 3,600.000 zi.

Komisya Kota zgodzila si¢ rowniez na wniosek pana
Krzeczunowicza co do podwyzszenia cta od kawy kolonialnej
o ‘/s co wuczyni 2,500.000 zir. jak niemniej podwyzszenie
dochodu z cukru, przez zmniejszenie restytucyi o 5,000.000 zi.

Wreszcie na podwyzszenie cen niektorych gatunkow
tytoniu i cygar jakotez podatek 10°/0 od nalezyto$ci oo jazdy
kolejami i podwyzszenie podatku od kart.

Co uczynitoby
Z podwyzszenia cen tytoniu i cygar
z podatku od jazd (ktory we Francyi

8,000 000 ztr.

20°/0 wynosi) 8,700.000 ,,
z podatku od kart 180.000 .,
Na proponowane zmiany przez rzad o stgplach 1 nale-
zyto$ciach prawnych zgodzita si¢ komisya o tyle, iz popiera
zmniejszenie skali podatkowej przy przeniesieniach z 37Va
na 3. a natomiast zgadza si¢ na uchylenie opustéow przy

zmianie wtlasciciela, zdarzajgoej si¢ cze$ciej nizeli co 10 lat.
Opusty te jednak maja by¢ zachowane przy spadkach.
Z tej zmiany spodziewa si¢ rzad 2,970.000 zir.
Pomigdzy projektami rzadowymi w przedmiocie

kéw, jest projekt podatku od szyukowni spirytusowych.

podat-

Poniewaz projekt ten ma szanse powmdzenia przeto
popiera go komisya, jednakze z zadaniem rozciagnigcia po-
datku od szynkowni i na szynkownie wina i piwa.

Wedlug preliminarza rzadowego podatek ten mialtby
uczyni¢ od samych szynkow spirytusowych 1,500.000 zir.

Znacznie jednak wigcej dalby, w razie opodatkowania
wszelkich szynkowni.

Tu podnie$¢ muszg¢, ze wedle projektu rzadowego taksa
od napojow spirytusowych w Galicyi i Bukowinie o polowe
miataby by¢ nizsza niz w innych prowincjach, z uwagi na
istniejaca  optate na rzecz
propinacyjnego.

Nakoniec komisya od Kota wybrana przyjeta
dzie podatek od interesow i wyrokow gieldowych.

Jednakze =z braku dat stosownych nie przyjela cyfry
spodziewanego podatku, ktory jeduak posel Krzeczunowicz
preliminuje najmniej na 1,500.000 zir.

Zebrawszy te wszystkie pomnozenia podatkow posrednich
okaze si¢ nastgpujaca suma:

funduszu  indemnizacyjnego

W zasa-

Z piwa 10,000.000 ztr.
Kawy 3.600.000
Cukru 5.000.000 .,
Tytoniu i cygar 8.000.000 .,
Kart 180.000
Koleji 3.700.000 ,
Nalezytosci praw 2.970.000 ,,
Szynki 1.500.000 ,,
Gietdy 1.500.000 ,,

36,450.000 zir.

Od wykazanej] kwoty odtraciwszy deficyt zwyczajny
w wysokosci 12,700.000 ztr.
Pozostanie suma zwi¢kszonego dochodu podatkowego

w kwocie 23,750.000 ztr. do pokrycia ubytkow w dochodach
skarbowych spowodowanych proponowanem przez p. Krzeczu-
nowicza znizeniem podatkow bezposrednich, tudziez zamierzo-
nem uwolnieniem od podatkow kas zaliczkowych itp. instytucyi

Z powyzszego widzimy, iz przewodnia my$la programu
posta Krzeczunowicza bylto i jest umniejszenie podatkow bez-
posrednich kosztem podatkéw posrednich.

Czy mys$l ta jest zdrowa, humanitarng
podstawach stusznych obaczmy.

Bez wzglgdu na to czy mamy dochdéd lub nie z naszej
wtasnos$ci lub przedsigbiorstwa, ba nawet wrazie utraty catlej
renty a nadto doptaty do niej, podatki bezposrednie optacacé
musimy, podatki, ktéore tem ci¢zszemi si¢ staja, o ile ze nie
majac na zaptacenie ich dochodow oktadani bywamy kosz-
tami egzekucyi, sekwestracyi itd. czestokro¢ podwajajacymi
cyfr¢ samego podatku.

Przy podatkach posrednich inaczej si¢ rzecz ma: pta-
cimy je wtedy gdy mamy pieniadze, gdy to, za co placimy,
rownoczesnie uzywamy.

Zreszta rzuémy tylko
gospodarstwo finansowe za
Francye¢ lub na Anglig.

Porownajmy w tych panstwach stosunek podatkéw bez-
posrednich do posreduicb, a okaze si¢ jak razaca sprzecznos$¢
pomiedzy nami a niemi zachodzi.

A jezli nam zarzucg, ze to poréwnanie nie
fnem, gdyz potrzeby i $rodki biednego z bogatym
nie stoja, to odpowiemy ze rozciaga si¢ to tem
na podatki bezposrednie, ktore ogolnie w absolutniej swej
cyfrze sa w stosunkach do dochodu u nas bezwarunkowo
wyzsze niz we Francyi i Anglii, w szczegdlach za$ przedsta-
wiaja nasz podatek gruntowy i domowy (rozumie' si¢ w sto-
sunku do dochoddéw) o 4 razy wyzszym niz we Francyi a
sam gruntowy o 20 razy wyzszym niz w Anglii.

i oparta na

okiem
WzOr

na te panstwa,
stuzy¢ moze,

ktorych
to jest na

jest tra-
na rowni
stanowczej i

U nas np. wypada 123 zir. podatku gruntowego na
kilometr o ziemi w Anglii 35 zir, pomimo ze warto$¢ i
dochod tej ziemi jest tam kilka razy wyzszy.



We Francyi podatek gruntowy wynosi 4% a z wszyst-
kiemi dodatkami 8% dochodu, u nas czyni on najmniej 16%
a z dodatkami 30%.

Rzecz to jednak godna uwagi, ze w panstwach, w kto-
rych gospodarstwo finansowe ogélny podziw wzbudza; podatki
posrednie gtowng podstawe dochodu stanowia, jak to widzi-
my w Anglii, Francyi lub np. Szwecyi i Norwegii gdzie juz
nie ma zupelnie podatkéow bezposrednich.

Zreszta my$l podatkow  posrednich mimo pr testu
teoretykOw co raz szersze uznanie znajduje, czego przyktlad
w najnowszych czasach daje Bawarya i Cesarstwo niemieckie.

Musi by¢é wigc w tej polityce ekonomicznej pewna racya,
pewna zadnymi doktrynami nie dajaca si¢ zbi¢ prawda, ktora
tern jaskrawiej wystepuje, gdy zwazymy, iz najci¢zsze poda-

tki 1 optaty bezposrednie istniaty w czasach ciemnoty i
despotyzmu, podczas gdy z rozwijajacg si¢ cywilizacya,
pradku przeniesieniu ci¢zarOw na podatki posrednie co raz

stawal si¢ i staje silniejszym.

Trudno przeto zrozumieé,jak mogly dzienniki lwowskie
nie obznajomiwszy si¢ pierw doktadnie z programami finan-
sowymi postow Hausnera i Krzeczunowicza wydawac¢ o nich
sad stanowczy 1 absolutny, glosi¢ pochwaly na cze$¢ pro-
gramu finansowego posta Hausnera, $wiadczacego nieprzecz¢ o
najlepszych chegciach autora lecz niestety idealnego, a nato-
miast potepi¢ program pana Krzeczunowicza, oparty na pod-
stawach realnych, zdrowej polityce ekonomicznej i odpowia-
dajacej najistotniejszym interesom kraju naszego.

Kongres rolniczy.

Wyniki rozpraw podczas zjazdu meZow
zaufania w sprawie Kongresu rolni-
czego w Wiedniu.

Odpowiednio do uchwat ostatniego Walnego zgromadze-
nia (14. i 15. wrze$nia b. r.) zaprosil komitet Towarzystwa
gospodarskiego galicyjskiego na dzien 29. listopada b. r.
me¢zow zaufania z pomigdzy rolnikéw, ktorzy tacznie z nim,
jako komitet wzmocniony, mieli wystucha¢ referatow do pytan
postawionych na Kongres rolniczy w Wiedniu. Zadaniem tego
zebrania bylo danie aprobaty referatom, albo w danym razie
porobienia zmian i dodatkow, azeby referenci na Kongresie
stangli z pelnern przekonaniem, Ze sa wyobrazicielami'opinii
rolnikow galicyjskich.

Obrady odbywaly si¢ pod przewodnictwem ks. Adama
Sapiehy, prezesa Towarzystwa gospodarskiego galicyjskiego i
trwaty przez trzy dni, mianowicie od 29. listopada do 1. gru
dnia wieczér. Na porzadku dziennym byly najprzéod referaty
do pytan postawionych przez Towarzystwo gospodarskie, na-
stepnie pytanie Towarzystwa krakowskiego, w konicu pytania
postawione przez inne Towarzystwa, o ile one rzeczywiscie
ogohu dotycza.

I. pytanie Towarzystwa galicyjskiego:

»Jak mozna zaradzi¢ obecnemu przeciazeniu posiadiosci
ziemskiej i rolnictwa w ogoéle, wyniklemu 2z nadmiernych
podatkow ?“

Referent dr. Bilinski.

Pan referent wylozyl najprzod tresciwie mysli kierujace,
nast¢gpnie odczytal rezulucye. Po dyskusyi nadzwyczaj dlugiej
i ozywionej, w ktorej kilkunastu z obecnych brato udzial,
przyjeto nastgpujace gtéwne punkta:

Pan referent zauwazyl przedewszystkiem, ze dodatek
w jednej trzeciej czgsci do podatku gruntowego przy wpro-
wadzeniu ustawy o podatku dochodowym uczyniony, jest nie-

Rolnik Nr. 10. i 11. Tom XXV.

wlasciwy, uczyniono to bowiem w tom przypuszczeniu, ie
wolno bedzie podatkowcom odciaga¢ od procentéw wierzycie-
lom placonych przypadajacy wtlasnie na tychze podatek do-
chodowy. Gdy jednakze odciaganie toi przez wtascicieli ma-
jatkow nieruchomych dokonunem by¢ nie moze, przeto stu-
sznem jest, zeby podatki bezposSrednie o t¢ jedna trzecia
dodatku umiejszonemi zostaly, a natomiast azeby rzad w
drodze ustawodawczej opodatkowal te kapitaly, ktore ciaza
na wlasno$ci nieruchomej i nie oplacajac zadnych podatkow,
absorbuja znaczng cz¢$¢ dochodow plynaych z wlasno$ci nie-
ruchomej". Zadanie to dotyczy wiasciwie stusznego uregulo-
wania podatku, wszakze nie przesadza dalszemu znizeniu po-
datku gruntowego, ktory w zalozeniu swojem zanadto jest
uciazliwy.

Gdyby zreszta gospodarze wiejscy pociagnigci byli do
oplaty podatku osobisto dochodowego, mogloby to nastapié
tylko pod warunkiem, jezeliby rownocze$nie potracone bytly
te kapitaty, ktére do pokrycia kosztéw produkcyjnych kome-
cznemi si¢ wykaza lub na majatkach ziemskich cigza, a
ktéoreby na kredytorow w formie podatku rentowego obok
III. klasy dzisiejszego podatku dochodowego przeniesione by¢
mogty.

Dotychczasowe odpisywanie podatkow gruntowych z po-
wodu szkdéd elementarnych, gradobicia, wylewow i t. p., po-
winno by¢ rozcigni¢te i na inne, rolnictwo ci¢zko dotykajace
wypadki, i odpisywanie takie moca obowiazujacej ustawy po-
winno by¢ kazdorazowo przeprowadzane.

Podstawy do wymiaru podatku domowego powinny by¢
odpowiednio do wtasciwosci krajowych modyfikowane.

Podatek zarobkowy, o ile ma zwiazek z rolnictwem,
powinien by¢ znizonym; przemyst zas dowomy nalezy zupetl-
nie uwolni¢ od podatku.

Podatek od przeniesienia wtasnosci (Uebertragungsgebiihr)
powinien doznaé¢ ulg wymys$l odno$nych uchwat sejmu gali-
cyjskiego.

Kapitaly nie ptacace podatkéow, winny by¢ podciagnigte
pod ustawe z roku 1849 o podatku dochodowym; nie mniej
wszelkie tranzakcye gietdowe.

Niedobory w budzecie panstwowym, jako tez ubytki w
dochodach maja by¢ pokryte wprowadzeniem nowych lub pod-
wyzszeniem istniejacych juz podatkow posrednich. Podatki te
majg dotykaé¢ przedmioty, nie bedace koniecznemi do utrzy-
mania zycia, a przeciez bgdace w powszechnem uzyciu, jak
n. p. cukier, lub piwo i ktorych opodatkowanie moze przy-
nie$¢ znaczny dochdéd przy matych zreszta kosztach poboru.

Przy wymiarze i poborze podatkéw posrednich nalezy
si¢ stara¢ o to, zeby podatki te nie kosztem proaukcyi lecz
kosztem konsumcyi mogty by¢ pokrywane.

Wygbérowane koszta poboru podatkéw powinny byé
znizone.

2. pytanie Towarzystwa galicyjskiego:

,»,Co nalezaloby przedsigbra¢ w obec reform ctowych
panstwa niemieckiego, tak dotkliwych dla zbytu naszych pro-
duktéw rolniczych i rolniczo-przemystowych ?“

Referent pan A. Schellenberg.

Referat przedlozony przyjeto z nieznacznemi poprawkami.
Tres$¢ tegoz co do gltownych punktow jest:

Zadaé¢ przedtuzenia traktatu ctowo-handlowego z Niem-
cami na miesigcy sze$¢ liczac od 1. stycznia 1880, podczas
ktorych stara¢ si¢ o zawarcie nowego traktatu, przedstawia-
jacego te same korzysci co ubiegajacy. Gdyby te zabiegi do
celu nie doprowadzity, przejs¢ do systemu cel ochronnych
przeciw calej zagranicy.

Dla zabezpieczenia si¢ przed ztemi skutkami clowej i
kolejowej polityki Niemiec, nalega¢ na rzad nsilnie, azeby
przyspieszyl budowe koleji, ktéoraby nas z zachodem Europy,
a bezposrednio ze bzwajcarya bezposrednio laczyla.

Stara¢ si¢ o znizenie taryf kolejowych dla produktow
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rolnych, a przynajmniej, azeby produkta krajowe co do optat
zrownane zostaly z produktami obcokrajowemi.

W toku dyskusyi podniesione sprawy kolejowych linii
Stanis*awOw mHusiatyn (pan St. Brykczynski) i Kotornyja-
Szigeth (br. Romaszkan) przekazane zostaly komitetowi do
poparcia tam, gdzie nalezy. Polecono rowniez komitetowi sta-
ranie o usunig¢cie roéznych uciazliwych, doznawanych dotad
czg¢sto przy prcesytkach kolejowych.

3. pytanie Towarzystwa galicyjskiego:

»Rozbidr i_wyjasnienie bedacej w zawieszeniu sprawy
zamknigcia granicy dla stepowego bydla i oddzialywanie jej
na ekonomiczue stosunki Austryi?"

Referent ks. A. Sapieh a

Sprawa zeszla wtasciwie z pod obrad Kongresu rolni-
czego po uchwaleniu odno$nej ustawy w Izbie deputowanych
Rady panstwa.® Ks. referent ograniczyl si¢ wigc na poparciu
sze$ciu punktow, ktoére komisya wysadzona dla ustawy o za-
mknigciu granicy dla bydta stepowego Izbie przedlozyta, a
ktore nie zostaly przyjete. Zadania, ktoreby jeszcze postawié
nalezato, bylyby nastgpujace: Gminy powinny by¢ moca roz-
porzadzen administracyjnych pociagane do ochrony przeciw
przemytnictwu, wynagrodzenia za§ za pochwycong kontrabande
winny byé w wysoko$ci co najmniej polowy wartosci skofis-
kowanego przedmiotu bezzwlocznie wyptacone. Subwencye
panstwowe na podniesienie hodowli bydla powinny by¢ zna-
cznie zwigkszone. Na zakupno inwentarzy nalezy obmyslec
przystepny kredyt.  Wprowadzi¢ przymusowa asekuracye
bydta i t. p.

4. pytanie Towarzystwa galicyjskiego:

(na kongresie z rze¢du 10te).

»Jakim sposobem databy si¢ dziatalno$¢ ministerstwa
rolnictwa uregulowa¢ w drodze konstytucyjnej tak, zeby sku-
teczniej niz dotad dziata¢ moglo dla podniesienia rolnictwa ?“

Referent tego pytania pan Hausner nie mdgt z po-
wodu wazno$ci spraw w Radzie panstwa przyby¢ do Lwowa
i referowanie poruczonem zostatlo panu Z. Strusiewiczowi.

Po dtuzszej dyskusyi uchwalano, azeby koreferent dr. T
Pitat za przybyciem swem do Wiednia udzielit panu Haus-
nerowi uwagi poczynione podczas zjazdu mezéw zaufania w
celu uwzglednienia tychze przy nastapi¢ majacem przedsta-
wieniu sprawy na Kongresie rolniczym.

Pytanie Towarzystwa krakowskiego:

(na Kongresie z rzedu 12te).

,»Czy nie byloby odpowiedniem , azeby zastgpstwo inte-
resOw rolniczych, mianowicie w obec cial prawodawczych
i wtadz publicznych, powierzone zostaty osobnym, przez ro' .li-
kow odnos$nych powiatoéw’ wolno obieranym rolniczym Izbom ?“

Referentem tego pytania na Kongresie bedzie pan Cos-
mas Schiitz, delegat z Celowca.

Do Lwowa przyjechali jako delegaci z Krakowa panowie
Karol Langie i M. Pawlikowski. Projekt Izb rolniczych, juz
dawniej w Towarzystwie galicyjskiem podniesiony, ale upadty,
nastgpnie przez Sejm krajowy odrzucony, nie mogt znalesé
przychylnego przyj¢cia 1 po nadzwyczaj gruntownej dyskusyi
uchwalono prosi¢ Towarzystwo krakowskie o cofnigcie tego
pytania. W razie gdyby Towarzystwo krakowskie nie odsta-
pito od swego postanowienia, polecono delegatom wystapic
przeciwko urzadzeniu Izb rolniczych, zaprojektowanych przez
Towarzystwo krakowskie.

Odnosnie do innych pytan postawionych przez obce To-
warzystwa, uchwalono:

Do pytania 5go (Kredyt matej posiadtosci i lichwa):

a) Przemawia¢ za kredytem komunalnym, a egzekutywe
od pojedynczych dtuzuikéw pozostawi¢ w reku gminy.

b) Co do lichwy domagaé¢ si¢, aby w Radzie panstwa
taka byta uchwalong ustawa, izby Sejmom krajowym pozo-
stawiono prawo stanowienia maximum procentow.

¢) Domagaé¢ si¢ zwolnienia kas zaliczkowych
datkow.

od po-

Do pytania 6go (Sprawa komasacyi):

Oswiadczy¢, ze pomimo waznoSci tej sprawy, delegaci
w dyskusyi o niej udzialu bra¢ nie beda i usuwajg si¢, po-
niewaz komasacya jako gatez kultury krajowej, nalezy do
Sejmow.

Do pytania 8go (Nauka rolnicza):

a) Oswiadczy¢ sie przeciw dotychczasowemu krzewieniu
wiadomos$ci roluiczych w szkotach ludowych za pomocg tak
zwanych kursow roluiczych, jako tez przeciw dotychczasowemu
udzielaniu tejze nauki w seminarvach nauczycielskich, uznajac
ten system nauczania (zgodnie z uchwala Rady ogolnej) ,,nie
tylko jako do celu nie wiodacy, ale wprost szkodliwy".

b) Domagaé¢ si¢ przywileju jednorocznej stuzby wojsko-
wej dla tych uczniow szkoty lesnej, ktoérych rok popisowy
zastaje w szkole.

Do pytania 13go pézniej dodanego (Nowe upodatkowa-
nie gorzeln):

Sprawy tej wcale nie dotykac.

Do pytania 18go, przed dodaniem nowych pytan 15go
(Kongresy rolnicze) :

a) Popiera¢ sprawe¢ peryodycznie
kongresow.

b) Kongresy maja wychodzi¢ z inicyatywy Towarzystw
rolniczych.

¢) (Warunkowo!) Gdyby podniesiono kwestyg ,,Kultur-
rathow" oswiadczy¢ si¢ za kongresami dorocznemi z inicya-
tywa ministerstwa, wychodzacymi wszakze z wolnych wyborow
i bez ujmy poprzednim.

d) Kazdy kongres ma mianowaé i pozostawiaé komitet
wykonawczy do przyszlego kongresu.

e) Kongresy majg si¢ odbywa¢ w Wiedniu.

W konca uchwalono wniesienie petycyi do Rady pan-
stwa przeciw noweli z dnia 6. kwietnia b. r. do ustawy po-
datkowej z roku 1869, mianowicie : Zadaé zmiany postano-
wien tejze noweli w tym kierunku :

a) azeby podatek gruntowy oparty na ustawie
14. maja 1869 roku
reklamacyi;

b) azeby komisye 1 podkomisye krajowe, powotane
ustawa z roku 1869 do przeprowadzenia katastru gruntowego,
pozostawaty i dla reklamacyi z obecnym swoim ukladem.

powtarzajacych sie

z dnia
roztozony byt dopiero po zatatwieniu

Pytania dodatkowe na Kongresie rolniczym:

Do pigtnastu pytan ogloszonych w Nr. 8.
przybyty jeszcze trzy nastepne pytania:

I. ,,Czy nie nalezaloby utworzyé centralng komisy¢ pan-
stwowa (w rodzaju pruskiej Lancles-Oeconomie-Collegium)
ztozong =z przedstawicieli gléwnych gatezi produkeyi, jako
rad¢ przyboczng (Beirath) przy ministerstwie rolnictwa?"

(Postawione ze strony Towarzystwa chowu koni w Grac u.

Referent hr. Henryk Attems).

,»Rolniku"

II. ,Jakie jest potozenie rolniczych gorzelni w Przedlitawii
pod wpltywem nowego prawa gorzelniczego ?“
(Postawione ze strony Towarzystwa gorzelniczego w
Pradze. Referent Ryszard Jahn).

III. ,,a) Czy dotychczasowe prawa wystarczaja do przeszko-
dzenia, zeby maj¢tnosci w eksekucyi bedace, przez eksekuta
nie byly nadwergzone?" n ,
,b) Jakie prawa nalezatoby ustanowi¢, zeby powyzszemu
przeszkodzi¢ ?
(Postawione ze strony Towarzystwa rolniczego w Lu-
blanie. Referent dr. Poklukar).
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Lista delegatow

mianowanych przez Towarzystwa rolnicze na
Kongres rolniczy

(Inia 10. grudnia 1879 rolai odby¢ si¢ majacy. ¥)

C. k. Towarzystwo gospodarskie galicyjskie we Lwowie:
Dr. Leon Bilinski, ks. Adam Sapieha, Otton Hausner,
Kornel Krzeczunowicz, dr. Tadeusz Pitat, August Schel-
lenberg.
Towarzystwo chowu koni we Lwowie:
Oswald Bartmanski, Edward Dzwonkowski,
Wolanski.
Klub rolniczy w Pradze:
ks. Jerzy Lobkowitz, hr. Rudolf Chotek, dr. Otto Pollak,
dr. Antoni Schneider, R. Jahn, hr. Hanus Ledebur.
Stowarzyszenie gorzelnikéw w Pradze:
ks. Karol Schwarzeubei-g, M. Lewinsky, J.
Chr. Gassauer, G. Kron, K. Jahn.
Stowarzyszenie rolnicze w Eger:
Tausche.
C. k. Towarzystwo rolnicze w Wiedniu:
hr. Antoni Attems, hr. Henryk DoMbhof,

Erazm

Wenke,

dr. Perels,

dr, Rodler, J. Smetana, br. Lud. Yilla-Secca.
Klub rolniczo-le§ny w Pradze:
hr. Fr. Kinsky, br. Wilhelm Berg, prof. W. Hecke,

Hugo Hitschmann, hr. Hugo Salm-Reifferscheid, Ludw.
Franki.
Towarzystwo rolniczo-lesne w Zwettl:
Jerzy Schonerer.
C. k. Towarzystwo rolniczo-gospodarskie w Krakowie:
Dawid Abrahamowicz , dr Julian Dunajewski, Henryk
Kieszkowski, Karol Lange, hr. Jan Zamojski, hr. Hen-
ryk Wodzicki.
Towarzystwo rolnicze wyzszo-austryackie w Linzu:
hr. Otton Durkheim, br. Gwido Eiselsberg, Karol Foltz.
C. k. Towarzystwo rolnicze w Salzburgu:
hr. Alfred Gotterburg, Fran. Schweinbach.
C. k. Towarzystwo (styryjskie) w Grazu:
dr. Jan AIlf. Heilsberg, Ferdynand Muller, prof. Jan
Schmirger, dr. Gustaw Wilhelm, hr. Henryk Attems.
br. Rud. Hackelberg.
C. k. Towarzystwo rolnicze w Celowcu:
dr. Ernest Edlmann, Jan Ottitsch, Piotr Lax,
Schiitz.
C. k. Towarzystwo rolnicze w Lublanie:
dr. Poklukar, W. Pfeifer.
C. k. Towarzystwo rolnicze w lernie:
hr. August Fries, br. Ernest Gudman, br.
zichs, Em. Proskowetz, hr.C. M. Seilern.
Towarzystwo rolnicze w Czerzniowcach:
G.. Hormuzaki, Wiktor S yrzza, dr. Jan Zotta, br.
chat Kapri, br. Domin. Kapri, Kazim. Lukasiewicz.
C. k. Towarzystwo rolnicze w Opawie:
dr. Antoni Wich, Moritz Rohrman.
Towarzystwo rolnicze w Barzdorf:
dr. Meuger, dr. Sigl,
C. k. Towarzyrtwo rolnicze w Insbruku:
Herman Graf.
Towarzystwo rolnicze w Trydencie:
hr. Piotr Consolati, Robert Terlago.
C. k. Towarzystwo rolnicze w Roweredo :
dr. Gerosa, dr. Mulle, Karol Foltz, Jan Tschavoll.
Towarzystwo przemystu cukrownictwa w Wiedniu:
Julian Robert, August Skene, Albert Boschan , Edward

Kosma

Kuno Hon-

Mi-

*) (Z kanoelaryi komitetu Tow. g. g. nadeslane.)

Strahosch, August Stummer, dr. Otton Kohlrausch.
Krajowe Towarzystwo przemystu cukrownictwa w Pradze:
(nie zamianowato). s
Kotko rolnicze w Spielfed:
(nie zamianowalo).

0 Jrazepolowym na Poflol

przez'

hr. Leonarda Pininskiego.

I.

Wielkie obszary Podola, dopiero od kilkunastu Ilat,
zaczynajag by¢ brane w kultur¢ intenzywna. Gdy przed
dwudziestu kilku latami sprowadzitem si¢ na Podole, bylem rze-
czywiscie w_mojej okolicy pierwszym, ktory plodozmian wpro-
wadzal. Nie obeznany z naturag tutejszej ziemi a przede-
wszystkiem z klimatem Podola, chybitem inoze wprowadzajac
w catej rece (gdyz 7 poTowy turnus zaprowadzitem) uprawy
koniczyny czerwonej, a glownie chybitem w tem, Zze kusitem
si¢ koniecznie obsiewac¢ koniczysko po dwukrotnem koszeniu,
ozimg pszenica. Pszenica si¢ nigdy dobrze nie rodzita, prze-
ciwnie, nie niedobry, ale bardzo zty plon osiagatem. Za-
przestalem zrtem na koniczyskach ozima pszenic¢ siewac,
siewalem zyta, ale i zyto nie wydalo lepszego plonu. Zosta-
wiatem wigc caly drugi pokos na koniczyn¢ nasienna, a zZe
w tamtych latach mato kto jeszcze na ziarno koniczyny upra-
wial, przeto straty nie mialem, sprzedawatem bowiem do 120 kor.
najpigkniejszego nasienia ze 100 morgéw, pole za§ na wio-
sn¢ obsiewalem pszenicg jarg. [ ta proba zle wypadta. Trzy
lata ciagle sialem pszenic¢ jara, a zaledwie w jednym rokn
zebratem 7 ziarn, zaniechalem wigc i tej proby i w tej rece
juz tylko sama jarzyna, skladajaca si¢ z grochow, hreczek,
wyk obsiewatem, a mala czastk¢ zostawialem na pastwisko,
lub w latach mokrzejszych na zbidér koniczyny zielonej dla
krow.
na gtownym folwarku z goéra tysiac morgoéw
ornego pola, a zadnych zupeinie tak i tylko na pastwiska
dabrowy pa”¢ set morgéw, nie moglem zaprzesta¢ uprawy
koniczyny zwlaszcza, ze oproécz obory mialem i owce.

Na siedmiuset morgach prowadzilem- gospodarstwo
znane siedmiopolowe, pszenica na oborniku, kartofle, jgcz-
mien, konicz, grochi, hreczki, wyki, pasze, owies i ugoér, a
na zostajacych trzystu morgach, uprawialem zyto, pszenice, kar-
tofle, jeczmien, pasze i koniczynyitp., lecz systemem w miarg
jaka sita w jednym roku okazala si¢ w obornikach.

W poréwnaniu z innymi sasiadami bardzo mato produ-
kowatem pszenicy, duzo za$§ koniczéw, paszy i jarzyny, kar-
tofel dosy¢ ale nieprzesadnie. Ten tryb gospodarowania nie
wyniszczal grunta, przeciwnie rok za rokiem przybywato obor-
nika tak dalece, ze przy nastapieniu lat mokrzejszych za-
czalem cierpie¢ na wylggania zbdz, zwlaszcza pszenicy. Na-
stapita juz i epoka siania rzepakow, a 1 cena pszenicy
znacznie poszla w gorg, a przeciwnie uprawa koniczyny na
nasienie zaczg¢ta si¢ mniej rentowaé, gdyz ziemia zanadto
bujna wigcej w trawe jak w ziaruo rodzi¢ zaczgla.

Teraz zaczatem mysle¢ o niektéorych zmianach w moim
turnusie. Zaczatem za tem na tak zwanych gruntach niena-
lezacych do turnusu, (a ktore jeszcze bujniejszemi byty od
gruntéw zostajacych w7turnusie siedmioletnim, gdyz te grunta

Majac

systematycznie co 4 lat byly gnojone) siewaé rzepaki, i za-
prowadzilem tutaj takze systematyczny turnus 4-polowy. To
jest: rzepak na gnoju, pszenica ozima na rzepaku, kartofle,

ze na tych gruntach zawsze

2=

ugor. elmialo moge powiedzied,
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pelny zbior otrzymywatem, z wyjatkiem klesk elementarnych.
Kleski te powtarzaty si¢! na rzepakach, gdy muszka takowe
niszczyta, 1 naturalnie jak na calym $wiecie na kartoflach
w lata slotne. Pszenica nigdy nie chybila, nawet w ubie-
glym roku byta mierng. W razie zniszczenia rzepaku przez
muszke w jesieni, obsiewalem grunta zniszczone pszenicg
ozima, a w pszeniczysku azeby rgki nie psu¢ siewatem zyta,
za$ gdy ze zimy rzepak nie wyszedl, co tylko raz si¢ przy-
trafito, obsiewalem cale rzepaczysko paszami, w ktoéorych po
zebraniu w czerwcu uskuteczniato si¢ orke i obsiewato ozima
pszenica, a pszenica byla wyborng. Kartofle za§ mimo Ze co
4. rok w to same pole przychodzity, na tych gruntach 100
korcy z morga rodzity, naturalnie z wyjatkiem lat anormal-
nych stotnych, do ktoérych na nieszczgsScie obecny i przeszly
rok si¢ liczy.

Zaprowadzitem zmiany i przy wyz wymienionych sied-
miuset morgach nastgpujace : Siddmioletni turnus pozostawi-
tem, lecz gdy przychodzilo siaé koniczyn¢ w jeczmieniu,
kazalem nie 100 lecz tylko 50 morgéw z tej reki pod koni-
czyng bia¢, a zyskalem 50 morgdéw czystego ugoru, w kto-
rym w roku nastepnym sia¢ kazatem pszenicg¢ ozima, a dla
uzyskania ztagd straconej paszy gnoi si¢ z ugoru zwyklego
tj. 100 morgéw okoto 40 morgow tak, ze w zimie wywoze
obornik, na wiosn¢ obsiewam paszg, ktora to pasza najpo
Zzniej na poczatku sierpnia juz jest zebrang, a pole idzie
z resztg czystego na wiosng nawozonego ugoru pod pszenicg.
Od tego roku zmienitem 1 wyz wymienionych 300 morgach
czteropolowki na pigciopoldéwke cheac uzyska¢ wigksza ilosé
jeczmienia potrzebnego do gorzeln i dobrze poptacajacego.
Na przyszly za§ rok rozszerz¢ uprawg pastewna burakow
(gdyz do dzi$ dnia tylko po kilkanascie morgéw na odrg-
bnych kawatkach siewalem); a buraki beda figuruwaty obok
kartofel w tej samej rece.

Nastepujace dwie tabele uwidocznig caty turnus dzi-
siejszy na folwarku grzymatowskim. Poniewaz do moich
tysigca morgoéw, dolaczylem wydzierzawione grunta koScielne
i cerkiewne na tym folwarku przypierajace do tandéw moich,

przeto cyfra calego obszaru wynosi nie tysiac lecz 1170
morgdw nizszo-austryackich ziemi ornej.
Tabela 1.

Keka siedmiopolowy
1. Pszenicy (na nawozie) 110 morgow
2. Kartofel 110 ’

3. Jeczmienia 110
,  (Koniczyny 55 morgéw

¢ (Ugor czysty 55 rnorg. 110 ’
5  (Groch, hreczka, wyka, pasza 55 morg.

(Pszenica ozima 55 morg. 110 ’s

6. Owies A 110 »
~.T , (Pasze nawozone 40morg.

*  Nawoéz. (Czysty ugor 70morg. 110 ’

Razem 770 morgéw

Tabela 11.

Ke¢ka pigciopolowy turnus
1. Rzepak (na nawozie) 80 morgdéw
2. Pszenica ozima 80 »

3. Kartofle 80
4. Jeczmien 80
5. Ugor (pod nawdz) 80

Razem 400 morgéw

Na calej zatem przestrzeni to jest 1170 morgach, znaj-
dywaé sie bedzie:

Rzepaku 80 morgow
Pszenin/ ozimej _ 245 >
Kartofel (z tego pojdzie cokolwiek na buraki) 190
Jeczmienia 120 >

Owsa 110 morg.

Koniczyny, z czego pierwszy pokos na siano

drugi na nasienie 55,
Grochu, hreczki, wyki, pas 55 o
Nasiewki na zielong pasze dla bydta i re-

szt¢ na siano 40

Czystego ugoru 205 ”
Razem 1170 morgoéw

Podtug tego turnusu rzeczywiscie tylko Cta cze$¢ pola
lezy odlogiem, a pomimo tego turnus jest tak zachowany, ze
tylko owies, 1 to tylko potowa r¢ki, sieje si¢ na zbozach
ktosowych, a owies wtasnie najlepiej ze wszystkich ziarn si¢
rodzi i tylko przy wielkich wiosennych suszach zawodzi.

Grzymalowski folwark, na ktérym wyz wymieniony tur-
nus jest zaprowadzonym, nie posiada zadnych lak i tylko ma
pargset morgow dabrowy jak wyz nadmienitem, w ktorej li
skarbowe bydlo i niektorych officialistow, to jest krowy i
czg$¢ jatownika si¢ pasie. Zapewne takie pastwisko jest
wielka wygoda, 1 umozebnia wprowadzenie takiego turnusu.

Do tego folwarku pasz zadnych nigdy nie dokupuje z wyja-
tkiem stomy, ktoéra =z drugiego folwarku stepowego, ale
w bardzo matej ilosci i to tylko wyjatkowo w niektérych

latach bywa sprowadzang. iSztacznych nawozow dotychczas
nigdy nie uzywalem, w pierwszych latach gipsowatem przez
kilka lat koniczyng, a teraz popiotem posypuje.

Nawo6z na wszystkie wyzwymienione rece (pola) zawsze wy-
starczal i tak dalece wystarczal, ze z roku na rok zostawato
wiele nawozu niewywiezionego. co mnie spowodowalo nawet
do wzigcia w dzierzawe pol erekcyonalnych. Gorzelnia jest na-
turalnie w ruchu zawsze 6 do 7 miesigcy, w ktorej prawie
zawsze li tylko wilasny produkt z dwoéch folwarkow sie wy-
rabia, z wyjatkiem lat anormalnych, w ktérych kartofle si¢
dokupuja, i jakiemi byly lata 1864, 1878 i 1879. Sadz¢ za-
tem, ze przejscie z trzechpolowego gospodarstwa na plodo-
zmienne, nawet przy uprawie rzepakow wysilajacych ziemig,
dla tej ziemi nie bylo niekorzystnem.

Wszyscy na Podolu gospodarze te same rezultata moga
osiaggnaé nawet 1 bez gorzeln, jezeli i inne czynniki oprocz
zmiany turnusu na to pracowa¢ beda. O czem w nastegpnej
korespondencyi.

Grzymatow dnia 15. listopada 1879.

O $rutownikach i1 gniatownikach
napisat
prof. X. Rylski.

Machiny do przyrzadzania paszy tj. do rozdrabiania
ro$lin okopowych, stomy i ziarn, sa juz oddawna w uzyciu;
nie s3 jednak w tym stopniu rozpowszechnione, jakby sobie
zyczy¢ nalezato. Jezeli w latach urodzajnych machiny te sa
uzyteczne, to w latach mniej urodzajnych albo stotnych, jak
np. w roku biezacym, gdzie jest mato i nieszczegdlnej jakosci
paszy, staja si¢ takie machiny niezbednemi. Z jednej bowiem
strony mozemy zapomoca tych machin zabezpieczy¢ sobie jak
najdokladniejsze zuzytkowanie paszy, a tem samem ZzaoSzcCzg-
dzi¢ na ilosci tejze; z drugiej za§ majac mozno$¢ przyrza-
dzania i mieszania réznych gatunkéw pasz, jesteSmy w sta-
nie zle przymioty jednej paszy przynajmniej Ww cze$ci zneu-
tralizowac.

Dlatego nie bedzie zbytecznem zwroci¢é uwage rolnikow
na te machiny a na pierwszem miejscu na S$rutowniki, ktore
z pomigedzy wymienionych trzech gatunké6w machin najmniej
s§ uzywane.
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Wprawdzie w wielu gospodarstwach wigkszych uzywaja
srutownikow lub gniotownikéw, mniejsze jednak gospodar-
stwa, nie majace wicgkszej sily poruszajacej, jak sity wody

pary lub zwierzat, do rozporzadzenia, nie mialy prawie mo-
zno$ci zastosowania tych machin; bo chociaz machiny te
wyrabiane byly oddawua do obrotu recznego, w praktyce
okazato si¢ niejednokrotnie, ze sita ludzka do poruszania

srutownika dawnej konstrukcyi jest za mata
koszta pracy wypadaty za wysokie.

i wskutek tego

Obecnie s3 machiny tego gatunku o tyle ulepszone, zZe
wada poprzednia jest prawie usunig¢ta, a koszta nabycia zna-
cznie mniejsze. Dodac¢ przytem nalezy, ze niektore fabryki
staraja si¢ przytem i t¢ wad¢ dawniejsza usungé, aby niepo-
trzeba bylo czg¢$ci bezposrednio dziatajacych czesto ostrzyé
lub odmienia¢, co nietylko z kosztami jest potaczone, ale
takze przedstawia wiele niedogodnosci, gdyz tylko w fabryce
wykonanem by¢ moze.

Srutowuiki, gniotowniki i mtynki do mieleuia stuza do
rozdrobnienia ziarn, w celu przygotowania tychze lepszego na
pasz¢ dla zwierzat domowych. To rozdrobnienie moze by¢
w rozmaity sposob wykonane, stosownie do celu tj. jak si¢
dalej z ta pasza postepuje.

Podtug tego jakie ma by¢ dzialanie,
chiny réznie zbudowane.

Rozrézniamy trzy rodzaje rozdrobnienia ziarna:

musza by¢ i ma-

1. Rozgniatanie ziarn zboza

tward emi powierchniami.

pomig¢dzy dwoma

2. Rozcinanie lub roztamywanie przez naci-
skanie ostrych krawedzi na ziarno.

3., Rozrywanie lub rozcieranie przez chropo-
wate powierzchnie, ktore si¢ z rdézng szybkoScia poruszaja,
pomiedzy ktéoremi =ziarno o tyle jest $ci$nigte, ze spoistosé
czastek ziarna predzej zostaje przezwyci¢zona, jak opor tar-
cia tychze o powierzchni¢ traca.

Przy rozgniataniu tworzy si¢ bardzo malo maki, jednak
czastki zostaja przesunigte, skutkiem czego spoisto§¢ ich jest
tak mata, ze bardzo tatwo przez zwierze doktadnie rozdro-
bnione zostaja. Jezeli =ziarna rozcinamy lub roztamujemy
powstaje takze bardzo mata ilo$¢ maki, mianowicie na po-
wierzchniach ziarnu ziarna, lecz w kawalkach ziarn czastki
pozostaja w pierwotnej lacznosSci ze soba i dlatego trudniej
przez zwierze moga by¢ dokladnie rozdrobnione.

Przy trzecim sposobie ziarna zostaja wlasciwie zmie-
lone czyli czastki tychze wigcej lub mniej doktadnie roz-
dzielone.

Gatunek ziarn wplywa czg¢sciowo na skutek jaki przy
pewnym systemie postgpowania uzyskujemy; zadnag z dotych-
czasowych machin nie mozemy wykona¢ ktoregokolwiek spo-
sobu rozdrabniania w ten sposob, aby inne sposoby cz¢sciowo
nie wplywaty na produkt.

Poniewaz maka wyjatkowo jako
dlategotez wybierajac pomig¢dzy dwoma
rozdrabniania zaleca si¢ pierwszy czyli

Glownemi cze$ciami dziatajacemi
dwie tarcze, ktoérych obwody gtadkie
Tarcze te powinne si¢ obracal zawsze
obwodowa. Doprowadzane pomigdzy
W czasie obrotu tarcz rozgniatane 1 to tern energiczniej im
blizej siebie sa obwody tarcz; dlatego o$ jednej z tarcz jest
ruchoma i daje si¢ w pewnych granicach tak przesuwaé, ze
tarcze moga by¢ mniej lub wigcej od siebie oddalone. Tarcze
przy gniotownikach sa albo o jednakich znacznych $redni-
cach, [system Ransomes, Sims i Head] albotez jedna z tarcz
jest wielka, druga za$§ mata [system Turner’a].

System ostatni ma wprawdzie t¢ niedogodno$é, ze tar-
cza mata wystawiong jest na silne zuzycie si¢, lecz z drugiej
strony przymioty tego systemu Ww poréwnaniu z pierwszym
89 tak wazne, ze zapewniaja konstrukcyi Turnera piewszef-
stwo; wszystkie wigc lepsze fabryki wyrabiaja gniotowniki

pasza bywa uzywana,
pierwszemi sposobami
uzycie gniotownikow.
przy gniotownikach sa
stykaja si¢ ze soba.
z jednaka szybkoscia
tarcze =ziarno, zostaje

przewaznie podlug tego systemu.Gléwna zaleta systemu Tur-
ner’a tj. o roéznej S$rednicy tarcz, jest ta, ze tarcza przesu-
walna daje si¢ tatwiej utwierdzi¢, z* wcigganie ziarna migdzy
tarcze jest pewniejsze 1 nakoniec przeniesienie ruchu z tarczy
wickszej jest tatwiejsze.

Wszystkie gniotowniki lepsze sa cokolwiek za drogie,
kosztuja bowiem od 100 zlr. wyzej w miar¢ wielkoSci.

Srutowniki zostaly w ostatnich dwoch latach znacznie
ulepszone a poniewaz sa znacznie tansze, dlatego staja si¢
przystepniejsze dla mniejszych gospodarstw.

Bardzo dobrym $rutownikiem jest machina zwana ,,Non-
pareille", rozdrabniajaca ziarna w dowolnym stopniu az
do miewa. Mozna takze cate szulki kukurudzy S$rutowaé na
tej machin;e. W Zelaznem obudowaniu umieszczone sg dwie
pionowe tarcze, z ktéorych jedna jest stata, druga za$ robi ze
swa osig od 800 do 100 obrotow w min. Za posrednictwem

sruby mozna tarcze wigcej lub mniej do siebie zbliza¢, czyli
doktadno§¢ rozdrobnienia ziarn regulowaé. Na obydwoch
tarczach od wewnatrz sa ostre wystepy Ww promieniach i
w formie gtosek Y, ktoére ziarna stopniowo rozcinajg i ku
obwodowi przesuwaja.

Dzialanie jest roéwnie dobre, jezeli tarcza ruchoma

obraca si¢ w przeciwnag stron¢, dlatego po stepieniu si¢ wy-
stepow z jednej strony, nalezy pas na tarczy skrzyzowaé, a
cigcie ziarn wykonaja wystepy ostrzem =z przeciwny strony.
Tym sposobem machina dziata dtuzej od innych podobnych
machin bez ostrzenia lub odmiany dziatajacych czesci.

Srutownik ,Nonpareille* wymaga, z powodu znacznej
powierzchni pracujacej, znacznej sity poruszajacej i dlatego
zaleca si¢ szczegdlnie tam gdzie sila pary lub zwierzat jest
do rozporzadzenia. Wyrabiany jest jednak i do obrotu recz-
nego, a mianowicie Nr. 1. do poruszania silg pary kosztuje
260 zir., Nr. 3. do poruszania 2-lub 3konDym kieratem 140
zlr. za§ Nr. 3°/, do rgcznego obrotu 70 zir. w Wiedniu u
Friedlandera i Franka.

Do najmniejszej machiny, na ktoérej podobnie jak i
wigkszych mozna mle¢, dodaja na zadanie pytel za 15 zir.

W Anglii bardzo rozpowszechniony jest srutownik Ni-
cholson’a sktadajacy si¢ =z pionowej osi, na ktorej osadzony
jest dzwon stalowy, na zewnetrznej powierzchni ztobkowany.
Dzwon otoczony jest podobnie wygi¢tem obudowaniem, kto-
rego powierzchnia stanowi druga plaszczyzng dziatajaca. Pod-
czas gdy obudowanie jest state dzwron wraz z osig obraca si¢
podczas pracy. Machiny te wyrabiane sa w trzech wielko-
§ciach do poruszania sitg pary lub kieratem. Srutownik
Nr. O poruszany 2-konnym kieratem wydaje 200 kilo maki
albo 400 kilo $ruta w godzinie, Nr. 1. poruszany 3- lub
4kounym kieratem 250 kilo maki, 500 kilo $rutu, Nr. 2.po-
ruszany parowa maching 600 kilo wzglednie 1200 kilogr.

Jezeli przy rozdrabnianiu ziarn chodzi nam o miatki
nrodukt, natenczas wykonuja prace bardzo dobrze mtynki ozwy-
ktych kamieniach. Przy zwyklych mtynach kamienie maja
znaczng powierzchni¢ dziatajaca, skutkiem czego wydaja
wprawdzie znaczny skutek uzytkowy, wymagaja jednak zna-
cznej sity poruszajacej (wody, pary lub zwierzat) i dlatego
moga by¢ tylko w wigkszych gospodarstwach uzyte. Procz
tegd kamienie potrzebuja dosy¢ czestego ostrzenia, ktore tylko
przez mtynarza wykonane by¢ moze.

na

Tym niedogodno$ciom miynkéw o zwyklych kamieniach
starajg si¢ fabrykanci zapobiedz tym sposobem, ze kamien
staly robia o znacznie mniejszej powierzchni tracej, anizeli
kamien ruchomy.

Zbudowany w ten sposdb $rutownik Steimig’a sklada
si¢ ze zwyklego kamieuia mtynskiego o s$rednicy 0'60—120
metr., ktoéry osadzony jest na poziomej osi. Pionowa ptla-
szczyzna tego kamienia od wewnatrz dotyka si¢ powierzchni
kamienia stalego, ktéry ma powierchme¢ 15—20 razy, mniej-
sz9 jak kamien ruchomy. Latwo zrozumie¢, ze w skutek
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tego kamien biegowy 15— 20 razy mniej si¢ tepi i nie po-
trzeba go czegsto ostrzyc.

Dziatanie reguluje si¢ albo przez przysunigcie kamienia
ruchomego (przy mniejszych machinach,), albo przez przysu-
nigcie kamienia statego. Doplyw ziarna pomigdzy kamienie
regulowany jest przez koétko obracajace si¢, a umieszczone
w lejku nad wylotem.

Fabryka Zimmermann’a w Halli buduje podobne mtynki
i daje biegun z niemieckiego piaskowca za$§ kamien staly
jest francuskim kamieniem. Na stacyi do$§wiadczalnej w Halli
wykonano z mtynkiem Zimmermann’a proby, wyniki ktorych
podaj¢ tu w streszczeniu.

Kamien biegowy miatl $rednicg¢ 1-2 metra 1 poruszany
byl z kieratu para silnych koni, przyczein zaktadano sito-
mierz. Aby za§ granic¢ dzialania oznaczyé, Srutowano kilka
gatunkow zboza na grubo i na miatko.

W czasie gdy konie raz w kieracie obchodzily , kamien
obracat si¢ 39 razy. Nastgpujaca tablica podaje zestaw ienia
wypadkow prob, z ktorych procz tego wynika, Ze S$rednia
sita pociaggowa wynosita od 140 do 300 kilogr. zaleznie od
gatunku zboza i stopnia rozdrabniania.

B 3 o s N =
e o p F5&_nuSEHE
&, Gatunek Stopien L B2 532 d& mi
: . S «WEEEE e
) zboza miatko$ci oo R O
N ‘& ZHaSes
g ST ROPES
bardzo gruby

1 Jgczmien $rut 5-45 150 7 180 130
2 . gruby $rut 4-85 158 8 2lo 110
3 b. miatko 490 127 5 230 — Z materyalu
4 v miatko 3-10 187 8 200 54—72 pod 1
5 Kukurudza gruby $rut 640 140 7 170 165
6 , miatko 4-75 174 7 160 Z materyalu
7 Groch bardzo grubo 6-90 115 4 140 217 pod 5.
8 P grubo 605 145 5 300 150
9 M miatko 1-75 113 4 150 —  Z matoryalu
10 Owies bardzo grubo 7-85 131 6 150 217 pod 7.

Do poruszania prézno machiny potrzeba s$redniej sity
26,5 kilogr. Zdarzylo si¢ podczas prob, ze kamien biegowy
wyprzedzat w ruchu przeniesienie z kieratu, w skutek czego
kota w kieracie uderzaly o siebie i powodowaly szkodliwe
wstrzaénienia w kieracie. Z tego wyplywa, ze machiny te,
podobnie jak wszystkie mtyny z kamieniami najlepiej jezeli

sg poruszane sila regularniej dzialajaca jak np. sila wody
lub pary.

Do S$rutowania caly¢h szulek kukurudzy wyrabia fa-
bryka Clayton’a w Wiedniu podlug amerykanskiego wzoru
Srutownik zwany ,Little Giant“ (maly olbrzym) odzna-
czajacy si¢ prosta budowa i dobrem dziataniem.

Na drewnianej podstawie osadzony jest staty zelazny
stozek na powierzchni zewngtrznej w ten sposob ztobkowany,
ze u gory zazgbienia sa wigksze, u dolu za$ drobniejsze;
stozek ten otacza zelazny stozek pusty, opatrzony od we-
wnatrz zlobieniami.  Ostatni stozek objety jest trojkatnag
ramg i obraca si¢ wolno okoto osi. Do ramy przytwierdza
si¢ dyszel i do niego zaprzgga ko.;ia. Na wierzchu catego
przyrzadu jest obszerny lejek, w ktory robotnik rzuca szulki,
wielkie zg¢by stozkéw porywaja je i stopniowo rozrywaja tak
ze na dole w podstawie wylatuje $rut. Podtug podan fabryki
jednym koniem mozna w godzinie 5 do 6 hektolitrow Srutu
otrzyma¢. (Cena w Wiedniu 137 zir.)

Jak juz powyzej wspomniatem wielka przeszkoda w roz-
powszechnieniu si¢ machin do rozdrabniania ziarn na paszg,
byta wysoka cena tychze, a przytem ta okoliczno$¢, ze czg-
sto potrzebujemy ziarna rozgniataé (owies dla koni), innag
za$ razg korzystniejsze moze by¢ Srutowanie (dla bydta);
nabycie za$§ gniotownika i $rutownika tj. dwoéch machin po-

wigckszyloby jeszcze koszta a tern samem i
praca bytaby drozsza.
Niedogodnos$ci te usuwa cz¢Sciowo machina pomystu M.

F liirschheim z Gaggenau (w Baden) skladajaca si¢

nabycia machin

z dwoéch ukosnie zlobionych walcow, ktéore zapomocg' Sruby
dowolnie zbliza¢ do siebie mozna. Na osiach walcow sa
takie tryby zazebiajace si¢, iz szybko§¢ obwodowa walcow

jest rozna. Nad walcami jest kosz z przyrzadem do regulo-
wania doptywu =ziarna pomigdzy walce. Jeden 2z walcow
naciskany jest. ku drugiema przez gumowa podktadke, co za-
bezpiecza zlobkowania od zepsucia sig¢, jezeli bowiem pomig-
dzy walce dostanie si¢ kamien, podktadka uciska si¢ a walce
usuwa na bok.

Podczas obrotu korba, ktoéra wraz z kotem zapedowem
na osi jednego walca jest osadzona, zboze dostaje si¢ pomig-

dzy walce 1 zostaje tam czg¢$ciowo rozgniecione, czg¢$ciowo
za§ rozerwane. Machina moze by¢ ustawiona mna osobnej
podstawie lub przy$rubowana do $ciany; wyrabiana za$ jest

w trzech wielko$ciach i z walcami z lanego' zelaza, stalouego
surowca lub ze stali. Podlug tego 1 ceny Srutownika sag
rézne, zaleca si¢ jednak uzycie walcow stalowych, ktore cho-
ciaz cokolwiek drozsze, wykonuja prac¢ lepiej i s3 znacznie
trwalsze.

Przy probach ta maching wykonanych okazalo sig, ze
ziarna cz¢$ciowo sa rozgniatane, cze¢Sciowo za$§ rozrywane, i
to w najmniejszym S$rutowniku sa wigcej gniecione, za$§ w nu-
merach wigkszych wychodzi wigcej $rutu.

Proby S$ciste wykazaly takze pewne wady tej machiny,
a mianowicie, drobne ziarna przechodzily nienaruszone, j¢-
czmien chcac S$rutowaé potrzeba dwa razy przepuszczad;
przytwierdzenie machiny do $ciany jest niewygodne, utrudnia
bowiem nasypywanie zboza do kosza jakotez tez smaiowanie
panewek walcow od $ciany. Przyrzad regulujacy przyplyw
ziarna pomig¢dzy walce nie dziata skutecznie.

Wiele z tych niedogodno$ci usuwa si¢ przez osobng
podstawe¢ machiny, ktéra fabryka na zadanie =za niska ceng
12 zlr. (20 mrk.) dodaje. Inne wady maja by¢ takze w naj-
nowszych wyrobach usunigte, a poniewaz S$rulowniki te przy-
stepne sa dla kazdego gospodarza, dlatego opisatem je tutaj
obszerniej.

kilogr. S$rutu
Do poruszenia

Ilo§¢ pracy wynosi przy Nr, I. —39
za§ przy Nr. 2. 62—90 kilogr. na godzing.
potrzeba jednego robotnika.

Cena Nr. 1. w fabryce 2z walcami stalowemi 1 kotem
zapgdowem 23 zir. Nr. 2. kosztuje 48 zir. (Firma wieden-
ska Lehmann i Imyrer oglasza ten sam system S$rutownikow
po cenach powyzszych).

W sprawie pluga do glebokiej orki
pana Gasiorowskiego.

Na liczne interpelacye, co si¢ dzieje z plugiem pana
Gasiorowskiego, umieszczamy ponizsze sprawozdanie pana
Soybalskiego z Morawicy wystosowane do pana Ludwika Zie-
leniwskiego. Przy tej sposobno$ci wyrazamy nadziejg, ze
ptug obecnie wykonczony, zostanie dla S$cistych prob przy-
stany do stacyi doswiadczalnej przy wyzszej szkole rolniczej
w Dublanach , jak to nam pan Zieleniewski przyobiecat i ze
oproécz prywatnego zdania, ktére cenimy wysoce, bedziemy
mogli ogtosi¢ zdanie takze publicznej instytucyi, ktorej si¢
tutaj stusznie glos decydujacy nalezy.

Odezwa pana Szybalskiego do pana L. Zieleniewskiego
jest nastegpujaca;
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Do Wgo L. Zieleniewskiego, fabrykanta maszyn w Krakowie.

W skutek ogloszenia panskiego w ,,Rolniku" i ,,Pora-
dniku" o dokonanej probie w Morawicy plugiem pomysitu
pana R Gasiorowskiego, odebralem ijeszcze odbieram tak
wiele zapytan, ze postanowitem dla wszystkich da¢ jedna
publiczna odpowiedz, upewniajac wszystkich niedowierza-
jacych, ze plug pana Gasiorowskiego jest bezsprzecznie
bardzo waznym dla rolnictwa pomysltem, bo opréocz wiel-
kiej zalety oszczedzania czasu, przyczynia si¢ takze bardzo
do wytgpienia w roli chwastow niepotrzebnych.

'Proba pierwszym, jeszcze nie do§¢ uregulowanym
egzemplarzem odbyta na polu dwuletniego koniczyska, dala
role zupeilnie czysta i mialka, tak dalece, ze przy nastgpnej
orce zwyklym phlugiem pod zasiew wykonanej, ta czg¢$¢ roli,
gdzie robiono probe¢ wyrdznia si¢ bardzo widocznie na
korzy$¢ ptuga pana Gasiorowskiego. [ teraz, o ile to sadzi¢
mozna, posiana ozimina najwidoczniaj bujniejszy porost przed-
stawia w miejscu, gdzie plugiem pana Gasiorowskiego orano.

Powtdérne proby robilem tym samym egzemplarzem,
ale juz troch¢ w domu poprawionym na dwuletnim ugorze,
ogromnie stloczonym i zwartym, z wielkim dla mnie i moich
(niechetnych dla nowego pomystu) ludzi zadowoleniem. Orka
wypadta bardzo dobrze, bo zwarta darn utozyta si¢ w spo-

dzie, a po nad nig pigciocalowa warstwa ziemi czystej i
miatkiej: najzupeiniej przeto pod siew rola przygotowana
zostatla.

Trzecia probe¢ poprawionym ostatecznie w fabryce
egzemplarzem wykonatem na odwiecznej i bardzo mchem po-
rostej lgce. Robota nad wszelki wjraz wypadla zadawalajaco,
albowiem, gdy t¢ sama robote¢ uskutecznialem zwyklemi ptu-
gami, puszczajac nawet plug za plugiem, zawsze ta pierwsza,
mchem porosnigta akiba, stawiala si¢ sztorcem na twardej
roli i w skutek tego skiba drugiego pluga, tuz za pierwszym
idacego, nie mogla przykry¢ pierwszej skiby nalezycie, w sku-
tek czego znowu nie mozna bylo nalezycie uwlec roli, gdyz
wierzchnia skiba ze spodnig pomig¢szane stawialy bronie opor
i role trzeba bylo powtdérnie oraé. Ze za$ taka rola nie roz-
ktada si¢ tak tatwo, przeto trzeba bylo caly rok bez po-
zytku pozostawi¢ rol¢ na wplywy atmosferyczne, aby ja jako
tako do uzytku przygotowaé. Teraz plugiem pana Gasiorow-
skiego t¢ tak mozolng, a nawet mozna powiedzie¢ najtru-
dniejsza orke¢ dzikiej ziemi, wykonuj¢ najdoskonalej za jednym
zamachem, najsilniej mchem przero$ni¢ta warstwa, odkrojona
plugiem idacym z tylu, pod zaslona pierwszej ruchadlowej
odwalnicy uktada skib¢ na dnie dzikiej ziemi tak dobrze
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odkrojona glebiej si¢gajacym plugiem skiba ziemi, przykrywa
pierwsza, ca ulatwia wiloéczke, czysci rolg, robi ja =zaraz

zdatng do uzytku, a co najwazniejsze,

ze utatwia wplywom
atmosferycznym uzyznianie ziemi.

Wiecej doswiadczen przeprowadzi¢ jednym plugiem pana
Gasiorowskiego, jaki posiadam, bylo mi dotad niepodobnem,
ale z powyzszych trudniejszych robot $mialo wnosi¢ moge,
ze lzejsze i latwiejsze roboty, jak uprawa S§ciernisk, rz -
paczyska, pél, z ktérych zebrano okopowe i t. p-, dadza
rezultat nie mniej zadawalajacy; my$le nawet, ze i nawoz,
byle tylko starannie rozrzucony i z przylegtej skiby w otwarty
wyor podczas orki byl zgrabywany, da si¢ bardzo korzystnie
przyoraé. Nie mniej mam nadziej¢, ze i sadzonki ziemniakow
moga by¢ w dowolnej gtebokosci umieszczane, a w kazdym
razie duzo korzystniej, niz pod zwykly ptug, bo beda na
warstwie ziemi ruszonej, gdy inaczej wydarza si¢ czgsto, ze
sadzone pod skibg¢ ptuga zwyklego sktadane bywaja na ziemi
twardej, wcale plugiem nie ruszanej. Przy uzyciu ptuga pana
Gasiorowskiego, plug podorowy da si¢ wedlug potrzeby iupo-
dobania sptycaé¢ lub pogiebiaé, przeto skiba podscielana, ta
podorowa, moze by¢ grubsza lub ciensza i nakrycie spodnig
skiba odpowiednio pltytsze lub glebsze.

Poniewaz sposob, w jaki plug ten wykonywuje swoja
czyni zbyteczna wigcej jak tylko jedna orke w calej
uprawie, przeto daje oszczednoS$¢ czasn i roboty wielka.

Na polach, ktore tym plugiem oratem , me moglem ze
wzgledow kultury przekroczy¢ osmio calowej giebokosci, ale
jest widocznem, ze dziesig¢ cali glgboka ork¢ normalnie wy-
konywa¢ moze. Skib¢ podorowa moze bra¢ tak cienza, jak
zaden inny plug pojedynczy nie bylby w stanie jej
wyoraé. Lubo na tej cienko$ci pierwszej skiby me zalezy tu
wiele, bo idzie ona na dno nieruszanej roli i bywa przykryta,

a nie do wysuszenia na powietrzu przeznaczona.
Dwuletnie koniczyska oralem w pare

lak¢ oratem czterema;

robote

silnych kom,
dotad dawatem dwoch ludzi do ob-

stugi, ale nie watpi¢, ze z wiosna bede orat z jednym czlo-
wiekiem. Dobre orki zaleza nie tylko od" dobroci ptuga, za-
leza od dobrego prowadzenia koni, z ktoérych nargczni po-

winien stapac skibie
ziemi nieoranej. ., .
Forma orki, sktady szerokie lub w okotko, mc tu me
zmieniajga; do pierwszej i1 ostatniej skiby, kto nie chce odej-
mowaé ptluga podorowcgo, to moze uzyé innego pluga, "
Oprocz powyzej opisanych zalet, ma takze 1 ujernne
strony plug pana Gasiorowskiego, bo wymaga, aby koniecz-
nie jezeli nie sam wtlasciciel p1uga to przynajmniej jeden
przy folwarku cztowiek, umiat nie tylko przymocowac trzusto,
ale znal si¢ i rozumiat, jakim by¢ powinien ptug i czego ort
ptuga wymagaé mozemy; bez tego warunku mys$le, ze nawet
taki ptug, ktoryby oral bez koni, jezeliby tylko wywagat
bodaj jednego umiej¢tnego cztowieka pomocy, to itaki bedzie
przesadzony. U mnie z poczatku, gdy polecitem zaprzgga¢ do
tego pluga, parobek desperowal, dzisiaj orze z zadowoleniem,
bo nie potrzebuje trzymacé pluga w roli
zawracaniu,

po podorowej, gdy lejcowy po kraju

, ani go dzwigaé przy
ptug w roli trzyma si¢ dobrze, a przy nawrocie
tatwo si¢ wydobywa i nadnoszenia nie potrzebuje,

Druga ujemna strona jest kosztowno$¢ narzedzia,
ciaz oprocz roboty, ktéora wykonuje, mozna si¢ pocieszy¢ i
oszczgdno$cia czasu. Potrzeba wszelako, zeby fabryka uzy-
wata do wyrobu, materyalu jak najlepszego i zeby wykonanie
bylo zawsze najakuratniejsze.

Zdaje nii si¢ ? ze mam w skladzie narzedzi wszystkie
systemy plugdw, wyznaj¢ przeciez, ze mam nadziej¢ takiego
uznania dla systemu pluga pana Gasiorowskiego, ze kto tylko
zechce dobrze si¢ zastanowi¢ nad uzytecznos$cia, jaka ten
ptug daje, nie oprze si¢ potrzebie sprawienia go.

Poniewaz fabryka V ielmoznego Pana nabyla przyw1leJ
wyrabiania tych plugéw, przeto skierowaletn moja odpowiedz
dla wszystkich na rgce Wielmoznego Pana, jako sLony inte-
resowanej, z prosba o podanie takowej do publicznej wiado-
mosci w sposob, w jaki Wielmozuv Pan za stosowne uznaje.

cho®

1 F. Szafki.
Morawica, dnia 16. listopada 1879 roku.

Uprawa traw na nasienie.

(Dokonczenie).
Przygotowanie ziemi musi by¢ bardzo staranne 1 tak
prowadzone, zeby ziemia jaknajmniej chwastow zawierala.

Najlepszem przygotowaniem jest uprawa ro$lin okopowych na
orce bardzo gtebokiej i starannie z wszelkich chwastow oczy-
szczanych.

Gleboka orka pod rosliny okopowe przed zasiewem traw
wykonana, z tego wzgledu si¢ nadaje, ze nietylko spulchnia
warstweg, w ktora korzenie wchodzi¢ beda, ile wydobywa na
wierzch nasiona chwastéw, ktoére tutaj pobudzone do kietko-



wania, niszczeja bardzo gruntownie przy zarzadzanych ple-
wieniach i okopywaniach.

Ziemia pod zasiew traw powinna by¢ juz w jesieni o
tyle przygotowang i wyrdéwnang, zeby na wiosn¢ skoro tylko
ziemia podeschnie, do siewu mozna bylo przysapi¢. Bezpo
$rednio przed siewem spulchnia si¢ ziemi¢ na 7 do 10 ctm.
i obsiewa zrzadka owsem, po ktéorego =zabronowaniu i
zarOwmaniu grabiami zasiewa si¢ trawy. Zasiew owsa wyko-
nuje si¢ dlatego, zeby mlode, jeszcze bardzo delikatne ro-
$linki traw chroni¢ od wysuszenia, albowiem pod rzadko po-
sianym owsem trzyma si¢ dluzej wilgo¢, ziemia zreszta odrazu
zajeta zostaje wylacznie przez trawy, co utrudnia zagniezdza-
nie si¢ chwastom liSciowym, nie trawiastym.

Trawy sia¢ mozna rzutem albo co lepiej rzedami okoto
25 centymetrow oddalonymi; rzedy najlepiej ciagnaé nie za
zeby porysowane

lekkim ale 1 nie za cigzkim markerem,
bruzdki stuzy¢ moglty zaraz do wysiewu. Bruzdki nie po-
winny by¢ glebsze jak 2 centymetry i to dla traw z naj-

grubszem ziarnem jak rajgras angielski lub wloski, dla innych
drobnoziarnowych 1 centymetrowe bruzdki sg wystarczajace,
a nawet glgbsze moglyby by¢ szkodliwe gdyby przy pocia-
ganiu (nie zagrabianiu!) grabiami wypelnione zostaty ziemia,
Zeby unikngé za grubego przykrycia ziarna, mozna kawatek
obsiany drobnoziarnowemi trawami wcale nie obciagaé¢ gra-
biami, tylko po obsianiu przeciagnaé¢ lekkim walcem, co zre-

sztg w kazdym razie powinno si¢ po obsianiu trawami
wykonac.

Zamiast owsa sia¢é mozna jg¢czmien, szczegdlnie wtedy
odpowiedni jezeli zasiew nie jest bardzo wczesny. W tym

celu moczy si¢ jeczmien we wodzie przez 24 godzin, zeby
nabrzmial, poczem _rozsiewa si¢ rzadko, =zagrabia gi¢boko
lub zawtocza, w koncu watkuje. Po paru dniach gdy jecz-
mien powschodzi, rozdrapa¢ pomig¢dzy nim ziemi¢ drewnianemi
grabiami, rozsia¢ trawe¢ siewem rzutnym i znowu dobrze
zwatkowac¢. Jegczmien wkrotce si¢ podniesie i chroni dosko-
nale mltoda trawke, ktora przy parg¢ razy powtérzonych kos-
bach jg¢czmienia wzmacnia si¢ o tyle, ze czasem do pazdzier-
nika tworzy juz wylaczny porost, gdy jeczmien zwykle po
drugiej lub trzeciej kos$bie znika z pola calkowicie.

[lo$¢ nasienia potrzebnego na jaka$ przestrzen nie da
si¢ $cisle oznaczyé, za’ezy to bowiem od jakoSci nasienia i
gatunku. Zeby daé wskazowke chociaz ogdlna, przytocze, ze
podtug Krafta, uzywajac nasion S$redniej dobroci, potrzeba
nasienia np wiechliny szorstk'ej od .18 do 25 kil, kostrzewy
owczej od 20 do 30 kil., brzanki od 10 do 14 kil., grzebie-
bienicy 20 do 28 kilograméw na hektar, a wigc nasieria
traw drobnoziarnowych od 18 do 30 kilogramow. Nasienia
traw grul oziarnowych potrzeba znacznie wigcej, bo podiug
tego samego autora potrzeba rajgrasu angielskiego 40 do 70
kil., wtoskiego 40 do 60 kil., francuzkiego do 100 kil., ko-
strzewy lakowej 80 do 100 kil. a wigc od 40 do 100 kilo-
graméw na hektar. Liczby te odnosza si¢ do ilosci potrze-
bnych “przy zasiew ’ch na p.,°z¢, przy siewie za§ na nasienie,

chociaz tam chcemy wykmezy¢ inne gatunki, gdy mamy
juz zupelnie czy te nasienie, siewaé wypadnie znacznie
mniej.

Ziarna grube sia¢é mozna wprost gdy drobne i lekkie

nasiona wymiesza¢ z wilgotnawym piaskiem (1 obj¢tos¢ nasienia
na 1 objetos¢ piasku) 1 mieszajac ciagle wysiewaé re¢ka
w bruzdki.

Dalsze pielggnowanie polega najprzéod na pilnem wyry-
waniu zielnych chwastow, ktore si¢ zawsze pojawig, a naste-
pnie na skoszeniu owsa gdy na 25 do 30 centymetrow pod-
ro$nie, zeby zakorzenionym juz trawkom dac¢ wigcej $wiatta,
i pobudzi¢ je do silniejszego rozwoju. Teraz uwazaé bardzo,
czy nie ma traw jednoletnich, szczegdlnie wlosnic (Setaria) i
palecznicy (Digitaria), ktore bardzo czgsto jako chwasty na
polach i w ogrodach wystepuja. Skoro si¢ pokaza wyrywaé
zaraz, bo inaczej zasiewaja si¢ bardzo obficie. Gdy owies
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zacznie si¢ sypaé, kosi¢ go znowu, a gdyby jeszcze raz obfi-
ciej odrost skosi¢ po raz trzeci, poczem pozostawi¢ wszystko
spokojnie do nast¢pnego roku. Zaraz od wiosny plewi¢ znowu
z wszelkich chwastow, a gdy trawa zacznie pedzi¢ zdzbta
kwiatowe, wyrywaé starannie z korzeniem wszystkie obce
trawy, ktoreby si¢ pokazywaty.

Ze zbiorem trzeba pewnych ostrozno$ci do-
Swiadczenia, mianowicie z tego powodu, ze nietylko zdzbta i
krzaki pojedyncze tego samego gatunku niejednostajnie za-
kwitaja 1 dojrzewaja, ale na zdzblach cz¢sto jedne nasiona
juz wypadaja, gdy drugie jeszcze zielone albo przynajmniej
napol dojrzale. Ta ostatnia okoliczno$¢ jest powodem, Ze
nasienie wielu traw, jezeli jest zbierane na wigcksza skale a
nie ziarnko po ziarnku (po ogrodniczemu) zawrszc musi by¢
mieszaning ziarn dojrzatych i niadojrzalych jak np. nasienie
wyczynca lub kostrzew. Trudnos$é zbioru zwigcksza si¢ takze
przezto, ze u wielu traw nasiona skoro dojrzeja, odpadaja za
lekkiem wstrza$nieniem. Uwzgledniajac powyzsze okoliczno-
$ci mozna u danych gatunkéw wybra¢ czas taki do zbioru,
gdy wickszo§¢ ziarn juz jest dojrzala a reszta w takiem sta-
dyum rozwojowem, ze przynajmniej bardzo wiele z nich doj-
dzie do dojrzenia, jezeli za predko nie uschnie. Wiele traw
zatrzymuje nasiona dojrzate dosy¢ dlugo jnk np rajgrasy lub
brzanka i tych nasienie jest tez zwykle najlepiej wyrownane.

Nasienie traw zbieraja albo obciggajac nasienie bez
$cinania zdzbel, albo $cinajg zdzbta 1 omtacaja. Pierwszy
sposoéb jest dobry dla traw niejednostajnie dojrzewajacych i
tatwo nasienie tracgcych, wykonywanym jednak musi by¢
inaczej jak zwykle. Dotychczas zbierajacy obdziera po prostu
wszystko bezwzglednie, pozostawiajac nagie zdzbta, ma wigc
czesto bardzo mato nasienia a wiele plewy 1 kwiatkéw zale-
dwie przekwittych. Zeby mieé wigcej nasienia a mniej plewy
trzeba postgpowacé w taki sposdb, jak chiopi w Augustowskiem
przy zbiorze manny jadalnej: ponad rzeszoto jakiem pioétuem
wyscielone naginaja wiechy trawy i zmigwszy lekko, wytrza-
saja nasienie, U traw pastewnych postepowa¢ mozna tak
samo z ta tylko rdznica, ze wiechy galg¢ziste niektorych traw
jak np. wiechlin potrzeba jakby przeczesywac, kloski bowiem
nasienne chociaz tatwo po dojrzeniu odpadajace, czepiaja si¢
gatazek lub niedojrzatych jeszcze kioskéw i prostem potrza-
saniem nie daja si¢ zebraé na rzeszoto. Jestto metoda po-
wolna” ale przy wprawie dajaca najlepsze nasienie.

Scinajac zdzbta stosowaé si¢ potrzeba jak to juz wyzej
napomknaltem, do wigkszos$ci dojrzatych i dojrzewajacych na-
sion, wzglednie kioskow. Ogoélnie biorac, wskazoéwka poczy-
najacego si¢ dojrzewania jest zzotknienie wiech lub kloskow,
u niektérych jednak traw cecha ta jest bardzo niewyraznag
jak np. u mozgi trzcinowatej, ktoérej wiecha zdtknie skoro
tylko pierwsze ziarna dochodzi¢ zaczynaja. U rodzaju mio-
doéwka” (Holcus) barwa wiechy jeszcze mniej moze stuzy¢ za
wskazowke, bo juz podczas kwitnienia ktoski sa biate lub
z6ttawe mniej lub wigcej fioletowo cieniowane. W watpli-
wych razach nalezy wiec przekonaé si¢ pierwej, czy nasienie
jest juz w takim stanie dojrzenia wzglgdnie podldojrzenia
($widu), ze trawa moze by¢ zzeta.

Gdy stan jest taki, ze do zgcia przystapi¢ mozna;
konywac¢ zecie powolnie i ostroznie, zeby nie strzasa¢ dojrza-
tych kltoskow (ziarn). Zzete trawy najlepiej wigza¢ w snopki
cienkie okoto 25—30 centymetréow w S$rednicy, inaczej mo-
gltyby w $rodku gni¢. Najlepiej, jezeliby snopki mozna usta-
wi¢ w cienistem ale przewiewnem miejscu i tam pozosta-
wia¢ az do zupelnego uschnigcia ; przy powolnem usychaniu
snopkéw wiele nasion dochodzi do zupeilnego dojrzenia i pro-
dukt jest lepszy. Ze snopkoéw otrzymuje si¢ nasienie przez
omtacanie kijankami, uzywajgc cepa tylko do traw grubona-
siennych i trudno wydajacych nasienie. Po omtdceniu kijan-
kami wytrz¢sa si¢ wigzkami, pomagajac przytem re¢kami,
unikajac jednak silnego szarpania, zeby nie zanieczyszczaé
nasienia galazkami wiechy, czyszczenie bowiem jest nietatwe

a nawet

wy-



i musi si¢ u wigkszosci traw odbywaé wyzbierywaniem, do
wiania bowiem nasiona sa za lekkie.

Otrzymane nasienie nalezy przed zesypaniem w zasieki
lub na wigksze kupy starannie przesuszyé, a uawet i nastgpnie
dobrze jest pare razy przeszuflowaé, a nawet choéby dwa
razy (szczeg6lnie w jesieni i ku wio$nie) przesuszy¢ rozgar-
nawszy na podtodze szpichrza.

Co do pola, z ktorego zebraliSmy nasienie i ktére po-
kryte jest odziemna cz¢Scia zdziebel i wszystkiemi dolnemi
li§¢mi, przy zbiorze nasienia nietknigtemi, mozna go pozo-
stawi¢ w tym stanie az do przyszlej wiosny, z jedynera sta-
raniem, :zeby niszczy¢ pojawiajace si¢ chwasty; na wiosng
zgrabia si¢ ostremi grabiami zeschte todygi 1 liscie. Lepiej
bedzie jednak, jezeli p) zbiorze nasienia skosimy trawe¢ ni-
sko na siano lub paszg¢ (przestata), w jesieni za§ potrzasiemy
przetrawionym obornikiem albo <co jeszcze lepiej, dobrze
przetrawionym kompostem. Na przyszla wiosne kompost zni-
knie pod odrastajaca trawa, gdy obornik (i gnoj konski) zgra-
bia si¢ z trawy, pozostawiajac tylko drobne rozkruchy nie
zawadzajace rozwijajacej si¢ trawie. Zasilanie popiotem a
nawet ko$¢mi przysporzy zawigzywanie si¢ ziarna

Nasienie traw dobrego gatunku znajdzie zawsze kupca,
nie trzeba si¢ tylko zniechgcaé, ze odrazu odbytu nie ma
takiego, na jaki zastuguje. Dlatego tez radzg, nie braé sig
odrazu do uprawy na bardzo wielka skalg¢ a najlepiej poro-
zumieé si¢ pierwiej z jaka firma nasionami traw handlujaca
i dopiero uprawg¢ rozwija¢ na wielka skalg; nasiona traw bo-
wiem, chociaz najlepsze, nie przerwa odrazu stosunkoéw' da-
wniej zawartych ani zajma odrazu miejsce przodujace, bo tak
na jedno jak na drugie trzeba czasu i wytrwalo$ci, zeby
kupcy nabrali zaufania, zZe po krotkim przebiegu czasu nie
doznaja najprzykrzejszego zawodu. Porozumienie si¢ poprze-
dnie jest jeszcze 1 z tego wzglegdu potrzebne, zeby si¢ nie
zajmowaé¢ produkcya takiego nasienia, ktoére juz w dostate-
cznie dobrej jakosci na targ przychodzi, albo ktére nie jest
pokupne, nie wszystkie bowiem trawy sa zaréwno poszuki-
waue. Zaczynaé¢ wigc od matego, wpewnym kierunku i pro-
dukowa¢ dobry towar, a begdzie pewny odbiorca i nowe zroé-
dto dochodu.

Galicya jest jedynym krajem koronnym Austryi, a nawet
powiedzie¢by jnozna, jedynym krajem w Europie, w ktorym
sprzedaja chmiel przed zbiorem. Juz zwykle z koncem czer
wca pojawiajg u nas czescy i bawarscy spekulanci, 1 jezdzac
w towarzystwie tutejszych najcze¢sciej Iwowskich posrednikow
lub faktoréw po catym kraju, zakupuja z wickim pospie-
chem nasz chmiel. Poniewaz przed potowa lipca nie ma
jeszcze nawet kwiatu na chmielu, a zbiér tegoz dopiero z po-
czatkiem a nawet okolo potowy sierpnia u nas rozpoczyna sig,
wigc ani kupiec ani sprzedajacy nie maja w czerwcu i lipcu
zadnych pewnych danych przy zawieraniu kontraktow o
chmiel, gdyz nawet sprawozdania dziennikéw z targéw chmielu
podaja w tym czasie tylko ceny starego chmielu. Poniewaz
producent nie ma najmniejszego poje¢cia, jaka cen¢ za chmiel
od kupca zada¢ ma. wigc stosuje si¢ w tym wzgledzie zwy-
kle do sasiada N. N., ktory uchodzi w okolicy za ,dobrze
poinformowanegol. Pan sasiad za§, u ktoérego w czerwcu i
lipcu tak samo jak iu kazdego innego wtasciciela chmielami
o ,dobrem poinformowaniul mowy by¢ nie moze, stawia
ceng albo na los szczg$cia, ktora kupiec po diluzszych tar-
gach znacznie redukuje, albo idzie za przyktadem hrabiego
M lub W lub tez panéow X lub Y, ktéorych zwykl uwazaé¢ za

Rolnik Nr. 10. i U. Tom XXY.
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,,Wyzszym natchnieniom,,

’nieomylnych, ci za$ ulegaja znowu
zadnej racyonalnej

Inie majac przy zawieraniu interesu
podstawy.

Przy takiem niepewnem i nadel nagannem postgpowa-
niu przy sprzedazy chmielu bywa producent na dziesig¢ wy-
padkéw dziewig¢¢ razy oszukanym, gdyz ceny, ktore otrzy-
muje w czerwcu, lipcu lub z poczatkiem sierpnia, bywaja
prawie zawsze o wiele nizsze niz ceny, ktdéreby podzniej osia-
gnaé mogl Jezeli si¢ jednak wyjatkowo zdarzy, jak to
bylo np. w zesztym roku, Ze ceny w sierpniu znacznie spa-
dna, wtedy moze producent na pewno spodziewaé sig, ze
kupiec robi¢ bedzie przy odbiorze chmielu najwigksze trudno-
$ci, i jezeli nie wzial stosunkowo bardzo znacznego =zadatku
i jego chmiel nie jest pierwszej jakosci i w najlepszym ga-
tunku, to musi robi¢ kupcowi wielkie koncesye ; i w"koncu
okaze sig, ze interes jest o wiele niekorzystniejszy, niz to si¢

z poczatku zdawalo.

W Galicyi i jedynie tylko w G.ilicyi sprzedaje tig
chmiel naprzéd, a to najpierw 2z tego powodu, poniewaz
kazdy obawia sig, ze chmielu si¢ nie pozbegdzie, jezeli go

wczesnie nie sprzeda. Tkwi jeszcze kazdemu w pamigei rok
1867 i 1870, w ktérych to latach ceny chmielu w Saazu ze
180 i 200 zir. spadty na 110 zir. a w Galicyi _na 30—-40
ztr. W tych latach pozostawiali kupcy w Galicyi swe zada-
tki 1 nie odbierali zupelnie chmielu, a kto z poczatkiem sier-
pnia chmielu nie sprzedal, ten nie mogt go juz zbyé, gdyz
kupcy zagraniczni pokryli swoje potrzeby w Czechach, Niem-
czech i Alzacyi.

Rozmaite wystawy wykazatly, Ze galicyjski chmiel moze
$miato z zagranicznym konkurowaé, zaleze¢ wigc bedzie li
tylko od producentéw, by zjednoczonemi sitami ztemu zaradzié.

Drugim powodem, dlaczego w Galicyi przed zbiorem
sprzedaja, jest wielki brak pieniedzy.

Kazdy kupiec wie doktadnie, jak wielka chmielarnig
kazdy wtasciciel posiada, i wiele cetnaréw chmielu zwykle
sprzeda¢ moze. i do togo zastosowuje zadatek, ktory w sto-
sunku do ilosci sprzedanego chmielu jest najcze¢Sciej bardzo
Mozno$¢ otrzymania w czerwcu lub lipcu, a zatem

znaczny.
przed zZniwami, pozornie nieoprocentowaBego kapitatu jest
dla wielu producentow nadto silng pokusa, aby si¢ jej
oprze¢ mogli.

Takze i w tym razie mogloby stowarzyszenie produ-
centow chmielu zle usunaé.

Gdyby bowiem wszyscy producenci chmielu solidarnie
postgpowali i nawzajem stowem si¢ zwiazali, ze chmielu

przed zbiorem sprzedawac nie beda, to zmusiliby tem samem
kupcow do zakupywania chmielu w Galicyi w tym czasie,
w ktérym interesa o chmiel w calym $wiecie si¢ zawieraja,
tj. po zbiorze, gdy juz kazdy wtasciciel chmielami doktadnie
wiedzie¢ moze, ile i jaki chmiel wyprodukowat.

To stowarzyszenie producentéw chmielu bedzie 'takze
w stanie dostarczy¢ znajwigksza tatwoscia cztonkom swoim przez
wzajemne porgczenie taniego kredytu, azeby takowym da¢é
wynagrodzenie za zadatki, ktore przed zniwami na chmiel
otrzymywali. Kredyt dostarczony przez stowarzyszenie pro-
ducentéw chmielu pojedynczym cztonkom musiatby co do
wysokosci odpowiada¢ zadatkom dawanym przez kupcow
chmielu. ,,Wiedza sasiedzi jak kto siedzi", kazdy wigc tatwo
pojmie, ze sasiedzi o wiele lepiej wiedzie¢ moga, ile chmielu
szukajacy kredytu wyprodukowaé¢ moze, niz obcy kupiec. Co
do sposobu potaczenia si¢ galicyjskich producentow chmielu,
co do praw i obowiazkow poje iynczych czlonkdéw porozumie-
nie si¢ tatwo i predko nastapi¢ moze, jezeli tylko potaczenie
si¢ to w ogodle do skutku przyjdzie.

Na plenarnem zgromadzeniu galic. Towarzystwa agro-
nomicznego we Lwowie d. 13. i 14, wrze$nia 1879 posta-
wiono nastgpujacy wniosek, podpisany przez dwudziestu kilku
nizej podanych Pandéw: ,,Wcalym S$wiecie chmiel bywa sprze-
dawany dopiero po =zbiorze, i tym tylko sposobem da si¢

3
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sprzedaz tego produktu uregulowac i nie bedzie przez prze-
kupniow wyzyskiwana Podpisani proponujg przeto zwigzaé si¢
wzajemnie przyrzeczeniem, ze nikt przed zbiorem chmielu nie
sprzeda. Bolestaw Smiatowski, J. Frommel, Dabrowski, Za-
klika, Zbyszewski, Z. Drohojowski. R. Scipio, B. Drohojow-
ski, E. Micewski, Kellerman, E. Ubysz, A. Krukowiecki, J
Jaruntowski, Koziebrodzki. Kraft, Orzechowicz, B. Skibniew-
ski, E. Hohendorf, Borowski, J. Godlewski, Z. Zuker, W.
Younga, K. Drohojowski, Dembowski, W. Siemienski, L Pi-
ninski, Zamojski, Terlecki, S. Drohojowski, B. Zuker, G.
Jalin, F, Jahu itd.’

Ci wiec wlasciciele chmielarn, ktérzy zgadzaja si¢ z po-
wyzszym wnioskiem 1 zycza sobie przystapi¢ do stowarzysze-
nia galic. producentéw chmielu, racza taskawie nadesta¢ swe
przyzwolenie pisemnie pod adresem P. Juliusza Frommla
w Pawlosiowie p. Jarostaw w nastepujacej formie: Z wnio-
skiem popartym przez dwudziestu kilku cztonkéw Towarzy-
stwa agronomicznego we Lwowie d. 14. wrzesnia 1879, a
doUczacym zawiazania stowarzyszenia producentéw' chmielu
w tym celu, azeby chmielu przed zbiorem nie sprzedawac,
zgadzam si¢ w zupeilno$ci, i mam w zasadzie zamiar przy-
stapi¢ jako cztonek do tego stowarzyszenia. Datum, podpis,
podanie adresu.

Viribus unitis !

Sprawozdanie

fi. k, radcy lasowego p. Gustawa Lettnera,

o dokonanem zadrzewieniu piaskéw lotnych w powiatach
Nisko i Tarnobrzeg przedlozone Komitetowi Towarzy-
stwa gospod. galic. i Ministerstwu rolnictwa.

Na najgorszych miejscach w'ydm piasczystych, zawiera-
jacych okoto 44 hekt. przestrzeni w powiecie Nisko, potozo-
nych w gminach katastralnych: Ulanowie, Ractawicach,
Rudniku, Gliniance, Zarzyczu i Pysznicy, udalo si¢ wustali¢
lotny piasek za pomoca oparkanienia owych miejsc, =zatrzy-
mania przystgpu ludziom i bydtu i zasiewu traw. Elymus
arenarius, Arundo arenaria. Nie udaly si¢ atoli proby prze-
prowadzone w roku 1877 zasianiem ro$lin: Lupinus i Meli-
lotus alba 1 po wigkszej czg$ci takze ro$liny, Spartium
scoparium, zwanej pospolicie miotlowcem.

Na uspokojonych, ustalonych i trawami si¢ zwolna po-
krywajacych przestrzeniach lotnych piaskow rozwingty sie
dosy¢ dobrze posadzaue tam ro§liny drzewne—na wyzej poto-
zonych miejscach, brzozy, akacye i sosny, a na nizej poto-
zonych miejscach, topole, wierzby i kasztany, z wyjatkiem
przestrzeni kilkumorgowej, gdzie si¢ nie udato przyjecie roslin
akacyowych sadzonych wroku 1877. Czeste deszcze biezacego
roku popieraty rozwinigcie sadzonych ro$lin drzewnych, prze-
szkadzaty jednak ulewnos$cia rozwini¢ciu delikatnych nasion
drzewnych, pozasiewanych w 25. szkoétkach, zatozonych na

przestrzeni 3‘2 hekt., osobliwie w nizszych polozeniach tak
dalece, ze tylko 506.005 sztuk w stanie uzytkowym si¢
znajduje.

Ogrodzenie szkolek 1 miejsc zalesionych lotnego piasku
wymaga staranniejszego utrzymywania i ukonfczenia.

Be¢dac obecnym Wjostatnich dniach przy przeprowadzaniu
rob6t okoto sadzenia na przestrzeni lotnego piasku potozonej
w gminie Ulanowie 1 Gliniance, a to pod kierownictwem p.

Bergera zauwazylem, ze ludzie przystani bezplatnie od za-
rzadu gminy, okazuja coraz wigksza zrgczno$¢ i che¢ w ro-
bocie. Toz wiasciciele ziemscy pp. marszatek Lewicki, hr.

Hompesch, hr. Mniszek, Kostheim, Biernbaum itd. okazali

mi najzywszy udzial i dali zapewnienie wsparcia.

gminne obiecaly wzia$¢ si¢ do lepszego dozorowania szkodtek
i zadrzewionych miejsc. Pojedynczy nawet gospodarze za-
czynaja obsadza¢ drzewkami wtlasne grunta, zagrozone lotni m
piaskiem, korzystajac ze skazowek robot rzadowych.

W powiecie za§ tarnobrzeskim znalazlem w gminach
katastralnych: Baranéw, Ghmielow, Tadachy, Cygany, Stale,
Mokryszow, Znpawa, Grebow i Pniow w calosci okoto 38 *#a
hektar, lotnego piasku obsianych trawami: Elymus arenarius
i Arundo arenaria w rzedach odlegtych w przecigciu na i
metra, ktoreto trawy jako kultura przygotowawcza dobrze
poscbodzity; na obszarach za§ uwazanych dotychczas za nie-
uzytki. a potozonych w tychze samych gminach, znalazlem
w cato$ci okoto 35 hektar obsadzonych na wiosng i w je
sieni b. r. 562.930 flancami brzéz i sosen.

Oprocz tego naliczytem 9 szkétek lasowych zatozonych
w tychze gminach a zawierajacych na przestrzeni 1 8946
hektar, okoto 1,095.000 sztuk ro$lin brzozowych i sosnowych.

Podobnie jak w powiecie Nisko czas przewaznie stotny
b. r. sprzyjal rozwinigciu si¢ traw i sadzonek drzewnych;
przeszkodzit jednakowoz w czesci, czesta ulewnos$cig, przyjeciu
si¢ zasiewu w szkotkach lasowych.

W ogoélnosci takze i w tym powiecie spostrzeglem, ze
ogrodzenie 1 nadzorowanie wzigtych pod kultur¢ miejsc nie
jest jeszcze dostateczne.

Na szczegdlne jednak uznanie zasluguje staranne wysa-
dzenie na piaskach okoto 562.930 wspomnionych sztuk roslin
drzewnych, pomig¢dzy ktoéremi si¢ znajduje 65,490 sadzonek
brzozowych o bujnych gal¢ziach i lisciach, gdyz sadzone byty
razem ze ziemia, z ktorej byly wyjete. Wloscianie wyz
wspomnionych gmin wykonali te roboty bez wynadgrodzenia
pod kierownictwem p. R. Pawlasa, ktéry zach¢cony przez komi-
sarza p. Holowkiewicza i p. Gregera ze szczegdlnem zamito-
waniem 1 pilnoscia osiagnal juz w pierwszym roku powyz
przytoczone znaczniejsze rezultaty.

Towarzystwo rybackie w Krakowie.

OtrzymaliSmy z krajowego Towarzystwa rybackiego
w Krakowie pod data 18. listopada 1879 nast¢pujace pismo:

Za staraniem naczelnika c. k. Dyrekcyi lasow i domen
w Bolechowie p. Juliusza Sieglera de Eberswald przystapito
do Towarzystwa rybackiego 4U. czlonkéw, a 21 z nich za-
wiazato w Bolechowie oddzial dla Swicy i wod okolicznych.
Obrano prezesem oddzialu naczelnika p.J. Sieglera, zast¢pca
p. Jozefa Glanca, lustratora lasow, sekretarzem p. Ludwika
Sottysa, sekretarza Dyrekcyi, skarbnikiem p. Antoniego Pod-
luskiego, radc¢ rachunkowego, konserwatorem p. Edwarda
Zieglbaura, lustratora laséw, wydzialowego p. Karola Draho-
nowskiego, inzyniera lasow tejze Dyrekcyi. Oddzial ten pod
dzielnem kierownictwem p. Sieglera i przy zyczliwosci Dy-
rekcyi dla sprawy rybactwa przyniesie krajowi niepospolite
owoce.

W Nowym Saczu zawiagzal hr. Adam Marasse oddziat
dla wod $redniego Dunajca. Obrano prezesem oddziatu hr.
A. Marasse, =zastgpca p. J. Dunikowskiego, wydzialowym
obywateli pp. Kieluwe, Kosterkiewicza, Glgbockiego i Dzie-
walskiego i uchwalono rozpocza¢ czynnos$ci oddzialu zrokiem
1880. Tak tedy istnieja juz dla wod dunajcowych, stynacych
z ryb tososiowatych, 3 oddzialy, mianowicie jeden w Nowym
Targu, drugi w Nowym Saczu, a trzeci w Tarnowie.

Wydzial powiatowy w Jasle postanowit zawigza¢ oddziat
dla powiatu jasielskiego. Oddzial ten dla Wistoki z jej do-

I urzedy ptywami Jasiotka i Ropa wypelni w sktadzie oddziatéw To-



warzystwa wielka luke, jako dotad istniata na przestrzeni
mi¢dzy Dunajcem a Sanem i przyczyni si¢ do podniesienia
dobrobytu biednej ludnosci podgoérskieh okolic.

Prezes Niemieckiego Towarzystwa rybackiego v. Behr
udzieli! naszemu Towarzystwu cze$§¢ ikry tososia kalifornij-
skiego, ktorag go obdarzyt profesor Spencer Baird z Ameryki.
Ikra ta przebywszy koleja zelazng daleka droge z Kalifornii
do Nowego Yorku, zostata tu nadana 13. pazdziernika na
odchodzacy parowiec ,,Mosel" zostajacy pod domodztwem ka-
pitana Neynaber, a przeptynawszy Atlantyk nadeszla dn. 31.
pazdziernika do portu Bremen, zkad ja p. Eckard rozestat
do miejsc przez prezesa v. Behr wyznaczonych- Czg¢s¢ dla
nas przeznaczona przybyta po 4ch dniach drogi z Bremen do
Krakowa dnia 4. listopada i zostala nast¢gpnym pociagiem
nocnym przewieziong de zaktadu rybnego w Stotwinie celem
wylegu narybku. Po raz pierwszy to zywa
rykanskiej postata na naszej ziemi !

Nastegpnie prezes v. Behr oznajmit, ze udzielilby naszemu

Towarzystwu bezplatnie ikry bardzo cennych ryb lososiowa-
tych z gatunkow Coregonus Maraena (Sieja) 1 Lavarttus,
zyjacych w jeziorach znacznej glg¢bokoSci i zapytal, czyby
Towarzystwo nasze nie chciato je wychowaé¢ dla =zarybienia
takich jezior krajowych. Wydzial okdlnikiem zapytat Od-
dzialy, czy w ich okolicy istnieja tego rodzaju jeziora i czy-
by nie zyczyly sobie zaja¢ si¢ zarybieniem takowych pomie-
nionemi gatunkami ryb*).
Dyrektor fabryk papieru w Osieku pod Os$wigcimem p
Feliks Piasecki przyjat godnos$¢ delegata Towarzystwa dla
okolic nad Sota, a czynno$¢ swa rozpoczal od wypelnienia
przestanej mu tablicy wiadomos$ciami o rybach rzeki Soty od
Kobiernic az do uj$cia zebranemi od rybakéw tamtejszych
z dodaniem bardzo cennych uwag z swojej strony.

Z Wydziatu Towarzystwa rybackiego.

ikra ryby ame-

Zaktad rybny w Salzburgu darowal naszemu Towa-
rzystwu 10.000 ikry pstraga, a uprzejmy dyrektor zaktadu
pan S. Gottsin przestat takowa wedlug naszego zyczenia z oso-
bna po 1000 wprost Oddzialom Towarzystwa w Kotomyi,
Stanistawowie, Jarostawiu, Tarnowie, Nowymtargu, Bochni i
Wadowicach, za§ 3000 Towarzystwu. Ikra nadana wieczor
dnia 2. grudnia w Salzburgu, przeszla przez Krakow dnia
4. grudnia, a tak Oddzialy przystapia juz po dluzszych przy-
gotowaniach do pracy, ktoéra w lutym przysziego roku po
nadejsciu znacznej ilosci ikry przybierze powazne rozmiary.
Do Stotwiny przybyta ikra zywa, przetrzymawszy transport
przez 40 godzin przy 18° mrozu ; tylko 28 jajek zginglo.

Ikra tososia kalifornijskiego z daru prezesa von Behr
chowa si¢ w zakladzie rybnym pana Marfiewicza w Stotwinie
wzglednie dobrze. Albowiem cho¢ jej przez ubytki codziennie
wedtug doniesienia pana Treszki dotad zgingto razem okoto
700 sztuk, to strata ta nie jest jeszcze zbyt znaczng, gdy
si¢ zwazy, ze ikra przebylta dalsza droge przez niemal potowe
globu ziemskiego. Prawie rowne straty w tej ikrze wykazuja
takze zaktady rybne panow Bernego i Eckardta w Niemczech.
Pierwszy tososik wylagl si¢ w Stotwinie sam jeden dnia 16.
listopada ; po nim 'przybywatly lososiki prawie codzien po kilka,
ai do dnia 1. grudnia wylegly si¢ w znaczniejszej iloSci.
Trzeba jednak jeszcze dluzszego czasu, nim przy niskiej cie-
plocie wody wszystek narybek si¢ wylggnie i otyle podchowa,
ze go bedzie mozna wpusci¢ do rzek. Co do tych ostatnich,
dawca ikry prezes von Behr zyczy sobie, aby wychowane ka-
lifornijczyki rozpusci¢ po rownej czesci w Prucie i dorzeczu

*) Odnos$nie do powyiszego ustepu rozestal Komitet c. k. Tow.
gosp. gal, okélmik do Rad wszystkich swych oddzialow pod daty 20.
listopada 1879 1. 1621, podany w cze¢Soi urzedowej.
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Wisty, gdyz niemi zarybiaja Dunaj juz od lat kilku,,podczas
gdy clo Wisty nie wpuszczono dotad ani jednego. 7
von Behra stanie si¢ zadosé.

W zakupnie ikry pstraga za 307 marek uzyskaliSmy za
zyczliwem posrednictwem prezesa von Behr wBerlinie pewne
obnizenie ceny, wskutek czego Oddziaty Towarzystwa otrzy-
muja ikry pstraggowej na ten rok stosunkowo wigcej, anizeli
to pierwotnie z podzialu wypadato, liczac 1000 ikry po 7
marek. Za$§ co do ikry sieji, ktdra tenze prezes von Behr
chciat nas obdarzyé¢, to odpisano mu z podzickowaniem, ze
nie mozemy z niej korzysta¢ , gdyz niektéore Oddzialy Towa-
rzystwa odpowiedzialy na nasze zapytanie, ze w ich okrggach
nie ma jezior glgbokich, ktoéreby si¢ nadawaly do zarybienia
siejami.

W dorzeczu Wisty przybylt nowy Oddzial Towarzystwa
w Suchy dla Skawy. Zawigzalo go za staraniem dra. F.
Nowakowskiego 12 cztonkéw Towarzystwa. Obrano prezesem
dra. Fr. Nowakowskiego, zast¢gpca pana Edw. Drapelle, wy-
dzialowymi panoéw dra, Gawlika, J. Kisiekiewicza, Franciszka
Kopecznego i Antoniego Kopecznego.

W dorzeczu Prutu, w ktérym dotad istnial Oddziat ko
tomyjski. zebrato si¢ obecnie w Katach za staraniem Rud.
Farnika, c. k. zarzadcy lasow i domen, 12 cztonkow Towa-
rzystwa w zamiarze utworzenia Oddzialu dla rzeki Czere-
moszu. Nadto w Dorze nad Prutem nadle$niczy pan K. Obst
urzadzit sobie zaktad rybny do wylggania okoto 10.0uO ikry.

Wydziat krajowy raczyl na nasza prosb¢ przeditozone mu
egzemplarze statutu towarzystwa oraz tablice o rybach ro-
zesta¢ Wydzialom powiatowym 1 wezwal je, aby tablice te
wedle mozno$ci dopelnilty i Towarzystwu rybackiemu zwrdcity.
Nastepnie zezwolit , aby =z kwoty 70 zh\, odstapionej nam
przez Towarzystwo gospodarskie we Lwowie, kupi¢ tylko
jedna wylegarnie, a za reszt¢ ikry.

"W skutek powodzenia, jakie pan Eckardt z Lubbinchen
w Prusiech mial tego roku z rozsetka ikry i mlodziutkiego
narybku karpia, zamierza on je znowu rozseta¢ w czerwcu
przysziego roku. Ikra ma kosztowa¢, jak oznajmil, po 2 marki
za tysigc, a przy wielkich zaméwieniach tylko po 1 marce,
za$ karpieta po 3 marki za tysiac; procz tego optaca kupu-
jacy porto za ikre lub narybek i natezyto$¢ za nie, a bioragc
ma zwr6ci¢ optatnie blaszanke, w ktorej tenze przyszedt,
albo tez zaptaci¢ warto§¢ blaszanki. Jezeliby transport nie
trwat dtuzej jak trzy dni, to pan Eckardt upewwia, ze kar-
pigta w jego blaszance dojda zywe na miejsce przeznaczenia.
Otrzymany narybek nalezy zaraz wpusci¢ do obszerniejszej
sadzawki, ktoraby obfitowata w zywnos$¢ dla nich, a byla
wolna od wszelkich rabusiow. Te¢ za$ przysposabia si¢ tym
sposobem, ze sieje si¢ na jej dnie zboze, a na 8§—14 dni
przed nadejsciem karpiat zbiera si¢ to zboze i sadzawke na-
puszcza woda.

Krakéw, dnia 5. grudnia 187 9 roku.
Z Wydzialu Towarzystwa rybackiego w Krakowie.

Dr, M. Hoioicki.

Zyczeniu

Wiadomosci z Oddziatow.

Posiedzenie Oddzialu tancucko-jarostawskiego z dnia 7. listo
pada 1879.

Trzecie tegoroczne posiedzenie Oddzialu lancucko-jaro-
stawskiego c¢. k. galic. Towarzystwa gospodarskiego, odbyto
si¢ przy licznym wspotudziale cztonkéw dotychczasowych 1
nowo przyjetych. Dzigki rozumnemu i gorliwemu przewo-
dnictwu, oraz zrozumieniu wlasnego dobra przez wszystkich
cztonkow, tak obywateli jak i wloscian, Oddziat tancucko
jarostawski rozwija si¢ w zakresie czynnosci swoich i nie pro-

l*



Rzadko ktore posiedzenie odbedzie si¢ w Jarostawiu
bez jakiego$§ go$cia, laskawie z dobrem stowem, radami lub
nauka przybywajacego, Tym razem przybyl, tyle dla kraju
zastug niosacy prof. Dr, Nowicki z Krakowa; serdecznie po-
witany przez Zgromadzenie, w obszernem przemowieniu roz-
wingl bistory¢ rybotéwstwa, fliowu i rozmnazania ryb w ro-
znych krajach i jasno przedstawil konieczno$§¢ pracy nad
rozwojem tej gal¢zi gospodarstwa, wyluszczajac niezawodne
i blizkie z tego korzys$ci; po posiedzeniu wpuscil Szanowny
profesor do Sanu 1000 wegorzy, ktore dla $wiezo zawigza-
nego Oddziatu jaroslawskiego Towarzystwa rybackiego ze
soba przywiozt.

Interesujaca bardzo i wszystkich rolnikéw blizko doty-
czacg rozpraweg odczytal Stefan hr. Zamojski, o chowie koni
w Galicji; osobno do tej kwestyi wybrana komisya, zasta-
nawiata si¢ nad przyczynami utrudniajgeemi i przeszkadza-
jacemi nalezytemu rozwojowi chowu koni u nas, a w roz-
prawie tej bedacej sprawozdaniem komisyi, nie pominig¢to
zdaje si¢ nic, coby nadal dla nas i dla wladz rzadowych
postuzy¢ skutecznie nie mialo. Wyczerpujacy ten elaborat,
osobno Szanownej Redakcyi Rolnika przystany bedzie.

Po zatatwieniu réznych przedmiotow porzadku dzien-
majacych, podnidst

znuje.

nego, miejscowa przewaznie doniostos¢
Wtadystaw hr. Koziebrodzki konieczno§¢ zaopatrzenia two-
acych si¢ kolek wloscianskich, taniemi a praktycznemi
ksigzkami, specyalnie dla wtoscian, tak w dziale uprawy roli,
jako tez i chowu bydta, i postawil zarazem wniosek, by Rada
Oddziatu zajeta si¢ ogloszeniem konkursu na dwa odpowie-
dnie dzietka. Zgromadzenie jednoglos$nie wniosek przyjeto i
przeznaczylo na ten cel zlr. pig¢édziesiat, a Szanowny wnio-
szkatuty.
iz chwalebna

skodawca ofiarowal tylez z wlasnej
Spodziewa¢ si¢ nam nalezy,

znajdzie wkrotce wigcej nasladowcow.
Jarostaw 14. listopada 1879.

ta ofiarnos¢

Czesc literacka,

Wielki majatek aieiiasfei naszych czasow.
Opis ordynacyi ksigzat Schwarze nbergow
w Czechach przez Dr. Gwidona Kraffta, do-
centa na c k. politechnice wiedenskiej. Z ory-
ginatu niemieckiego przeltozyt Wtadystaw
Zawadzki, czl. Tow. gospod. galic. i wielu in-
nych Towarzystw uczonych. Lwoéw, nakladem
Kazimierza Sulatyckiego 1880.

Ktokolwiek z ziemian zwiedzat wystawg¢ wiedenska w r.
1873, widzial niezawodnie pawilon ksigzat Schwarzenbergow,
ktéry juz swoja bobrowa chata Sciggal powszechng uwage.
Wstapiwszy w obrgb plantacyi otaczajacej pawilon widaé byto
okazy, $wiadczace nietylko o rozlegtych ale i starannie pro-
wadzonych lasach, o duzych i takze umiej¢tnie prowadzonych
ogrodach, dostarczajacych rozlicznych gatunkéw szczepow do
obsadzania drog i miedz. Dostawszy si¢ do wnetrza pawilonu,
otaczaty nas plody tak rdéznorodne a przytem doborowe, ze
$miato mozna bylo pomysle¢, ze gdyby Schwarzenbergi nie-
przebytym murem oddzielili si¢ od reszty $wiata, mogliby
sie bez niego obejs¢. Mapy i wykazy administracyjne, ktore
bytv do przegla ania, wskazywaly nietylko( ogrom majatku
aledrazem administracje¢ jego wzorowa. Otéz o tym majatku,
ktéry sam jeden moglby wigksza cz¢§¢ niejednej powiatowej
wystawy zapetni¢, traktuje dzieto, ktérego tytul podaliSmy na
czele 1 ktore wyszto pierwotnie w jezyku niemieckim. Auto-
rem jest Dr. Guido Kraft, znany unas dosy¢ powszechnie i
ceniony z tego wzgledu, ze jego dzietarolnicze pisane sa sty-
lem bardzo przystgpnym bez niepotrzebnych dodatkéw reto-
rycznych, utrudniajacych tak czgsto zrozumienie dziet nie-
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mieckich. Tlumaczenie jest bardzo dobre inic tez dziwnego,
gdyz tltumacz jest dawnym gospodarzem a przytem doskona-
tym stylista polskim, czyta si¢ wigc dzielo z prawdziwa przy-
jemnoscia.

N ie chodzi nam tu jednak bynajmniej o podniesienie
stylistycznej wartosci dzieta ale o zwrdcenie uwagi naszych
ziemian na tre$§¢ jego wielce pouczajgca. Nie jestto bowiem
panegirykowe opisywanie istniejacych i nieistniejacych dosko-
natosci dobr JO. ksiazat itd., napisane w celu wykpienia
jakiej gratyfikacji lub zaskarbienia sobie panskiej taski, ale
powazny opis dobr ks. Schwarzenbergéow z wytknigtym wy-
raznie celem rozwiazania kwestyi bardzo waznej: co korzy-
stniejsze dla wielkiego majatku, dzierzawa
czy wtasny zarzad? Opis moze by¢ postawionym jako
wzor dla opisow gospodarczych, obejmujacych znaczniejsze
potacie kraju, dotykajac bowiem stosunkdéw topograficznych,
klimatycznych i geognostyczuychdaje obraz nader doktadny natu-
ralnej jakos$ci krainy, dopeilniony podaniem stosunkéw spote-
cznych, handlowych itp. W szczegdly planu dzieta wchodzié
nie" bgdziemy, ograniczymy si¢ jedynie na wskazaniu gtéwniej-
szych punktow. Po rzucie oka na mapg¢ Czech, na geogno-
styczne stosunki dobr, dzielagcych si¢ na goérne i dolne, na
klimat, ro$linno$¢ polna i le$Sng, na stosunki robotnicze, drog
handlowe i rodzaje zbytu, co wszystko (rozdziatow IV.) obej-
muje ogdlnym tytulem ,Zasadnicze podstawy gospo-
darstw a“, przystgpuje autor do opisania ,Zarzadu
wtasnego Il poS§wigcajac mu 9 rozdziatow (od V. do XIII. roz-
dziatu). Tutaj podane sa opisy sktadu administracji ogolnej
i rozmaitych zarzadow w poszczegélnych kluczach i glowne
zarysy urzadzenia gospodarstw. Dalej migdzy innymi dziatami
uwzgl¢dnione sa: hodowla bydta, obory zarodowe, rozptod,
karmienie itp. Chow owiec, nierogacizny i koni. Ulepszanie
gruntow. Uzycie maszyn. Fabryki gospodarcze. Uprawa zbodz,
ro$lin handlowych, fabrycznych, okopowych i pasz. Ogrody i
pola. Winnice. Gospodarstwo stawowe itp. Trzeci dzial
~Wydzierzawienie" podaje obszar  wydzierzawiony
(19.23°/0) obszaru rolnego i sposéb wypuszczania w dzie-
rzawg¢. Autor przytacza warunki, pod ktéoremi wydzierza-
wiaja tam cale folwarki, ktore chociaz bardzo $ciste, pozo-
stawiaja przeciez dzierzawcy dosy¢ znaczng wolno$¢ w go-
spodarowaniu. Zeby czytelnik mogl oceni¢ doniosto§é warun-
kow, objetych kontraktami dzierzawnemi w majatku ksiazat
Schwarzenbergéw, podaje autor warun',i projektowane przez
G. Drechslera wtegoz dziele ,,Der landwirtbschaftliche Packt-

vertrag*. Cze¢sSciowym dzierzawom, bardzo powszechnym
w dobrach ksiazgcych poswigconym jest rowniez ustgp. Za-
konczenie dzieta tworzy dziat ,Zarzad wlasny czy
wydzierzawienie? 1l Po roztrza$nigciu tej sprawy na
podstawie poprzedniego opisukonczy autor, postawiwszy sobie
zapytanie, czyli wtasciciel wielkiego majatku =ziemskiego
w Austryi ma go wydzierzawia¢ czy sam gospodorowac, na-

stepujaca odpowiedzia: ,,Oto odpowiemy ze, gdy jak si¢ bar-
dzo prawdopodobnie zdaje, nie rychto przynajmniej mozna
si¢ spodziewa¢ obnizenia stopy odsetkowej, lecz przeciwnie
wszystko dalsze jeszcze podnoszenie si¢ takowej wrozy, wtla-
$ciciel wielkiego majatku najwyzszy a zarazem naj-
trwalszy dochdéd obok najwigkszej pewnosSci posiadania
wowczas mie¢ moze, jezeli zajmujac si¢ osobiScie
naczelnym sterem gospodarstwa, tylko odlegte,
nie taczace si¢ z cato$cig dobr folwarki lub grunta wydzie-
rzawia; gospodarstwo za$ calego majatku, o ile mu starczy
kapitatu pod wltasnym =zarzadem prowadzil. Z twierdze-
niem tem zgadzamy si¢ najzupeilniej i gdy u nas dazno$¢ do
wydzierzawiania folwarkéw nalezacych do wielkich débr, wy-
stepuje coraz to wybitniej, uwazamy to za zastug¢ p. Sula-
tyckiego, ze wydal swoim mnaktadem dzielo, wjkazujace, ze
najwigkszy nawet majatek, mozna przy dobrej organizacyi
administrowa¢ na wlasny rachunek z korzysciag nietylko swoja
ale i catego kraju,



CzesS¢ urzedowa.

Petycya

wniesiona przez Komitet Tow. gospod. galic.

pod dniem 1. grudnia 1879
do Rady Panstwa w sprawie podatku gruntowego.
Wysoka Izbo !
Juz w roku 1878 przesiato c. k. galicyjskie Towarzy-

podéwczas
z dnia

stwo gospodarskie petycy¢ przeciw zamierzonej
zmianie ustawy o uregulowaniu podatku gruntowego
24. maja 1869.

Petycya ta nie byta uwzgledniona, albowiem uchwalona
zostata nowela do powotanej ustawy w dniu 6. kwietnia b.
r., ktéora spacza glowny cel i zasady ustawy z r. 1869 a
nadto wprowadza nowe prowizoryum w istniejacym juz obe-
cnie prowizoryum.

Wedle brzmienia tuz co wspomnianej noweli ma by¢
podatek gruntowy rozlozony przed rozstrzygnigciem reklama
cyi, a w domiar komisye krajowe, ktore zajmywatly si¢ calem
przeprowadzeniem ustawy podatkowej z r. 1869, maja by¢
zastgpione innem cialem powolanem do rozstrzygania relda-
macyi, wyniktych wtasnie 2z przeprowadzenia katastru grun-
towego w moc ustawy z 1869 r.

Zwazywszy iz rozlozenie podatkn gruntowego, na pod
stawie nie sprostowanych operatow za pomoca dozwolonych
ustawa z r. 1869 reklamacyi, musiatoby si¢ okaza¢ niespra-
wiedliwem i krzywdzacem, a to tern pewniej gdy jak po-
wszechnie wiadomo, operaty te przeprowadzone byly i gora-
czkowo 1 w wielu razach przez ludzi nioobznajomionycb
doktadnie ani ze stosunkami gospodarskiemi kraju, ani nawet
z ustawa z r. 1869.

Zwazywszy nastgpnie, iZ pomiar
witasnosci nie odbywalo si¢ rownoczesnie
gruntdéw, a przeto ze przy prowizorycznem roztozeniu podat-
kow, czestokro¢ optlacalby takowe sgsiad za sgsiada, jak
niemniej i najgtéwniej to, ze przed wydaniem jakiegokolwiek
wyroku najprostsza sprawiedliwo$¢ wymaga, izby temu, ktory
skutki wyroku doznawaé¢ ma, obrona pozostawiona byla.

Zwazywszy w koncu, iz tylko komisye krajowe, w skta-
dzie w jakim obecnie si¢ znajduja, moga odpowiednio rozpo-
znawaé 1 rozstrzyga¢ reklamacye, albowiem cztonkowie tych
komisyi przez wieloletne urz¢dowanie, obeznali si¢ juz i ze
sprawg i z'stosunkami miejscowemi, podczas gdy komisye
obmys$lane w noweli z 6. kwietnia b. r., zlozone z czlonkdéw
nieobznajomionyeh z tokiem spraw, dziatalyby najprawdopo
dobniej jedynie w duchu fiskalnym.

1 sprawdzenie granic

z zaszacowaniem

C. k. galic. Towarzystwo gospodarskie ma zaszczyt
upraszac:
Wysoka Izba raczy powzia$§¢ uchwate co do zmiany

postanowien noweli z 6. kwietnia 1879 w tym kierunku:

1. izby podatek gruntowy oparty na ustawie z dnia
24. maja 1869 roku, rozlozony byl dopiero po zatatwieniu
reklamacyi;

2. izby komisye i podkomisye krajowe powolane ustawa
z r. 1869 do przeprowadzenia katastru gruntowego, pozostaty
i dla reklamacyi w obecnym swoim skladzie.

Streszczenie wazniejszych uchwal

z posiedzen Komitetu c. k. Towarzystwa gospod. gal.

za miesigc pazdziernik i listopad 1879 r.

XXIII. Posiedzenie dnia 1 Pazdziernika 1879 r.

Przewodniczy ksiaz¢ Adam Sapieha, Prezes Tow. Obecni: pp.
I. Wiceprezes D. Abrahamowicz, II. Wiceprezes Bolestaw Augustyno-
wicz. Czlonkowie Komitetu : pp. II. Strzelecki, P. Gross, O. Hausner
Dr. T. Pitat, Dr. T. Skatkowski, Z. Strusiewicz.

1. W dopelnieniu uchwaly Rady Ogodlnej, jakotez poprze-
dniej uchwaty Komitetu w sprawie kongresu rolniczego, postanowiono
zaprosi¢ 20 me¢zow fachowych do uzigcia udzialu we wzmocnionem
posiedzeniu Komitetu — i odnie$¢ si¢ do Komitetu Towarzystwa rolni-
czego w Krakowie, aby in gremio udzial w posiedzeniu tem przyjac
zechcial. Nadto uchwalono

a) Zwota¢ przedkonferency¢ kongresu rolniczego na dzien 22 Paz-
dziernika b. r.

b) Przybra¢ jeszcze dwoch delegatow Towarzystwa na
rency¢ przedwstgpna, a t > pp.: Ottona Hausnera
Krzeczunowicza.

2. Przyj¢to do wiadomos$ci pismo Rady kultury krajowej
w Czechach, iz udzialu w kongresie rolniczym przyja¢ nie moze.

3. Przyjeto program posiedzenia przedkonferencyi kongresa
rolniczego.

4. Z pomigdzy 15 kompetentéw, ktorzy si¢ w skutek ogto-
szonego konkursu na dwa stypendya lesne po 500 zir. kazde de szkoty
gtownej kultury ziemianskiej w Wiedniu zgtosili—uchwalono przed-
stawi¢ Ministerstwu rolnictwa na tez stypendya (na trzy péirocza)
ukonczonych uczniow tutejszej szkoly lesnej, Jozefa Chrzanowskiego i
Ferdynanda Poluszynskiego..

Nadto zatatwiono i inne sprawy mniejszej wagi.

t¢z konfe-
i Kornela

XXIV. Posiedzenie dnia 14 Pazdziernika 1879 r.

Przewodniczy ks. Adam Sapieha, Prezes Towarzystwa. Czton-
kowie Komitetu: pp. H. Strzelecki, W. Podlewski, Piotr Gross, Tad.
Skatkowski.

1. Postanowiono prosi¢ ksigcia Prezesa Towarzystwa i pana

Piotra Grossa, aby jake deputacya Komitetn udali si¢ do JE pana
Namiestnika, celem przedstawienia ucigzliwo$ci i strat na jakie wtasciciele
gorzeln z powodu roéznych naduzy¢ nizszych organéw skarbowych sa
narazeni; pozniej za$§ przedtozy¢ o. k. Prezydyum Namiestnictwa
memoryal w tym wzgledzie.

2. Uchwalono przesta¢ Redakcyi czasopisma ,Landwirthschaft-
liclie Zeitung®“ w "Wiedniu sprostowanie, co do mylnego przypisywania
Towarzystwu naszemn supremacyi na kongresie rolniczym’

3" Powzigto uchwalg, iz na kongresie rolniczyng co do refe-
ratow tamze przedtozy¢ si¢ majacych, jedna tylko opinia przedsta-
wiong by¢ moze.

v4. Zadanie Towarzystwa ku podniesieniu chowu koni w Grazu,
aby zaproszono podobne Towarzystwa w Pradze, Lwowie i Bernie, do
wzigcia udzialu w kongresie rolniczym—uchwalono odstapi¢ przedkon-
ferencyi do decyzyi.

5. Postanowiono zakupi¢ buhaja dla p. hr.
niego, z funduszéw subwencyjnych—pod warunkiem” jezeli
zagdang subwency¢ od Ministerstwa rolnictwa uzyska.

6. Przyznano subwency¢ po z50 zir. na urzadzenie popularnych
kursow weterynaryi (w Podhajcach i Stanistawowie) Oddzialowi Brze-
zafiskiemu i Stanistawowskiemu. Zgadanie Oddziatu Bobreokiego pozo-
stawiono do roku przysztego.

7. Uchwulono odnie$¢ si¢ do Ministerstwa rolnictwa z przed-
stawieniem, aby jak dawniej wszelkie subwenoye na przedstawienie
Komitetu przyznane, na rgce tegoz przesyta¢ zechcialo.

8. Mianowano delegatem Komitetu na "Walne Zgromadzenia
Towarzystwa rolniczego w Krakowie p. D. Abrahamowioza.

9 Uchwalono rozesta¢ wszystkim Oddzialom gospodarskim
statutn Towarzystwa rybackiego w Krakowie— poprze¢ jak najgorg-
cej usitowania tegoz Towarzystwa.

10. Uchwalono, izby Towarzystwo gosp. galio.
w charakterza cztonka dozywotniego do Towarzystwa
w Krakowie—i wyasygnowauo w tym ceiu kwotg 60 zir.
Towarzystwa.

11. Mianowano delegatem Komitetu do ankiety w przedmiocie
ustawy dla rybotowstwa, przez c] k. Namiestnictwo zwolanej, pana
Piotra Grossa.

12. Uchwalono poda¢ do wiadomosci
gospodarskich odezwg¢ o. k. Namiestnictwa,
urzadzenia kursu kucia koni przy Zaktadzie ogierow
w Drohowyzu.

13. Uchwalono poprzeé¢ podanie pana Adama Prazmowskiego,
stypendysty w Lipsku, u kuratora fundacyi stypendyjuej hr. Amalii

Stanistawa Bade-
Komitet

przystapito
rybackiego
z funduszéw

wszystkich Oddziatow
co do projektowanego
rzagdowych



Stadnickiej, wzgl¢dem przyznania mu dalszego stypendyum dla ztoze-
nia doktoratu tamze.

XXV. Posiedzenie dnia 10 Listopada 1879 r.

Przewodniczy p. Bolestaw Augustynowicz II. "Wiceprezes Tow..
Cztonkowie Komitetu : pp. H. Strzelecki, "W. Podlewski, Piotr Gross,
Teodor Kulczycki, Dr. T. Pitat, Albin Bajski Dr. Emanuel Roinski,
Dr. T. Skatkowski.

1. Przyjeto do wiadomos$ci, iz JE. p. Namiestnik o$wiadczyt
deputacyi w sprawie gorzelniczej wszelka ze swej strony pomoc.

2. Na kongres rolniczy zamianowano 6 delegatéw—a to, oprocz
referentow do poszczegdlnych pytan pp. Dr. Bilinskiego, Hausnera,
Schellenberga i ksigcia Adama Sapiehy, pp. Zygm. Strusiewicza iKor-
nela Krzeczunowicza. "Wykaz delegatow przestano Komitetowi wyko-
nawczemu kongresu rolniczego w Wiedniu.

3. Uchwalono zwotla¢ wzmocnione posiedzenie Komitetu w spra-
wie kongresu rolniczego na dzien 29. listopada b. 1.

4. Przyje¢to do wiadomosci rezygnacye¢ Dr. Teofila Ciesiel$kiege
z godnos$ci cztonka Komitetu.

5. Uchwalono zakupi¢ dla p. Teofila
rasy bernenskiej, na zwyktych warunkach.

6. Uchwalono prosi¢ pp. br. Juliana Brunickiego, Tadeusza
Chajgckiego i Stan. Pawlikowskiego, aby — zorganizowaniem na nowo
Oddziatu Stryjskiego zaja¢ si¢ zechcieli.

7. Przyj¢to dO0 wiadomosci sprawozdanie z odbytych na dniu
8. Listopada b- r. egzaminéw w Zaktadzie uprawy i wyprawy Inu
w Grodku—i uchwa]Ono nie rozpisywa¢ konkursu na stypendya.do
Zaktadu dopoki nie begdzie zapewniona subweneya na r. 1880, i o tem
Ministerstwo rolnictwa zawiadomi¢.

Ostaszewskiego buhaja

XXVI. Posiedzenie dnia 24 Listopada 1879 r.

Przewodni czy p. Dawid Abrahamowicz
stwa. Cztonkowie Komitetu:
dlewski, Dr. Tadeusz Pitat,
Zygmunt Strusiewicz.

1. Uwzgledniajac, iz Wys. Ministerstwo rolnictwa w prelimi-
narzu budzetu na 1880" zamie$cito kwot¢ 3000 zir. dla Zaktadu uprawy
i wypraw Inu w Grodku, ze zatem jest nadzieja uzyskania subwencyi,

1. Wiceprezes Towarzy-
pp. Henryk Strzelecki, Waleryan Po-
Albin Bajski, Dr. Tadeusz Skall owski,

uchwalono rozpisa¢ konkurs na pigé¢ stypendyéw 10-miesigcznych
kazde po 180 =zir.,, dla wuczniow Zakltadu uprawy i wyprawy Inu
w Grodku.

Uchwalono prosi¢ p. Teodora Kulczyckiego, aby rezygnacyg
swa cofnaé zechcial.

8. Uchwalono wystosowaé¢ petycy¢ do Bady Panstwa z zada-
niem, izby wymiar nowego podatku gruntowego w Galicyi nastapit
dopiero po przeprowadzaniu czynno$ci reklamacyjnych, i aby czynnosci
te poruczone byly dotychczasowej komisyi krajowej, jakotez
podkomisyom.

Petycy¢ t¢ postanowiono przesta¢ Badom Oddzialowym
dziatom Bad powiatowych, do =zbierania podpisow
wprost do Bady Panstwa,

Uchwalono nadto,
wzmocnionego Komitetu.

4. Uchwalono prosi¢ p. Dra Tadeusza Pilata, o wypracowanie
memoryatlu w przedmiocie tegorocznego nieurodzaju, iprzewidywanego
, tego powodu niedostatku — i memoryat ten przesta¢ JE. p. Namie-
stnikowi z prosba, aby egzekucy¢ podatkow w okolicach klgska nieu-
rodzaju dotknigtych wstrzymaé¢ polecit. Odpis memoryatu przesta¢ do
Kota polskiego i do p. ministra Dr. Ziemiatkowskiogo.

5. Z powodu rezyguacyi p. Strusiewicza, wybrano delegatem
Towarzystwa na kongres rolniczy — w miejsce tegoz p. Dra Tadeusza
Pitata.

6. Z przyznanej przez Ministerstwo rolnictwa kwoty 409 zir.
na podniesienie sadownictwa, a 200 zir. na premiowanie pasiek wlo-
§ciafiskich, uchwalono: a) przyzna¢ Towarzystwu ogrodniczo-sadowni-
czemu we Lwowie kwot¢ 150 ztr., jako nagrodg¢ za bezptatne rozda-
wanie szczepéw owocowych dla szkolek drzew przez nauczycieli ludo-
wych starannie utrzymywanych; b) rozpisa¢ konkurs na cztery na-
grody po 20, 15 i 10 zir. dla szkotek drzew owocowych; o) rozpisaé
takiez cztery nagrody po 20, 15 i 10 zlr. dla pasiek wloscianskich
dobrze utrzymywanych.

7. Mianowano komisy¢ konkursowa zsiedmiu czlonkéw do oce-
nienia 7 manuskryptow, w skutek ogloszonego w roku 1878 konkursu
na dzietko p. t. Przewodnik o hodowli bydta w kraju naszym na de-
stauych—i do przedtozenia orzeczenia, co do przyznania nagréd Komi-
tetowi do ostatecznego zatwierdzenia.

8. Na wezwanie c¢. k. Namiestnictwa zamianowano delegatami
do odby¢ si¢ majacej tamze ankiety w sprawie chowu koni : pp ks.
Adama Sapiehe, Zenona Stoneckiego, "Wtodzimierza Cieleckiego; zastgp-
cami za$§ tychze (wporzadku powyzszym) pp. Stefana hr. Zamojskiego,
Kazimierza Zaklik¢ i Dyonizego Trzeoiaka.

9. Zgodzono si¢ na propozycy¢ c. k. Namiestnictwa, wgzlgdem
zmiany delegatow w komisyi licencyowania ogiero6w w powiatach
Bébrka i Rekatya, tudziez Sambor i Rudki,

i przestania jej

aby petycy¢ t¢ przedtozy¢ na posiedzeniu

i Wy-
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10. Mianowano komisy¢ do odbioru buhajow przez prof. Pan-
kowskiego z zagranicy sprowadzonych.

11. Uchwalono zaprosi¢ na posiedzenie Komitetu wzmocnio-
nego p. Henryka Dr. Jasienskiego.

Nadto zatatwiono i inne mniejszej wagi sprawy.

Z Komitetu c. k. Towarzystwa gospodarskiego galic.

C k. Towarzystwo gosp. gal. L 1660.

Komitet e. k. Towarzystwa gospodarskiego galic. podaje niniej-
szem do wiadomosci, iz w skutek ogloszonego w roku 1878 konkursu
.na premiowac¢ si¢ majace dzietko p t. ,Przewodnik o hodowli bydta
Jrogatego w k-aju naszym®, otrzymal w terminie przepisanym tj. do
ydnia 1. listopada b r. siedm manuskryptow.

’ Do ocenienia tychze zamianowal Komitet Komisy¢ konkursowa
ztozona z pp.: ksigcia Adama Sapiehy, Kazimierza Pankowskiego,
Zygmunta Strusiewicza, Ludwika Szumanczowskiego, Albina Bajskiego,
Felicyana Szybalskiego. Zygmunta Kahanego ;

ktora w my$l postanowien konkursu przedtozyé ma swe orzeczenie co
do przyzniania nagréd Komitetowi Towarzystwa gospod. gal. do osta-
tecznego zatwierdzenia.

Wynik tegoz orzeczenia nie omieszka Komitet oglosi¢ w swoim
czasie.

Z Komitetu c. k. Towarzystwa gospod. galic.

C. k. Towarzystwa gosp. galic. L 1663.

Przedstawienie do J. E. p. namiestnika w sprawie poboru po
datkow od ludno$ci wiejskiej.

Ekscelencyo!

Sprawozdania o zbiorach tegorocznych nadsytane Komitetowi
c. k. galicyjskiego Towarzystwa gospod., jako materyat de statystyki
zbiorow dla uzytku Wys. c. k. Ministerstwa rolnictwa, wykazuja ygo-
dnie z wiadomosciami z innych zrdodel nadchodzacemi bardzo znaczny
ubytek w zbiorach na catem s$rodkowem Podgoérzu, poczawszy od Kro-
sna az do Nadworny, a nastgpnie w calej tak zyznej golinie Sanu i
na wschéd Sanu we wszystkich prawie powiatach az po Zoétkiew,
Lwow i Rohatyn, procz tego za§ tu i dwdzie jeszcze w dalszych wscho-
dnich powiata h.

Wiadomo nam, zZe Wys. Wtadze rzadowe i Wydziat krajowy
zajely si¢ szczegolowem zbadaniem rozmiaréw niedostatku i obmys$leniem
srodkow zaradczych, za ktore to starania stuszne tym wtadzom nalezy
si¢ uznanie. Wszakze z drugiej strony dochodza nas liczne gltosy, ze
wtasnie w wspomnianych poprzednio okolicach, niedostatkiem nawie-
dzonych, odbywa si¢ rownoczesnie w skutek $§wiezego polecenia c. k.
krajowej Dyrekcyi Skarbu §ciagganie rat podatkowych, ktore pozbawia
ludno$¢ wiejska szczuptych zapaséw, i tak na przezimowanie niewy-
starczajacych i niewatpliwie klgske¢ niedostatku tylko zwigkszy i roz-
szerzy, a tem samem zwigkszy¢ takze mu8i potrzeb¢ pomocy publicz-
nej z jednej strony, za$ z drugiej sfrony dopeini miary i tak juz
zastraszajacego zadluzenia ludnosci wiejskiej,

Jako reprezentanci intereséw rolniczych we wschodniej czg$ci
Galicyi uwazamy za obowiazek nasz przedlozy¢ t¢ sprawe¢ W.Ekscelencyi
z usilng oro$ba o wydanie polecenia, ahy w gminach i okolicach,
gdzie niedostatek zapaséw zywno$ci 1 paszy juz teraz czué si¢ daje
lub spodziewanym jest napewno w najblizszej przyszto$oi, $ciaganie
podatkow od ludno$ci rolniczej zostal0 odroezonem. Nie watpimy, ze
polecenie podobne centralna "Wtadza skarbowa uzna zu zupelnie uspra-
wiedliwione ; bo niepodobna pozbawia na rzecz skarbu publicznego
resztki $redkow utrzymania tego, ktoreg0 bedzie si¢ musiato wkrotce,
albo juz zaraz potem ratowa¢ pomoca z tychze samych funduszow
publicznych, i ktoéry =zamiast odsetkéw zwloki od podatkow bedzie
musiat plaoié stokro¢ wyzsze odsetki lichwiarskie, je$li odrazu nie
ulegnie ruinie materyalnej.

Znajacfgorace zainteresowanie si¢ Waszej Ekscelencyi obecnem

potozeniem kraju, ufamy ze prosba nasza, w imieniu krajowego rol-
nictwa zaniesiona, zyska przychylne przyjgcie i odniesie pozadany
skutek.

Z Komitetu c. k. Towarzystwa gospod. galic.

C k. Towarzystwo gospod. galic. L 1680.

Ogloszenie

Komitet ¢. k. Towarystwa'galic. otrzymawszy w roku biezacym
~od Wys. Ministerstwa rolnictwa zasilek na premiowanie
szkolek drzew o wofejejwjyrOh , tudziez na premiowa-
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nie pasiek wl oioiafnskioh — rozpisuje niniejszem konkurs
na 24 nagrod mianowicie: na cztery nagréod po 20, po 15 i po 10
ztr. na szkétki drzew owocowych przy szkotach ludowych i na
takiez cztery nagrody po 20, po 15 i po 10 zh. za pasieki wto-
§cianskie dobrze utrzymywane.

Ubiegajacy si¢ o powyzsze nagrody maja wnie$§¢ podania swoje
(stylizowane do Komitetu Towarzystwa gospod. galic) na rgce doty-
czacych Rad powiatowych lub Oddziatow gospndarskich franco najdalej
do 20. stycznia 18»0 roku.

Po uplywie powyzszego terminu przystapi Komitet Towarzystwa
gospod. galic) co do szkétek owocowych, na podstawie opinii odno-
$nych Wydziatow Rad powiatowych lub Oddzialéw gospodarskich —
a co si¢ tyczy pasiek wloscianskich, na podstawie opinii galic. Towa-
rzystwa pszczelniczo-sadowniczego do przyznania nagréd najbardziej
na nie zastugujacym, i takowe zs posrednictwem tychze Rad wyptlaci.

Uwaga. Kompetenci, ktorzy w roku 1878 otrzymali juz od
Komitetu Towarzystwa gospod. galic. nagrody — ubiegaé si¢ obecnie
o przyznanie nagrod nie moga.

Ogtoszenie niniejsze raczg Szan. Rady Oddzialow gospodarskich
Swietne Wydziaty Rad powiatowych jakotez Swietne o. k. Starostwa
obwiesci¢ jak najrychlej w sposob jak najskuteczniejszy.

Zarazem uprasza Komitet Szan. Rady Oddzialow gospodarskich
i Swietne Wydzialy Rad powiatowych, azeby otrzymane w tej mierze
podania, wraz z opinig swoja, Komitetowi do konica stycznia 1880
roku nadesta¢ raczyty.

Z Komitetu c. k. Towarzystwa gospod. galic.

Lwow dnia 29. listopada 1879.

Dawid Abrahamowicz wiceprezes.

Jozef Grelinski, sekr.

C. k. Towayzystwo gosp. galic. I 1621.
Okolnik
do Szanownych Rad wszystkich Oddzialéw

krél. Towarzystwa gospodarskiego galicyjskiego.

1. Wydzial krajowego Towarzystwa rybackiego
zawiadomil nas,

CECS.

w Krakowie
iz prezes niemieckiego Towarzystwa rybackiego von

Behr chce udzieli¢ bezptlatnie ikry bardzo cennych ryb tososiowatych '

z gatunkow Coregonus Maraena (Sieja) i Lavaretus i
zapytuje, czyby Towarzystwo krakowskie nie chcialo zaja¢ si¢ wyoho-
wem takowych. Poniewaz obie te ryby zyja w znacznych glgbiach
jezior, a Wydziatlowi nie wiadomo blizej, czy i gdzie tego rodzaju
jeziora u nas si¢ znajduja, przeto prosit tak swe Oddziaty jakotez i
Komitet podpisany o szczegélowe doniesienia w tej mierze.

Stosujac si¢ do zyczenia powyzszego uprasza Komitet Szanowna
Radg¢, aby znajdujace si¢ w obrgbie tamtejszego Oddziatu jeziora,
wzglednie stawy wigksze do wiadomos$ci podpisanego Komitetu
jak najrychlej poda¢ raczytu, wykazujgc zarazem wielko$§¢ obszaru
tychze wod (w morgach) i gtegbokos¢ (w sazniach),
jest znang.

2. Przy tej sposobnos$ci podajac dc wiadomosci, iz na Okoélnik
nasz z dnia 30. maja b. r. 1 825, przy ktorym rozestaliSmy artykut
Dra Nowickiego ,Nieco o naszych wodach i rybach" i odno$uy Kwe-
styonarz, naptyne¢ty dotad zbyt nieliczne odpowiedzi, i to przewaznie
z zachodniej czg$ci kraju, z wschodniej za§ tylko jedna,
$miemy uprasza¢, aby Szan. Rady Oddzialow na tenze kwestyonarz
koniecznie odpowiedzie¢ nam raczyly, przez wzglad na waznos$é poru-
szonej sprawy.
3. Nie wiadomo tez nam dotad, jaki skutek odnidost okélnik
z dnia 20. marca b. r. 1. 478. z uchwatly X1Y. Rady Ogdlnej
rozestany, w sprawie nadsytania do Szkotly Dublanskiej narzedzi rolni-
czych migdzy wloscianami w obrgbie Oddziatu uzywanych,
gtéw nietkigtych bydla rogatego i trzody chlewnej,
zbioréw zootomicznych przy tejze szkole.

jezeli

nasz

tudziez
celem urzadzenia

Upraszamy przeto o wyjsnienie,
powyzsza odezwa nasza?
Z Komitetu ¢, k. Towazystwa gospodarskiego galic.
Lwow dnia 20. listopada 1879.
Dawid Abrahamowicz, wiceprezes.
J. GrelinsJci,

czy i jaki skntek odniosta

sekretarz.

C J& Towarzystwo gosp. galic. 1 1653.

©glossscnie konkursu

Uwzgle¢dniajac, iz Wys. Ministerstwu rolnictwa w preliminarzu
budzetu na rok 1880 zamie$cito kwot¢ S090 zir. dla Zaktadu uprawy
i wyprawy Inu w Grodku, ze zltem jest nadzieja uzyskania subwon-
cyi, rozpisuje Komitet Towarzystwa gospodarskiego galicyjskiego 111-
niejszem konkurs na pig¢gé stypendyoéw 10-miesigcznych,
kazde po 180 ztr. w. a. dla uczniow praktycznego Zaktadu uprawy i
wyprawy Inu w Grodku, pod nast¢gpujacemi warunkami . »

1. Kazde =z tych stypondyoéw, potaczone z przyjgciem do po-
raienionej szkoty, nadane begdzie na czas od 1 do 31.
dzlermka 1830 r.

. Jako warunek niezbgdny wymaga
dobry stan zdrowia.

3. Uczed-stypendysta obowiazany bedzie wykonywaé wszelkie
roboty reczne, jakie wskazane mu begda przez instruktora, bez wszel-
kiego wynagrodzenia — a to celem przyswojenia sobie oatej odno-

. stycznia paz-

si¢ skonczonych Tat lgi

~ ~4. Pomieszkanie, posciel, $wiatte i opal otrzyma stypendysta
bezptatnie ; wikt zas§ optaca¢ ma z pobieranego stypendyum.
5 "Wstepujac do szkoly, uczefn zaopatrzy¢ si¢ winien w po-
trzebng odziez i bielizng, jakotez w fartuoh skorzany i kitle pto-

~6. Dla uczniéw pochodzacych Z miasta Gré ka tylko

czg$§¢ powyzszego stypendyum tj. hO zir. przyznana bedzie.
Podania nadsyta¢ nalezy do Komitetu Towarzystwa gospo-

skiego galicyjskiego _(w Zaktadzie Ossolinskich) franco
do 15. grudnla i), r. z dotaczeniem: a) metryki, b) §wiadectwa
zdrowia, c) $wiadectwa moralnosci, tudziez d) krotkiego opisu dotych-
czasowego zatrudnienia.

Koszta podrdézy zwrdcone zostang stypendystom osobno.

Od kandydatow wymaga si¢ tylko ukoficzenia szko6t ludowych
lub wiejskich; kandydaoi jednakze, ktorzy wykaza .si¢ pewnem urny
Istowem wyksztatceniem, przedewszystkiem uwzglednieni beda

trzecia

Z Komitetu c. k. Towarzystwa gospod. galic.

Lwoéw dnia 25. listopada 1879.

D. Abrahamowicz, wiceprezes.

J. Qrelinski,

sekretarz.

1 Ogtoszenie niniejsze racza Szanowne Rady Oddziatéow S°®P°"
darskich, Swietne o. k. Starostwa, jakotez szanowne Wydzialy Rad
powiatowych obwiesci¢ jak najrychlej w sposob jak najskuteczniejszy.

Sprostowanie.

W Nr. 5. Rolnika z dnia 24. wrzeénia b. r. w ,,Pro-
tokole czynnos$ci Komisy i s¢gdziéow powolanych
do ocenienia prébek chmielul str. 55 wiersz 29
wydrukowano przez pomytke, iz dyplom honorowy otrzymat
ks. Marfiewicz Antoni gdy ma by¢ ,p. Marfiewicz An-
toni wtasciciel dobr Brzeska iStotwiny z przy
legto$§ ciami" co ni¢ niniejszem prostuje.

Lwow 20. listopada 1879.

Komitet c. k. galic. Towarzystwa gospod.

OGLOSZENTIA.
Wyszto z drulcu dzietko tresci naukowej, pod tytulem.:

Zasady technicznych amelioracyi rolnych

polegajacych na odwodnianiu i nawodnianiu ziemi, jako

technicznych i agronomicznych oraz postgpowych gospodarzy wiejskich, opracowany przez

Podrecznik dla uzytku inzynieréw kultury, wyzszych szkél

KAZIMIERZA KRZI'ZAA'OII'SKI1EWO

upow. inzyniera cyw. w Tarnowie,

ze 101 drzeworytami umieszczonemi w texcie obejmujgcym 14 arkuszy druku duzej $Kki.

Cena egzemplarza 2 zlr. 70 et w. a.

Do nabycia wprost ,u autora w Tarnowie za pisemnem zamoOwieniem.



CLAYTON & SHUTTLEWQRTH

we Lwowie

przy ulicy groédeckiej 1. 22
polecaja na sezon zimowy

swoj sktad obficie zaopatrzony

W o jazdma [ay1 Ma
jakoto :
sieczkarnie, krajacze burakow, szarpacze, srétowniki,

wniki, guiowniki do makuchéw itd.

gnioto-

Reparacje maszyn uskuteczniaja jak najdokladniej
jak najtaniej. (3—06)

liczac
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HAKERA SH
mtynki do czyszczenia zboza

z przyrzadem do oddzielania $nieci
lub tez tego
lepiej i staranniej wykonczone niz wszelkie inne fabrykaty polecaja

CLAYTON & SHUTTLE WORTH

we Lwowie przy ulicy grodeckiej 1. 22.

Oswiadczenie.

Niniejszem zawiadamiamy,

ze zastepca naszym dla Galicyi jest pan

FRANCISZEK HOJPI*3B X

we Lwowie.

Jednoczes$nie polecamy nasze machiny i narzedzia,
stop szerokos$ci zajmujace, szczegdlnie
jmujace,

dla wielkich polnych gospodarstw uzyteczne,
nawozow réwnie do 12 stép szerokie calkiem nowego pomystu i doskonale,

jakoto: plugi, siewniki rzutowe, siewniki rzedowe do 12
machiny do rozrzucania sztucznych
okopywacze, zniwiarki, kosi rki, reczne

mlocarnie, kieraty i mlocarnie kiera owe bez lub z mlynkami, mlynki zbozowe, lokomobiie, mlocarnie parowe itp.

Firma nasza dostarcza machiny tylko praktycznie

nale, na zapytania pan Hoppen udzieli natychmiast kazde specyalne wyjasnienie.

W. SIEDERSLEBEN & COMP.

Fabryka rolniczych machin i lejcirnia Zelaza w Bernburg ks. Anhalt (Niemcy).

[W. Siederslebcn & Comp.
Herzogthum Anhalt (Deutschiand)].

POGADANKI

0 pPowszednim clxlel=ieve

Dzietko to popularne zawiera przedstawienie sposobdéw pracy i
produkcyi, oraz staran, za pomoca ktérych lud. wiejski i malo-
miejski moze si¢ ratowaé przed nedza i zwolna do dobrobytu do-
chodzi¢ - przedstawienie zwtlaszcza tych galezi pracy, ktore obok
rolnictwa i w zwiazku z rolnictwem korzystnie moga by¢ uprawiane.

Najpierw przeto wykazane sg wszelkie rodzaje przemyshu
domowego, dla ktérych w kraju sa odpowiednie warunki, naste-
pnie sposoby uniknigcia i wydobycia si¢ z lieliwy — wreszcie spo-
soby ubezpieczenia si¢ przed kleskami elementarnemi cho-
rob, ognia i t. p., przez ulepszenia w urzadzeniu mieszkan, asekuracye
mienia i zycia i t. p.

Ta osnowa dzietka podang jest obrazowo, treSciwie, z uzyciem
przyktadow, z podziatlem na mate ustgpy, calos¢ dla siebie tworzace.
Cena jednego egzemplarza 60 centéw wal. austr.

Prenumerat¢ przysyta¢ nalezy wprost pod adresem autora iwy-

Fabrik

Odpowiedzialny redaktor: W. Tyniecki.

Z drukarni ,,Gaz. narod.”“ J.

wypro .owanej konstrukcyi, wyrobione trwale i dosko-

landwirthschaftlicher Maschinen und Eisengiesserei in Bernburg
(o)

dawcy: ,Szczepanski Alfred w Krakowie" — albo do

Administracyi ,,Kolnika*.
Dzietko wyjdzie na poczatku roku 1880.

" MASLO..

Swieze deserowe wcale niesolone kupuje
po dobrej cenie 1 uprasza znaczniejszych
roducentow onadsytanie pocztg w oset-
ach do 5 kilo wagi hande%):
S t. MiaLi'liiewicizfcib

we Lwowie, w Rynku L. 41/. 1—2

Nakladem Redakeyi

Dobrzanskiego i K. Gromaua.



