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Wychodzi w sobote kazdego tygo-
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Inseraty zamieszczaja si¢ za
oplata 10 ct. od wiersza drobnym
drukiem. Dla czlonkéw Towa-
rzystwa gospodarskiego liczy sie
polowe ceny.

Manuskrypta nieumieszczone

nie zwracaja si¢. Reklamacye
uwzglednia si¢ tylko do wyjscia

numeru nastepnego.

Tresé: P.P. Wystawa rolnicza warszawska. — Juliusz Frcmmel: Wplywy reformy ustawy gorzelnianej. — Dr. Orleeki: Pojckt ustawy rybackiej.

Wystawa rolnicza warszawska.

Celem wszystkich wystaw jest danie wyobrazenia o sto-
pniu rozwoju wiedzy i pracy ludzkiej — wystawy powszechne
postepu ogdlnego, wystawy krajowe lub okr¢gowe pozzcze-
golnych krajow lub obwodow, speeyalne za$ jakiej$S pewnej
galezi pracy ludzkiej. O ile wystawy osiggaja zamierzony
cel, zdania s3 podzielone przedewszystkiem co do wystaw
rolniczo-przemystowych krajowych, bo co do wystaw spe-
cyalnych, obejmujacych $cisle ograniczone grupy, nawet
wchodzace w zakres gospodarstwa wiejskiego, to podobno
wigkszo§¢ godzi si¢ na zdanie, ze wystawy takie sg uzy-
teczne. Krajowe wystawy rolniczo-przemystowe nie sa taka
wigkszosciag dodatnio oceniane. Jedni odmawiaja im az
wszelkiego znaczenia, drudzy za$ twierdza, ze wystawy ta-
kie nie tylko sa obrazem rozwoju rolniczo-przemystowego ?
ale ze oprocz tego przyczyniaja si¢ do wzbudzenia szlachet-
nego wspoétzawodnictwa a tern samem s3 czynnikami postepu,
do°ktorego zachgcaja, przywabiajac razem kupcoéw z dale-
kich nawet stron, ktérzy rozpatrzywszy si¢ w tern, co i jak
produkuje kraj, moga si¢ sta¢ nastepnie odbiorcami jego
produktow. Pierwsi sa wigc przeciwnikami, drudzy zwolen-
nikami wystaw krajowych rolniczo-przemystowych.

Nalez¢ do drugich, do zwolennikow wystaw rolniczo-
przemystowych, z ta aylko rdéznica, ze nie jestem bezwzgle-
dnym ich zwolennikiem i formuluj¢ moje wyznanie wiary
twierdzac, ze moga dawac obraz stanu i rozwoju produkcyi
krajowej, ze moga oddzialywa¢ na uczestnikow i1 zwiedza-
jacych i"ze moga si¢ przyczyni¢ do zbawiennego postgpu.
Z drugiej strony musze¢ zastrzedz, ze wystawy nie zawsze
sa tak&urzadzane i tak ogolnie obestane, zeby dawaly obraz
rzeczywistego stanu kraju — niestety — czgsto zdarza si¢
przeciwnie i zwykle daja za pochlebny obraz. Do takich wys-
taw nalezy warszawska wystawa, gldownie w dziale

rolniczym, zamknigtym dnia 20. czeiwca.

swym

Ktokolwiek przyby! na warszawska wystawe 1 przeszed?
si¢ po niej wzdtuz i wszerz, zdumiony byt §wietnoscia tejze. Bu-
dynki i budyneczki, kosztowne i z malymi wyjatkami bardzo
pigkne, mozna powiedzie¢ artystycznie pomys$lane i wyko-
nane, rozsiane byly na placu wystawowym bardzo obficie,
i niektore, jak to juz podnosily czasopisma codzienne, mogty
konkurowaé¢ o lepsza z najozdobniejszemi budowlami takiej
np. wystawy jak w Wiedniu, tak co do stylu jak co do wy-
konania, dajac najlepsze $wiadectwo o talencie budowni-
czych 1 wprawie rzemie§lniczej naszych robotnikéw z nad
Wisty.

Zainteresowanie si¢ publiczno$ci i udzial jej w zwie-
dzaniu wystawy byly nader wielkie, ruch wigc ogromny
i w skutek tego cate miasto mialo w powszednie nawet
dnie od$wigtny jaki§ charakter. Warszawa dumna byla swoja
Swietng wystawg, ktora oprocz swoich, Sciagneta takze licz-
nych i dalekich nawet stron przybyszow, dla ktérych no-
woscia byla Warszawa a moze niespodzianka wystawa ,
zZwazywszy, ze po za granicami zachodniemi Polska uchodzi
jeszcze zawsze w przekonaniu nawet wielu wyksztatlconych
za kraj daleki od stopnia cywilizacyi, na jakim znajduja si¢
obecnie Niemcy i inne na zachodzie lezace kraje. Warszawa
ze swg wystawa mogla pouczy¢, ze tak zle nie jest i ze
bytoby jeszcze inaczej a lepiej przy innych stosunkach.

Wystawa warszawska podzielong zostala na dwa wiel-
kie dzialy, rolniczy i przemyslowy, z ktérych pierwszy, po
dopelnieniu czynnos$ci sedziow i rozdaniu nagrdéd, zamknig-
tym zostat 20. gdy drugi,
jeszcze bedzie do potowy lipca.

O wystawie przemystowej tyle tylko nadmienig, ze
rozmaito$cig wyrobow, gustem i doskonato$cig ich zadziwia,
jak styszalem niejednokrotnie, nawet w zawodzie biegtych,
czy za$ daje wyobrazenie o stopniu

czerwca, przemystowy, trwaé

rozwoju przemystu
i o jego kwitnieniu, nie moja rzecz sadzic.

Wystawa rolnicza, obejmujaca niby wszystkie gatezie gos-
podarstwa wiejskiego, przedstawiata si¢ wpierwszej chwili tak,
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ze mogla da¢ wygoérowane wyobrazenie o gospodarstwie wiejs-
kiem w Kroélestwie, okazy bowiem inwentarza, zbiory pojedyn-
czych dobr, wystawy firm wyrabiajacych narze¢dzia rolnicze lub
dostarczajace rolnictwu pozadanych artykutow, przedstawiaty
si¢ imponujaco. Taka byla dla obcych, dla krajowca za$
a nawet dla obcego, ktory ja krytycznem okiem badal, zdra-
dzata, ze nie byla obrazem istotnego stanu kraju, albo — zZe
cz¢$¢ gospodarzy bardzo wielka usuneta si¢ rozmy$lnie od

Nie mam tu na mys$li malych

ktérych

uczestniczenia w popisie.

gospodarzy, wtloscian, zwykle bywa nie bardzo
liczny zast¢gp na krajowych wystawach, nie brakujacych jed-
nak tam, gdzie gospodarstwo wiejskie juz si¢ rozwingto albo
gdzie si¢ przynajmniej zaczyna rozwijaé, ale uderzajacym
byt dosy¢ wyrazny brak reprezentacyi $rednich majatkow,
gospodarstw wioskowych. W Warszawie mieli§my tylko prze-
dewszystkiem panskie i zamozne fortuny i ze tutaj postep
a przynajmniej dazenie do postgpu, uwienczone pomyslnym
rezultatem, dawalo si¢ widzieé¢, to kazdy przyzna, alo razem
takie

daja gwarancyi, ze wsze¢dzie jest tak samo.

Swietne gospodarstwa nie

Tutaj w Kro-

zgodzi si¢, ze pojedyncze
lestwie jest wlasnie ten wypadek, ze obok pigknych, wzo-
rowych (i wzorowo kosztownych) gospodarstw znachodzi si¢
mnostwo gospodarstw wcale nie $wietnych, nawet podupa-
dtych i1 zaniedbanych. Nie wini¢ za to ziemianina, bo sto-
sonki nasze agraryjne s3 tego rodzaju, ze i1 najsilniejszym
rece nieraz opadaja. Mozna $mialo powiedzieé, ze tylko przy
wielkiej zapobiegliwos$ci, wielkiej pracy i wytrwatosci a nawet
szczesliwych okolicznosci, majatek
si¢ jako

niekiedy tylko zbiegiem

ziemski $redniego obszaru, moze tako utrzymac
i cz¢sto podziwiaé trzeba tych ludzi, z jakim wysitkiem, z jaka
nieraz prawie abnegacya, trzymaja si¢ tej Swigtej ziemi,

zostawionej im w spus$ciznie po ojcach. Sa wprawdzie wy-
jatki, ale te sa wszedzie, ogdt jednak pracuje i czeka lepszej
doli.

Przesilenie rolnicze, dotykajace cala Europe, wszystkie
najwyzej nawet w kulturze stojace kraje, i tutaj dato si¢ uczué,
a zwazywszy, co nasz kraj niedawno przeszed! i jeszcze prze-
chodzi, daleko ci¢zej zawazylo na $redniej klasie dziedzicow
i na dzierzawcach, nizeli gdzie indziej. Mowia, ze przemyst
zakwitl, ale nie rébmy sobie iluzyi, przewaznie cudzym ka-
pitatem i cudzemi sitami rozwinat si¢ i okreggi przemystowe
zaludnity si¢ nawet w zastraszajacy sposob obcy,., wrogim
nam na kazdym kroku narodem, niemcami, zagniezdzajacymi
si¢ 1 po dworach i po dworkach. Nie przecz¢, ze firmy polskie
zaj¢ly takze powazne stanowisko, ze w licznych fabrykach
i kopalniach takze polski robotnik znalazt zajgcie, ale zastdj
obecny, dosi¢gajacy i1 naszego przemystu, daje do myslenia,
ze pomyS$lno$¢ nasza przemystowa nie jest tak ugruntowana,
jakby si¢ zdawato. Na kazden jednak sposéb przemyst roz-
winat si¢ nieporéwnanie wyzej jak np. w Galicyi, gdzie go
prawie nie ma. Przemyst ten moze zdola si¢ utrzymaé na wy-
sokosci osiggnietej a to przez odbyt do Rossyi a moze na daleki
Wschéd, gdzie Itossya pomimo zabiegéw Anglii, robi ciagle
rzeczywiste postepy i gdzie w miarg uobyczajenia zdziczatych
narodéw zwigkszy si¢ popyt, w miar¢ za$ uspokojenia ko-

czowniczych hord, bgdacych zapora handlu, odbyt na nie-

ktére przynajmniej produkta przemystu moze si¢ potgznie
zwigkszyc¢.

Nie tak zrolnictwem. Krélestwo lezy na zachodnim krancu
ogromnego panstwa, ktéorego produkeya rolnicza moze sig
jeszcze nieobliczenie zwigkszyé, i ktore tez zawsze bedzie
nie odbiorca produktéw rolnictwa ale producentem, majacym
do wywozu nadwyzke produktéw, nie mogacych byé¢ spozy-
tymi przez ludno$¢ tamtejsza. Badania wielu okolic potu-
dniowo syberyjskich wykazaly, ze znajduja si¢ tam ogromne
obszary doskonatej ziemi, oczekujacej tylko przedsigbiorcow,
azeby przy pomocy ulepszonych machin rolniczych, zastg-
pujacych prace reczng, sypnaé ziarnem podobnie jak dzie-
wicze ziemie Ameryki poinocnej. Proby nawodnienia w Tur-
tylko wody potrzeba, azeby

kestanie wykazaty, ze 1 tam

utojona zyzno$¢ obudzi¢, ktéra nastgpnie pracowity Sart
wyzyskujac, wyprodukuje nowe masy zboza — podobne re-
zultaty daly nawodnienia w Mingrelii i w ogdle, produkeya
rolnicza Rossyi dalekg jest jeszcze od kresu, do jakiego
doj$¢ moze. A produkeya bydta, koni, owiec! O odbycie
jakimkolwiek produktéw rolnictwa do Rossyi niema co na-
Dopodki jeszcze byt odbyt do Niemiec korzyst-

niejszy, gospodarz wiejski moégl liczy¢ na odbyt ku zacho-

wet myslec.
dowi, zapewniajacy mu pewne korzysci. Ale obecnie zmie-
nity si¢ stosunki. Niemcy odgrodzily si¢ ctami i zakazami,
co nietylko odbi¢ si¢ musi na cenie produktéow zbywanych,
ale ktorych przeprowadzenie nawet w dalsze, pozaniemieckie
kraje potaczone jest z wielkiemi trudno$ciami z powodu za-
jetych przez Niemcy przystgpow do morza. Przedaz zboza
i wodki odbywaé si¢ bedzie i nadal, ale bez zyskow takich,
jak dotad — na Wschdéd odbytu niema, produkta wigc gos-
podarstwa wiejskiego beda musiaty by¢ zuzywane w kraju.
Gdyby jeszcze przemyst rozwijat si¢ byt jak dotad, gdyby
ludno$¢ pracowita
a tern samem zamozniejsza, tako,
ale tak, jak rzeczy stoja obecnie i naco si¢ zanosi, przysztosé

okregi fabryczne mnozyty si¢ i w nich

to bytoby jeszcze jako
si¢ ré6zowo 1 ogot

re-
kojmii, ze praca inaktad optaca si¢ nalezycie. I to sa zdaje si¢

gospodarstwa wiejskiego nie przedstawia
tez nie bardzo che¢tny na drodze postepu, niedajacego

a nie jakas rozmy$lna abstyneneya, dlaczego ogot
byt
i dlaczege wystwa ta pomimo pozornej $wietnosci nie byla

powody,

ziemian nie reprezentowany na wystawie rolniczej

ani bardzo S$wietng ani tez dawata jakiegokolwiek pojecia
o stanie ogbélnym naszego gospodarstwa wiejskiego.

Na wystawie reprezentowane byty przedewszystkiem wig-
ksze majatki ijezeliby$Smy co do inwentarza zywego mieli da¢ ja-
kiej grupie pierwszenstwo, to jeszcze koniom, ktéore znajdo-
waty si¢ w licznych i niektéorych bardzo pigknych okazach,
ale migdzy ktéoremi bylo jednak nawet dosyé miernych.
Rasy byly najrozmaitsze, bo od folblutow angielskich i arab-
skich, trakenéw, perszerondéw i tp. do krajowych i krzyzo-
wan dokonanych nie zawsze z uzasadnieniem uzytecznos$ci
krzyzowan podobnych. Wybitnego jakiego$ kierunku trudno
si¢ bylo dopatrze¢, z wyjatkiem kilku wystawcow, dazacych
do wytworzenia silniejszego i ro$lejszego konia roboczego,
jak np. pan Unrug z Ryk (medal ztoty) lub pan Ostrowski

z Zyczyna (ardeny z krajowemi; medal bragzowy). Co do



koni zbytkowych, to przynam si¢, ze na materyal, jaki

w panskich stajniach znajdowa¢ si¢ musi i w stosunku wy-
datkéw w tym kierunku, rezultaty osiagnigte nie bardzo
dobre daja $wiadectwo o wplywie wywieranym na chow
koni tego rodzaju, a przeciez kto mogl, to si¢ wysadzal na
paradny zaprzag - za matlo bylo istotnie pigknych koni przy
powozach, ktérych bardzo wiele krazylo.

Nizsze miejsce przyznatbym bydiu rogatemu, ktorego
wystawa miala by¢ jednak najlepsza z dotychczasowych.
Pomimo, ze byly tam wystawione bardzo pigkne okazy np.
medalem ztotym premiowane holendry z obory pani Luka-
siewiczowej z Tnlibowa, takimze medalem zaszczycone szwyce
pana Z. Donimirskiego z Kozuszek, hodowla bydla nawet
w tych nielicznych na wystawe nadestanych okazach nie
przedstawia si¢, jako by byla na dobrej drodze. I tutaj wi-
da¢ niezdecydowanie co do wyboru rasy majacej stuzy¢ do
ryehlejszego polepszenia bydta krajowego, z ktorego podobno
tylko jeden okaz byl na wystawie i ten odznaczono listem
pochwalnym. Dziwnym wypadkiem okaz ten byl nie ze wsi
ale z samej Warszawy (p. Ant.

Boenisch), gdzie pewnie
mleczno$¢ wysoko cenig, i

co mogloby stuzy¢ za wska-
zowke, ze nasze krajowe bydla przy doborze rozptodnikow
i odpowiedniej karmie datoby si¢ moze podnie$§¢ bez krzy-
zowan z obcemi nie bardzo do naszych gospodarskich i kli-
matycznych stosunkdw odpowiedniemi rasami, a w kazdym
razie nalezatloby dobrze rozwazy¢, czy si¢ dobrego miejsco-
wego materyalu niepopsuje, szczegédlnie w okolicach, gdzie
na bardzo obfita i pozywna karme¢ matlo mozna liczy¢.
Miedzy pytaniami, postawionemi jako przedmiot do obrad,
kwestye te sa uwzglednione 1 ciekawe, jakie beda wyniki
obrad. Czy wtoscianskie bydto zwraca na siebie czyjaTuwage,
nie mogtem si¢ dowiedzie¢.

Co do owiec wystawionych podobno przez 12 czy 13
hodowcow, to przedstawiaja si¢ dobrze i widaé wptyw jakis$
wybitniejszy, kierujacy hodowla.

Nadmieni¢ jeszcze o rybach, ktéorych hodowla weszta
na lepsze tory, ale jak dotad, w nielicznych tylko do-
brach prowadzone jest systematyczne, chociaz nie calkiem
postepowe gospodarstwo stawowe. Na kazden sposob jednak
p. Michat Girdwoyn, usitujacy rozbudzi¢ zamitowanie do ry-
bactwa, zastuzy! na przyznany mu ztoty medal.

O innych dzialach inwentarza, jak nierogacizna, drob
pierzasty i kroliki, pszczoty itp. mowi¢ nie beda, rozdzie-
lono liczne medale ztote, srebrne i brazowe, oraz listy poch-
walne, a wigc zadowolnily se¢dzidow.

Konczac o wystawie rolniczej w Warszawie zaznaczam
wyraznie, ze robila ona wrazenie dopelnienia wystawy prze-
mystowej i1 chociaz obejmowala wiele pigknych rzeczy, byla
na Krolestwo za matlg, ograniczata si¢ bowiem na za matem
kotku wystawcow. Zycze, zeby przyszia rolnicza wystawa
zajeta samodzielniejsze stanowisko i byta obfitsza, a moze
by¢ nawet mniej strojna.

Wplywy reformy ustawy gorzelnianej

N dnia 19. maja rolcu 1884 na gospodarstwo w Galicyi
napisat

JI-ulj-u.sz From mel.

Porownawszy rezultat gorzelni pawlosiowskiej,
rej dziennie 120 cetn. ziemniakéw 1 7 celn. metr.
jeczmienia si¢ zaciera: 4. przy podatku zegarkowym wedlug
reformy ustawy z dnia 19. maja 1884; B. przy podatku
ryczattowym wedlug objetosci naczyn fermentacyjuych we-
dlug reformy ustawy tej samej: C. wedlug ustawy z dnia
27. czerwca 1878, przyjdziemy do nast¢gpujacych wynikow :

Gorzelnia w Pawtosiowie (Jarostaw) wyrobita w kam-
panii od 26. pazdziernika 1884 do 1. czerwca 1885, 25,665
cetn. met. (po 100 Icilogr.) ziemniakow i 1536 cetn. metr. jecz-
mienia.

Podatek zegarkowy zostat dla tego przyjety, poniewaz
przy ryczattowym podatku wedlug ustawy z dnia 19. maja
1884 na 120 cetn. metr. przy szybkiej fermentacyi dwie go-
rzelnie (po najwigcej 50 hektol. opodatkowanej przestrzeni
fermentacyjnej) bylyby potrzebne, — co jak podzniej wyka-
zujemy, jeszcze mniej korzystnemby bylo (nadto jeszcze na-
der ryzykowne) niz podatek zegarkowy.

Ziemniaki miaty przecigtnie 18% skrobii. Z jednego
cctn. metr. jeczmienia wedlug doswiadczenia mozna mie¢ naj-
wigcej 25 litréw spirytusu po 80° Trail, (czyli 20 litréw po
100° Trail).

Jeden cetnar metr.

w kto-
metr.

skrobii (z kartofli) wyda wedlug
ogolnie przyjetych doswiadczen spirytusu: przy 6 godzinnej

fermentacyi 50 litrow po 100° Trail. — a przy 72 godzinnej
fermentacyi az do 56 litrow po 100° Trail.
Poréwnawszy spieni¢zenie ziemniakow przy podatku

ryczaltowym (wedlug ustawy z dnia 27 czerwca 1878) ze
spieni¢zeniem osiggnigtem faktycznie w pawlosiowskiej go-
rzelni podczas kampanii 1884/5 (przy podatku zegarkowym)
wynika nast¢pujaca rdznica:

Przy zreszta rownych kosztach ruchu nalezy rachowacd
na niekorzy$¢ gorzelni z podatkiem ryczaltowym;

a) 7§ oprocentowania i 10# amortyzacyi kosztow prze-
ksztatcenia gorzelni w okraglej sumie 5,000 zt. Reforma usta-
wy z 19. maja 1884 spowodowala: powigkszenie kadkarni,
sprowadzenie dwunastu kadzi nowych po 52 hktl., deflegma-
tora (aby wyrobié¢ silniejszy spirytus) aparatu mierniczego
zrurami, z nadrurami, kapzlami na wszystkich flanczach w ca-
tym aparacie, — prowadzenie nowych grubych rur wedtug
przepisu na sprowadzenie pary alkoholowej, nowych pip
(weksle) i wentylow mosigznych wedlug przepisu, w koncu
postawienie trubnika na trawersach zelaznych, razem za
sume¢ naktadowa 5,000 zir. w. a.razeml7°/0— 850 zir. w. a.

b) dwoch pomocnikdéw gorzelnika przez 7 miesigcy
i 7 dni, ktorzy sa niezbegdnie potrzebni do bezustannego
pilnowania odpedu przy aparacie mierniczym (zegarze) po
40 zlr. miesigcznie = 580 zir. w. a.
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Ziemniaki wltasnej produkey i
Bylyby spieni¢zone przy podatku ryczattowym (wedtug
ustawy z dnia 27. czerwca 1878) przy 6 godzinnej fermentacyi
25.665 cetn. metr. ziemniakow po 18% skrobii = 4619-7
etn, metr. po 50 litrow = 2209.35 litrow a 100" Trail, czyli
po 80° Trail. = 2887 hektolitr.

1.536 cetn. metr. j¢gczmienia po 25 lit. a 80° Trail. 384 »

113 113

wydatyby razem 3271

po 80° Trail, spirytusu po 23 zitr. doch6éd brutto zi. 75.233 w. a.

Z tego odtraci¢ nalezy koszta:
1) podatku 100 hektol. objetosci fermenta-

cyjnej po 55 ct. dziennie przez 216 dni 11.880 zir. w. a.

2) jeczmienia 1536 ctr.metr. po 7zir. 10.752
3) drozdzy %,
4) opatu 6.048 ,, ,,
5) os$wietlenia, smarowidta,oleju 1 t.d. 146 ,, .,
6) gorzelnika, 2 pomocnikéow kontroli (mniej o

580 Z t.) o 1.260 ,,
7) parobkow 1.074 ,, ,,
8) réznych wydatkéw jak: zelazo, miedz,

drzewo budulcowe, chemikalja, lampy,

latarnie, instrumentu, rzemie$lnicy po-

droze, dyety, stepie etc. 1,426 ,, ,,

razem 32.662zir. w. a

zostaje za25.665 ct. metr. ziemniakow 42.571 ,, ..
czyli za 1 etn. metr. ziemniakow 1 zt 65 ct.

Ziemniaki wtasnej produkcyi.

Zostaty faktycznie spieni¢zone w gorzelni w Pawlo-

siowie przy podatku zegarkowym (przy 72 godzinnej fermen-
tacyi) w kampanii 1884/5:

25.665 cnt. metr. ziemniakéw 1 1536 cnt. metr. j¢-
czmienia datyrazem 3824 hektolitrow spirytusu po 80° Trail,
PO 23 Zhoe 87.952 zt. w. a.

Z tego nalezy odtraci¢ koszta.
I. Oprocentowania i amortyzacyi przeksztalcenia gorzel-

NI JAK W Y Z € oottt 850 zt
II. Innych wydatkéw:
1) faktycznie placonego podatku . 28.908 =zt
2) jeczmienia 1536 cnt. metr. po 7 zt 10.752  ,,
3) drozdzy . . . . . . 76
4) opatu . . . . 6.048
5) os$wietlenia, smarowidta, oleju i td. 146
6) gorzelnika, 4 pomocnikéw i kontroli 1.840 ,,
7) parobkow . . . 1.074
8) réznych wydatkow jak: zelazo, miedz, mo-
sigdz, drzewo budulcowe, chemikalja, lam-
py, latarnie, instrumenta, rzemie$lnicy, po-
droze, dijety, stemple i td. . , 1.426
razem 51.120 zi
zostaje za 35.665 cnt. metr. ziemniakoéw 36.832
czyli za jeden cnt. metr. ziemniakow 1 zt. 43 ct. w. a.

Nowa reforma podatku gorzelnianego spo-

wodowata nam zatem w kampanii 18845

zt. 5739 w. a.
Przy tern nadmieni¢ nalezy,

stratg¢

ze przy szybkiej fermen-
tacyi 50 litrow wydatku z 1 centnara metr. skrobii jest mi-

nimum, co kazdy gorzelnik gwarantuje i ze faktycznie osia-
gniety wydatek przy 72 godzinnej fermentacyi w naszej go-
rzelni jest nastepujacy:
Odtraciwszy od rzeczywiscie sprodukowanych 3824 he-
ktolitrow spii-ytusu po 80° Trail.
za 1536 cnt. metr. jeczmienia po 25 litrow
384 hektolitrow spirytusu po 80° Trail.

zostaje od 25.665 cent. metr. ziemniakow

wydatek spiritusu po 80° Trail.

3440 hektolitrow czyli za 4619-7 cnt. skrobii
3400X80

metrycznych
=wydatek spirytusu po 100° Tral: 2752 hekto-

a 100° Trail.
taki

litrow, to jest od 1etn. metr. skrobi 59-5 litr.

I pomimo takiego doskonalego wydatku
rezultat! taka strata!l

smutny

Nadmieni¢ tu nalezy dalej , ze wywar jako produkt
szybkiej fermentacyi jest, jak tylko nie goracy, bardzo zdro-
wa karma dla bydla mlecznego, roboczego i starszego ja-
townika, i tern wigckszej warto$ci, iz cielgtom mleko od krow,
taka braha karmionych, nie$zkodzi, podczas gdy wywar z po-
wolnej fermentacyi bydlu jest arcyszkodliwym, a to w ta-
kim stopniu, ze wkrada si¢ choroba plucowa, gruda, cho-
roba racicowa i rozne stabosci skdérne, wyrzuty, liszaje, stru-
py i td. pmleko od kréw, taka braha karmionych, jest szko-
dliwe nietylko cieletom ale nawet i ludziom a szczegolnief
dzieciom!

Przyczyna tej szkodliwos$ci jest kwas, ktory i w zimnej
braze spowodowuje u bydia gwaltowne i nienaturalne poty,
dalej, znajduja

przez to czgste zazigbienie, ze w tej braze

si¢ jako produkta powolnej i diugiej fermentacyi kwasy
tluszczowe (butylowy, bursztynowy iinne.) A oprocz tego zostaje
w wywarze duzo fuzlu, niedogonu (Fusel6l) poniewaz za§ we-
dtug §. 61. III.
(Nachlass) z

drugi raz spuszczonym,

9, ustawy z dnia 19. maja 1884 niedochod
gdyby byt
na deflegmacye (lub talerze), nale-

trubnika musi i§¢ przez zegar i

raz placi¢ podatek! a poniewaz po-
tylko od
sitge, ktora jest ryczaltowo

zatoby od niego drugi
datek zegarkowy ptaci si¢ ilosci produkowanego
spirytusu bez wzgledu na jego
Przyj?ta jako 75 procentowa (§. 61. I. ust. z d. 19, maja
1884),

do 752 Prali, istabszy spirytus zostawi¢ w alembiku wzglednie

przez co gorzelnik jest zmuszonym odpedzi¢ tylko

do kanatu wypuscié, jasna wigc jest rzecza, ze przy ta-

kiej manipulacja nieuniknionej, ale catkiem nieracyonalnej,

duzo fuzlu =zostaje takze w braze, co zreszta jest przez

proby czestokro¢ udowodnione.

Tych wszystkich szkodliwych czynnikéw w wywarze
otrzymanym przy szybkiej fermentacyi nie ma, albo istnieja
w takim wywarze w duzo mniejszej ilosci, i faktem jest,
ze przez 11 lat
jalownik braha =z szybkiej fermentacyi bez szwanku i
chowywalismy rocznie od 80— 100 cielat i ze w tym czasie
procent ubytku przez roézne choroby i wypadki byl mini-
malny, kiedy, gdy w tym roku byliSmy zmuszeni sprzedac

do 30 kréw dla kaszlu wywarowego (Schliimpehusten) i przez

karmilismy krowy, woly robocze i starszy

wWy-

calg kampani¢ mieli§my walki bezustanne z r6znemi choro banii
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u bydla rogatego; — jatownikowi musieliémy brah¢ catko-
wicie odja¢ i z cielat tegorocznych straciliSmy do 40 pro-
cent w 4 i 6 tygodniu ich zycia (na rozwolnienie, na ptu-
cowe choroby i t. d.) tak dlugo, pdkiSmy krow majacych
cieleta burakami i sianem, a nie wywarem, nie karmili!

Wywar z powolnej fermentacyi jest zatem tylko dla
opasowego bydila karma odpowiednia, doniosta i zdrowa!

Jaki zatem wptyw reforma ustawy gorzel-
nianej ma na choéw bydta w naszym kraju, da si¢
wedle wyz orzeczonego tatwo zrozumieé.

Podatek zegarkowy dla nas jest niestety jedynym mozli-
wym systemem od czasu istnienia reformy podatku gorzelnia-
nego z d. 19 maja 1884, poniewaz wykazane korzys$ci systemu
ryczaltowego przy istnieniu dawnej ustawy z r. 1878, ktore
to korzysci w naszym przykladzie wynosza sume 5.739 zir.
W poroéwnaniu ze systemem zegarkowym, teraz w obec re-
formy nie mogg by¢ osiagnigcte.

Jak wyze] nadmieniono, musielibySmy (aby zacierad
dziennie 120 ctr. mtr. ziemiakow i 7 ctr. metr. j¢czmienia)
mie¢ dwie gorzelnie po 50 hektolitréw przestrzeni fermen-
tacyjnej, a zatem druga nowa gorzelni¢ zbudowad i urzadzi¢,
istniejaca za$§ gorzelni¢ zredukowac,

co kosztowatoby
najmniej 20.000 zir.

Z tej sumy rachujac po 7°/0 oprocentowania i 10%
na amortyzacya (jak powyzej) wynosi . 3.400 zir. w. a
podatek teraz o 9°35 ct. wigce] (6430

zamiast 55 od hektolitra) (100 he-

ktolitrow przez 216 dni) . 2020 & o
dalej 2 gorzelnikéw zamiast jednego 840 «

24 parobkow zamiast 15 czyli wigcej

9 parobkow po 108 ztr. L9722

razem 7.232 zir. w. a.

A zatem jeszcze smutniejszy rezultat, jak przy poda-
tku zegarkowym!

Lecz kto w Austryi miatby dzisiaj odwage zreduko-
waé gorzelni¢ swoja i zbudowaé nowa (druga) w obec
co par¢ lat powtarzajacej si¢ zmiany systemu podatkowego ?

Kto zaryzykowalby taki naktad kapitatu, ktéory moze
by¢ zupelnie zmarnowanym, gdyby zaprowadzono

system
zegarkowy przymusowo dla wszystkich gorzeln ?!

Rozpatrujac si¢ na wszystkie wpltywy nowej reformy
ustawy podatku gorzelnianego przyjdziemy do nastgpujacych
rezultatow:

1) Wigksze gospodarstwa zprodukcya nad 15.000 ctr.
mtr. ziemniakéw, zmuszone sg do przyje¢cia (jak wykazano)
niekorzystnego systemu zegarkowego.

2) Takie gospodarstwa sa dalej zmuszone zredukowacd
chow bydta i powickszy¢é wypas (tuczenie) bydta; a skad
dostarcza¢ bydlo w obec sredukowanego chowu takowego?

3) Nowa reforma z dnia 19 maja 1884/5 miata wigc
najgorszy, najniekorzystniejszy wplyw na takie wigksze go-
spodarstwa.

4) Przy tej reformie podatek zegarkowy w gorzelniach
wyrabiajacych ziemniaki jest wigkszy od starego podatku

ryczattowego o 244%, wydatek przy powolnej fermantacyi

tylko o 2070 w spirytusie i przy terazniejszej cenie o 1770
warto§ci pienig¢znej tego spirytusu wiekszy, niz przy szyb-
kiej fermentacyi.

5) Gorzelnie wyrabiajace spirytus z kukurudzy, aprzede-
wszystkiem olbrzymie fabryki na Wegrzech i w Wiedniu,
wyrabiajace spirytus z zyta, kukurudzy 1 innego zboza
i produkujace drozdze prasowane, maja jedynie korzy$¢ z no-
wej reformy, podczas gdy gorzelnie galicyjskie, wyrabiajace
spirytus z kartofli, majg ogromng niekorzy$¢, — bo przy
zegarkowym podatku mozliwa powolna fermentacya, pozwala
zboze lepiej wyzyska¢ (i réznica moze by¢ 100 do 120 /o),
kiedy na kartofle powolna fermentacya nie ma takiego wptywu.

Wobec stosunkéw handlowych niekorzystnych, pro-
dukcya zboza, rzepaku, ro$lin farbianych i roélin prze¢dzal-
nych, burakéw cukrowych i cykoryi itd. nie optaca si¢. —
Cukrownictwo, fabryki krochmalu, mtynarstwo
i przedzalnie zupelnie podupadly, — jedynie gorzelmctwo
(produkcya kartofli) jeszcze jako tako rentowalo si¢ dla wig-
kszych gospodarstw. — Gdy i te¢ ostatnig galez industryi
zniszcza, skad szukaé¢ renty z gruntu, skad ptaci¢ podatek
coraz wigkszy i czem pokry¢ coraz wzrastajace koszta admi-
nistracyjne? i czem dostarcza¢ Srodkéw do utrzymania sta-
tyki w gruntach (produkcya oborniku)?

I rzeczywiscie wigksze gospodarstwa beda zmuszone
zredukowaé swoje gorzelnie na gorzelnie z mniej niz 50
hektolitrow opodatkowanej objetoSci fermentacyjnej i zre-
dukowa¢é takze produkcya kartofli! — I co potem? I jaki
wpltyw beflzie miala taka redukcya na dobrobyt robotmkow
rolniczych, na kotlarstwo, na fabryki machin, na rentownos$¢
lasow it. d.? Konsekwencye upadku gorzelnictwa dla na-
szego kraju sg nieobliczalne!

7) Najsmutniejszy rezultat nowej reformy jest, ze i rzad
(fiscus) nie zkorzystal, bo jak wykazy oficyalne uwydatniaja
— intrata podatku, teraz dla ryczaltowych gorzelni wig-
ksza o 1670 (i dla zegarkowych o 24470) niz przedtem,
jest w kampanii 1884/5 o wiele mniejsza,
panii 1883/4! .

Wynik: Reforma ustawy podatku gorzelnianego z dni
19 maja 1884 jest dla gospodarstwa rolnego w naszym
kraju zgubna, dla rzadu niekorzystna,
bydta szkodliwa, a korzys$¢ maja tylko:

a) Wegierskie i wiedenskie ogromne fabryki drozdzy
prasowanych i zaktady zydowskie bydta tuczonego (judische
M astanstalten);

b) Handlarze
maja 1884)

¢) Defraudanci, bo jakze organa skarbowe bgda w stanie
wykonaé¢ kontrole w razie, gdyby wigcej gorzelni przyjeto
system zegarkowy, w obec naszych drég i odlegtosci go-
rzelf od siedziby strazy skarbowej i urzgdow
Pomnozenie bowiem ilosci organdw

olejarnie,

niz w kam-

dla rozwoju chowu

>

spirytusu (vide §. 3 ust. z dnia 1le.

skarbowych !
strazy skarbowej ko-
sztowatoby wiecej, niz korzy$¢ przez taki Srodek osiagnigta
wyniesie.

Tyle co do wpltywu nowej reformy na pawloslowskie
gospodarstwo gorzelniane, a takze na gospodarstwo gorzel-
niane w calym kraju.
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Speeyalnie w naszej okolicy byto w tym roku o 6 go-
rzelnh mniej 1883/4 — Gorzelnie
z objetosciag fermentacyjng od 25 do 50 hektolitrow, beda
188% po cze-
$ci zredukowane, co bedzie wywieraé niekorzystny wplyw

w ruchu niz w roku te

wedlug o$wiadczenia wtascicieli w kampanni

na mniejsze gospodarstwa, od ktorych te gorzelnie dotad czes¢
swego surowego materyatu (ziemniaki, jeczmien) pobieraty.

Idzie wtascicielom tych gorzelan o to, aby dostaé wie-
kszy opust podatku, gdy takowy wedlug §. 27 ust. z d. 19
maja 1884 przy gorzelniach o mniej jak 35 hektolitrow
20% wynosi.

Co si¢ tyczy zmiany terazniejszej ustawy; to jesteSmy
zupelnie zrezygnowani, dalej tak samo nasz ci¢zki los kle-
pa¢, dopokad jeszcze resztki sit naszych wystarcza, trzymajac
si¢ doswiadczenia, ze prawie nigdy nic lepszego nie nastapi
i ze pozornie lepsze czg¢stokro¢ gorsze bywa, niz istniejace
ztfe; poniewaz wiemy dobrze, ze od nowej zmiany polepsze-
nia warunkoéw dla gorzelnictwa w naszym kraju spodziewacd
si¢ nie mamy i1 a priori przekonani jeste§my, ze w razie re-
formy znowu zyczenia kraju naszego , jak glos wolajacego
na puszczy, nie zostang uwzglgednionemi (na korzys$¢ innych
krajow), poniewaz wysoka polityka, o ktérej my prosci go-
spodarze nie mamy wyobrazenia, tak robi¢ kaze.

Gdyby jednak przyszto do nowego projektu, w takim
razie, domagamy si¢ od naszych postow:

1) Aby system terazniejszy w zasadzie juz nie zostat
zmieniony, bo kazda zmiana sprowadza nowe naklady kapi-
talu, a kapitaty rolnikow w naszym kraju sa juz wyczerpane;

2) aby § 27 ustawy z d.
niony w nastgpujacy sposob:
20 hektoliter 30 Perzent
35 ’ 25 "

50 " 20 "
inehr ais 50 Hektoliter steuerba-

19. maja 1884 zostal uzupel-

a) bis einschlisslich
b) ,, n
c) ’
d) Brennereien mit
welche

rem Gahrraume, der Produktensteuer unterliegen,

erhalten, wenn sie obige Bedingungen ais erfullt nachwei-

sen, einen 15% igen Nachlass, jedoch nur in dem Falle,
wenn die verarbeiteten mehligen Stoffe zum gréssten
Theil (und mindostens 80 Perzent der mehligen Stoffe)

aus Kartoffeln bestehen, oder wenn sie Rttben, nicht aber
Melasse verarbeiten.

3) Aby w tekscie calej ustawy we wszystkich §§. za-
miast: ,zu versteuernder Maischraum" umieszczono ,zu
versteuernder Gahrraum®.

4) Aby §. 78 ustawy z d. 19 maja 1884 zostal w ten
»,Bolettell i
2% Dis-

diskonta

sposob uzupeinionym, zeby pomigdzy stowami
,»Zu berichtigenll umieszczono: ,gegen Abzug von
conto“, terazniejszy bowiem sposob odtracenia 2%
w razie otrzymanego kredytu (za zastaw papierow
albo weksli) z ktoérego przedsigbiorca uzytku nie zrobil, jest
niezem innem, jak z jednej strony czas marnujacym biuro-
kratyzmem, z drugiej strony za§ niosprawiedliwem uprzy-
wilejowaniem bogatych przed ubogimi!

Pawtosiow dnia 27go czerwca 1885.

Projekt ustawy rybackiej.
wypracowany przez radce dworu dr. Kaj. Orleckiego.
Ustawa z dnia o wykonywaniu 1 ochronie ry-
bactwa na wodach mi¢dzykrajowych.
Zgodnie z uchwata Sejmu Mojego Kroélestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksi¢ztwem Krakowskiem, rozpo-

rzadzam na podstawie ustawy z dnia 2-5 Kwietnia 1885 r.
(1. 58 Dz. pr. p.) jak nastepuje :
I. Postanowienia ogdlne.
§ L

Przepisy tej ustawy dotycza rybactwa:
u) na rzekach z ich doptywami i odnogami;

5) na sztucznych przekopach i zbiornikach wody zosta-
jacych w polaczeniu z rzekami, ich doptywami i odnogami
(§. 8 tej ustawy);

c) na starych rzeczyskach, ktoére z rzek nawadniaja

si¢ w czasie wezbrania.
Stawy i stojace wody zamknig¢te nie podlegaja tej ustawie.
§.

Wykonywanie rybactwa rzecznego mna przestrzeniach

wod  stanowiacych granice miedzy Galicya a Szlaskiem
austryaekim urzadzone zostanie osobnem rozporzadzeniem
ministeryalnem.

Dla przestrzeni rzek granicznych, dzielacych Galicya

od Wegier, Bukowiny, Prus i Rossyi, wdrozone zostang ro-

kowania migdzynarodowe i nastapi tam uporzadkowanie ryba-

ctwa rzecznego W porozumieniu z panstwami sasiedniemi.
§. 3.
Do rybactwa w my$l niniejszej ustawy zalicza sig
procz ryb takze raki.
II. O wykonywaniu rybactwa rzecznego.

§. 4.

Nabytych prywatnych praw ryboldwstwa nie dotyka

niniejsza ustawa. Zas rybolowstwo wolne jest uehylonem

. 1.

alin. 1. Ust. panstw.).
Na przestrzeniach lub powierzchniach wod, gdzie do-
tychczas cierpiano rybotowstwo wolne,

prawo ryboldéwstwa:

stuzy na przyszlos¢

ob-

u) na sztucznych zbiornikach i $ciekach (przekopach)
posiadaczom tychze (§. 1. alin. 3. Ust. p.);
b) na wodach naturalnych gminie i wtascicielowi

szaru dworskiego, w obrebie ktorych ta woda si¢ znajduje

wedlug dlugosci posiadanych brzegdéw; przyczem do brze-

gow przez gmine posiadanych =zalicza si¢ takze te, ktore
tam posiadaja poszczegolni cztonkowie gminy.
§ 5.

Gdyby z powodu zniesienia rybotowstwa wolnego doz-
naé¢ musieli rybacy z zawodu uszczerbku w zarobku, jaki
maja z towienia w dotyczacych wodach, moga oni zadaé
stusznego wynagrodzenia od tych, ktéorzy wedtug §. 4. wcho-
dza w prawo ryboléwstwa na wodach

wolnych.

rybnych dotychczas

Przez rybakéw z zawodu nalezy rozumieé¢ takich, kto-

rzy z tego zarobku utrzymuja si¢ 1 przynajmniej

czatku roku 1884 optacaja podatek z tej zarobkowosci. Pre-

od po-
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tensye tego rodzaju nalezy zgtasza¢ do Wydzialu krajo-

wego w ciggu pierwszych 30 dni od publicznego ogloszenia,
ze dla dotyczacego dorzecza ustanowiong zostala miejscowa
komisya rybacka (§. 2. U. p.).
nie beda uwzglednione.

Nie to postanowienie
w Krakowie, ktorzy nie

Po6zniej weszle zgloszenia

dotyczy korporacyi rybakow
na wodach wolnego rybotowstwa,
lecz jako uprawnieni do rybotowstwa na pewnych przestrze-
niach Wisty, z mocy przywilejéw rybactwem si¢ zajmuja.
Korporacya ta podlega przepisom niniejszej ustawy tak samo,
jak kazdy majacy nabyte prawo ryboldéwstwa na wodach tej

ustawie podlegtych.
§. 6.

Z wejsciem w zycie tej ustawy obejmuje kraj
dywanie rybactwem
ustawie podleglych;
przy pomocy

zawia-
rzecznem we wszystkich wodach tej
a Wydzial krajowy
inspektorow

sprawowa¢ ma,

rybactwa, zarzad gospodarstwa
rybnego w tych wodach wedlug przepisOw niniejszej ustawy.
§.

Wody kazdego dorzecza nalezy zlozy¢ wedlug krain
rybnych w rewiry rybackie tak rozciagte, azeby kazdy rewig
mial warunki do urzadzenia i prowadzenia rzadnego gospo-
darstwa rybnego; a wiec zawieral, o ile mozna,
tarta, do odchowania si¢ narybku i do potowu ryb.
Poszczegdlne rewiry rybackie maja byé wydzierzawiane
przez publiczng licytacye¢ tak, azeby kazden rewir mial jednego
tylko dzierzawce¢ odpowiedzialnego za prowadzenie tam gos-
podarstwa rybnego wedlug prawidet,
dzial krajowy ze wzgledu na
ryb dotyczacej krainy rybne;j.
Czysty dochdd z dzierzawy ryboldwstwa w poszczegdl-

nych rewirach nalezy roztozy¢ miedzy uprawnionych w tym
rewirze w stosunku, jaki lub

ktore przepisze Wy-

hodowlg cennych gatunkéow

zostanie ustanowiony ugoda

orzeczeniem sadowem (§. 3. alin. 3 i 4 Ust. p.).

Sztuczne przekopy lub’ zbiorniki zostajace w zwiazku
z rzekami, ich doptywami i odnogami,
ich posiadacza,

mozna na zadanie

wylaczy¢ orzeczeniem Wiladzy z

systemu
rewirow rybnych, jezeli przez

to nie dozna gospodarstwo
rybne straty niepowetowanej; w szczego6lnosci, jezeli w razie

zamknigcia przekopu kratami, tak iz ryby z woéd rewiru nie
moga si¢ tam dosta¢, pozostaje jeszcze inny bieg wody dla
ciggu ryb wolny; a posiadacz tego $cieku, przekopu Ilub
zbiornika wykona zamknigcie w sposob w orzeczeniu wska-
za¢ si¢ majacy.

Na wodach tak wyltaczonych z systemu rewirow rybac-
kich pozostawia si¢ wykonywanie rybotowstwa dotyczacym
uprawnionym, przestrzega¢ atoli maja oni przepisy ogodlne
dla oszczedzania i ochrony ryb wydane.

Przy urzadzaniu, po ogtoszeniu niniejszej ustawy,
wych przekopow odprowadzajacych wode z rewirow rybac-
kich, nalezy w kazdym poszczegolnym wypadku postanowié
w mys$l powyzszego przepisu, czy nowy S$ciek wody ma by¢
zamknigty dla ryb rewiru rybackiego i wylaczony z systemu
rewirOw; czy tez ma on jako nalezacy do systemu rewirow

rybackich, podlega¢ przepisom niniejszej ustawy rybackiej.

no-

wody do:

§. 9.

Na wszystkich wodach ta ustawa objetych, prawa ry-
botowstwa tylko przez wydzierzawianie rewirami moga by¢
wykonywane, z wykluczeniem bezwarunkowo wykonywania

ryboléwstwa przez uprawnionych we wtlasnym =zarzadzie.

Nie moze przeszkodzi¢ ztozeniu i wydzierzawieniu re-
wirdw okoliczno$é, ze ryboldwstwo na wodzie, ktora ma by¢
wciagni¢ta do rewiru, jest wydzierzawione w czasie sktada-
nia rewiru. Gdyby nie powiodto si¢ wyréwnaé droga poro-
zumienia pretensyi z powodu wczes$niejszej umowy o dzie-
rzawe, nalezy odestaé z tern strony na droge¢ prawa. Doty-
czacy sad ma postapi¢ wedlug przepisu §. 3. panstwowej
ustawy rybackiej z dn. 25 Kwietnia 1885, Nr. 58 Dz. pr. p#

Gdyby zaszta konieczna potrzeba wydzierzawic
rybacki sekcyami, a na catej przestrzeni
tych, jeden tylko byl uprawniony do
sekcyi, tak samo jak w

rewir
wod sekcya obje-
rybotowstwa; w tej

innych sekcyach rewiru, nalezy
przeprowadzi¢ wydzierzawianie przez publiczng licytacye;
a dochdd czysty z dzierzawy wszystkich sekcyi tego sa-

mego rewiru rozdzieli¢ pomig¢dzy wszystkich, ktérzy we wo-
dach catego rewiru rybackiego maja prawo rybotostwa.

§. 10.

Gminy jako takie nie moga bra¢ w dzierzawg¢ rybotowstwa.

Wykluczone sa od dzierzawienia ryboléwstwa osoby,
ktorych niezdolno$¢ do prowadzenia gospodarstwa rybnego
jest znang. Przy zatwierdzaniu aktu
krajowy pomija¢ oferty tych

dzierzawy.

licytacyi ma W ydziat

0s6b i nie dopuszczaé ich do

Pomi¢edzy oferentami zdolnymi
wszenstwo temu, ktéory ma prawo
cym rewirze,

nalezy dawac pier-
ryboléwstwa w dotycza-
przed nieuprawnionymi, ich

choc¢by oferta

byta wyzsza.

Jezeli przy licytowaniu wzigli udziat wigcej jak jeden
W tym rewirze uprawniony, nalezy si¢ pierwszenstwo temu,
ktéry najwyzsza uczynit oferte, a przy rownych ofertach
temu, ktorego prawo ryboldwstwa najwigksza ma wartosc¢.

Towarzystwa zawigzane dla przedsi¢gbiorstw dzierza-

wienia rybactwa, moga by¢ dopuszczone do dzierzawy rewi-
row rybackich, jezeli istnieja na podstawie statutow przez
Rzad zatwierdzonych, lub w Sadzie wtlasciwym =zarejestro-
wanych 1 przedstawia Wydzialowi krajowemu jednego
z cztonkéw swoich, zdolnego do prowadzenia gospodarstwa

rybnego, za ktorego czynnosci gospodarskie w rewirze on

sam osobiscie i cale towarzystwo wedlug statutow odpowiada.

§. 11.
Dzierzawca rewiru rybackiego obowiazany jest zlozy¢
kaucye w kwocie rownajacej si¢ czynszowi calorocznemu

i czynsz dzierzawny z gory za pierwszy

rok dzierzawy za-
raz po zatwierdzeniu, za tlata

nastepujace zawsze najdalej
na 60 dni przed poczatkiem nowego roku dzierzawy.

W razie niedotrzymania tego terminu, zarzadzié
Wydziat krajowy niezwlocznie ponowng licytacye

i niebezpieczenstwo dzierzawcy i

ma
na koszt
$ciggnaé¢ z jego kaucyi
koszta i straty.



§o' 12.
Warunki dzierzawy 1 prawidla gospodarskie, ktore
dzierzawca przestrzegaé¢ winien, przepisze Wydziat krajowy

i poda do wiadomos$ci w ogloszeniu licytacyi.

Licytacye publiczne przeprowadza¢ bedzie Wydziat

krajowy wedlug przepis6w postepowania przy licytacyach
w drodze administracyjnej zarzadzanych. Moze uzyé¢ do ich
przeprowadzania posrednictwa Wydzialow powiatowych.
Jezeli dzierzawca pomija przepisy dla zabezpieczenia
rzadnej gospodarki, zamieszczone w warunkach dzierzawy
przez niego przyje¢tych; a upomnienie nie skutkuje, ma Wy-
dziatl krajowy zarzadzi¢ ponowng licytacy¢ na jego koszt
i niebezpieczenstwo z wykluczeniem go od udziatu w licytacyi.
Wigcej

szczegolowe przepisy co do przeprowadzania

tych licytacyj, moze wyda¢ Wydzial krajowy w osobnej

instrukcyi.
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§ 13.

Przy ustanawianiu czasu trwania dzierzawy, ma Wy-
dzial krajowy przestrzega¢ zasady, ze powinien on obejmo-
wacé ile moznos$ci diugi

szereg lat, o ile na to pozwalaja

stosunki i okoliczno$ci miejscowe.

§, H.

Gdyby pomimo przepisu §. 11.
wcy czynsz dzierzawny w zaleglo$ci; maja polityczne wtadze

pozostawal u dzierza-

powiatowe zarzadza¢ i przeprowadzac $cigganie takich zale-

glosci w drodze administracyjnej na podstawie wykazoéw

zaleglo$ci co rekwizycyi Wydziatu krajowego dotaczonych.

(Ciag dalszy nastapi).

OGr X OS Z I KITNIT A

CLAYTON & SHUTTLKWORTH

we Lwowie przy ulicy Grédeckiej liczba 22.

zapraszaia uprzejmie do zwidzenia swego skladu maszyn i narzedzi rolniczych, ktory w tym roku z powodu wybu-
dowania nowych magazynéw znacznie powiekszony zostal i polecaja na obecny sezon:

oryginalne amerykanskie grabiarki

Hollingsworth“ i ,,Tiger*“

kosiarki 1 zniwiarki najpraktyczniejszych i najnowszych systemow, lokomobile i parowe mtdcarnie znane z nieprzes§cignione
konstrukcyi i wykonczenia po nader znizonych cenach.

Wielki wybor

garniturow mloécarnianych kieratowych systemu cepowego lub sztyftowego z przyrzadem do czyszczenia

zboza lub bez tegoz, state do ustawienia pigtrowego, lub na dole i przewozowe.

Milynlsi doczyszczenia zboza, trlei™r™ I t. d.
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