Przyjaciel Ludu.

Kok czwarty. I\O. 6. Leszno, dnia 12. Sierpnia 1837.

Kosciol 3. Krzyza w Warszawie.
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Wtadystawa IV. tak ja nam opisuja: Kapliczki
na krzyz polerowanem czarnem drzewem wysa-
dzane; przy nicli obszerny jest cmentarz, szpital,
szkota, dzwonnica, Apostolowie i Chrystus Pan
na krzyzu, pod nim ptlaczace figury. Po spro-
wadzeniu z Francyi do Polski Missyonarzy, od-
dany im kos$ciél §. Krzyza dnia 1. Grudnia roku
1655, w 1682 rozebrany, a Jakob Sobieski, kro-
lewicz, pierwszego Kwietnia, tegdéz samego roku,
wegielny kamien zatozyl na przyszta murowana bu-
dowge, ktora za staraniem Barttomieja Tarly w roku
1696 dokonczong zostata. Pierwsza msza §. w niej
odprawil Sancta Cruce Nuncyusz apostolski; po-
Swigcenie za$§ kosciota, dnia 14. Pazdziernika
dopetnione zostalo przez Michata Radziejowskiego,
kardy uala i prymasa. Joézef Bellotti, Wtoch, byt
architektem ; koszt wynosit z goéra 800000 zip.,
wieze pomig¢dzy rokiem 1726 i 1754 wystawione
100000 zip. naktadu wymagaly; na prawej jest

zegar, r. 1756 sprawiony, cztery dzwony i syg-
naturka. Facyata dopiero w roku 1757 dokon-
czona. Zamiast koputy zamys§lanej, krzyz ztocony,

6 lokci wysoki, umieszczono; przy nim anioty
kamienne trzymaja narzedzia meki Panskiej.
Nizej jest portyk, na dwoch wielkich stupach
wsparty, z osobami wiar¢ i nadziej¢ wyobraza-
jacemi, wedle niego §. Piotra i §. Pawtla posagi.
Byt dawniej zajazd do kos$ciota bardziej na ulicg

wystepujacy 1 galerya kamienna z czterema
Ewangelistami; t¢ w roku 1818, jak teraz jest,
przerobiono.

Kos$ciot dzieli si¢ na goérny i dolny, czarnym
wegierskim i bialym z Karrary sprowadzonym
wystany marmurem; krata odosobniata choér od
nawy koS$ciota; zdjeta w r. 1782, juz potem nie
byta umieszczona. Figura Pana Jezusa ukrzy-
zowanego, przez Marcina Sokotowskiego malarza
sprawiona, jest naprzeciwko ambony. Ganek
zelazny na gzy msie kosciota i kazalnica z tegoz
kruszczu, dzieto Tetera Mikotaja, w roku 1698
postawione.  Wielki otltarz, robiony w Elblagu,
wyztocil Pawetl Pieleszynski, malarz; obraz Pana
Jezusa ukrzyzowanego, jest pendzla Elesithera,
mieszkanca Warszawy, przez Blanka teraz odno-
wiony; pigkne tahernaculum w r. 1810 ofiaro-
wata Maryanna z Swidzinskich Lanckoronska,
kasztelanowa potaniecka. Tegéz malarza byt
obraz §. Rocha, przez bractwo jemu poswigcone
sprawiony; gdy zepsuty byl przez zasuwanie i
odsuwanie, Krzeczkowski, inny, toz samo wyobra-
zajacy, utworzyt. U goéry nad tym ottarzem jest
§. Sebastyan, Elesithera. Na wspomnienie zastu-
guje rownie obraz §. Kardla Boromeusza, przez
Albertrandego malarza zrobiony. Kaplica Panny
Maryi, 1700 roku wystawiona; jest w niej obraz
Najswigtszej Panny, wigksza nazwanej, i ten si¢
zaslania wedle czasu obrazami: Niepokalanego-
poczgcia, Zwiastowania, Ofiarowania i Wniebo-
wzigcia; sa dzietem Seisto malarza warszawskiego.
Chrzcielnica z wierzchem, z poztacanego bronzu,
i dwa naczynia u drzwi koscielnych do wody

S§wigconej, s3 z marmuru czarnego; organy maja
19 gtosow, sprawione w r. 1727. Umieszczone
tu nagrobki, Tarty proboszcza i wizytatora Mis-
syonarzy, pozniej biskupa poznanskiego, Ra-
dziejowskiego kardynata, i Zofii z Matuszewi-
czow Kickiej.

Kosciotl dolny, oparty na 30. kamiennych stu-
pach, ma 3 otltarze; posagi w nich zamiast obra-
zOw 1 Pana Jezusa ukrzyzowanego, Najswigtsze]
Panny Bo'esnej i §. Magdaleny; przy wielkim
ottarzu me¢ka Panska odmalowana. Sga pieczary,
czyli katakomby wedle ganku z ulicy, pod kaplica
Najswietszej Panny, i w S$cianie kos$cielnej; tu
groby Czartoryskich, i tu spoczywaty zwtoki xig-
cia Poniatowskiego w r. 1814. Dom, w ktorym
przebywaja Missyonarze, w cze$ci naktadem Lu-
dwiki Maryi, w czg$ci innych dobroczyncowr
kosztem zostal postawiony. Uderzenie piorunn
w wieze¢ koscielng 1764 1 1806 roku, szkody i
i trwogi byto przyczyna *). Fundusz na 12.
ubogich przy kosciele jest Anny Wolf, i lekarza
krolewskiego, Wojciecha Oczko. Gabryel Rafat
Wyszynski, nadat temu kos$ciotowi w roku 1743,
10000 =zip. na zatozenie gory milosierdzia, na
sposob takoweogz w Rzymie zaktadu urzadzone;j.

Kosciol katedralny w Plocku.

(Koniec.)

Kapitule tutejszg sktadajacy biskupi i prataci
od najdawniejszych czasow, byli zawsze mgzowie
stawni z glebokich nauk, dobroczynnosci i cnét
znakomitych, rzadki z nich byl, ktoéryby godno-
sci doktorskiej prawa, sztuk lekarskich lub wy-
zwolonych nie posiadal, w czem do starozytnych
pamiatek i pism odwolujem si¢; nie mniej biskup
i proboszcz katedralny, zaszczyceni byli tytulem
i godno$cig xigzgcia, pierwszy puttuskiego, drugi
sielunskiego, 1 w tein xiestwie mial udzielna
wtadze: arcybiskup gnieznienski i opat klaustralny
Czerwinski, byli zawsze kanonikami plockiej
katedry (nati.) Nadto pasterzami tutejszej dye-
cezyi, bywali niekiedy synowie xiazaf, a nawet i
krolow polskich. 1 tak Kazimierz, syn xiecia
mazowieckiego, Bolestawa i Barbary, corki xigcia
Olesnickiego, byt biskupem. Dtugosz, Zycia ptoc-
kich biskupéw od wprowadzenia chrzescianstwa,
az do czasu rzeczonego Kazimerza piszacy, toz
dzielo w roku 1478, jemu przypisat. Za Wtla-
dystawa IV. brat jego, Karél Ferdynand, syn
Zygmunta 111., siedzial na biskupiej stolicy;
pierwszy wiazd jego do Plocka krol, senatorowie,
postowie dworu panstw zagranicznych, i liczni
krajowi obywatele, obecnosciag swoja uswietnili.

" Doktadne tego kosciota opisanie przez ksigdza
Symczewicza wizytatora, w Rozmaito$ciach} w numerze
2.1 3.

roku 1825 znajduje si¢, a szczegdly niektore
w Jar zemskiege rysie Warszawy, za Wiladystawa IV.
skreslonym,



Obok katedralnego kos$ciola, wznosil si¢ nad
W ista starozytny palac, w ktérym xiazeta ma-
zowieccy mieszkali. Przed lat 20, mury z niego
istnialy, poézZniej i te rozebrano; dzi§ Zadnego
sladu z nich nie ma; widaé tylko wieze niegdys$
przy zamkowej bramie stojaca, i przystep do niej
zastaniajaca. Byla ona znacznej wysokoS$ci, lecz
zmniejszona, na publiczne wi¢zienie za dawnego
rzadu polskiego obrécona zostala. Pozostala takze
z dawniejszych czas6w dzwonnica z wieza, blachg
pokryta, na ktérej znajduje si¢ zegar; z pézniejszych
za§ dom X X. Wikaryuszéw katedralnego ko-
§ciola, czyli Mansyonarzy, przy zamkowym mu-
rze wystawiony. Zygmunt I. przywilejem, w
Krakowie w roku 1538 wydanym, na wystawienie
w tern miejscu domu X X. Wikaryuszéw zezwolil.

Palac biskupéw plockich, w bliskosci kate-
dry, nad Wisla, przez biskupa Baranowskiego
wzniesiony, od niejakiego czasu na wojskowe
lazareta uzywany, dzi§ upiekszony na nowo, do
najcelniejszych miasta budynkéw nalezy.

Wystawa obrazéw w Poznaniu.
(Ciag dalszy.)

Zaprswde ic wszystkich obrazéw wystawy, najsilniej-
sze sprawia'wrazenie: 1)0 widok namigtnej duszy i
neninszn pod n¢dznemi szatami mlodziuclinego pastucha
tak jest nowym 1 ohcym, zc trzeba bylo geniuszu
Sznctza, al>y go dokonat. W tym podziwie matki,
w zaufaniu $§yna, w dostojnej godnosci wieszcza, praw-
dziwie S$redniowieczna ujrzysz sceng. W ten czas
to zadnego nie bylo' przejscia pomigdzy kastami- jak
warsztwy skal nszychtowane, ci¢zyty klassy towarzyskie
nad soba wzajemnie, skr¢gpowane ci¢zarem i podlegto-
§cig: pomigdzy chlopem, mieszczanom i rycerzem, nie
byto przejscia i posrednictwa; jeden tylko stan z stalych
si¢ wylamywat karbow, stan duchowny. Aby pastuszek
zasiad! na tronie watykanskim, trzeba bylo olbrzymiego
geniuszu, trzeba bylo cudu. Pojal to malarz i wyrazit
w oku dziecigcia: dzisiaj, gdy zotnierze, ufni stowom Na-
poleona, znajdowali w tornistrach butawy i berta, juz
nie zadziwiajg nas wielkie i dziwne losu koleje; bo ktoz
ich zmienno$ci nic doznat? lecz inacz¢j byto w $rednim
wieku: mtodzian Sznctza styszy o cudzie i ufa, ze sig
na nim sprawdzi.

Jakzez stabe obok Sznctza wszystkie inne si¢ wy-
dadza obrazy: Ehrhardta corka Jcfty nic jest ta $wigta
biblijng ofiara, ginac bez zapatlu meczennikow chrzesci-
anskieh, lecz z prosta wiarg starozytnego $wiata. Ma-
larze nie rozrdézniaja dosy¢ powodow starozakonnych od
chrze$cianskicli; w ostatnich zawsze ujrzysz nadziejg,
mito§¢ meczennika do Boga, za ktéorego nnnera, aby
mu Si¢ wywiazal z dlugu odkupienia, aby przy nim kro-
lowat w nicbiesiecli. W starym zakonie syn Abrahama
i cora Jeftcgo umierata z postuszenstwem dzieci dla
rodzicow, jako ofiary godne oltarza, a nic z zachwyce-
niem ehrzescianskich megczennikdéw, ktoérzy krew swg za
szczg$cie ludzko$ci dobrowolnie przelewali. Siedzmy
I¢j nadludzkiej namigtno$ci meczenstwa po obrazach
dawnej wloski¢j szkoty; nie znajdziemy jej po nowszych;
a malarzom, ktdérzy si¢ o to ubiegaja, radzi¢ raczej wy-
pada, aby zaniechali wyrazu wielkich czynow, kiore
iiietylko pojgcia nasze, ale i wiarg ich, watpieniem
skranxerui, przechodza.

Wizerunek Turka przez p.
Janicza.ra, ktory kilkanascie lat zyl umart w “Rydzynie.
Ohot; wiogo jest wiuok z uod Renu puno BrccUaora,

SzrSdera, jest portretem
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widok
wiele nadat
w tym tak
wszystko

atoli

ktory
jest
ktorym

szczegllIni¢j nas zajmie
Poznania:
Wykonczony

w

W arszawianina;
wtoski pana Papc z
obiecuje. Obraz len
trudnym §wietle wieczornym,
r6zowem si¢ mieni; drzewa sag dobrze kolorowane, stowem,
widzac ten obraz, spodziewa si¢ k zden d Iszego postenil
malarza, k 6ry tak $wietnie poczyna. W obrazie tym
figura mnicha przechadzajacego si¢ i koloryt fontanny,
mniej zadowolitilija widza.

Otta widok z gér bawarskich, wysoko
nie mogiby byé zadosyé ocenionym; acz w bladym 1
jednostajnym tonie wykonany, zaprzeczy¢ mu nie mozna
picknosci. Ilopfgartena ,,pies na naucc“ mile sprawia
wrazenie, acz znacznej nizszo$ci od brytana p. LcpaulU
ukry¢ nie zdota. Widzimy jeszcze na tej s'cianie kilka ob-
razé6w ptakow domowych i dzikich, zabitych i zawieszo-
nyeli na szafie z desek. W tym wzglgdzie zaprzeczyd
nie mozna, ze p. Groecli szczegdlnej nabyl zrgcznosdci *
ubolewamy, ze sobie upodobatl rodzaj tak udzielny i nie-
wdzigczny, ale¢ lepiej ptaki malowaé¢ doskonale, nizeli
Wezuwiusz tak wystawi¢, jakim jest na pierwszym obra-
zie, ktory na tej s'cianie widzie¢ mozna.

(Ciag dalszy nastapi.)

zawicszouy.

Rosomak (Gluo vulgaris, Steffrafl).

Z rozlicznych gatunkow rodzaju tego najzna-
jomszym i najwi¢kszym jest rosomak pospo-
lity, mieszkaniec pélnocnych tylko krain. Na-
lezac do zwierzat drapieznych, celuje moca i zar-
loczno$cia pomiedzy niemi. Zywi sie miesem,
na rézne gatunki jeleni najwiecej poluje: podczas
glodu przestaje takze na lichszym pokarmie, i tak
staje si¢ wtedy Smialym, iZ w Syberyi do chat
ludzi si¢ wkrada, i tam szuka zdobyczy. Spo-
séb, jakim chwyta swa straw ¢ zasluguje na uwage;
Usiadlszyn a drzewie pomiedzy galeziami, okry-

f wa si¢ caly ulubiouvm jeleni lub renéw mchem,
J'a gdy sie zwierz zbliza, aby go skubaé, wtedy
naraz rzuca si¢ na nie rosomak, topiac swe pa-
zury i kly ostre w ciele nieprzyjaciela; najcze-
Sciej za$§ wzera si¢ przy karku. Przelekniony
zwierz rzuca si¢ na rozne strony, chcac sie¢ po-
zby¢ nieprzyjaciela, az nareszcie uderza z roz-
paczy glowa o drzewo i w krwi swej tonie.
Rosomak zaczyna wtedy Kkrew z calego zwierza
wysysywacé; pote'm dzieli cale cialo na czesci i
zachowuje je, zagrzebujac w ziemi po réznych
miejscach.

Utrzymywano dawniej, iz rosomak tak sig
obzera, iz si¢ rusza¢ nie moze, lub, ie si¢ dla
przyspieszenia strawnosci, pomiedzy dwie wciska
galezie i tak si¢ zbytniego pozbywa pokarmu;
lecz nowsi badacze, uwazajacy pilnie sposob zy-
cia rosomaka, przekonali sie¢, iz wszystkie te
podania s3 basnie. Pontopidan, naiuralista
szwedzki, pisze, iz schwytawszy rosomaka, przy-
wiazal go do muru, z ktérego niecierpliwy zwierz
przez noc kawal wygryzl dla zaspokojenia glodo.
Lubo jest wielko$ci dobrego psa, daleko jest od
niego mocniejszym i S$mielszym. Pontopidan
szczul razu jednego rosomaka dwoma silnemi
psami; z wS$cieklo§cia rzucil si¢ na oba rosomak, i
jednego polozyl trupem, drugiego, wlepiwszy mu
szpony w oczy, zatopil. W niebezpieczenstwie
broni si¢ do upadlego, i gdy juz ujsé¢ niemoze,
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Rosomak (Gulo
ostatniag wywiera zemste¢, skrapiajac wroga cienka
a smrodliwg z ciata swego ciecza.

W Maju rodzi samica dwa milode: w zimie
poluja na rosomaki dla pigknego futra. Kamecza-
danin najpigkniejszy podarek zonie swojej daje,
ofiarujac jej duza rosomaka skoérg, do okrycia sie,
a pazury na ozdobg glowy.

0 Janie Kochanowskim,jako poecie lirycz-
nym, i jego stosunku do wieku
szesnastego.

(Dalszy cigg.)

Znajdujemy przeciez w Kochanowskim obok
wymienionych dopiero ryséw, jeden jeszcze glo-
wny charakter, co gojako poete wyraznie cechuje:
jest Kochanowski wytacznie prawie lirykiem.
Czyli ten charakter jest przypadkowym, czyli tez
1 on w czasie ma swoje korzenie, sa to pytania,
pa ktore jeszcze odpowiedzie¢ nalezy. Dla czego?
Oto mamy prawo w historyi kazdego ucywilizo-
wanego narodu, zapyta¢ si¢ o pierwszy, z naturg
zgodny ptoéd tejze poezyi, ktory lud z siebie
wydaje pomimowolnie, w skutek zmystowego

UllitkM)
mlgaris, SSielfra®).

widzenia zewnetrznego, otaczajacego $wiata, za-
pyta¢ si¢ o epope¢. Kie maja 'jej Polacy, i nie
bez przyczyny moze uczynitby kto$ to zapytanie,
dla czego Kochanowski, pierwszy Polski wielki
$piewak,” ktory przeciez rOwnie Homera i Wir-
gilego miat przed soba, nie byl poeta epicznym?
Prawda, ze dostatecznag moze na to pytanie by-
laby odpowiedz, ze ta wtasnie okolicznos¢, iz
Kochanowski miat juz wzory przed soba, byta
przyczyna, dla ktoérej opisowym nie stat si¢ poeta;
zwazywszy zwlaszcza, ze cziowiek, w ktorym
raz juz uczucie przez liryk¢ obudzone zostato,
daleko wigcej do lirycznosci sklonnym byé musi,
anizeli do innego poezyi gatunku. Ale i blizsze
jeszcze, w historyi ludu 1 jego charakterze le-
zace powody, przytoczycby si¢ daty, dla ktorych
liryczna poezya nad epiczna wzigla gore. Gdzie
pierwiastkow " epicznych jakiego narodu szukaé
nalezy, w tern si¢ najprzéod porozumie¢ nam
trz®ha ;. a w krotkiej na to odpowiedzi, ze szu-
ka¢ jej nalezy w pierwiastkow e€m zyciu ludu,
w zmystowym, naturalnym jego stanie, zawar-
tym jest razem ten wniosek, ze czas epopei
polskiej juz byt uptynat. Pierwiastkowe po-
gansko-stowianskie wyobrazenia i religijne abrzg-



bogi Lechow i Popielow,
poruszenia, przechody i

dy, pierwiastkowe
lodu wojny, pierwsze
czyny i ztad powstate basnie o Lechu, Krakusie,

Wandzie i Popielu, oto byty materyaly dla
poezyi opisowej; gdyby ludowi czas byl zosta-
wiony wyrobienia ich w pigkng formeg, zaokra-
glenia w jedng¢ cato$§é, w harmonijny $wiat

mitologiczny, i gdyby wyobrazenia te i pamiatki
w samym zarodzie natychmiast przez chrze$cian-
Odtad ma-
teryaty te poza obrgbem ludu i jego zycia lezaty;
niegodne nawet byly poetycznego uidealizowania,
catkiem

skie zasady nie byly przyttumione.

si¢ sprzeciwialy Owczesnej $wiata daz-
Sama obca kultura tak juz gi¢boko swoje
zapu$cita korzenie, ze naréd daleko czul si¢ by¢

zdolniejszym do czucia,

nosci.

zwracania "i¢ wewnatrz
siebie, anizeli do ksztaltowania $wiata zewngtrz-
nego. byta na
moglta w czasie
tak bierny, rodlniczy,

Poezya przeto liryczna wcale
awem miejscu, i inna by¢ nie
Kochanowskiego. Narod
na maty obrgb my$li i potrzeb ograniczony, ja-
byta Polska, przytem glgbokie
do cierpienia niejako od natury
przeznaczony, szczegdlnie do lirycznej poezyi czué
si¢ musial usposobionym,
trzny Polski, polityczne jego stanowisko,
te lirykow nie wywotlywaty? Po dtu-
gich, krwawych wojnach, po wewngtrznych roz-

kim nadwczas

majacy czucie,
strojnym. A wewng-
stan
czyliz i

terkach, rozbojach, dozwolono nareszcie zostato
Polakom pod rzadem Zygmuntéw na czas nie-
jaki szable na kotek zawiesi¢, na ktorej szczgk

muzy byty pierzchaty, i uzywaé¢ owocow diuz-

szego nieco pokoju, lepszego bytu w ogodle.
Nadto, z wszystkiemi obcemi pierwiastkami po-
jednano si¢ wreszcie, strawiono je i w druga

zamieniono natur¢. Polska przyszta do niejakiego
si¢ w swoim bycie; czuta si¢ politycz-

wylata to, co jej

nznania

nie i umystowo pote¢zna, na

sercu i duszy ciagzylto, zapas swoich uczu¢ i do-
$wiadczen w lirycznej zlozyta poezyi. Wszy-
stkie warunki poezyi lirycznej zostaly spet-

nione, a takowe usposobienie narodu, me¢za z tona
jego wydato, ktory mial byé obrazem,
wistnieniem tego, co si¢ powiedziato, ktory $wiat
checi i

urzeczy-

mys$li narodowych w sobie zjednoczyl,
ideatem czasu. Krotko moéwiac, Ko-
i w tym $ci$lejszym swym charakterze
liryka, od czasu i dla niego byl stworzonym.
Zj. Po takowem Kochanowskiego poznaniu

wszechstronnym jego charakterze, w naturalnym
jego stésunku do narodu i wieku, po wydobyciu
na ja$nia zastug jego i stanuwiska, sztoby teraz
o to, aby okaza¢, jakim si¢ tenze okazal poeta,
mianowicie lirykiem. Ale jezeli i
szcza naszego uwazaniu na bezdrdéza popasé nie

i stal sig
chanowski

we

w tern “wie-
zechcemy, jezeli ocenienie jego utwordow czczg si¢
nie ma okaza¢ pochwata i
mys$1 zawsze na oku mie¢ powinni$my,

wodnista gadaninag;
ze
ijego

owe
Kochanowski w stéosunku do wieku swego
zrealizowanie uwaza-

Nic

usposobieniu, jako
nym by¢é powinien.

tegoz

nasz poeta nie straci
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| przez takowe uwazanie, njmnjace na pozoér twor-
czej jego
nalno$¢,

wolnosci i stawie. Owszem, orygi-
wolno$¢ poety na tem polega,
poprzednikéw swoich nasladowatl, ale

si¢ zmowit,

aby, nie
z czasem
wtadngce nim sily w siebie zwro-
swego gieniuszu ducha tego czasu
w zmystowy przerobit utwor. Najpierw ej przeto
pod kredk¢ wezmijmy, co Kochanowski & ppezyj
polskich w zastat jaki sig

w charakter.

cil, i moca

narodzie, i
przebijat

sSwWym
6wczesnych piedniach
Prawda, ze caty prawie czas przed Kochanow-
skim gruba w tym wzgl¢dzie od nas przedzie-
lony jest zastona;
siadamy,

wszakze co tylko z niego po-
albo jako Owczesng uwazamy poezya,
sa piesni koscielne. Ta to byla
poezya, w ktorej lud swoje uczucia, swoje reli-
gijne pojecia, swoja wreszcie filozofia sktadatl, i
ktéra wszystkie obiegala usta: do tej przeto poe-

jedynie prawie

zyi mocno si¢ przyczepié¢, ten zarys konturowy
wykona¢, tej zywotnej mys$li narodu potakiwacé
i w duchu jej tworzyé, oto pierwszym byto Ko-

chanowskiego zamiarem.
wida pierwszemi byty,

Dla tego psalmy Da-
do ktérych kunsztovvnego
si¢ byt
swego

przeksztatcenia wzigt
ktore jako pierwiosnke
ofiarowat.

Kochanowski, i
talentu Polakom
gienialny, do-
potrzeb krajowych pos$wiad-

Pomyst prawdziwie
skonala znajomos¢é
czajacy. Nic tak dalece serca i wspo«-
uczucia narodu uja¢ nie moglo, jak piesni Tw orr¢
Daleki od wszelkich
posad wstrzgsajacyc i

zaiste

Najwyzszego opiewajace.
gwattownych, Europg z
mys$li, catkiem na siebie ograniczony i na szczu-
pte swe widoki i religijne pojecia, nardéd polski
od wprowadzenia chrzescianslwa ku temu dazyt
celowi, si¢ z chrze$cianskim pojednat Bo-
giem, wiernym jego oftarza okazal si¢ sluga;
aby wszechmocno$¢ i dobro¢ jego nieposlakowa-
nemi wielbit krokami,

aby

ustami czcil poboznemi.
Ztad tez wszystko narodowe w pieniach na strong
bo zaiste me
chrze$§cianstwa

usuwajac,
masz

opiewat
pono narodu,

swego Pana:
ktoryby
tak droga dokupil si¢ ceng, a jednak tak praw-
dziwie, z duszy byt chrze$cianskim, jak jest
Madrze wigc i w $posob
godny prawdziwa pochwycit

za

nar6d polski.
zentanta

repre-
Kocha-
daznosci

nowski stron¢ w zyciu, mys$lach i

rodu, a od psalmow pienia swe poczynajac, t j.

na-

od materyi religijnej,
dowej kultury stata
wiedziat,
W wyzszym

ktora si¢ zywotnem naro-
byta pierwiastkiem zapo-
synem byt ludu, i ze chgci czasu
tylko urzeczywistnil stopniu,
szkta do je-
dnego zbil $rodka. *) Ze glownem owego czasu
dazeniem byto, chrze§cianskie pierwiastki ze sta-
rozytno-klassycznemi potaczy¢, juz! si¢ nadmienito
wyzej :

ze
WSZYy-

stkie promienie, palnego wzorem,

czyliz, prosz¢, mogl Kochanowski poje-

‘) Uprzedzam czytelnikow, ze jezeli Rejowi z
glowic zasingi tej nie przypisuj¢, nie czyni¢ tego z mc-
wiadomosdci, jak raczej z przekonania, ktére wyjasniac
miejsce U* raza nie dozwalat



dnania tego w jasniejszy i pigkniejszy dokonac
sposéb, jak to uczynit w psalmach? Bo chrze-
$cianskiemi sa one i klassycznemi razem: przed-
gtowna, Boég w catej wielkosci i
calym majestacie, oto jest to, co chrzescianska
nazywam czastka; stanowisko za$, z ktéorego Ko-
chanowski na rzecz swoje poglada, sposob, w jaki
ong wystawia, jak ja w poetyczna
przywdziewa formg, oto jest, co pod klassyczng
strong rozumiatem. Nie zwyczajnemi sentencyami,
nie czczemi, pow tarzajacemi si¢ modlitw ami, w rymy
przybranemi, s3 psalmy Kochanowskiego: sa to
wzuioste, w tresci 1 formie wykonczone poe-
Boég wszechmocny, po za przestworem
niebieskiego sklepienia na majestatycznym wzno-
szacy si¢ tronie, Bog sprawiedliwych kochajacy,
depcacy swoich nieprzyjacidét, upokorzonym grze-
sznikom przebaczenie niosgcy, oto jest Bog, ja-
kim go poeta opiewa; a krol Dawid, ten, co tak
czgsto 1 mocno upada, i rownie czg¢sto i pokornie
przed zagniewanego Stworcy rzuca si¢ obliczem,
co dumny ze swego Boga, pogardliwe'm okiem
swych przeciwnikéw mierzy, co na swoim ziem-
skim zasiadujac tronie, pelen samego
siebie, ducha wiary pod wrota jasno$ci wzbijajac,
z Bogiem samym przestaje, — oto jest wieszcza
modlacy si¢ bohater. *) Wznioste te mysli cata
swej sita pochwycit Kochanowski:
przenidést on si¢ na wysokie krola stanowisko,
widzi ztad Tworce, w calym jasniejacego maje-
stacie i ksztattuje to, co si¢ w duszy jego poru-
Ale nie jest to znoOw namigtno$cig, co tam
co si¢ z serca jego wypiera, jak
raczej spokojnoscia, godna, szlachetna; nie sen-
tymentalno$cia, jak raczej wiedza wewngtrzng i
prostota./ Ztad tez owa powazoo$¢ w wyrazeniu,
ztad 6w poetycki, klassyczny jezyk i sposob wy-

miot i mys§l

poeta mysl

mata.

uznania

wyobrazni

sza.
poet¢ porywa,

stawienia. Prawda, ze psalmy Kochanowskiego
nie s3 wylacznie oryginalnym jego utworem;
wszakze z prosta mys$li rzucone, kunsztownie
uporzadkowaé, w cate, skonczone piesni prze-

wtasciwe pietno

tworzy¢, catkiem gieniuszowi

im nadaé, wszakze to, mowig, wigcej co$ jest,
anizeli tlémaczyc¢. Porownajmy tylko wieszcza
naszego psalmy z temi, ktéore z Karpinskiego

wyptyngty pidra, (co takze jeden z nowszych
znawcoOwl literatury uczynil) a mistrzowskiego i
Kochanowskiemu wtlasciwego pojecia i wykona-
nia rzeczonej poezyi zaprzeczy¢ nie bedziem mogli:
owszem, kto réznic¢ migdzy klassycznoscia, a
7 wierzchu wymuskana francuszczyzna w czg$ci
przynajmniej chie pozna', ten niechaj Kocha-
nowskiego i Karpinskiego psalmy pordwna.
Nim teraz przystapimy do piesni Kochanow-
skiego, jako tego utworu poety, ktéory mu przede-
wszystkiemi chlubne liryka nadaje imig¢, a to
liryka z pewnem, jemu wtasciwem pigtnem; sa-

') Bog Dawida nie jest Bogiem chrzescianskim:
ale ilei to uplyng¢to wiekow, nim Boég nasz przestal byi
Dawida Bogiem; owszem, wigksza ez¢”¢ Chrzeiciaa i
dzi$ jeszcze czci Boga- jakim go uwazali Izraelici.
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dzimy, iz nie od rzeczy bedzie, zwrdci¢ uwage
nasz¢ na charakter meza tego w ogodle i na jego
prywatne zycie nawet. Bo nie tak przypadkowa,
nie tak obojetna by¢ mi si¢ zdaje rzecza, ze
Kochanowski, pomimo tak pochlebnych ofiar jego
dobrodziejow, ktorzyby go zapewne chetnie bi-
skupia infuta i pastoratem byli chcieli zaszczyci¢,
teologii poswigci¢ si¢ nie ci.cial; nie obojetna
rzecza 1 to, ze wszystkich si¢ zrzekajac urze-
dow, do wsi uciekt si¢ dziedzicznej, i w ogodle
indywidualnos¢ we wszystkich
w calem pozyciu. Obiedwie te
od potozenia i o0sOb nieza-

wyrazng okazat
swych krokach,
okolicznos$ci mocna,

wista poswiadczaja wolg, pewna zycia modie,
objawiaja uznanie swego jestestwa i zadowol-
nienie samym sobg. Pierwsza okoliczno$é, ze

uczonosci swej i talentu duchéw nemu pozazdros$cit
stanowi, podata mu sposobno$¢ wzniesienia sie
na<l czasu przesady, wylamania si¢ z karbow za-
leznosci w dziataniu i pisaniu, dowolnego, fan-
tastycznego igrania z wadami Owczesnemi; spra-
wilta, ze zadanie swoje bezwzglgednie mogt roz-
wiaza¢.” Ztad to owa $miato$¢, z ktora na samych
targa si¢ duchownych, z ktéora samym nawet
moznym biskupom nie jedng¢ tatke przypina.
Z drugiej strony zrzeczenie si¢ urz¢dow, uzyczyto
mu chwil swobodnych, i utrzyniafo wyobraznie
jego w ciaglej niezalezno$ci, w czystosci prak-
tycznym dzialaniem niezamaconej. Na wies,
wsrod zycia ludu, na obszar jego czynnosci i
mys$li si¢ udal; wéréod zycia spokojnego, wolnego
od zgietku $wiata, ktére mu jedynym bylo idea-
tem : a tak nie porwany w zamg¢t zycia publicz-
nego, zew netrzne wzgledem niego zajmujac stano-
ludzkim z wtasciwej przygladat

wisko, rzeczom
bez ogrodki w pieniach

si¢ strony, jasno je i
swych malowat.

Ale jakiez wigc byly zasady zycia poety,
jaka jego filozofia, jaki przestwoér jego mysli i
idei, ktore w' piesniach swych skreslit? Krotka
na to sluzy odpowiedz: ze filozofia jego i sfera
widzenia byla ta sama, co oOwczesnego narodu
polskiego. Nie gleboka nauke, nie mysli ze
$§wiata idealow pochwycone, nie wybujate, zycin
rzeczywistemu obce idee, nosza w sobie i objawiaja
nam jego poezye, ale raczej doskonala zycia
praktycznego znajomo$¢é, znajomo$¢ czlowieka we

wszelkich jego codziennych stosunkach, w jego
cnotach 1 stabosciach, i poswiadczaja spokojne
zadowolnienie samym sobg. Nardod, jak si¢ juz

powiedziato, byl jego zréodiem i ideatem razem,
a to coPolacy przez czas przeszto$ci w mys$lach
i pojeciach zyskali, co wydobyli z chrzescian-
skich pierwiastkow i politycznego swego zycia, i
w sobie strawili, co bylo miara niejako ich po-
zycia 1 dazenia, krotko mowiac, ograniczona, na
naturze, chrze$cianskiej religii i na ludu prawach
to mowig¢, bylo materyatem na-
szego poety. Pigknos$¢ przyrodzenia i por roku,
czas szybko uptywajacy i dla tego zapraszajacy
do wesotego uzycia, umyst réwny zawsze i nie-

oparta filozofia,



zamacony, warto§¢ zdrowia, nadzieja w Bogu,
cierpliwo$¢, mitosé, szczgscie pozycia matzen-
skiego, obyczajow czysto§¢ i wielko$¢ cnoty, oto
sa wszystkie nieomal strony z widokregu Kocha-
nowskiego, oto sa idealy, do ktérych si¢ usmie-
chat, do ktérych ludowi wzdycha¢ kazat. Szczu-
ply wprawdzie, ale na praktycznej filozofii ludu
oparty przestwor mys$li, na filozofii ludu, co to
daleki od burzliwych $wiata walk i zamacen,
na dobytku swym malym przestawal i ograni-
czone mial pole widzenia. Przyrodzenie poety
naszego nie jest przyrodzeniem przez czlowieka
zglebione'm, na atomy rozbilem, z wszystkiemi
pilnie yvyszukanemi powabami, z calym plodow
zapasem i uderzajaca ich majestatycznos$cia; cnota
jego mnie jest idealna, taka, jakiej tylko przez

walke z wystgepkiem, przez zaprzanie si¢ sa-
mego siebie dostapi¢ mozna; jego mito§¢ nie
uchyla zwolna drazliwej zastony, nie jest owa

zdradziecko ujmujaca, powabna, w stodkich stow-
kach i owocach trucizng podajaca, sentymentalng,
taka, jaka si¢ we francuzkich u$miecha dwora-
kach ; owszem, naturg, cnotg, mitos¢, wieszcz
nasz tak pojal i idealizowal, jak si¢ w natu-
ralnym objawiaja cztowieku i $wiecie. Bo Ko-
chanowski i rodacy jego wspodiczesni, tak dalece
jeszcze z przyrodzeniem 1 sercem swojem nie
byli w rozbracie, aby sentymentalnie za niemi
tgskni¢ i goni¢_mielf. Dla tego dotknie niekiedy
Kochanowski stosunkii i stanowiska rzadzacych,
skarzy sie na niesprawiedliw 0§¢~IosOW 7~na-_za’
rozuiniatos¢ i pewien rodzaj arystokracyi magna-

tow; ale nie czyni tego w sposob, izby miat
rozpacza¢, wielka tworzy¢ oppozycya, tych za
zgubnych, siebie* za zgubionego mial uwazag,

lecz tak nad ta rzecza czyni swoje spostrzezenia,
jak ona si¢ jemu i ludowi niejako zdawata, jak-
by inaczej zyczy¢ nalezato, jakby stésowniej byto
i zbawienniej. Takowym wreszcie mys$lom od-
powiednia zupeilnie nadal poeta forme, ktorej
lepiej skres§li¢ nie potrafimy, jak kiedy nazwiemy

ja klassyczna, plastyczna, zywa 1 na oczy wy-
stawiajaca.
Ze jednakowoz pomimo tego wszystkiego

nczucie w Kochanowskim nad imaginacya prze-
maga¢ musialo, jasnag jest rzecza, i wyplywa to
z okreslonego dopiero charakteru i dazenia poety.

Bo naréd sam czul wigcej, anizeli pojmowal,
zyt wigcej sam w sobie, i nie zdotal daleko
wznie§¢ si¢ po za szczupla swa sfer¢: mocna

przeto, ognista imaginacya tatwoby byta mogta
wyrwaé poet¢ z grona jego czytelnikow, uniesé
go w odlegle, obce krainy, a przez to ludowi
nieprzystepnym uczyni¢. Jednakze takowe umiar-
kowanie nie z braku wyobrazni pochodzito, jak
raczej z umyS$lnego zamiaru. Niechaj tylko bo-
wiem wpadt Kochanowski na przedmioty geniuszu
swego godne, zdolne zapali¢ wyobraznig; niechaj
tylko opiewat zw’ycigzkie znaki walecznego krola,
dumnemu wydarte nieprzyjacielowi; niechaj odziany
piory, orlim lotem wznidslszy si¢ po nad obtok,

zkad okiem slonca obszar mierzyl ziemski, a
$miertelnym wzrokiem spogladat na Tworce w ma-
jestacie si¢ wznoszacego, wital obok niego blo-
gostawione duchy Lechéw, Bolestawow, Kazi-
mierzOw; *) niechaj opiewal pienistej Wilny
cigzarne wezbranie 1 spustoszenia powszechnej
Swiata powodzi; **) niechaj wreszcie w uznaniu
swego ducha, swej sily wieszczej, do innego
mys$la unosit si¢ §wiata: a wnet widzimy gieniusz
jego w jasniejszych, zywszych przemawiajacy
farbach, wnet puszcza pegazowi swemu wodze.
(Ciag \ dalszy nastapi.)

Tanski Ignacy.

Tanski Ignacy, niepospolity rymopis za Stani-
stawa Augusta, autér kilku oryginalnych kome-
dyij i wielu pie$ni w Izejszym gatunku. Uro-
dzouy ze szlacheckich rodzicow, roku 1761 w
wojewodztwie ptockiein, odbyt nauki w konwik-
cie warszawskim u Jezuitow, gdzie znakomici w
uczonym S$wiecie, Naruszewicz i Wyrwicz, po-
strzegali juz w mtodziencu co do nauk rzadka
pojetos¢ i dowcip, co do obyczajow tagodnosc,
skromno$¢ 1 cierpliwo$é: a umiejac naznaczaé
prawdziwy rzeczom szacunek, jak najpomy$lniej-
sze na przyszlo§¢ powzigli o nim nadzieje. W y-
szedtszy z konwiktu, bawil przez czas niejaki
na dworze Oginskiego, kasztelana trockiego, ktory
powazajac jego wzrastajace talenta, chciat si¢ nim
opieckowaé, i los mu w swoim “domu zapewnic:
lecz Tanski w czasach owych juz znacznie chy-
lacej sio do upadku ojczyzny, przez cnotliwe wy-
chowanie, pigkneini napojony zdaniami, pragnat
poswigci¢ zycie swoje na ustuge publiczna. Za-
czal do tego sposobi¢ si¢, pracujac w wydziale
policyi, pod laska xiagzg¢cia Lubomirskiego,
szatka w. k. Po uchyleniu tej magistratury, w
ktorej pracowal, uzyskal posad¢ malo wydatna,
a wielce pracowita, mianowanym zostawszy se-
kretarzem deputacyi indagacyinej w sprawie dys-
unitoéw, oskarzonych) o bunty, ktore si¢ wszczety
w Polsce na poczatku wiosny roku 1789.” Pra-
cowal przez caly czas nad rozlrzaénieniem i obja-

mar-

$nieniem tak waznego przedmiotu, i drukiem
oglosil: relacya deputacyi, do examino-
wania sprawy o bunty oskarzonych na

sejmie r. 1790 uczyniong, w Warszawia
w drukarni Piotra Zawadzkiego in 8 W.
Po ukonczeniu sprawy dysunitow, wezwany byt
do departamentu interesOw zagranicznych, gdzie
niezmordowana pracowito§¢ jego, polaczona z pred-
kiem igruntownem rzeczy objgciem, czynila nadziej¢
doprowadzenia go w krotkim czasie do wyzszych
stopni. W roku 1794., peinit gorliwie ustugi pu-
bliczne przy wydziale bezpieczenstwa w radzie naj-
wyzszej; i w lej krotkiej waznego usitowania chwili

*) Porownaj:

#)  PoTOwuaj : 1. 3,

-Pies$ni ksigge II., pie”n. 4%



Tanski Ignac]j.

nie Bylbezczynnym az do nadwatlenia zdrowia. Po
zgastym bycie narodu, oplakawszy straty drogich
rodzicow, w jednym dniu straconych na Pradze, po-
stradawszy urzad; utracit juz byt nadziej¢ zbierania
w dalszym wieku owocow, ktére mu pracowita
mtodos¢ obiecywata. Tym czasem Luszczewski,
p6zniej minister spraw wewnetrznych xiestwa
warszawskiego, z ktorym Tanski byt potaczony
od lat mtodzienczych zwiazkiem najtkliwszej
przyjazni, w tak przykrym razie dodal mu dziel-

nej pomocy, ofiarujac mu w jednej ze swoich
wtosci dzierzaw ¢, zadnej za pierwszy rok nie
zadajac zaptaty. Przyjal on chetnie t¢ ofiare,
lat kilka przepedzil na ustroniu w wiejskiej za-
ciszy, w ktoérej tlumaczyl Georgiki Wirgiliusza,

Wkrot-

pisal dzieta dramatyczne i rymotworcze.
ce potem dom xiagzat Czartoryskich przytutek ta-
lentow, ludzko$ci 1 cnoty, =zostal przytulkiem
Tanskiego; lecz nie dlugo kosztowatl on stodyczy
losu, ktora tnu na zawsze zapewniata dobroczyn-
cOw jego wspaniatosé; w przedsigwzigtej albo-
wiem nie dalekiej podr6zy, nagta $Smieré¢ dnia 15.
Sierpnia roku 1805, a 44 zycia, wydarta go fa-
milii, przyjaciotom i uczonym. Z liczby pism,
ktore Tanski do druku przeznaczyt, a ktore po
$mierci jego razem zebrane, wyszly pod tytulem:

Ignacego Tanskiego wiersze 1 pisma
rozne. Dzieto pogrobowe, w Warsza-
wie u Pijarow 1808 in 8. jest naprzod:
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Ttumaczenie georgikow czyli ziemian-
stwa W irgiliuszo wego, ksigga I. 1 Czg¢s¢
II., ktore =zawczesnyin tlumacza zgonem przer-
wane, zatlowaé¢ kaze, iz nie zostalo przez niego
ukonczone. 2. Dobrogost, czyli czlowiek
rad wszystkiemu, komedya w 5 aktach,
oryginalnie napisana po francuzku przez Collin
de Harleville pod tytutem: 1’Optimiste.
3. Utomek z poematu Delilla o ogro
dach. 4. I plotka czasem si¢ przyda.
Sielanka. Wigcej ona ma komiczno$ci, i bar-
dziej jest dramatyczna i ozywiona, anizeli Kniaz-
nina Wesele troiste, mniej atuli tkliwa i
stodka. Myséli szlachetne i gtadko wyltozone,'sa
cecha tego pisma. 5. Rozmaite wiersze!
Nie mozna bylo powynajdowaé wszystkich drob-
niejszych pism jego; znaczna ich cze$§¢, jako to:
kilka oryginalnych komedyj i inne poezye, zro-
biona byta dla rozrywki domoéw, do ktérych go
przyciagata i zatrzymywala przyjazn, powazajaca
rzadkie jego duszy 1 serca przymioty, ktorerai
w czasach obcego rzadu ostadzat zale najdotkli-
wszej dla dobrze mys$lacych straty. W takim
potozeniu uktadane pisma, musialy by¢ w znacz-
nej czegsci z tego zbioru wyjete; wspomnione
atoli wyzej, przedrukowane zostalty w wydaniu
pisarzow polskich Tadeusza Mostow-
mfciego i powtdrnie z tymze napisem, coi wprzody
w wyborze pisarzé6w polskie Ir, wycho-
dzacym w Warszawie, w drukarni Pijaréw roku
1816 in &~ We wszystkich poezyach Tan-
skiego, nie tak moc, jak raczej tkliwos§é, i mite
(Wiadomo$§¢ o zyciu autora
Bentkowski w historyi litera-

panuje rozczulenie.
na czele pism jego :
tury polskiej.)

MySsli.
1. Dwoch rzeczy nigdy poja¢ nie mogltem:
Pychy cztowieka, przekonanego o swej marnosci,
ztudzen, ktore
gdzie wszystko prawie jest cierpka

i owych sobie stwarza na
tym $wiecie,
rzeczywisto$cia.

2. Mito§¢ platoniczna jest zaledwie stabym
odcieniem chrzescianskiej mitos$ci.

3. Przedmioty w naturze im blizej, te'rm si¢
wicksze wydaja: czestokro¢ przeciwnie dzieje sig
z ludzmi.

4. Niektorych ludzi utalentowanych moznaby
przyréownaé¢ do tych drzew, ktore pigknie kwitna,

lecz nie przynosza owocu.

tiled. Cieclianski.)



