Przyjaciel Ludu.

Rok szosty, Leszno,

dnia lit Kwietnia 1840.

Posqg Piotra Wielkiego w Petersburgu.



314

Posag Piotra Wielkiego
w Petersburgu.

Wszystkie prawie europejskie stolice ozdo-

bione sga posagami wielkich ludzi. W jednych
monarcho wie mniej, lub wigcej slawni,
w innych dzielni bohaterowie, w innych
jeszcze wielcy pisarze lub uczeni, nastepnych

wiekow pamigci sg przekazani. Z tych najmniej
popularng jest owych uczonych pamiatka, kto-
rzy jak Newton, Kartezyusz i Kopernik,
do uczonej tylko przemawia¢ moga publicznosci.
Daleko popularniejszemi sa te pomniki, ktore,
jak Johanny d’Arc, wybawienie ojczyzny
z obcych najazdow przypominajg. Najwazniej-
szym atoli ze wszystkich europejskich pomnikow
jest posag Piotra Wielkiego w Petersburgu.
Widok tego arcydziela sztuki, nadany mu wy-
raz, nadewszystko za§ wspomnienie na to, co
ten monarcha zdziatat, co po dzi§ dzien, z po-
mystow jego wyplywa, wysokie temu pomniko-
wi nadaja znaczenie. Bo ktdz istotnie miedzy
monarchami historyi pochwali¢ sie moze prze-
istoczeniem catego i licznego narodu, i to w prze-
ciagu niedlugiego nawet czasu?

Na jednym z wielkich placow w miescie Pe-
tersburgu, miedzy tak nazwanym gmachem ad-
miralicyi, a patacem senatu, miedzy rzeka Ne-
wa, a kosciolem S.Izaaka, wznosi si¢ kunszto-
wna skata. Na nig wjezdza w calym zapedzie
ognistego rumaka jezdziec spizowy, 1 z wyso-
kiego potozenia, naprzod w(ciagajac prawice,
wazne zdaje si¢ wydawac rozkazy. Jestto Piotr
Wielki, twoérca Petersburga i calej panstwa
rossyjskiego potegi.

Wykonawcg tego posagu byt Falko net,
rzezbiarz iran uzki, i wszystkich znawcoéw uzy-
skat pochwaly. Szczesliwy i S$mialy byl jego
pomyst, ale rownie szczg¢$liwie umial go wy-
kona¢. Twarz cara jest z najpodobniejszych
wzorow nasladowana. Glowa jego wawrzynem
tylko pokryta. Ubranie jego starostawianskie
we wiszystkich czg$ciach, nawet az do obuwia.
Zamiast siodta, siedzi na przewieszonej na ko-
niu skorze niedzwiedziej. Osiadanie konia na
tylnych nogach, przy najwigkszem wysilaniu zyt
i arteryj, jest tryumfem sztuki rzezbiarskiej.
Wdzieranie si¢ za$§ Piotra na skatg, i waz, kto-
rego konskiemi kopytami depce, wystawiaja
allegorycznie trudnos$ci, ktéore zwyciezy¢ musial'.

Nie uszto i to arcydzieto wielorakiej krytyki.
Nas to tylko w nilll uderzylo, ze wsrdod nadto
wielkiego placu, ginie z oczu caly ten pomnik
i tylko dla zblizajacych si¢ zywsze nabiera zna-
czenie. Ow za$§ zarzut czgsto powtarzany, ze
Falkonet wyzsza pierwiastkowie skat¢ za nadto
znizyt i znikczemnil, kazden artysta ta odeprze
zasada, ze nie trzeba, aby podstawa samemu
dzietu szkodzita, i1 cala uwage¢ na siebie $cig-
gneta. Przy wigkszej wysokosci, zginatby Piotr

na skale, jak dzi§ ginie
nadto rozlegtej przestrzeni.

Ale powstal inny jeszcze krytyk, ktory wie-
dziony po czesci artystycznemi, po cze¢sci filan-
tropicznemi wzgledami, potepiac¢ si¢ zdaje i po-
mnik i przedmiot pomnika. Mimo tak sprawie-
dliwie uznanej powagi Mickiewicza, Smiemy
stang¢ w obronie i artysty i mocarza. Poro-
wnywa nasz poeta posag Piotra z Mark-Aurel-
skim w Rzymie, 1 w spokojnej wspaniatosci
tego ostatniego, wielka nad poprzedzajacym wyz-
szo$¢ upatruje. Odpowiemy na to, ze inny byt
cale przedmiot Falkoneta, jak rzymskiego rzezbia-
rza. Ten wystawial filozoficznego monarche,
ktéry préocz wspomnienia cndt indywidualnych,
nic po sobie nie zostawil, tamten silnego bu-
dowce nowych utworéow wsrod burzliwego za-
metu.  Stéosowna zatem byta mysl Falkoneta, a
przytem now’sza i $mielsza, jak rzymskiego ar-
tysty. Wreszcie ten urok spokojnej powagi, tyle
ceniony od znawcow, ktoremu bynajmniej hotdu
nieodmawiamy, urok ten rzadko bywa zrozu-
miany od licznego gminu, a przecie posag pod
gotem niebem stojacy, przed wszystkiem popu-
larnym by¢ powinien.

Co za$§ do samego przedmiotu, do samej Pio-
tra osoby, nie widzi nasz poeta, tylko cigzkie
rami¢ zdobywcy, spe¢dzajacego tlumy niewolni-
kow dla zaludnienia nowego miasta, wsrod dzi-
kiej 1 wstretnej natury. Wszedzie tylko widzi
gwalt, zmuszajacy ciemnot¢ i ngdz¢, do pysznych
gmachéw stawiania. Ale dlugich wiekow do-
$Swiadczenie juz nas nauczylo,, ze przy ocknie-
niu si¢ z barbarzynstwa, jeden tylko despotyzm
dzielo postepu silnie popychaé moze. Srogim
onjest zapewne, ale nie srozszym od stanu-anar-
chii, ktory go poprzedzil, a tem od niego rézny,
ze trwate $lady po sobie zostawia i1 przysztym
pokoleniom tlatwiejsza gotuje droge. Nim Piotr
o indywidualnem szczg¢$ciu poddanych mogt po-
mys$le¢, musial najprzéd byt polityczny narodu
swego ustali¢. Do tego potrzebne byly (nie istnace
jeszcze natenczas) skarb, wojsko i flotta. W cia-
gu trzydziesto-letniego panowania, wszystko to
utworzyt. Tyle zdzialal przez siebie samego,
ze nastgpcom swoim uzycie tylko sit i rozwijanie
ich zostawil. Ale nie mogtby byt dostapi¢ wszyst-
kich tych korzys$ci, gdyby nie uzyt silnego ra-
mienia, i owej zelaznej woli, ktéra jedynie
ludzkimi wtada losami.

To polityczne usamowolnienie narodu, glo-
wnym zawsze bedzie powodem wdzigcznosci
Rossyan dla Piotra.  Arystokratyczne przewo-
dzenia Bojarow', sprowadzitly byly niemoc na
panstwo moskiewskie. Korzystaliby byli ztad sa-
siedzi, i najechang bytaby Rossya od obcych! On
ja wyrwatl z przepasci, odpart szwedzkiego bo-
hatera natarcie i zalozyl podstaw¢ przysziej
narodu wielkosci. Jak blogo kazdy Rossyanin
pogladaé moze na posag Piotra, gdy sobie po-
wie: ,Oto cztowiek, ktoéry nas od najwiekszego

caty pomnik wsréd
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Lhieszczescia, od obcego wybawit jarzma. On
,has uczynit §wietnym i szanowanym w Europie
,harodem! Onto sprawil, ze juz niepodobna,
»abysmy kiedykolwiek sasiedzkiej mieli uledz
»przemocy ! -

Flis.
(Dokonczenie.)

»,Nazajutrz w sam §wigty Marcin odwiedzitem
znajomych gospodarzy, zgotowalem obiad, a ze
zapasOw nie bytlo w domu, mielismy tylko barszcz
i kasz¢ zestoning; wyznatem przy jedzeniu przed
dziadkiem, com zrobil i com mys§$lat, staruszek
potrzasat gtowa, zatlowal mnie, ale wiedzial, ze
nie ma rady na moja biedg.”

»Juz mieliS§my w’stawac od stotu, az tu Mary-
sia w'chodzi we drzwi i z uSmiechem stawia przed
dziadkiem ge¢$ pieczona, tlusta, rumiana, oblozona
jablkami.”

»To od gospodarzy! rzekta, spuszczajac oczy.4

»Nie prawda, Marysiu! powiedzial rozrze-
wniony dziadek, ty$ to kupita.4*

,Kupitam panie Marcinie, ale nie drogo; nie
wiedzialam, ze wasz wnuk zdazy na dzisiaj do
domu, a bez niego, toby wam si¢ pewno bylo
przypomniato, ze u Skorylaséw zawsze w dzien
$. Marcina ge$ pieczona byla na stole.4t

,Dziadek usciskal dziewczyne i posadzit ja
przy sobie; zjedliSmy po6t gesi, jakze mi te'z sma-
kowata! nikt mi kaskéw nie mierzyt, uikt nie li-
czyl, ile razy otworzytem usta; nie tak jak w Gdan-
sku! Spojrzalem bacznie na Marysi¢; znaé, ze si¢
$wiatecznie ubrata, a przeciez nie miala wstazek
u warkocza, i dwie spore taty zakrywaty boki
zgrabnych kiedy$ trzewikéw na klinikach.4

,»,Ona wszystko, co miata, oddata dziadkowi,
a bogata szyprowna ostatni grosz wyciagne¢la ode-
mnie, byle sobie -wzorzyste posprawia¢ robruny !...

,Dlugo trwata zima, a z nig moja me¢ka; nie
raz, kiedy si¢ dziewczeta z przedziwem w jednej
chacie zebraly, kiedym styszat, jak Marysia $pie-
wa dumki i historye opowiada, to mi mato serce
nie pgkato !... nie raz chciatem wyrzec si¢ Niemki
i zapisu, ale nieszczgsna zlota obraczka, co mi
wérod mrozow w palec wrosta, przypominata moje
wlasne, dobrowolne przyrzeczenie, i odpychata od
Marysi. A jak ona mys$lata o wszystkiem, coby
jezeli czasem handlarze
przyszli do Bukowca, zaraz Marysia biegta do
dziadka, mowigc: ,,Kupcie to panie Marcinie,
trafia si¢ nie drogo, potrzebne w gospodarstwie;
jest tu sztuka ptotna we wsi na zbycie, trzebaby
naszy¢ bielizny,#4mowita znowu; a skoro dziadek
dal pieniedzy, kupowata, krajata, szyta, gdyby
dla rodzonego brata. Moze tez to ona dla siebie
to wszystko przyrzadza, myslatem sobie ; moze ja
tam juz Lotki w Gdansku nie zastan¢ ?.... raz na-
wet powiedzialem to Marysi; ale jak na mnie po-
witala, jak mi zaczeta przekladaé, ze kto sobie
zyczy przeszkody byle stowa niedotrzymac, to tak

samo, jakby je zlamal, — tak moi panstwo, nie
$miatem juz otern ani pomysle¢, iz pokora poddalem
si¢ nieszczg$ciu, com sobie sam sprow adzil na gto-
we, — bo, ze patrzac na Marysi¢, niebede z Lotka
szczgsliwy, tego bytem pewny— Zblizylsie czas
podrozy; wstyd mi¢ plakaé, ale kiedym na brzegu
ostatni raz Marysi¢ $cisnal za reke, kiedym sobie
pomyslat, ze za miesigc inna b¢dzie moja zona, to
doprawdy gdybym si¢ nie batBoga, wolatbym byt
w Wiste niz na szkutg skoczy¢é. W tym roku jak
w przesztym, mata byla woda, i cho¢sie niby spie-
szytem w drodze, wszelako dopiero drugiego Czer-
weca stangtem w Gdansku. O samem potudniu za-
wingwszy do portu, poszedtem do miasta nie bardzo
smutny, bom mialjakie$ dobre przeczucie. Prze-
chodzac koto niemieckiego kos$ciota, zatrzymalem
si¢ nieco; przededrzwiamistalo mnoéstwo koni, bry-
czek, ipieszych Niemcow; patrze — za druzbami i
druchnami wychodzi zkos$ciota panna mtoda, moja
kochanka, narzeczona, Lotka Gotlibowna ."...sukni¢
miala ztego samego muszlinu, cojej go matka za
moje pienigdze kupita. Poznata mi¢ i zbladta.

i szyper idac za nia, pozna} mie takie. Es isl/

1107

erZweite zawolal zdaleka : czemu waepan weczoraj nie
przyjechal. — Nic nie szkodzi! rzeklem : niech was Pan
Bog blogostawi.- Niemcy spojrzeli na mnie zdziwieni,

mnie gdyby kamien zdjal z piersi: pobieglem do por
tu, ulatwilem intercssa, kupilem sztuke perkalu, bicz
korali, kazalem obraczke rozpilowaé na palcu i 6smep-o
Czerwca juzem byl w Bukowcu. Zastalem chate
myta wybielona w spizarni sery, maslo, sloning, napo-
dworku kur i kaczek Kkilkana$cie: lliarysia wszystko
przyrzadzila: wreszcie, niema co dlugo opowiadaé:
w tydziein po moim przyjezdzic, Marysia szyla sobie
Slubna suknie¢ z gdanskiego perkalu, a w miesiac ksigdz
pleban bukowiecki nasz slub blogostawil.”

Dzi¢ki Bogu, ze si¢ tak stalo! ale powiedzciez Pan-
stwo sann czy ja teraz nie slusznie ostrzegam cklopa-
kow, ze krakowski flis nie ma po co zagladaé¢ do nie-
mieckiej berlinki? Juz to szczes$cie rzadko czleka pod

wodg  ffOni! Paulina K

O sloviianskiem Ewangeliuin w Reims.
(Z czasopisma Czeskiego Muzeum 1839., zeszyt IV.")

Watpliwo$¢ 1 niepewno$¢, w jakiejSmy az
dotad, we wzgledzie na starozytno$§¢ i pocho-
dzenie stowianskiego Ewangelium w lteims
zostawali, dzi§ naraz, i pomimo oczekiwania’
ku wielkiej naszej rado$ci, zniknegla. Chceac
laskawego czytelnika wprowadzi¢ na stanowi-
sko” z ktoregoby sam o rzeczy nalezycie mogt
sadzi¢, zdajein tu przedewszystkiem sprawg o
rekopisie tym (*), jak ja pan Strojew w RusSich
ISowinuch podat, a potem swoje takze do nie'j
poprawki i dodatki dotaczamy.

Z Pszczoly potnocnej Nr.260. d. 16/28. Li-
stopada 1839.

(*) Rekopis ten, dlugo za stracony miany, sklada sie
z dwéch pierwiastkowo calkiem oddzielnych, a tylko
poézniej wjcdne ksiazke zeszytych czesci, tJ z kiry U.
skiej 18 kart, i glagolickiej 29 kart; razem z 47 Kkait,
w éwiartce. Zobacz czasopis Czeskiego Muzeum rok 1838
zeszyt II., str. 25?7 —254,
40
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Czes¢ kiryllska rekopismu.

Kilka stotp oglagolickiej czesci stowian-
skiego rekopisu, na ktory przysiegali
krolowie francuzcy przy koronacyi.
(Z listu do Wiednia do .... [Kopitara?])

Udzielam Wam nowo$¢, ktéra Wam
jako znawcy i milo$nikowi glagolickiego pi-
$miennictwa, wazna bedzie. To, com dawniej
pisat (zasadzajac to na filologicznych i paleo-
graficznych porownywaniacli) o czasie, do kto-
rego nalezy ten stowianski re¢kopis, na ktory
przysiggali kroélowie francuzcy przy koronacyi

ima ©urn /n.m<h PiBflt

/t63 PO trtlbTii*

nuyaW L iffiBandiW 1O

I'nVinuth *ftfliua) pT» a
f>stunie s A y xtmg

mDA>«a‘rfrtliii/liTici3
ZiupoKnnx i.Yiiy,

1

LK-D K 't MV Tmi W
(u8Witti : x<niiwftr.) nn
ifin RyjGOiirwnirrthrt,h
Kplvnu AniJfidiDiiux jf/
MiWi0sm arniW M I

woflM wym x-md1

unsure ramam i UrrSiib
riUHiwam- g tiinllivti

Czes¢ glagolicka.

w Reims, .potwierdza si¢ teraz pozytywnym do-
wiodem. Zadajac dopelnié¢ poszukiwan moich o
tym osobliwym r¢kopisie, umieszczonych w Dzien-
niku ministerstwa narodowego oSwiecenia (1839,
No. 1., str. 87— 103), pisalem do Paryza do
wspoélnie nam znajomego Sylwestra (¥), 1 pro-
sitem go, aby zdjal dla mnie facsimile z ostat-
nich stupcow glagolickiej czgSci reimskiego re-

(*) Professora halligrafii w Paryzu i wydawcy wy-
bornego zbioru facsimiliow re¢kopisowych, wychodza-
cych pod tytutem: Paleographie universelle.
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kopisu. Sylwester, przez dobro¢, nie odmowit
mi tej pros$by: pojechat do Reims, i przed ty-
godniem przestat mi facsimile z trzech ostat-
nich stupcoéw. Poczynajac, rozbiera¢ gtagolic-
kie kulasy, ujrzatem, ze na koncu reimskiego
rekopismu znajduje si¢ przypisek pisany taz rgka,
co i cala glagolicka czg$§¢ manuskryptu. Z tego
to przypisku widaé, ze reimski r¢kopism nalezy
do r. 1395., ze kiryllska cz¢$¢ jego, pisana
przez jakiego$ ojca Prokopa, byta wlasnoscia
jakiego$ Nebozwika Karela (Ncboztiku, Nie-
boszczyka Karola) i darowana od niego sla-
wieniiemU' klasztorowi, t. j. _monasterowi, do
kosciota S. Trojecy, ku czci SS. Hieronimowi i
Prokopowi. Zatuje, ze Wam nie moge dosta-
wi¢ samego facsimile, bom go przelozyt naszej
akademii umiej¢tno$ci; przynajmniej posetam
Wam jego tre$¢, wypisang oaemnie z najwigksza
$cistoscia.
JJAtTL. rNY¢t. 1. 3. 9. 5. (Y. T. n. A-) CBATO

CBNAte d ciiAte cbmeant caob bnckhmt.
b Tt:t; Md?i;t enteBdN1'
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Kont oijTT* C8B pana a ro ntetao pacekc AaAT.
NTBOfRBIKT. Kap GAT. KtO SIpBt qp'b p tMCKt KO
CAJBisHiTOUS BO KAIUTjiii dKG LjTt CSATEMB
epoNtMa. t CBATGMS npoKon.a roenoAtNe pdYT,
MB AaTt nOKOt B+eNYNL £MN1j.“
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(To znaczy: ,,Let hospodnich 1.3.9.5. [c.
»t. p. d.] swiato evangelie a epistolie jesto
»supisani slowienskim jezykem, tiz mazi spie-
kani biti ngodi. Kdiz ocet pod korunu msi
wsluzi.

»A druga strana tie christowo knizek w nemz
»jest po wierie russkeho zakona. psal jesti
,»prokop ocet swu ruku. a to pismo russke dal
,hiebozwik karel kiuwrwi car rzimski ko sta-
,swienitomu wo Kklasteru swiatemu ieronimu.

,»1 swiatemu prokopu. hospoding raczmu dati
»pokoi wienczm. amen.*

CBHAic d criAie euiTO
b. TUK Mdjl enMJBANI BITI Nd rOAl kx\m %
>

pierwszem mniemaniu moje'm wzgledem zja-
wienia si¢ r¢kopisu tego we Francyi, w¥tozo-
nem odemnie w Dzienniku minist. nar. o$w7
(Nr. 1., Styczen 1839., pag. 78.

Z przestanych ini facsimilow, i z jednego
wprzdéd u mnie bedacego (*) widaé, ze glago-
licka czg$¢ rgkopisu wrcale nie jest EwangelJium,
za co dotad miana byla. Zawiera ona w7sobie
ulamek jakiej$§ naboznej ksigzki, w/niej bowiem
razem z czytaniami Ewangelii, znachodza si¢
takze czytania ze Starego zakonu (n. p. na
ostatniej karcie z ksigzki Jezusa Siracha, roz.
45., wiersz 1 —6). Nastepnie, glagolicka czgsé
reimskiego re¢kopisu nie iest dalszym ciggiem
kiryliskiej, ktora istotnie w sobie Ewangeli¢ mie-
$ci. W wspomnianym powyzej artykule moim
okazatem, na czem si¢ konczy kiryllska czgsé
reimskiego r¢kopisu, a od czego si¢ poczyna
glagolicka.........

W Petersburgu, 3j15. Listop. 1839.

Sergij Strojew.

Wielkie sktadamy dzigki Sergjuszowi Mi-
chajtowiczowi za t¢ sprawe i wielkie dzigki
professorowi Sylwestrowi za wierne zdjgcie
facsimilu, przetozonego niebawem rossyjskiej
akademii umiejetnodci. Zw¥zej wypisanej tre-
$ci powiemy przeciez, ze ten jaki§ Nebozwik
Karel jest wuelce znakomita osoba, i 6w jakis
Prokop dla starostawianskiej literatury jeszcze
znakomitszy, jak to kazdy sam pozna, kiedy
wiersze innem rozdzieleniem wyrazow7 i nie-
znaczng zmiang niektorych glosek, i jak si¢
nam zdaje, nie ogladawszy anir¢kopisu, anifac-
similiow tychze wierszy, wierniej i dokladniej

tu umiescimy (**), nizli w glagolityce niebardzo
bieglty pan Strojew. Zkad za$ cerkiew7 Swie-
tej Trojcy pod pioro pana Strojewa zabladzila,
mepojmujem.

»A-tsTT. rNXT>. 1. 3. > 5. (Y. T. n

cb mcdNi
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CBATO
caouanckimi,

Takim sposobem przypisek ten w kilku wTer-
szach niszczy wszystkie do dzi§ panujace mnie-

mania, wszystkie domysty oreimskim rekopisie,
rommycie, jak wiele, 1 jak rozmaicie pisali
o nim uczeni filologowie! Jedni, razem zAIte-

otipi> cbh paKB. «
F.OJKTIKT KlJpc.Vb. VTBpTl HOT pziuCKI1. K OCAd-
M 1>

fOUBTO KAUirpB. d KG ipn CBATGGIB GpO

pBCCKGI O (K Nii. n GdAT eCTI flpOKOm.
to niCMO pseeue AtA'V Ne-

rem dowodzili, zejest tupem wziety z zakry- NIMB I CBAT6MS8 ripOKOns. rocnoAING pdYT MB

styi konstantynopolitanskiej $wiatyni S. Zofii A,rn nOKOI bigyni. jhnk .«

przez oblegajacych roku 1204. Carogrod Krzy-

zakow; drudzy, spotem z Dobrowskim twier-
dzili, ze jest darem serbskiej wtadczyni Hele-
ny, S. Ludwikowd, krélowi francuzkiemu; inni,
ze go przywiozta do Francyi Anna, corka Ja-
rostawow a; znowu inni WBzak wszxstkich

niepbldobffaT ytoczyc.” Ja zas zostaje przy

.0 , To facsimile, juz w 1831. roku wygotowane, tu-
0 gczamy'
(**) Glagolickie je HP w maji czytal pan Strojew

1 2; ¢z za A, a prawie wszystkie 7 nn za w nui czy
w wyrazack: ruskeho i ruske podwojne s stoi, mewie-
my, tak, jako cay niema wrekopisie ilruhu stranu.

>
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To jest w staroczeskim jezyku glagolickiemi
gloskami, a czyta si¢ jak nastepuje:

»Let hospotlinowych 1395 Swato Ewange-
»lie a Episztolie, jeszto su pisany slowanskim
»gazykem, tyz magi zpiewany byti na liody,
»kdyz otec pod korunu mszy §luzy.*

»A druha strana tiechto knizek, w niejz jest
,.po wierze ruskeho zakona, psal gesti Prokop
,sotec swu ruku (*), a to pjsmo ruske dal
»neboztik Karet cztwrty ciesarz rzimski'k osla-
»wdenj tomuto klaszteru a ke cti swatemu Je-
sronymu i swatemu Prokopu. Hospodine racz
»mu dati pokog wieczny. Amen.“

Jak czesto z bolescia, serca myslatem: coz,
ze tez ani jedna gloseczka slowianskiego pi-
sma z czasOw pierwszego chrze$cianstwa w Cze-
chach, ani ze slowianskiego klasztoru na Sa-
zawie, przed przesadzong gorliwoscia tacinska
nie uszta? Az tu patrz, po oS$miuset latach, za-
stona si¢ przed nami podno$i. O dobrotliwy
Durichu! o blogo zamierzajacy Speranski! o
ostro sadzacy Bobrowski, ktéry§ mi ostatni raz
wyprowadzajacemu ci¢ z Pragi o losach sto-
wianskiego obrzgdu w Czechach wiele rozpra-
wia zescie si¢ nie doczekali tej radosci!

O Swietym Prokopie polozymy tutaj kilka
wierszy z legend od 12go az do 17go wieku,
a o cesarzu Karolu IV. pokrétce, co si¢ tyczy
zatozenia i nadania stowianskiego klasztoru,
teraz w Emausie zwanego.

(*) Do tego to kosciota Kar6l IV- roku, jak, wy-
zej (1348', kazatl przystawi¢ klasztor S. Hieronima, do-
kad wprowadzil Mnichéw Stowakow, im ksigg stowian-
skich przygotowal mndostwo, aby wtym jezyku wszystka
stuzb¢ boza czynili, i ustanowil im opata koronowa
ncgo i.t. d. Paprocki in Diadocko str. 363.— Za opata
Pawta II., Rota Zyzkowa poburzyla si¢ na klasztor,
chcac go zniszczy¢. On innej niewiedzac rady, poru-
czyl klasztor otworzy¢, i wyszedt z bra¢mi w ksigzych
ubiorach przeciw wojsku z Ciatem Bozem — zadajac,
aby si¢ uspokoili, a $wiatyni Panskiej, od cesarza Ka-
rola ku czci narodu stowianskiego, zktorego Czechowie
pochodza, wystawionej, nieburzyli. Obiecatatouczynié
rota wojenna, jednak, aby im nieomieszkanie Sakrament
pod oboja forma by}l udzielony: co gdy opat uczynit,
a po przyjeciu, przymuszon, otworzyl zakrystye, ztad
zabrano klejnotéw wielkie mnéstwo. Tamze str. 364.
Ze bylo migdzy temi klejnoty i to Ewangelium, na kto-
rego bogatych oktadkach relikwie s'wigtych osadzone

byty, jest wiele do wiary podobnem. Ale jak si¢ do
Reims dostato?
Rowniez tak przez rKarola IV. kos'ciolowi S. Wita

darowane Ewangelium S. Marka, ze skarbcu na ottarz
uroczy$cie w $wigta noszone i $piewane bywalo. A jako
ono najstarszym jest dotad znanym rg¢kopisem tacin-
skim, tak to najstarszym jest stlowianskim, najdawniej-
sze bowiem dotad znane ostromirskie Ewangelium
w Petersburgu, pisane byto 1057 r , a S. Prokop, ktory
po6znej starosci doszedt (umart 25. Marca 1053) wy-
gotowal go swojg rekqg (swii ruku), raczej jako pustel-
nik jeszcze, albo jeszcze sna¢ przed odejsciem z nauki,
aby na puszczy ksiazke mial, nizeli jako opat.

(**) R. 1828. wyprowadzatem Dobrowskiego w dzien
S. Ludmity na Tetin: jechal on do Chudenic i wig-
cej niewrocit!

»lempore siquidem Duels Oudalriei, In di-
vinis cultu viri magnilici, fuit Heremita Proco-
pius nomine, natione Bohemicus de villa Cho-
tun, Sclavonicis litteris a Sanctissimo Quirillo
Episcopo quondam inventis et statutis, canonice
admodum imbutus, in saeculo presbyter exiimus
lionesta vita et casta mysteria celebrans, post-
modum infuta monasticae armatus professionis,
solus cum solo Deo in iidei pignore inconvulsus
deguit.“ Anonymus Sazaviensis apud Cosmam.

Z tego jest w Passionale w muzeum z 13go
wieku: ,,Byl w czeskey zemi geden opat, ge-
,muzto ginie bytlo Prokop czech vrozeni. Ge-
»hoz swati KMiriHus biskup, slowenskemu pi-
»smu nauczyl. Nayprwe byl swiazby knycz
vwsye czty plni przyklada przieswatelio. zy-
,wota przieczysteho.®

Z legendy, o ktorej nieznany jej autor mowi,
ze ja ze wspolczesnie w slowianskim jezyku
napisanej przetozyt, nadmienia si¢: ,Deo ta-
men conscio teste, historia veridica, de Sclavo-
nics litteris in latinitatem trauslata, cujus ma-
teriam succincte adorior explicare. Procopius
natione Bohegimena ex ingenuis parentibus etc.—
cujus origo extat ex quodam territorio, cui no-
men \ulgariter Chotim. Qui nimirum ab ipsis
infantiae rudimentis Deum, fontem vitae sitiens
etc. — Aidentes ejus praeclari genitores pueri
taniam gratiam Dei in eo rutilare, commenda-
verant eum in castro Visegradensi Magistro li-
beralium litterarum studiis, ut eorum informa-
tione coelestibus institueretur disciplinis, ubi
tunc temporis lamosum studium Sclavoniae lin-
guae _vigebat, ibique egregios magistrorium
theonae quotidiae carpebat fructus, cum verba,
quae in sacris codicibus legebat, mox in opera
cum Dei adjutorio vertebat etc.”

Stowianskiej legendy nieznamy, ale podobna
jest w czeskich rymach, poczynajaca si¢: ,,Sly-
szte starzi i wy dieti“ it. d. Zbidér piesni (W.
Hanki; oddzial I., str. 1 (Sfarobyla sktadanie).

. Swaty Prokop jest slowenskeho rodu

JSedaleko ot czeskeho Broda

Tu wes dobrze Béli rozplodil

nieizto sie ten swaty narodil

Tei wsi imie Cliotun dieji

W  nieizto bydlesze stary kmet etc. —

Prokop ot diestustwie sweho

By chowanie welmi czsnelio

Po Bozie tworei tuZierze

Swietsku slawu potupirze etc.

f'Piducc to roditcli

Jakeho synaczka jmicli,

fTzcchu mezi sobu radu

Clitiec jej stali k JVyszchradu

1? mistru na stowo wzatemu
By jej uczil czteni wsiemu
Kdcs stawne uczenie bieszg
W slowenskem jazycie ktwiesze
Tu Prokop w uczenie lonie

Czital wzdy s snahu w zakonie



A kchdy tu w kratkan czasie
Tomu pismu nauczi sie
Mistrzi sic temu diwiechu.
Mczi sobu tak mluwiechu etc.

Ze starego mszatu, ktory posiadal niegdy$
prof. Pelzel, a ktéry teraz niezawodnie z jego
ksigzkami dostat si¢ do ksigznicy zamku Dzie-
czynskiego: ,,Erat s. Procopius bohemus oriun-
dus de quadam villa Cliotin, non longe a Praga,
a beato Cyrillo slavonicis apicibus episcopo
imbutus, in Wissegradum a parentibus nobilibus
ad scolas ad literas appositus etc.

Juz Cruger ,,Sacri pulveres 1663, jako i
Buzelinus prawie tegoczesny, zadnej wzmianki
o slawianskim jezyku nie czynig. Pierwszy,
die XXY Martii méwi: ,,A. I)! 1053 Proco-
pius, Confessor Eremita et sazaviensis Monaste-
rii Abbas etc. — Antequain Benedictinum cu-
cullum Brzevnoviae indueret Procopius, Wis-
sehradi ad s. Clementis sacerdos sacra adrnini-
stravit. JVati in Bohemia tam eximii Coelitis
cunas, non civitas aliqua regia, sed Chotanum,
Bohemo-Brodam inter & Curzimum regias urbes
situs pagus, sibi vindicat etc.*

Buzelinus przesadza go juz do Brzewniowa,
aby slowianszczyzne¢ ukryt: ,,Brzevnoviae in
Bohemia S. Procopii Abbatis. Hie Cothumae
in Bohemia natus, Praga litteris imbutus et sa
cerdotio initiatus est. tied altiore animo conci-
piens, a monacho quodaiu Brzevnoviensi nionas-
ticis institutus disciplinis, mox vitae ab liuina-
nis sejuuctae negociis narmain accepit etc.”

O zawieszeniu liturgii stowianskiej w Saza-
wde moéwi Anonymus Sazaviensis apud Cosmam,
pag. 102: _Et libri linguae eorum deleti om-
nino et disperditi, nequaquam ulterius in eodem
loco recitabuntur.” A znowu pag. 204: ,Idem
Abbas (Diethardus) libros, quos non iuvenit
loco sibi cominisso, praeter sclavonicos, ipsemet
nocte et die immenso labore conscripsit etc.

Tyle o S. Prokopie, na ten raz dosyd bedzie:
teraz jeszcze o cesarzu Karolu i klasztorze sto-
wianskim w Pradze kilka stow nadmienimy.

Dnia 19. Listop. 1347. wydat cesarz Ka-
r6l IV. list na zalozenie klasztoru benedyktyn-
skiego dla Stowian na przedmie$ciu pragskiem
ku czci $wigtych stowianskich: Cyrilla, Metho-
dyusza, Wojciecha i Prokopa, potem i $w. Hie-
ronima, poniewaz ten, jak w 0w czas mniemano,
biblig z hebrajskiego na slowianski jezyk prze-
tozy¢ miat. Karél nakazal, aby w tym klasz-
torze msze, pie$ni, godzinki i cata sluzba boza,
podlug obyczaju ziem stowianskich, zawsze
W stowianskim jezyku si¢ odbywaty, co Papiez
Klemens VI. potwierdzil. Przy koncu tych
dokumentéw pros§i nastgpcoOw swych i bardzo
ich surowo napomina, aby nic nie zmieniali, a
ktoby przecie odwazyl si¢ inaczej czynié, na
tego gniewu boskiego wzywa. Dnia 23. Sierp.
1348; 18. i 20. Stycz., potem 1. i 20. Listop.
1349.; 15.1 17. Listop. 1350.; 28, Lut, 1351,
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13. Stycz. i 1. Listop. 1352., pomnazat dochody
le*“ optatami i wtloSciami, a dnia 26. Sierp.
1356. nadat roczny dochdd dziesigciu grzywien
dla ich pisarza, aby wcigz dla klasztoru ksigzki
w szlachetnym jezyku stowianskim (nobib's lin-
guae slavoniae) pisat i przepisywal. Dnia 23.
Marca 1372., we $rod¢ po wielkiej nocy, udat
si¢ uroczyscie Karél z synem swym Wactawem
w krolewskich szatach, w towarzystwie Wa-
clawa wojewody i elektora saskiego, Jana, ar-
cybiskupa i elektora mogunckiego, arcybisku-
pow pragskiego i ostrzehomskiego (Gran, Stri-
gonium w Wegrzech), biskupow metskiego,
augszpurgskiego, paryskiego i neuburgskiego, wo-
jewody opolskiego i innych ksigzat Swieckich,
do nowego miasta pragskiego, i' kazat arcybi-
skupowi pragskiemu klasztor stowianski jak
najuroczys$ciej poswigci¢. Na to wszystko sa
dokumenta w dziele: g. W. Vel$el'$ Start ber
Wierte, Jlontg bon 236t)men. $rag. 1780. w dwoch
tomach.

Przytaczone facsimile nastr.316. taksie czyta:
1) Czesé kiryllsJea.

welika . celowieei — ze czu __
diszasja glagoliuszcze kako — §
jest9.jako i wetri i more

postusza jego

Miesjaca togo %7 strast9 swjatomu

nesleru . i kapeliue Evangelie

iszczi septembrja w; 2:

Miesjaca togo w 30 pamiat9 swjatomu

Kyriaku patriarchu i zino —

wiju . Evangelie pis . septembrja w: 3:
Miesjaca IVojembrja

w. 1% den pamiat9 swjatonia bezmzdhi

koma kuzmy i d9nijana

Evangelie ot Mathcja

Wono wremja prizwa isus uczeniky

swoja . i dast9 im' wlast9

na dusiech neczislyich d —

a izgonjat*ja i cieli —

ti wsjak nedug i w'

Tekst ten z ostrogskiej biblii:

Math. VIII. 27.
welia . czelowecy - ze czudiszasja glagoliusze . kio
jest’ sej, jako
i wietri i more yosluszajutjego
Oktewrij 27 swjatago muczenuika nestera
Oktewrij 30 swjatycli inuczennik zienowia izienovii.
Miesjaca Nojemwria.
1, swjatych besrebrenik kozmy i damiana
Math. X. 1.
Prizwaw obanadesjate
wlast® na dusech neczistych , jako da izgonjat ich
isccliti tusjak nedug i wsjaku ete®

Facsimile, 2) Czes¢ glagolicJca.
tost poda bli\ziki . Koruna bratii
jako nasazdjanie\w gorie liwansce .
sada slawu bogu ofjutf’ swoich i wi __

ucennika swoja dast im
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me christowo . stawa ierjo je

w cerkwi christowy .

Ot Luki.
W (o) no wreme . rczc isus uczenikom s
woim’ . Nikloze w\zigaje( . swetilnika
i postawlajet i J>o\d spurfom' na na
swescnici . do wcho\deszcze w dom wid —
et] swict . Swiclilnih . . . .

Tekst ten z ostrogskiej biblii:

Okresljego wienec brali.jako pro— Eccl.L.13.
zjabcnic kedrsko w liwanie i obyidosze jego etc.
JSiktoze ubo swietilnika wzeg, wskrowe. Luk. XI.33.
polagaiet, ni pod spudom, no na swe —

tUnicie, da wchodjascei swet widjal.

Z tych kilku wierszykow Ewangelji i Si-
racha, daje si¢ wprawdzie bardzo malo o je¢-
zyku kiryllskiej i glagolickiej czg¢$ci reimskiego
rekopisu sadzi¢, poréwnanie wszakze z nim
ostrogskiego tekstu okazuje oczywiscie wielka
réznice przektadu.

Ze wszystkiego, co$Smy wyrzekli, tatw o wy-
jasnia sig, ze Czechom nalezy stawa najstar-
szego do dzi$ znanego kiryllskiego Ewangelium:
bo jezeli przypuscimy, ze S.Prokop rg¢kopis ten
jeszcze przed swem pustelnictwem napisat (co
w rzeczy samej podobne do wiary), bedziemy
mie¢ rekopis przynajmniej o poét stdlecia star-
szy, niz ostromirskie Ew angelium w Petersburgu
pisane r. 1057. (%)

Wreszcie odsetamy czytelnikow do przeczy-
tania tego, co Dobrowski w sw’ojem pismie:
@eld)ict,;c ber dlteren &of)mtfd)en Citerntur. ")rag.
1818. 8. na str. 46— 63 o losie slowianskiej
literatury, i kiryllskiego i gtagolickiego pi-
$miennictwa w Czechach doktadnie wytozyt.

W. Hanka.

Dodatek.
Wtadnie kiedy niniejsza rozprawa juz ukon-
czong byta, dostaliémy z poczty No. 50. Roz-

(*) Wydane przez Alexandra Wostkow.
Przyp, Thum.

maitosci Ilwowskich z dnia 14. Grud. 1839. zte'm
doniesieniem:

»Pismo: Journal general de Vinstruction
publique, z miesigca WTzeénia r. b., zawiera
rozprawe¢ o rekopisie stowianskim, znajdujacym
si¢ w bibliotece miasta Reims (we Francyi),
znanym uczonemu S$wiatu pod imieniem: Lc
texte du Sacre, na ktory, jak podanie i $wia-
dectwo dziejopiséw niesie, przysiggali dawni
krolowie francuzcy, w czasie ich namaszczani?
w kosciele reimskim. Autorem tej rozprawy
jest pan Jastrzebski, ktory ¢Ewiczy sie w kro-
lewskiej szkole dyplomatycznej (w Paryzu}
W umiejetnosci czytania, rozumienia i oceniani?
autentycznych piSmiennych pomnikéw; pojechat
on do lleims zpolecenia bylego ministra oswie-
cenia, pana Salvandy, w celu wys$ledzenia istoty
i whznos$ci tego stowianskiego rekopisu, i wy-
padki poszukiwania sw&go zamknal w pomie*
nionej rozprawie. Podlug niego, re¢kopis ten
jest catkiem stowianski, i dzieli si¢ na dwie
czg$ci; jedna z nich pisana jest wiasnorgcznie
przez S. Prokopa, opata klasztoru sazawskiega
w Czechach, okoto 1010— 1040. r.; druga za4
nalezy do jednego z mnichéw klasztoru S. Hie-
ronima (w7Pradze), zalozonego przez KardlalV.
r. 1341. Obie czgsci zawieraja nauki na nie-
dziele i §wiegta, wyjete znowego zakonu. Dtugi
czas takowa niewiadomos$¢ panowala, ze re¢ko-
pis ten za armefski trzymano; dopiero Piotr
Wielki, w7 czasie pobytu swego w2z Francyi,
pierwszy go za stowianski uznatl. (*) S

Pan Sz...... k, w liscie $wiezo pisanym do
prof. Purkinjego, donosi, Zze towarzystwo uczone
pragskie bedzie si¢ staraé przez posrednictwo
swego prezydenta i ministra cesarskiego (Koto-
wrata), o udzielenie rgkopisu tego rzeczonemu
towarzystwu na krotki .czas, dla wierzytelnego
przepisania tegoz. Przyp. Tlum.

(*) Zobacz Tygodnik literacki No. 27. z dnia 30.
Wrzesnia i No. 35. zdnia 25. Listopada 1839, z ktorego,
jak si¢ zdaje, wiadomos$¢ ta pochodzi.

Przyp. Tium.

D£I1GOS8Z przelozony na jezyk polski.

Szanownym mito$nikom dziejéw ojczystych donoszg, iz u ksiggarza E. Giinthera w Lesznie
jest pod pr."sa pierwszy zeszyt: ,,Dziejow polskich Diugosza, kanonika krakowskiego*, przekladu

mojego.

jego.
jak w Pamietnikach Kitowicza.

Co miesigc begdzie wychodzit poszyt jeden czteroarkuszowy.
Cena kazdego zeszytu wiynosi¢ bedzie 14- zlot.

Zeszyt ten zawiera: 1. Niektore $wiadectwa o Dlugoszu, 2. Dedykacya Autora, 3. Zycie

Papier, format i druk podobny

Dla osadzenia liczby exemplarzy, jakie maja by¢ wybite, zapraszam Szanownych Prenumera-
torow7] zeby si¢ raczyli zglosi¢ jak najrychlej ze swemi zleceniami.

Gostyn, dnia 30. Marca 1840.

Naktadem

i drukiem Ernesta Giinthera w Lesznie.

Borneman Gustaw.

(Red. J. Lukaszewicz.)



