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Dziennik wychodzi co Sobote.

POLI TYKI*
O BLEDACH PISARZY DYNASTYCZNYCH.

(Artykut nadestany). *

Rozbiera¢ przedmioty tyczace si¢ sprawy ojczystej , i zastana-
wia¢ si¢ nad pismami jej poSwigconemi, uwazam za obowiazek
kazdego , komu los kraju nie jest obojetny. Wychodzac z tej zasa-
dy , umyélitem za posrednictwem szanownej Kedakcyi Dziennika
Narodowego, udzieli¢ Rodakom kilka po3trzezen nad dzietem
Pana Colson, szczegdlniej co do punktéw, na ktore Dziennik
Trzeci Maj w rozbiorze swoim baczno$¢ czytelnikow zwraca.

Uwazajac ogol pisma Pana Colson , daje si¢ postrzegaé , ze autor
nie z rzetelnego stanowiska zapatruje si¢ i na lok rzeczy i na ludzi.
Wyjasni¢ popetnione w tym wzgledzie blg¢dy , staje si¢ nieodzowna
potrzeba; bo przemilczane, tatwoby mogty postuzyé do fatszywych
mnieman , mianowicie o ludziach. A gdy jedna z najpewniejszych
rekojmi pomys$lnos§ci w naszych przysztych przedsigwzigciach, jest
niewatpliwie stuszne ijedynie na taktach oparte ocenienie osodb,
ktore nanowo moga by¢é powotane do wyzszych ustug krajowych ,
zdaniem mojem, roz§wieca¢ przeszlo§é, by tern samem dawac
skazowke na przyszto$¢ ,jeslto dobrze stuzyé ojczyznie. Czas bo-
wiem poja¢, ze dla dogodzenia badz osobistym uczuciom, badz
osobistym widokom igra¢ z losem kraju nie wolno. Nalezy wigc
nam bardzo dbaé¢ oto, aby nadal juz nie przypatrywano si¢ lu-
dziom przez pryzme stronnictwa lub koteryi , aby w miare tylko
osobistych sklonnos$ci nie usitow*ano ich zalecaé i ostania¢, albo
tez przeciwnie potgpiac¢ i z blotem migszaé. Pomnijmy, Zze ten nie-
szczeg$liwy nalég zwracania calej uwagi raczej na ludzi nizeli na
rzecz, stal si¢ mimowolng przyczyna upadku naszego powstania.
Kt6z bowiem zaprzeczy, ze ci co popierali Chlopickiego, ci co
tak uporczywie, mimo widoczng jego niezdolno$¢ obstawali za
Skrzyneckim , ci istotnie zgubili sprawe przesztej walki naszej ?

Szczupta objetos¢ jaka moge nadaé¢ moim spostrzezeniom nad
dzietem Pana Colson , zmusza mnie dotknaé¢ tylko epok krolestwa
kongressowego i ostatniego powstania. Zaczn¢ od pierwszego.

Obraz pigeiu partyi, dzielacych czynng i dziatajaca czg¢$¢ naro-
du w czasie krolestwa kongresowego, jest mylny. Itak, zdaniem
mojem, Xigcia Czartoryskiego nie nalezy uwazaé¢ za naczelnika
partyi oddzielnej , ktorej rzetelnie $ladoéw nie widzieliSmy , ile ze
utwor krolestwa , w Wiedniu raczej , nie dopiero w Warszawie
nastrgczal porg wykrycia zdradliwych
Wtasciwiej

zamiar6w moskiewskich.
zdaje mi si¢ jest uwazaé¢ Xiecia z tego punktu , iz uj-
rzawszy si¢ oszukanym przez Alexandra, zamierzyl dziata¢ na in-
nej drodze. Odtad wi¢gc nazwacby go mozna tajnym promotorem
tych zwiazkow , ktore si¢ wowczas tworzyly jedne po drugich , i
w koncu wywotaly powstanie. X. Czartoryski 3 lubo czynnie do
zadnego nie nalezal , jednak jak przez dyrekcya ktora nadatl wy-
chowaniu mtodziezy rozzarzyt ogien mitosci ojczyzny tak rowniez
udzielajac rady tym , co tworzac zwiazki od niego jej zasiggali —
czego mam pewne dowody , — a mianowicie przez kierunek jaki
nadat sadowi sejmowemu , przylozywszy si¢ glownie do uwolnienia
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oskarzonych, zagrzewal wszystkie i o$mielil ostatni z nich,
zek Podchorazych ; a tak , wigcej

zZwig-
niz wielu mniema, przyczynit
si¢ do powstania.

Pan Colson myli si¢ twierdzac, ze X. Lubecki byl na czele
partyi , ktora chciata potaczenia prowincyi zabuzanskich z krole-
stwem. To twierdzenie mogloby wzbudzaé¢ wiarg, jaka usitlowano
rozszerzy¢ w czasie powstania , ze X. Lubecki byt dobrym Pola-
kiem, kiedy on nigdy nie byl niczem innem tylko ministrem od-
danym Moskwie , i nigdy o przywréceniu Polski nie mys§lit. Prze-
ciwnie , mobilizujac majatek narodowy , aby go przenie$¢ do kass
petersburskich , najlepiej objawil istotne swe zamiary. Mysl przy-
taczenia prowincyi zabuzanskich, byla u niego nie celem , ale
$rodkiem : przed powstaniem , by dogodzi¢ osobistym widokom
i uzyskaé obszerniejsza sfer¢ dziatania ; w czasie powstania , bv
urokiem tej mys$li ujaé je , i skierowaé, jak sobie utozyl, za
pomoca godnych swych wspdlnikéw Lubienskich.

Tak nazwana oppozycya Kaliska, a ktéorg raczej narodowa na-
zwacby mozna, ulworzonaz lakiemni¢ztwem przez Niemojowskich,
Pan Colson zle pojal, wystawujac ja jedynie jako opor konstytu-
cyjny. Mezowie co ja sktadali, odgadlszy chytro$¢ i zabdjcze na
narodowo$¢ zamiary rzadu, ktory oczywiscie dazyl do zamienienia
krolestwa w czg$¢ integralng cesarstwa, przedsigwzigli oporem
konstytucyjnym okrv¢é wznio$lejsze cele, tojest wytykajac z kaz-
dym dniem nowo zadawane ciosy swobodom narodowym , i sto-
pniowe niweczenie ustawy konstytucyjnej , ostrzega¢ naré6d o za-
machach rzadu, a tym Srodkiem przygotowaé¢ umysty i wywotaé
powstanie dla odzyskania ojczyzny niepodlegtej.

Rownie mato szczeéliwie odgadt Pan Colson lendencya zwiaz-
kow , ktora wystawia jako republikancko-rewolucyjna. Jeslto spo-
sob, ktorym polsrodkowcy w czasie powstania, i dzisiaj jeszcze
chca usprawiedliwia¢ swoja bojazliwos¢ w postepkach, obudzona
przez to widmo jakubinizmu, jakiem straszyli ich antyrew'olucyoni-
§ci , rzetelni stronnicy Moskali. Proces wywiedziony przed sad
sejmowy wykazuje dostatecznie btaho$¢ tego mniemania. Jedno-
zgodnym celem wszystkich po sobie nastgpujacych zwiazkoéw byto :
zbawienie Polskiprzez Polske.

Obaczmy teraz sposdéb wjaki Pan Colson pojmuje powody osta-
tniego powstania. Pan Colson myli si¢ naznaczajac za glowny po-
wod nieukonlentowania, ze prowineye zabuzafskie nie zostaly po-
taczone z krélestwem. Podziela on btad z tymi, co w Wierzbnie
tak rzecz pojmowali. A przeciez Xi¢ztwo Poznanskie i Galioya, acz
przytaczenie prowincyi zabuzanskich zadnego na nie nie wywierato
wplywu, najlepiej §wiadcza przez udzial jaki wziglty w powstaniu,
ze narodowi szlo o byt samodzielny ojczyzny, a nie o mniejsza lub
wickszg rozleglo$é sztucznego krolestwa. Ze dzisiaj piszacy badz
z natchnienia cudzego, badz z wtasnej niewiadomos$ci w ten btad
popadaja, jak rownie ze w pierwszych czasach powstania wielu u-
dawato jakoby cel tego powstania nie byl widoczny, jeslto i bgdzie
nazawsze wing tych , co z takiem pos$wigceniem si¢ dawszy hasto,
przepomnieli czyli raczej zaniechali z porankiem nastgpujacego
dnia wyrzec publicznie, wjakim celu uchwycili za bron; wigcej atoli
ta wina spoczywa na tym, co majac woOwczas zupelne zaufanie tej
szlachetnej mtodziezy, badZz przez brak odwagi, badZz przez niezna-
jomos$¢ rzeczy publicznych, nie przyszedt w pomoc niedoswiadcze-
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niu naczelnikow nocy 59 listopada. Zarzut zrobiony Wysockiemu,
jakoby btad popetnit odwotujac si¢ do Sejmu, jest niestuszny. Sejm
wtedy i dzi$, przez kazdego prawego Polaka uwazanym by¢ musi
jako najwyzsza prawodawcza wtadza, jako organ narodu ijego woli,
ktorej kazdy z nas kornie podda¢ si¢ winien. Uznanie przez Sejm
powstania za narodowe bylo koniecznem, i rzeczywiscie wysoko
podniosto noc 29go w oczach narodu, a bardziej w oczacli Europy,
ktora odtad dopiero zwrocita swa uwage na wypadki listopadowe,
i przekonata si¢ ze noc 29go nie byla ulicznem zbiegowiskiem, lecz
hastem do powstania, ktorego nardd pragnatl i ktore dzieli¢ miat
wolg. Dzien wigc sejmowy 18 grudnia, nazawsze pozostanie
w dziejach narodowych $wietna i szczytng pamiatka. Lecz nie jest
wing Wysockiego, ze Sejm w tym dniu pamigtnym wznidslszy sig
do wvsoko$ci swego przeznaczenia, tylko zablysnat chwalg, a od
nastgpnych posiedzen znizajac si¢ i ¢miac swoj blask, z bigdu
w btad wpadal. Wing t¢ nalezy przypisa¢ temu, co bgdac jego
dusza, odtad wprowadzal go ciagle na falszywa droge¢ i sprawitl, ze
len Sejm co tak blogie Polszcz¢ zapowiedzial nadzieje, stat si¢ mimo-
wolnie wspoélnikiem tych, ktorzy kraj zgubili. Izba poselska moze
przez préznos$¢, a wigcej jeszcze przez niedostateczng znajomo$é
zasad rzadu, przyje¢la istotnie w rgce swoje zasnowane juz pasmo
btedow, i rozwingta je do dalszych nastepstw. Sejm bowiem nie
zrozumiawszy swego przeznaczenia, zapragngl by¢ razem wtadza i
prawodawcza i wykonawcza; zamiast skoncentrowaé cala site wta-
dzy w rzadzie, zrobit z niego staba, i we wszystkich szczegotach od
woli sejmowej zawistag magistralure. Sejmu bylto i zostanie prawem,
zanominowaé rzad i wodza; ale od chwili nominacyi, dziatanie po-
winno wytacznie naleze¢ do wtadzy wykonawczej, ktorej dozor nad
czynno$ciami wodza, zmiana jego je$liby okazal si¢ niezdolnym,
ukaranie wreszcie gdyby wykroczyt, zostawione by¢ musi. Blad, ze
Sejm zostawil sobie moca kresek stanowi¢ lub oddala¢ wodza, kiedy
chwila rozstrzyga los walki, zabil powstanie. Miejmy nadziej¢, Ze
Sejm dzisiaj trwajacy wola narodu, nic da si¢ uwodzi¢ osobistym
namig¢tno$ciom i dotozy wszelkich staran, aby postanowi¢ dzielna,
obecnemu naszemu potozeniu odpowiedniag wtadze, a czuwajac nad
jej postepowaniem, krgpowac jej w dziataniu nie bedzie. Tak tylko
zado$¢ uczyni swej wielkiej, od narodu powierzonej missyi, a
wowczas biada temu, kto tej wladzy postusznym nie bedzie.

Obraz ludzi, ktéorzy w powstaniu zajmowali wazniejsze stano-
wiska, nie zdaje mi si¢ by¢ dosy¢ trafnym. Chtopicki, ktorego Pan
Colson niemg maching X. Lubeckiego nazywa, raczej za wspodlnika
jego uwazanym by¢ winien : odegrywal on rolg¢ wigcej $ciagajaca
odpowiedzialno$ci, nizeli jej na §lepa maching spa$¢ moze. Czlo-
wiek ten co az do konca powstania dawal dowody, ze nie miat
zadnych wzniostych uczué¢ dla kraju, przejgty najzacigtsza niena-
wiscig przeciw wszystkiemu, co tylko choéby mys$l powstania na-
strgczato , z wlasnego przekonania zamierzyt, uchwyciwszy dykta-
tur¢ , w zarodzie wstrzymac¢ insurrekcya, zmusi¢ kraj aby powro-
cit pod rzad , jak on mniemat prawego pana , od ktéorego w swojej
nierozsadnej zarozumialo$ci marzyt wytargowaé gwaraneye dla kro-
lestwa kongresowego. Chtopicki od pierwszej chwili, nie na-
tchniony przez nikogo , chcial sttumié¢ powstanie : niechaj dzi$ nie
odsuwajg od siebie winv ci, co go wowczas wspierali.

Dziatanie X. Czartoryskiego takie jakiego bylismy $§wiadkami,
wybitnie okazuje najlepsze jego checi dla kraju ; wszakze jasno
objawia przytem, ze w calej pierwszej epoce powstania, Xiagze nie
pojmowat jego celu. Ztad widzimy wszystkie widoki Xigcia odno-
szgce si¢ do krolestwa kongresowego, i wszgdzie doradzajace pot-
srodki. Pan Colson mowi, ze od bitwy Grochowra, Xiaze inaczej
rzeczy pojmowac zaczal, i stal si¢ przeciwnikiem negocvacyi. Nie-
zaprzeczenie objawiona i ciagle powtarzana my$l Xiecia, ze tylko
w zwycigstwie s3 dla kraju nadzieje, dowodzi iz Xiazc pojal na-
reszcie zyczenia narodu; lecz tego przekonania nie popart dzielnym
czynem. Powodem do tego moze byé¢ zbyteczna skromnos$¢ , albo
brak zaufania w samym sobie i ztad wynikajaca nie§miato$é. Gdy-
by Xigze mial wigcej odwagi, przv lej ufnosci jaka jednaty mu u

narodu jego imie i zalety osobiste, przy swojej giebokiej znajomo-
§ci rzeczy politycznych, mogt byt zaja¢ stanowisko, z ktorego
przodkujac narodowi, doprowadzitby go szczg¢éliwie do pozadane-
go konca. Teraz jeszcze pole dla niego otwarte , byle nauczony do-
$wiadczeniem wuzbroil si¢ w odwage samodzielno$ci, a majac
w swem szlaehetnem sercu cele czysto patryolyczpe, szukal poradv
i wsparcia,w ludziach nietylko zdolnych, ale razem goraco kocha-
jacych ojczyzne i doswiadczonych. P. Colson myli si¢ utrzymujac,
ze Xiaze w sklad/.ie Rzadu odosobniony, nigdy nie moégt znalesé
poparcia, gdy szlo oto by si¢ ja¢ Srodkow energicznych.'Tym
falszem uwtacza mgzom, ktorych wogdle zastugi sa znane krajowi,
pomigdzy ktorymi byli tacy, co w ci¢zszych potozeniach dali do-
wody nieugigtego meztwa obywatelskiego i rzadkiej energii. Nie !
ile razy Xigzc odwazylby si¢ podac $rodek energiczny, niezawodnie
zawszeby znalazt przyzwolenie ipoparcie. Gdyby naprzyktad bedac
od bitwy Grochowa, jak mowi P. Colson, przeciwny negocyacyom,
w chwili kiedy Skrzynecki pod bokiem Rzadu i Sejmu negocyowat
wzgl¢dem uktadow z nieprzyjacielem, albo kiedy wbrew rozkazowi
Sejmu, zyczeniom narodu, i wiasnemu stowu, nie zloczyl bitwy
nad Bzura , wniost byl w Rzadzie , iz powinnoscia jest przedstawic
Sejmowi, abv ten upowaznil Rzad do oddania pod sad jenerata ,
ktory popetnit zbrodnia stanu, doznalzeby natenczas oporu w gro-
nie rzadowem ? Ja $mialo powiem ze nie. W yzej tu wskazane przy-
czyny, a nie odosobienie w Rzadzie, stangty Xigeiu na przeszkodzie
do postepku godnego wielkiego obywatela i glgbokiego czlowieka
stanu. Tvlko Uik dziatajac, mogt byt Xiaze tuszy¢ sobie, ze nie
dozna trudnos$ci w znalezieniu tych, co Pan Colson nazywa otrzd-
snionymizbezrozumu narodowego. Popieraliby oni Xigcia chociazby
do i8s° Brumaire.

Nie moge¢ przemilczeé¢ przytem, ze gdyby prawda by¢ miato, ze
Xiaze acz znal Skrzyneckiego post¢powanie i niezdolno$é¢ , nama-
wial go jednak do uchwycenia najwyzszego dostojenstwa, nadwczas
zamiast uwielbia¢ skromno$¢ i bezinteresownos§¢ Xigcia , niewa-
hatbym si¢ zarzuci¢ mu blad wielki, a btad w polityce podaje ludzi
stanu surowemu sgdowi.

Czy Skrzynecki byt , jak twierdzi P. Colson, jeneratem peinvm
zdolnosci, to skutki jego dowoddztwa, i wyrzeczone o tern zdania
znawcodw sztuki wojennej , ktorzy pisali o naszej wojnie, wyjasnia-
jac dosy¢ oczywiscie len przedmiot, pozwalaja zostawi¢ go teraz
bez blizszego rozbioru.

Krukowiecki nie byt jednym z tych zdrajcow , co pospolicie za
pieniadze przedaja kraj i sumienie ; ale Sejm zastraszony zfahryko-
wang ipuszczonag w obieg migdzy obradujacych lista osob, wska-
zanych niby na ofiar¢ zemsty ludu, chociaz widzial w nim tylko
zuchwalca , préoznego, zawotanego intryganta chciwego godnosci,
zanominowawszy mimo to Prezesem Rzadu , i dozwoliwszy mu sa-
mowtadnie porwaé¢ dowodztwo wojska, zrobit z niego mimowolnie
zdrajce¢ : bo ne¢dznik ten, miotany zadza zemsty i honoréw, znalazt
w nowem stanowisku obszerne pole do swoich kabat, a gdy nade-
szta chwila stanowcza, postrzegl ze wziagl na siebie wigkszy cigzar
nizeli mogt podotaé, rzucit si¢ tedy w ostatniag todke¢ dla ratunku
osobistych nadziei, i zbrodniczo przy$pieszyt przez innych przygo-
towany kraju upadek , ktory nakoniec najwystepniejsze niepostu-
szenstwo i brak energii, sromola ztozenia broni przypieczgtowaty.

Przechodzg ostatecznie do potozonej przez Pana Colson konklu-
zyi, w ktorej naprzdéd dowodzi, ze rzad monarchiczny jest nateraz
koniecznos$cig dla Polski. Co do tego powiem, ze lubo w tym przed-
miocie tylko nardéd da¢ wyrok ma prawo ( )» zt aje n”lsi¢ wszakze,
iz proécz matej liczby ideologow' co gonia za utopiami , kwestya ta
jednozgodnie rozwiazang zostanie, i powszec ny glos uzna rzad
konstytucyjno-monarchiczny za najlepiej ot powiedni potrzebom
kraju. Polem P. Colson dla wielu powodow, a mianowicie dla wy-
wotania powstania, wskazujac nam potrzebe¢ krola z rodu polskie-
go, powiada ze tym powinien by¢ X. Czartoryski, ktory jest juz

(*) Nardd za posrednictwem Sejmu w pierwszjch dniach rewolucyi o$wiad-
czyl si¢ za forma rzadu monarchiczna. (Przypisek Redakeyi).
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nim defacto, w rozumieniu jakoby najwigkszej czg¢$ci narodu , o
czem §wiadczy lisi jakiego§ znakomitego Polala. olson my isig
-dy twierdzi,"ze tv'lko na glos krdla nar6.l, a mianowicie massa lu-
du chwyci si¢ do broni. To twierdzenie faktami odeprze¢ przedsig-
biore.

W dniach , w ktorych zyjemy, stato s.¢ to juz prawda powsze-
chna, ze ufno$é¢ wigcej ma uroku nizeli korona.

Dowodem tego
sama liczba koczujacych pretendentéw do tronu,

ktéorzy me majac
przychylnosci narodu , wiele lat préozno powotuja si¢ na swoje pra-
wa do berta. A co do Polski .jesli P. Colson w swojej teoryi, procz
0-60lu szczegdlniej miat na wzgledzie naszych wie$niakow, nalo
mu odpowiem, jewr. U 94 by! krol zcalym blaskiem majestatu,

a rownoczes$nie ukazal si¢ Kosciuszko w siermig¢dze krakowskiej ,

i wiadomo za czyim glosem poszty massy Polski. Wezmy podzniejsza
epoke¢ : czyliz heroiczna Litwa powstajac pytata si¢ o krola czy
oczekiwala jego glosu ? Ogdlnie w ostalniem powstaniu, odezwalze
si¢ ktokolwiek : pojdziemy jezeli jest krol ? — Nie i szlachtg idaca
do boju , pokrzepiata mys$l ze X. Czartoryski nalezy do sprawy, a
tern samem ze rzeczy sg na dobrym fundamencie ; dla naszych za$
nieporéwnanych wiesniakéw byto hasto : za Wiarg i Ojczyzng ,
trzeba bi¢ Niemcow i Moskali. To jak dotad lak i zawsze ich poru-
szv. Poczciwv nasz kmiolek , instynktem odgaduj6,

to go ku
dobru kraju i wiary uzywa.

Daremnieby Targowiczame majac na
czele krola z calvm jego urokiem, igloszac nawet wyzwolenie pod-
danych od szlacheckiego ucisku , wzywali ich pomocy; przeciwnie,
-dyby Xiaze Czartoryski chociaz bez korony, ale potgzny ufnoscia
jaka narod w jego cnotach poktada, energicznie przedsigwzigt byt
poruszy¢ massv w ostalniem powstaniu , pewmeby zaiaz ujrzat si¢
otoczonym od calego narodu,a natenczas wojna metylko znazwiska,
ale realnie narodowa, mimo popetnionych bt¢gdow, mogtaby zniwe-
czy¢ Moskali. Do powstania nie krola nam potrzeba,ale naczelnika.
Naczelnik bogaty w zaufanie i zdolny silng re¢ka uchwyci¢ ow, po-
,lflu- Pana Colson, cig¢zki sztandar powstania , i dzi§ jeszcze moze
cahPolske postawi¢ pod bronia; a gdy dzielnie i godnie odpowie
swemu powotaniu, len sam naréd, co podjego przewodnictwem
odzyska stracong korong, uwieficzy nig jego skronie. Nalej drodze,
mojem zdaniem , czeka Xigcia rzetelniejszej wartosci korona , ni-
zeli la, ktora go P. Colson juz dzi§ ozdobi¢ pragnie, a ktora
dziennik Trzeci Maj, od dwoch lat ktadzie mu na glowe.
Podobne pisma rzucajac nowe ziarno mesnaskow . n.eporozu-
mien wéréod Emigracji , walla tak pomi¢dzy nami w ! #1l znu
efanie w Xigciu , wtlasnie w chwili , w ktorej otoczyc go niem wig-
cej niz kiedykolwiek okoliczno$ci nakazujg.

Teoretycznie wyro/u-
mowana przychylnos$¢, zamiast

wigkszego blasku rzuca tylko na
Nigcia podejrzenie , ze nie dobro kraju , nie patriotyzm , ale che¢
osobistego wyniesienia si¢ kieruje jego krokami.

Temu ztemu zaradzi¢ jeszcze jest czas i sposob ;lecz to tylko sam
Xiaze uczyni¢ moze. Dlatego w interesie ojczystej sprawy, rownie
jak przez uczucia jakiemi patam dla znakomitych zastug Xigcia ,
pragnatbym aby on wyrzek! publicznie , ze Trzeci M aj nie jest jego
organem , ze ci co go niewcze$nie, uporczywie i niezgrabnie sa-
dzaja na tronie , dziataja wbrew jego woli. Tym sposobem Xigze
oddali od siebie niestuszne podejrzenia, zaspokoi mu zyczliwych,
i odejmie niech¢tnym mozno$¢ szkodzenia. Ten krok nada X. Czar-
toryskiemu nowe prawo do ufnosci narodu, i dozwoli mu dzielniej
zajaé si¢ sprawa Ojczyzny-

Porzuémy wszyscv te nieszczegsne rachuby osobiste, co staty sig
u nas w Emigracyi choroba polityczng. Wszelkie bowiem w ,n,e
kréla, rzeczvpospolitej i rozmaitego nazwiska formy rzadu, poda.
wane projekla wtadzy na tulactwic,

B

s3 picknym parawanem, =za
ktorym ukrvwa si¢ ch¢¢ dogodzenia ambicyi wtasnej.

Koncze t¢ uwagi o§wiadczeniem , iz to bynajmniej me stosuje sig
do Szanownego Redaktora dziennika Trzeci Maj , bo chociaz nie
dzielg jego opinii, znam i ceni¢ jego patryolyzm.

Jenerat**

LITERATUR A.
WIERSZ DO

liiask twego geniuszu przeszed! po mych piérach ,
Wybil ze snu me skrzydla — wdzi¢czno§¢ glos ten budzi.

Patrzac z ziemi na ziemi¢ i z ludzi na ludzi,
Patrzalem na tortury — bylem na torturach.
Spotykalem wszelkiego rodzaju meczarnie;
Czuly, moglemze na nie pogladaé bezkarnie?
Zaczem gangrena padla na moje uczucie ,

Od uczucia do mys$li wjadlo si¢ zepsucie :
Cokolwiek dusza mloda w m¢éj glowie uprzedla ,
Rwalo si¢ lub butwialo. Mys$l po mysli wiedla,
Z6tkla i usychala, niby li§é dotkniony

Re¢ka smutnej jesieni, Smiercia pozlocony.
Wszystkie z¢by boleSci w mych piersiach si¢ zbiegly,
1 serce zle bronione do kola obiegly —

I, wylowiwszy resztki szcze$cia i nadziei,

Na dusze¢ ostabiona napadly z kolei.

Sto gangren i sto skiréow dzielilo si¢ tupem
Kawalami zgnilemi duch moj si¢ obrywal

I odpadal odemnie— Préznom si¢ odzywal

Do ludzi ido Roga — zostalem pottrupem.

Mtodo$¢ zyla i kwitla i bujnie — lecz marnie.
Pamieé¢ zyla — azeby ozywiaé meczarnie.

Zmysty zyly — jak okna w opuszczonym domie.
Sny zyly — czemize byly w nieszcze¢Scia ogromie ?
Stofice o mnie moéwilo jak o nowym tworze,
Ktérego wiosna nawet pocieszy¢ nie moze.

Aniol stréz, przel¢kniony , ode mnie odbiezal,

I do widzéw zdziwionych , bezczynnych] nalezal.
Anielsko-skrzydlej wiary zaroslo siedlisko.

Po milosci zostalo martwe zgorzelisko.
Wprawdzie juz nie burzyla spokoju namietnosé ;
Lecz zamiast namig¢tno$ci byla obojetnos¢ :
Dzikie, zywe oblicze dla lagodnéj larwy,

Dla istoty bez smaku , bez woni, bez barwy ,
Ustapila razaca gorycza i moca.

Walczylem z samym soba— kto inny byl wrogiem —
Poznalem go, zapozno — bylem pod przemoca.
Nieczulem w sobie Roga. Miedzy mna a Rogiem
Ryla przestrzen bluznierstwa po ktérej chodzilem -
Zamiast Roga, szatana mem sercem karmilem.

Na $wiat ludzki na ludzi, na ich spoleczenstwo,
Co mialem w czarze serca, wylalem przeklenstwo,
1 w przekleta samotnos$é od ludzi ucieklem

I ucieklem po ludzku — do piekla przed pieklem.
Niezdolajac zy¢ z ludZzmi po ludzku obludnie,
Wybralem lzejsze pieklo — i zZylem odludnie.
Zwalem si¢ pélzyjaeym ; lecz kto moje meki,

Ich sumtne¢ kiedy$§ wezmie do mierzacej reki,
Powie zem pokutowal .. tysiaczne Zycie.

Przebacz, o wieszczu wielki! Zze przed toba, rymem,
Skarze Si¢ — lecz si¢ skarze jak przed ojcetn dziecie,
Jako uczen przed mistrzem , karzel przed olbrzymem;
Jako ziemia przed sloiicem na dlugie ochmurze,

Niepogode, nieplodnosé¢ i szkode¢ w naturze.
\

Wdziecznosci to mej wyraz, by¢é moze, niewdzigeczny.
Jeszczem tlumacz mych uczué niewprawny, niezreczny



Hybernat przebudzony czyz wyda co czuje?
Za przebudzenie jednak jak moze dzigkuje —

Dla me¢ki naddatkowej, w mojej bezsennosci.
Niemoglem uzy¢ skrzydet— spaty snem niemocy,
Zuzyle na pogoniach za marg wielkosci.
Za widmem wyobrazni — po manowcach nocy.
Spaty snem nieszczg¢$liwym — od jednych wy$miane,
Od drugich przeslepione, od innych zdeptane.
Tymczasem ty$ jak stonce nad duszne przestrzenie
Wystapit i roztoczyt w koto swe promienie —
Promienie te ozywcze do mych skrzydet rzekty:
« Zbudzcie si¢ i obleczcie wznowionemi piodry »
Zbudzity si¢ i nowemi piory si¢ obleklty —
I zamierzaja nie§¢ mnie— niewiemczydo gory—
Wiem tylko zem twa sprawa do lotu gotowy.
Nim polec¢ — nim powiem do §wiata : badz zdrowy!
Tobie, o wielki wieszczu ! t¢ podzigke Spiewam :
Btogostaw ! niechaj droge lwvm §ladem odbywam.

i O....

POMNIK GROBOWY DLA S. P. J. U. NIEMCEWICZA.

Lista szosta skladkujqcych.

Przeniesienie z listy piate, fr. 528 c. 40
Xiadz Juchniewicz z Paryza 5 W
Benik Edward z Orleanu 10
Donat Strawinski i nastgpni z Angers
Mitodroski Urban
Gasiorowski Henryk
Teodor Swatowski
Dubay Walenty 50
Wyzner Augustyn 50
Gotegbiowski Franciszek . 50
Brzewski Antoni . 50
Dabrowski Jakob 25
Korycki Franciszek
Plendras Mikotay 50
Warakowski Franciszek . 50
Zawacki frmiau 50
Gumowski Adam 50
Wolski Antoni
Dabrowa Leopold
Jasiefiski Maciej . - 50
Pagowski Alexander z Auterive »
Chalecki Wilhelm z Grenade »
Wojnicz Abdon zGrisolles 50
Labunski Antoni z Tuluzy »
Lipinski Jozef » 50
Swigcicki Jozef »
Lewkowicz Felix »
Sokotowski Jozef »
Szczepanski Pawet »
Wicberski Szymon »
Smolenski Hipolit » 75
Magnuszewski Stanistaw 50
Rozalini Adam » 50
Mitaszewski Franciszek 50
Jackowski potkownik z Clermont »

W ogdle 570 40

92

Zmarli.

— Chajecki Antoni, ur. 1799 wTuczynie, w obwodzie Ko-

wienskim na Wotyniu , skoficzyt nauki w Krzemiencu, przed

r. 1830 byt juz porucz. artyll. w d. 29 listopada przytozyt si¢
czynnie do wybuchu powstania, w ciggu wojny odznaczyt sig
na placu boju, zostal mianowany kapitanem artyll. i ozdobiony
krzyzem kawalerskim. Umart w Bruxclli w szpitalu d. 25 czer-

wcar. b. ¢

— Narkiewicz Justyn , rodem zgubernii Wilenskiej, powiatu
Rosienskiego, kapitan w 3 poélku strzelcow konnych, ozdobiony
krzyzem wojskowym, majacy lat okoto 40, zakonczyt zycie z me-

lancholii i choroby piersiowej, w St-Flour, d. 25 czerwca r. b.

— Wtoszynska Eleonora z Piotrowskich, cnotliwa zona i
matka podzielajaca tutactwo me¢za, umarta w Londynie 8 lipca
r. b.

— Karol Towianski, rodem z gubernii Wilenskiej, przed po-
wstaniem cnotliwy urze¢dnik, prawy obywatel, w czasie powsta-
nia na Litwie walczyl w oddziale Horodenskiego, jednego z na-
czelnikow powiatu wilefi. Po przyjsciu wojsk regularnych, wszedt
do 10 putku utanéw i sprawowatl obowigzki wachmistrza trzecie-
go szwadronu. Umart w Chateauroux (Jndrc)d. 9 lipca r. b. po
kilkodniowej gwattownej chorobie, majac lat 44. Cate grono
Polakow iliczni mieszkancy miasta z gtgbokim zalem odprowa-
dzili na cmentarz zwtoki tutacza, ktorego wszyscy kochali isza-
nowali jako pigkny wzor cndt prywatnych i publicznych. Mikotaj
Rahoza przemowit nad grobem po polsku i po francuzku, w wy.
razach pelnych tkliwego uczucia. Zatujemy ze brak miejsca nic

pozwala nam przytoczy¢ stow jego.

— Drewnowski Marcelli, majacy lat 34 , rodem z Bialostoc-
kiego, zmart w Paryzu z choroby na raka w zotadku, d. 14
lipca r. b. ; zostawil po sobie matzonk¢ z domu Maryanne Bu-
szydlowska. Nad grobem przemowit poset Karwowski, rozwi-
jajac stosownie ostatnie stowa zmartego, ktore po chrzesiiari-
skim przygotowaniu si¢ na $mieré , wymowit z zalem ze mu
przychodzi kona¢ na spokojnem tozu nie na polu bitwy : « Czy
Boég, czy Ojczyzna policzy mi t¢ $mier¢ za dobra? »

— Rudnicki Jozef, ur. w Toruniu 10 kwietnia 1812 r. odbyt
nauki w Warszawie u X X. Pijaréw, przed powstaniem 1831 byt
podoficerem w gwardyi artylleryi konnej, podczas wojny otrzy-
mat stopien podporucznika, umart po dwudziestodniowej stabo-

$ci w Nogent le Rotrou , d. 29 lipca r. b.

— Poétkownik Dietrych, umarl w Bourges po dwumiesigcznej
dotkliwej chorobie, d. 17 lipca. Rodacy i l‘rancuzi oddali mu
ostatnig postuge z wyrazem glgbokiego zalu, i powszechnego

szacunku ktory u swoich i obcych zjednat.

— Babski Aloizy, rodem z wojew. Plockiego , przed wojna
podoficer 2¢° putku p. 1. na koncu wojny porucznik 10°° putku
p. L. umart z suchot w Paryzu, dnia 20 sierpnia r. b. zostawitl

zong Polke bez sposobu do zycia.

W DRUKARNI BOURCOCNE E1 MARTINET, rRZV ULICV JACOB, 30.



