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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Petycji (nr 153)

3 pazdziernika 2018 r.

Komisja do Spraw Petycji, obradujgca pod przewodnictwem posta Stawomira
Jana Piechoty (PO), przewodniczgcego Komisiji, zrealizowata nastepujgcy porza-
dek obrad:

— rozpatrzenie petycji w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej
w zakresie przeciwdziatania ucigzliwosci zapachowej (BKSP-145-377/18);

— rozpatrzenie odpowiedzi Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi na dezyderat nr 114
w sprawie planowanych zmian w ustawie o ksztattowaniu ustroju rolnego;

— rozpatrzenie petycji w sprawie wieku emerytalnego rolnikéw oraz kobiet,
ktére urodzity i wychowaly dzieci (BKSP-145-374/18);

— rozpatrzenie petycji w sprawie zmiany ustawy z dnia 24 lipca 1998 r.

o wprowadzeniu zasadniczego tréjstopniowego podziatu terytorialnego
panstwa (Dz.U. z 1998 r. Nr 96, poz. 603 ze zm.) w zakresie utworzenia woje-
wodztwa czestochowskiego.

W posiedzeniu udzial wzieli: Tadeusz Romanczuk sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa
i Rozwoju Wsi wraz ze wspolpracownikami, Mariusz Kubzdyl dyrektor Departamentu Ubezpieczen
Spotecznych Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej wraz ze wspélpracownikami, Tomasz
Iwanski zastepca dyrektora Departamentu Administracji Publicznej Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych i Administracji wraz ze wspéipracownikami, Pawel Rozycki zastepca dyrektora Departamentu
Ochrony Powietrza i Klimatu Ministerstwa Srodowiska wraz ze wspéipracownikami, Joanna Wyszyn-
ska radca prawny w Departamencie Prawa i Orzecznictwa w Gl6wnym Inspektoracie Ochrony Srodo-
wiska, Aleksandra Hadzik zastepca prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego i Tomasz
Kuszlejko asystent przewodniczgcego Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Kamil Mical i Malgorzata Nowak
-z sekretariatu Komisji w Biurze Komunikacji Spotecznej oraz Jarostaw Lichocki - legislator z Biura
Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Stawomir Jan Piechota (PO):

Witam. Otwieram posiedzenie. Szanowni panstwo, bardzo prosze o zakonczenie juz roz-
mow, dziekuje. Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Petycji.

Stwierdzam, iz posiadamy kworum wymagane do prawidlowego prowadzenia obrad
i podejmowania decyzji. W projekcie porzadku tego posiedzenia mamy cztery punkty;
pierwszy to rozpatrzenie odpowiedzi Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi na dezyderat nr
114 w sprawie planowanych zmian w ustawie o ksztaltowaniu ustroju rolnego; nastep-
nie rozpatrzenie petycji w sprawie wieku emerytalnego rolnikéw oraz kobiet, ktore
urodzily i wychowaly dzieci; kolejny punkt to rozpatrzenie petycji w sprawie podjecia
inicjatywy ustawodawczej w zakresie przeciwdzialania ucigzliwosci zapachowej; wresz-
cie rozpatrzenie petycji w sprawie zmiany ustawy z 24 lipca 1998 r. 0 wprowadzeniu
zasadniczego tréjstopniowego podzialu terytorialnego panstwa w zakresie utworzenia
wojewodztwa czestochowskiego.

Czy do takich propozycji, do takiego projektu sg uwagi? Nie stysze. Zatem uznaje, iz
porzadek zostal przyjety.
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Przedstawiciel Biura Legislacyjnego sygnalizowal potrzebe zmiany kolejnosci
ze wzgledu na inne obowiazki. Czy chodzi o petycje w punkcie trzecim? Tak? Szanowni
panstwo, w tej sytuacji proponowalbym, by§my jako pierwszg rozpatrzyli petycje w spra-
wie podjecia inicjatywy ustawodawczej w zakresie przeciwdzialania ucigzliwosci zapa-
chowej. Czy jest zgoda? Nie slysze sprzeciwu. Zatem uznaje, iz Komisja akceptuje.

Przystepujemy zatem do realizacji przyjetego porzadku posiedzenia. Bardzo prosze
pana posla Bogdana Latosinskiego o przedstawienie petycji w sprawie podjecia inicja-
tywy ustawodawczej w zakresie przeciwdzialania ucigzliwoS§ci zapachowej.

Posel Bogdan Latosinski (PiS):

Dzien dobry panstwu. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mam zaszczyt zrefe-
rowac panstwu petycje ztozong przez osobe fizyczng — ponadto pod tg petycja jest 3257
podpisow — ktora wplynela do Marszatka Sejmu w dniu 11 lipca 2018 r. Petycja zawiera
wniosek o pilne rozpatrzenie prac legislacyjnych zmierzajacych do uchwalenia ustawy
antyodorowej, ktorej efektem bedzie wdrozenie regulacji prawnych oraz procedur poste-
powania pozwalajgcych na szybkie i efektywne ograniczenie odoru generowanego tak
przez zaklady przemystowe, jak rowniez punkty zagospodarowania odpadéw, z ktorymi
borykajg sie mieszkancy wielu miejscowosci w Polsce.

Whnioskodawcy przekonuja, ze obecnie samorzady nie posiadajg wystarczajacych
narzedzi prawnych do tego, aby skutecznie walczy¢ z tym szkodliwym zjawiskiem
poprzez zmuszanie przedsiebiorcow do zaprzestania ucigzliwych praktyk. W swojej pety-
cji autorzy wskazuja, ze celem ustawy miato by¢ przeciwdzialanie przykrym zapachom,
z ktorymi musza sie boryka¢ mieszkancy wielu miast w zwiazku z prowadzong w ich
sgsiedztwie dzialalno§cig gospodarczg generujaca odor. Jak argumentujg autorzy petycji,
ucigzliwosci zapachowe pochodzace z zaktadow przemystowych w sposéb znaczacy ogra-
niczajg lub wrecz uniemozliwiajg codzienne normalne funkcjonowanie mieszkancom.
Jak podkreslaja, nieprzyjemne zapachy emitowane do powietrza negatywnie oddzialujg
na zdrowie oraz psychike oraz prowadza do tworzenia konfliktow spotecznych. Autorzy
petycji nie dofaczyli jednak do wniosku zadnego postulowanego rozwigzania prawnego
w tym zakresie. Petycja spetnia wymogi formalne oraz mie$ci sie w zakresie zadan i kom-
petencji Sejmu.

Biuro Analiz Sejmowych nie neguje potrzeby wdrozenia dodatkowych systemow roz-
wigzan, ktore zwieksza skuteczno$c¢ walki z ucigzliwoSciami zapachowymi. Wskazuje
jednak na to, ze w polskim prawie istnieje cywilnoprawna ochrona przed odorem. Regu-
luje to m.in. art. 144 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny mowiacy o tym,
ze wlasciciel nieruchomos$ci powinien powstrzymac sie od dziatan, ktére by zaktocaly
korzystanie z nieruchomosci sgsiednich ponad przecietng miare z przemieszczeniem sie
zapachu na inng nieruchomosc. Z kolei art. 22 § 2 Kodeksu cywilnego pozwala zwroécic
sie o roszczenie przeciwko osobie, ktora narusza wlasnoséci w inny sposéb, anizeli przez
pozbawienie wlaSciciela faktycznego wladztwa nad rzecza. Naprawienie szkody powsta-
tej na skutek emisji moze nastgpi¢ na zasadach ogdlnych — art. 415 i nastepne Kodeksu
cywilnego.

W kontekscie prawnych narzedzi sankcjonujacych tego typu dzialania ,,niepozadane
bardzo istotnie” istnieje wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 12 lutego
2018 r., w ktorym uzyto tego zwrotu i orzeczono, ze nawet brak konkretnych norm
prawnych obowigzujgcych w przedmiocie oddzialywan odorowych, powstatych podczas
eksploatacji instalacji, nie wyklucza zastosowania w danej sprawie przepisu art. 364 —
Prawa ochrony srodowiska po ustaleniu, ze jest to emisja szkodliwa dla ludzi.

Biuro Analiz Sejmowych ponadto informuje, ze obecnie w Ministerstwie Srodowiska
rozpoczeto prace nad tworzeniem ustawy o przeciwdzialaniu ucigzliwosci zapachowe;j
irozporzadzen wykonywanych do niej, a minister srodowiska — na mocy decyzji z dnia
12 czerwca 2018 r. - przekazal procedowanie tego aktu prawnego do Generalnej Inspek-
¢ji Ochrony Srodowiska.

Przewodniczacy posel Stawomir Jan Piechota (PO): )
Dziekuje panu postowi. Czy przedstawiciele Ministerstwa Srodowiska...? Bardzo prosze,
pan dyrektor. Prosze sie przedstawic.
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Zastepca dyrektora Departamentu Ochrony Powietrza i Klimatu Ministerstwa Srodo-
wiska Pawel Rozycki:

Dobrze. Dziekuje bardzo panie przewodniczgcy. Dzien dobry, szanowni panstwo. Pawet
Rozycki, ja jestem zastepcg dyrektora Departamentu Powietrza i Klimatu w Minister-
stwie Srodowiska, ktory jest odpowiedzialny za te tematyke. Na wstepie chciatbym tez
bardzo przeprosi¢ za nieobecno$§¢ ministra wlasciwego od tematu. Niestety, inne obo-
wigzki zatrzymaly go w ministerstwie.

W zasadzie pan posel tutaj wszystko juz powiedzial. Ja jeszcze chcialbym tylko
dodac¢ kilka rzeczy. RzeczywiScie w naszej ocenie problem istnieje. MyS§le, ze wszyscy
obecni tutaj na sali sie z nim spotkaliSmy. Wiec problem jest, natomiast zgadzam sie tez,
ze w tym momencie w polskim prawie sg pewne przepisy, ktére moze nie bezposérednio,
ale w sposob poéredni wskazujg na mozliwosci podjecia dziatan w przypadku stwierdze-
nia ucigzliwoS§ci zapachowej. Sg to m.in. przepisy prawa ochrony Srodowiska. Tutaj juz
jeden zostal wspomniany, ale tez chociazby art. 362 czy 363 — Prawa ochrony $rodowiska
pozwalajg na podjecie dzialan zmierzajgcych do ograniczenia uciazliwosci zapachowe;j.
Takie prawo ma marszatek badz starosta, zeby wystgpic¢ do wlasciwego podmiotu z decy-
zjg o ograniczenie szkodliwego oddzialywania.

W Ministerstwie Srodowiska odrobiliémy prace domowa, poniewaz w 2016 r. powstal
Kodeks przeciwdzialania ucigzliwosci zapachowej. Ponadto zostala opracowana lista sub-
stancji i zwigzkow chemicznych, ktore sa przyczyna ucigzliwoSci zapachowej. Zgadzam
sie, ze nie sg to akty prawne, ktore rozwigzujg problem w sposéb kompleksowy, nato-
miast uprzedziliSmy rowniez troszke petycje i rzeczywiscie prace nad ustawg o przeciw-
dziataniu ucigzliwosci zapachowej w tym momencie trwaja. Sg one prowadzone wspolnie
przez Ministerstwo Srodowiska, GIOS i Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska. Nie
chcialbym w tym momencie mowic o szczegoélach, poniewaz problem jest skomplikowany
i wymaga gruntownego przeanalizowania. Natomiast ustawa na pewno okresli odlegto-
Sci, w jakich moga by¢ usytuowane obiekty, ktore moga negatywnie wplywaé na komfort
jesli chodzi o zapach. Wiec rzeczywiscie do petycji nie zostata zalgczona zadna propozy-
cja legislacyjna, natomiast prace trwaja i mam nadzieje, ze w najblizszym czasie pro-
jekt ustawy zostanie przygotowany i przekazany na zewnatrz, pozniej trafi rowniez pod
obrady Sejmu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (PO):

Dziekuje panu dyrektorowi. Bardzo prosze, legislator z Biura Legislacyjnego. Bardzo
prosze o pana stanowisko.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Biuro Legislacyjne na tym etapie nie zglasza uwag, dlatego ze wlaSciwie nie mamy pro-
jektu ustawy, tak ze trudno sie odnie$¢ w zakresie legislacyjnym do propozycji, ktorej ani
praktycznie ani formalnie nie ma. Na stosownym etapie bedziemy zabieraé gtos. W tym
momencie nie widzimy przeciwwskazan. Potwierdzamy réwniez stanowisko Biura Ana-
liz Sejmowych.

Przewodniczacy posel Stawomir Jan Piechota (PO):

Dziekuje. Panie posle, konkluzja. Pan posel Paul, prosze bardzo.

Posel Jerzy Paul (PiS):

j-z.0.

Tak. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, panie dyrektorze, bardzo prositbym
0 przyspieszenie prac, poniewaz to jest bardzo duzy problem na wioskach, szczegolnie
tam, gdzie sg jakie§ ucigzliwe zakltady. Ja nie tak dawno miatem spotkanie i moge méwic
konkretnie o miejscowosci. Chodzi o gmine Kurylowka i duzy Zalew Ozanna. Jeden
z wlascicieli zakladu zatruwa wode i to jesteémy w stanie w jaki§ spos6b mu udowodnic.
Kto$ inny, niezwiazany z tym tematem, ale powiedzmy, ze spala co§ w piecu, rowniez
jesteSmy w stanie mu to udowodni¢ i ukarac. Kazde inne zanieczyszczenie srodowiska
jesteSmy w stanie udowodnié. Jezeli chodzi o dzwiek — decybele sg do sprawdzenia.

A jesli chodzi o zapach, to nie ma zadnego punktu odniesienia. Gdy cze$¢ mieszkan-
cOw tamtej gminy zaczela sie skarzy¢, to wlasciciel zaktadu - o ile sie nie myle — oddat
chyba sprawe do sadu. Mowi, ze wszyscy zostali zastraszani, musieli przepraszac. Row-
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niez ksiadz musial przepraszac z ambony, poniewaz kiedy$ wcze$niej sie odezwal. Bardzo
zalezy nam — mieszkancom - na tym, zeby jak najszybciej ta ustawa weszla, poniewaz
nie majg zycia. Po prostu nie majg zycia. W tej miejscowosci prawie wcale nie buduje
sie nowych domow, poniewaz nikt nie chece w takim ucigzliwych warunkach zy¢. Taka
sytuacja przeklada sie znowu na szkole — za chwile nie bedzie dzieci w szkole i trzeba
bedzie szkole zamknaé. Bardzo prosze o przyspieszenie prac. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (PO):
Dziekuje. Kto$ z panstwa jeszcze chcialby zabrac glos? Tak, pani poset Kochan i jeszcze
pan poset Wojciechowski.

Posel Magdalena Kochan (PO): )

Mam pytanie do pana przedstawiciela Ministerstwa Srodowiska, bo sprawa tej umie-
jetnoéci znalezienia sposobu na namierzenie ucigzliwosci zapachowej nie jest nowa.
Owszem, zmieniajg sie ministrowie, ale panstwo zajmujacy sie tym problemem zapewne
zostajecie, jak wiekszo§¢ urzednikéw. Czy pan jest w stanie powiedzie¢ mi, czy nie warto
siegngé po rozwigzanie takich krajow jak Holandia, w ktorej sprawa zapachu zostala
unormowana i nie pokusic¢ sie o wprowadzenie ich u nas? W jakim tempie — pan mowi
w najblizszym czasie, to oznacza miesigc, dwa, pot roku - jak szybko przewiduje pan
ukonczenie prac nad tg ustawa i czy siegaliScie panstwo po dos§wiadczenia innych krajow,
ktore przebyly podobng droge?

Przewodniczacy posel Stawomir Jan Piechota (PO):
Pan posetl Wojciechowski.

Posel Grzegorz Wojciechowski (PiS):
Dziekuje bardzo. Problem jest bardzo stary i systematycznie narasta. W zasadzie jedy-
nym bardzo ogolnym odniesieniem jest art. 144 Kodeksu cywilnego, ktory wymaga
od wlasciciela udawadniania, ze istnieje ucigzliwo$c, utrudnione jest zamieszkiwanie itd.
W postepowaniu cywilnym strony maja roéwnosc, wiec w przypadku duzych firm, ferm,
jakich§ innych zakladéw udowodnienie czego$ takiego ze strony pojedynczego obywatela
wlaSciwie jest niemozliwe. Wiele krajow — nie tylko Holandia — ma to w r6zny sposéb ure-
gulowane, poczawszy od pomiaru stezen poszczegdlnych substancji w powietrzu do bar-
dzo takiego — powiedzialbym - prostego rozwigzania w postaci tzw. wachaczy, ktorzy
moéwia, czy ucigzliwo§é jest, czy jednak nie. Ale istniejg nawet takie proste rozwigzania.
Ponadto apeluje o pewng zmiane podejScia odnosnie do sprawdzania réznych sub-
stancji. Czasami jest mozliwo§¢ ograniczenia emisji tych substancji czy tez stwierdzenia,
ze jest emisja i nakazanie ograniczenia emisji tych, ktore maja przykry zapach. Jednak
procedura obowigzujaca przy badaniu, kontroli jest taka, ze trzeba na tydzien wcze$niej
0 niej powiadomi¢ — musi by¢ zwrotka. W zwigzku z tym na dzien kontroli zazwyczaj
to wyglada §wietnie, natomiast w momencie odjazdu kontroli nastepuje powroét do weze-
$niejszego stanu, a czesto jest jeszcze gorzej — z takimi sytuacjami bardzo czesto spo-
tykam sie w biurze. Niektore substancje mozna udowodnié - i tam wyniki sg §wietne.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (PO):
Dziekuje. Kto$ jeszcze z panstwa? Nie widze. Pan dyrektor zechcialby sie odnie$¢ do tych
uwag? Prosze.

Zastepca dyrektora Departamentu Ochrony Powietrza i Klimatu MS Pawel Rozycki:
Bardzo dziekuje za uwagi i spostrzezenia. Moze po kolei albo troszke przeplatajac,
bo jedno sie wigze z drugim. Stusznie pan posel zauwazyl, ze w zasadzie wszystkie zanie-
czyszczenia jesteSmy w stanie zmierzy¢. Problem jest rzeczywiScie z zapachem. Wynika
to z tego, ze nie ma tak naprawde w pelni obiektywnej metodologii pomiaru. Pan poset
wspomnial o wachaczach. Jest to jakie$ rozwigzanie, ale réwniez ono bedzie subiektywne,
tak? Bo to co dla jednego pachnie dla drugiego moze $mierdzieé, wiec to jest problem,
z ktorym sie borykamy wilaénie przy okazji ustawy. Oczywiscie, przeanalizowalismy tez
rozwigzania stosowane w innych panstwach, nie tylko w panstwach Unii Europejskiej,
ale tez chociazby w USA, Kanadzie, Japonii. Korzystamy z tych do§wiadczen, tylko nie
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jest mozliwe ich przelozenie po prostu w stosunku 1:1 do polskiego prawa. JesteSmy tez
na biezgco we wspélpracy z kolegami z Holandii. Korzystamy z tych do§wiadczen, nato-
miast tak jak mowie, nie przelozymy tego 1:1, bo problem jest dosy¢ duzy. Nie ma roz-
wigzan gotowych, nie ma aparatury — powiedzmy — pomiarowej, ktéra by w petni odpo-
wiadala jesli chodzi o kontrole.

Odnoszac sie takze do kontroli. Po ostatnich zmianach ustawy o inspekcji érodowiska
—a nawet wczesniej — mozliwe sg dorazne, interwencyjne kontrole. Nie wszystkie muszg
by¢ zapowiedziane duzo wczesniej, wiec mysle, ze problem jest duzo mniejszy. Natomiast
jesli chodzi o kwestie zapachowe, to dostrzegamy, ze jest to bardzo duzy problem. Prace
przedtuzajg sie, poniewaz duzym problemem jest znalezienie odpowiedniego rozwigza-
nia. Myéle, ze mozemy spodziewac sie projektu ustawy w przysztym roku. Na chwile
obecng nie potrafie podac wiecej szczegblow. Oczywiscie staramy sie to robic jak najszyb-
ciej, ale tez w taki sposob, zeby to wszystko miato rece i nogi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (PO):

Dziekuje panu dyrektorowi. Pan poset Wojciechowski.

Posel Grzegorz Wojciechowski (PiS):

Dziekuje bardzo. Chciatem zwrdcié uwage na jeszcze jedng rzecz. Ot6z chyba najczest-
szym problemem, z ktérym zwracajg sie mieszkancy, jest problem zapachu z wielkich
ferm przemystowych. Ja juz sygnalizowalem, ze nalezaloby wprowadzi¢ w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego oddzielny teren przeznaczony wlasnie pod
takie fermy. Wiadomo, te fermy muszg gdzie$§ funkcjonowac. Jednak chciatem zwrdcié
uwage na bardzo palgcy problem, ktéry wystepuje.

Oto6z w gminach czy w miejscowoS§ciach, gdzie jest miejscowy plan zagospodarowa-
nia przestrzennego, jezeli rolnik chce wybudowac ferme, musi ja wybudowac¢ w obrebie
zabudowy zagrodowej. Nie moze jej wybudowac poza terenem takim, zeby te ucigzliwosci
zapachowe zniwelowaé¢. Musi wybudowacé w terenie tam, gdzie jest przeznaczone pod
budownictwo zagrodowe. OczywiScie — logicznie rzecz ujmujac - ,,zagroda” i ,ferma”
to sg dwie rozne sprawy. Natomiast zgodnie z obowigzujacymi przepisami ,ferma”
i ,zagroda” jest to jedno ito samo. Potrzebna jest szybka zmiana tego podejScia, aby
w obrebie zabudowy zagrodowej nie lokalizowa¢ ferm. Przede wszystkim dotyczy to tere-
noéw, gdzie jest miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stawomir Jan Piechota (PO):

Dziekuje. Prosze pana posta referenta o konkluzje.

Posel Bogdan Latosinski (PiS):

Jak slycha¢, problem istnieje od wielu lat. RzeczywiScie, jak autorzy petycji wnosza,
to wywoluje rowniez konflikty, nie wspominajac juz o gehennie mieszkancow, ktorzy
przy takich zakladach mieszkaja. I to nie dotyczy zaktadow segregacji odpadoéw czy pro-
dukgji zelatyny. Istnieje wiele takich zaklad6w, ktére generujg niesamowity odér. Wnio-
skuje za dezyderatem do ministra srodowiska z podkresleniem, ze jest to bardzo pilna
ustawa i potrzebna regulacja.

Powotywanie sie tutaj — jak wspomnial poset Wojciechowski — na Kodeks cywilny
trwa dlugo i jest wlaSciwie niemozliwe do udowodnienia. Powstaja nowe zaklady, np. bio-
gazownie. Ja znam przypadki, kiedy przedsiebiorcy takie zapachy puszczajg w soboty
i niedziele, co jest nie do wykrycia, bo wszystkie instytucje sg nieczynne. I to wymaga
naprawde szybkich regulacji prawnych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Sltawomir Jan Piechota (PO):

j-z.0.

Dziekuje. Widzimy tu takze stabos¢ systemu kontroli ze strony panstwa — sytuacje, ktore
umozliwiaja emitentom tych uciazliwych zapachow funkcjonowanie.

Szanowni panstwo, jest zatem konkluzja i rekomendacja, by wystapic z dezyderatem
do ministra §rodowiska w sprawie — jak rozumiem, panie posle — okreglenia kierunkow
i terminu podjecia rozstrzygniec, przy czym - jak zauwazy! pan poset Wojciechowski —
sg rowniez elementy, ktore mozna nie czekajac na to calo§ciowe uregulowanie wprowa-
dzi¢, umozliwiajac lepsze funkcjonowanie. Czy jest zgoda na taki wniosek? Nie slysze
uwag. Uznaje, ze Komisja wystapi z dezyderatem i wtedy minister srodowiska odniesie
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sie do tego jak najbardziej chcielibySmy szczegbélowo. Szanowni panstwo, zatem na tym
ten punkt rozpatrzyliSmy na dzisiaj.

Przechodzimy do punktu: odpowiedZ Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi na dezyde-
rat nr 114 w sprawie planowanych zmian w ustawie o ksztaltowaniu ustroju rolnego.
Pan Tadeusz Romanczuk, sekretarz stanu w ministerstwie musial wyjs¢ ze wzgledu
na debate nad projektem ustawy, ale powiedzial, ze zostajg wspolpracownicy i ze pan-
stwo przedstawicie stan sprawy i odpowiedz na dezyderat. Bardzo prosze. Kto z panstwa
zechcialby? Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Gospodarki Ziemig Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Justyna Matys:
Dzien dobry, witam panstwa. Justyna Matys, dyrektor Departamentu Gospodarki Ziemig
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Wysoka Komisjo, panie przewodniczacy, dezy-
derat dotyczy! zmian w ustawie o ksztaltowaniu ustroju rolnego. W odpowiedzi odniesli-
$my sie do tej petycji. Przy czym ja chcialabym zaznaczy¢, ze w Ministerstwie Rolnictwa
i Rozwoju Wsi wla$ciwie na ukonczeniu sg prace nad projektem zmiany ustawy o ksztal-
towaniu ustroju rolnego, ktora to nieco ten projekt zatagodzi. Ustawa zalagodzi obrot
nieruchomos$ciami, gdzie bedzie wlaénie dopuszczona mozliwosé nabycia nieruchomosci
rolnej bez wymaganej zgody dyrektora KOWR-u do powierzchni 1 ha. Zatem minister-
stwo pozytywnie bedzie odnosilo sie do zaproponowanych zmian. To na tyle.

Przewodniczacy posel Stawomir Jan Piechota (PO):
Dziekuje pani dyrektor. Petycje referowal pan poset Mirostaw Maliszewski, bardzo pro-
sze o pana stanowisko.

Posel Mirostaw Maliszewski (PSL-UED):

W zasadzie przedmiotem petycji byla sprawa, o ktorej méwila przed chwilg pani dyrek-
tor, czyli wylaczenie spod rygorow ustawy dotyczacych zbycia i nabycia gruntow rolnych
dzialek o powierzchni do 1 ha. W tej chwili to sg dziatki do powierzchni 0,3 ha. I to -
obok uregulowania ustawowego — bylo zasadniczym oczekiwaniem wnoszacego petycje,
poniewaz intencjg bylo, abySmy przyjeli taki projekt ustawy. Wowczas zastanawialiSmy
sie, referujac tg petycje i dyskutujac na jej temat, czy kierowac projekt ustawy, przygo-
towac projekt ustawy komisyjnie, czy poczekaé na projekt ministra rolnictwa.

W miedzyczasie otrzymali$my odpowiedz. Ona jest wyczerpujaca jezeli chodzi o kwe-
stie zwigzane z zastrzezeniami co do funkcjonowania ustawy. Natomiast w niewielkim
stopniu odnosila sie do tego projektu, ktéry najbardziej nas interesowal. Przed chwilg
pani dyrektor uzupelnila te informacje méwigc, ze taki projekt bedzie przedstawiony
i ta powierzchnia bedzie zwiekszona do 1 ha. Nie wiem, czy we wszystkich przypadkach,
czy nie, ale w zwigzku z tym uwazam, zebySmy przyjeli ten dezyderat, nie wnosili jako
Komisja wlasnego projektu i poczekali na projekt rzgdowy jako Wysoka Izba.

Przewodniczacy posel Stawomir Jan Piechota (PO):
Dziekuje. Kto z panstwa chciatby zabrac glos? Prosze, pan poset Wojciechowski.

Posel Grzegorz Wojciechowski (PiS):

Ja sie chcialem dopytac. Otrzymalem odpowiedZ od pana ministra na swoje pytanie
odnoénie... Powiem na swoim przykladzie. W razie gdyby co$ sie ze mna stalo, maj
syn musi dostaé zgode dyrektora KOWR-u zeby mogl odziedziczy¢ moje gospodarstwo.
Czy w tym zakresie, gdyby to gospodarstwo bylo mniejsze niz 1 ha, r6wniez nie bedzie
potrzebna zgoda? I czy zgoda bedzie nadal potrzebna do tych wiekszych gospodarstw
dziedziczonych? Dlatego ze ministerstwo stoi na stanowisku, ze oddzielna sprawa jest
kwestia stwierdzenia nabycia spadku, a oddzielng kwestig jest udzial w spadku i dotyczy
to tylko stwierdzenia nabycia spadku, natomiast nie dotyczy udziatu w spadku. Chodzi
mi o kolizje z tg wlasnie sytuacjg. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stawomir Jan Piechota (PO):
Dziekuje. Kto z panstwa jeszcze chciatby zabraé glos? Nie widze. Prosze panig dyrektor
o odniesienie sie do tych pytan.
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Dyrektor Departamentu Gospodarki Ziemig MRiRW Justyna Matys:

Szanowna Komisjo, panie przewodniczacy i panie poSle, na dzien dzisiejszy nie jest
wymagana zgoda dyrektora KOWR-u do dziedziczenia gospodarstwa rolnych.

Posel Grzegorz Wojciechowski (PiS):

Pan minister méwit co$ innego.

Dyrektor Departamentu Gospodarki Ziemig MRiRW Justyna Matys:

Przy zniesieniu wspotwlasnosci tak, przy czym, panie poSle, nasz projekt réwniez bedzie
dotyczyt ulatwien przy zniesieniu wspoélwlasnosci. Bedzie obejmowalo takze to zagad-
nienie.

Przewodniczacy posel Stawomir Jan Piechota (PO):

Dziekuje. Nie widze dalszych zgloszen. Jest rekomendacja, bySmy przyjeli odpowiedz,
a tym samym nie uwzglednili zgdania bedgcego przedmiotem petycji wobec informa-
c¢ji zawartych w odpowiedzi, a zatem zaawansowanych prac nad projektem ustawy. Czy
jest sprzeciw wobec takiej propozycji? Nie widze. Zatem Komisja podjeta taka decyzje.
Dziekuje.

Przechodzimy do kolejnego punktu: rozpatrzenie petycji w sprawie wieku emerytal-
nego rolnikow oraz kobiet, ktore urodzily i wychowatly dzieci. Prosze pana Grzegorza
Wojciechowskiego o przedstawienie petycji. Mikrofon, panie posle, prosze.

Posel Grzegorz Wojciechowski (PiS):

j-z.0.

Przepraszam najmocniej. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo,
do Sejmu wplyneta petycja dotyczgca — po pierwsze — skrdocenia rolnikom podlegajacym
ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 30 lat (mezczyzni) i 25 lat
(kobiety) wieku emerytalnego do 60 lat (mezczyzni) i 55 lat (kobiety) oraz — po drugie —
skrocenia wieku emerytalnego kazdej kobiety o dwa lata za kazde urodzone i wychowane
dziecko oraz ubezpieczenia spolecznego na koszt panstwa w tym okresie bez wzgledu
na podleganie systemowi ubezpieczen emerytalno-rentowych. OczywiScie ta petycja
spelnia wszelkie wymogi, ktore sg potrzebne, aby mogla by¢ rozpatrywana.

Problem skrécenia wieku emerytalnego w petycji jest taki, ze autor argumentuje,
ze rolnik pracuje réwniez w niedziele i §wieta, w zwigzku z tym jezeli doliczy¢ niedziele
i §wieta do czasu pracy, jest to dodatkowe 5 lat, ktore jest juz przepracowane i wigczone
do stazu emerytalnego. Kazdy rolnik ma ten staz wiekszy, zaznacza takze autor, ale
nie wchodzi dodatkowe 26 dni ze wzgledu na urlop. Kwestia skrocenia wieku emerytal-
nego — rozumiem, ze chodzi tutaj o skrocenie wymaganego wieku emerytalnego do uzy-
skania §wiadczenia, bo nie jest to doktadnie opisane, ale tak nalezy to chyba rozumied.
Argumentacja jest taka, ze kobieta po prostu rownocze$nie pracuje, wychowujac dziecko
do dwoch lat, oplaca sktadki KRUS-owskie, nie ma mozliwo$ci wziecia urlopu macie-
rzynskiego. Nie ma dolgczonej do petycji propozycji zmian legislacyjnych ani tym bar-
dziej gotowej ustawy.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, problem wieku emerytalnego rolnikow jest
problemem dosy¢ zlozonym i ostatnio bardzo czesto dyskutowanym. Polscy rolnicy
nalezg do jednych z najmtodszych w Europie, a mimo tego §rednia wieku jest bardzo
wysoka. Moze nie az tak wysoka, jak na przyktad w Portugalii, gdzie érednia wieku
rolnika jest powyzej 65 lat. W Polsce jest to na razie kilkanascie lat mniej - ta érednia
jest nizsza. Ale problem zastepowalnosci pokolen jest jednak bardzo duzy. Jedna z przy-
czyn —nie jest to wprawdzie opisane ani w petycji, ani w dosy¢ szczegolowej opinii Biura
Analiz Sejmowych - jest fakt, ze zastepowanie pokolen w rolnictwie oraz wszedzie tam,
gdzie wystepuje gospodarka rodzinna, jest dosy¢ utrudnione z uwagi na to, ze mtodsze
pokolenie, ktore przychodzi, z reguly dos¢ pézno przejmuje gospodarstwo.

Proéby podzialu gospodarstw rodzinnych, tak jak na przyklad przy wielu programach
»Mlody Rolnik” tez nie odnoszg sukcesu. Po okresie, ktory jest wymagany do prowadze-
nia tego gospodarstwa przez mtodego rolnika, mlody rolnik bardzo czesto pozostawia
to gospodarstwo i efektu programu nie ma. Czasami sie méwi, ze ten efekt, ktory jest
w Polsce, ze nalezymy jednak do tej grupy panstw, gdzie rolnicy sg najmlodsi wynika
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z tego, ze sg te programy i chwilowo jest to zmienione. Natomiast w momencie wyga-
$niecia programow wiek emerytalny moze sie gwaltownie zmienic.

Z tego, co wiem, prowadzone sg w ministerstwie prace. W zwigzku z tym nalezaloby
zapytac sie ministerstwa, co sie dzieje. Poza tym sg podobne programy — o ktérych sie
w tej chwili méwi — ktore moga czeSciowo lub catkowicie wyczerpac niektére zgdania
bedace przedmiotem tej petycji. W zwigzku z tym proponuje — skoro jest przedstawiciel
ministerstwa — abySmy najpierw wystuchali przedstawiciela ministerstwa, zanim podej-
miemy decyzje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (PO):
Dziekuje. Prosze zatem przedstawicieli ministra rodziny, tak...? Panstwa...

Posel Grzegorz Wojciechowski (PiS):
Jezeli jest przedstawiciel ministerstwa rodziny, to rowniez bylyby cenne informacje
do podjecia...

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (PO):
Wydawalo mi sie, ze kwestie emerytalne to sg bardziej kwestie ministerstwa rodziny, ale...

Posel Grzegorz Wojciechowski (PiS):
No nie, kwestie emerytur rolniczych to jest ministerstwo rolnictwa.

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (PO):
Tak? Jest kto§ z ministerstwa rolnictwa? Nie ma, panie posle. Nie wystuchamy. Zatem...

Posel Grzegorz Wojciechowski (PiS):
A czy w takim razie przedstawiciel ministerstwa rodziny mégiby pare stéw o tych...

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (PO):
Czy zatem? Prosze, panie posle.

Posel Grzegorz Wojciechowski (PiS):
Ja wiem, ze to jest inny system i nie podlega, to oczywiste, ale pare stéw odno$nie tej
czworki dzieci itd.

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (PO):
Jasne. Panie dyrektorze, prosze.

Dyrektor Departamentu Ubezpieczen Spolecznych Ministerstwa Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej Mariusz Kubzdyl:
Dzien dobry panie przewodniczacy, szanowna Wysoka Komisjo, Mariusz Kubzdyl, dyrek-
tor Departamentu Ubezpieczen Spolecznych. Klaniam sie nisko raz jeszcze. Rozumiem,
ze pytanie pana posla dotyczyto raczej programu dla mtodych rolnikow, tak? Czyli kwe-
stii dotyczacych przechodzenia gospodarstw i ogélnie struktury zawodowej w tym jakze
waznym sektorze gospodarki. To, co ja moge opowiedzie¢ a propos postulatéw zawartych
w tej petycji, to jezeli chodzi o obnizony wiek emerytalny dla rolnikéw, to ten problem
byt analizowany juz kilkakrotnie.
0Od 2012 r. trwal okres przejSciowy, ktory wigzal sie z odchodzeniem od wczeéniej-
szego wieku emerytalnego osob ubezpieczonych w Kasie Rolniczego Ubezpieczenia
Spotecznego podlegajacego ubezpieczeniu spolecznego rolnikéw. Zostal on podniesiony
do 60 lat dla kobiet i 65 lat dla mezczyzn. Rowniez po zmianach, ktére weszly w zycie
od zeszlego roku ten wiek zostal utrzymany na tym poziomie. Ten postulat byl analizo-
wany w trakcie prac obnizenia wieku emerytalnego, przywrocenia wczes$niejszego wieku
emerytalnego dla rolnikow. Byl analizowany w trakcie prac parlamentarnych nad pre-
zydenckim projektem ustawy przywracajacej wiek emerytalny obowigzujacy do 2012 r.
I tak jak mowie, na wezesniejsze emerytury z KRUS-u mozna bylo przechodzi¢ do dnia
31 grudnia 2017 r. Okres przejsciowy sie skonczyl i z tego co mi wiadomo nie sg analizo-
wane jakiekolwiek odstepstwa od takiego powszechnego wieku emerytalnego 60-65 lat.
Odnoszac sie do drugiego z postulatow omawianych w tejze petycji, tzn. obnizenia
wieku emerytalnego dla kobiety za kazde urodzone dziecko, to taki pomyst rowniez byt
analizowany w pewnym momencie. W naszym systemie emerytalnym, bo to nie doty-
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czylo tylko KRUS-u, jak rozumiem w tej petycji, ale wszystkich systemow, niezaleznie
od tego, czy to jest system powszechny, pracowniczy czy ubezpieczenie rolne... Gene-
ralnie chodzi o to, ze w systemie powszechnym na pewno jest tak, ze wysoki poziom
emerytury gwarantuje dlugo okres pozostawania w zatrudnieniu. Obnizanie wieku
emerytalnego tak naprawde jest wylewaniem dziecka z kapiela, poniewaz emerytura
wyplacana wedlug nowej formuly emerytalnej przestaje chronié¢ przed ubéstwem, bo jest
niska i potem nie ro$nie odpowiednio.

Dziatania podejmowane w chwili obecnej przez Rade Ministréw, ktora chce Wyso-
kiemu Sejmowi przedstawi¢ w najblizszym czasie projekt ustawy dotyczacej rodziciel-
skiego $§wiadczenia uzupelniajacego, idg w innym kierunku. A mianowicie zakladajg
przyznanie kazdej kobiecie, ktéra urodzita co najmniej 4 dzieci prawa do §wiadczenia
w kwocie odpowiadajacej najnizszej emeryturze po ukonczeniu przez nig 60 lat. W przy-
padku mezczyzn — bo taki wariant tez oczywiscie wchodzi w rachube, bo to jest Swiad-
czenie za wychowanie rowniez dzieci — 65 lat. Nie koncentrujg sie na obnizaniu wieku
emerytalnego, natomiast na dostepie do adekwatnych §wiadczen, ktére mamy nadzieje
beda chronity osoby w wieku takim, ktory powoduje upadek sit wytworczych, odejscie
z rynku pracy i brak mozliwoéci utrzymywania sie z pracy wlasnych ragk, przed ubo-
stwem. Dziekuje pieknie.

Przewodniczacy posel Sltawomir Jan Piechota (PO):

Dziekuje. Kto z panstwa jeszcze chcialby zabra¢ glos? Nie widze. Panie posle, zatem
rekomendacja?

Posel Grzegorz Wojciechowski (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, biorgc pod uwage, ze moga
wystepowac jeszcze inne elementy, na przyktad w ramach PROW-u renty strukturalne
czy tez inne dzialania... Na przyklad w przypadku PROW-u jestesmy przed dyskusja,
co bedzie obejmowal PROW na lata 2021... MySle, ze nalezaloby wystapic tutaj z dezy-
deratem do ministra rolnictwa.

Przewodniczacy posel Stawomir Jan Piechota (PO):

Dziekuje. Czy kto§ ma jakie§ uwagi do tej propozycji? Czy jest sprzeciw? Nie widze.
A zatem uznaje, iz Komisja przyjeta decyzje o wystapieniu z dezyderatem do ministra
rolnictwa i rozwoju wsi w sprawie wieku emerytalnego i kwestii z tym zwigzanych, okre-
§lonych w petycji.

Szanowni panstwo, przechodzimy do ostatniego punktu - rozpatrzenie petycji w spra-
wie zmiany ustawy z 24 lipca 1998 r. 0 wprowadzeniu zasadniczego trdjstopniowego
podziatu terytorialnego panstwa w zakresie utworzenia wojewodztwa czestochowskiego.
Bardzo prosze pana posta Bogdana Latosinskiego o przedstawienie petycji.

Posel Bogdan Latosinski (PiS):

j-z.0.

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mam zaszczyt zreferowaé
panstwu petycje, ktéra wplyneta do Kancelarii Sejmu w dniu 25 lipca 2018 r. — wniesiona
przez osobe fizyczng — w sprawie dokonania nowego podzialu administracyjnego kraju.
Przedmiotem petycji jest wniosek o podjecie inicjatywy legislacyjnej, dokonujacej zmiany
ustawy z dnia 24 lipca 1998 r. o wprowadzeniu zasadniczego trdjstopniowego podziatu
terytorialnego panstwa polegajacy na utworzeniu wojewdodztwa czestochowskiego.
Autor petycji przypomina, ze pomyst utworzenia wojewddztwa czestochowskiego byt
jedng z obietnic wyborczych Prawa i SprawiedliwoSci w trakcie prowadzonej w 2015 r.
kampanii wyborczej. Argumentuje on réwniez, ze ewentualne przelozenie realizacji
tej obietnicy na okres po kolejnych wyborach parlamentarnych w 2019 r. wigzalby sie
z utratg srodkéw z nowej perspektywy budzetowej Unii Europejskiej na lata 2021-2027.
Dlatego wnioskodawca domaga sie wprowadzenia nowego podzialu administracyjnego
od 1 stycznia 2019 r. Petycja spelnia wymogi formalne oraz miesci sie w zakresie zadan
i kompetencji Sejmu.

Wedtug Biura Analiz Sejmowych jednym z podstawowych zalozen wielkiej reformy
administracyjnej — majgcej umocowanie w ustawie z dnia 24 lipca 1998 r. — byt podzial
Rzeczypospolitej Polskiej na 16 wojewodztw w miejsce dotychczasowych 49 oraz utwo-
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rzenie powiatow. Podkresli¢ nalezy, ze zar6wno w okresie wprowadzenia reformy, jak
i kilka lat pdzniej oraz obecnie, pojawia sie wiele pomystéw o charakterze politycznym
dotyczacych utworzenia kolejnych wojewodztw. W ostatnich latach dyskusja toczy sie
wokot rozszerzenia ich liczby o wojewdodztwo Srodkowopomorskie, czestochowskie oraz
podzial wojewodztwa mazowieckiego. Wysuwane sg rowniez propozycje tworzenia woje-
wodztwa bielsko-bialskiego, tarnowskiego czy elblgskiego. Zgodnie z tym, co napisal
wnioskodawca, postulat utworzenia wojewodztwa czestochowskiego pojawil sie w kam-
panii wyborczej Prawa i Sprawiedliwo$ci w 2015 r. Nie zostal on jednak dotychczas
wdrozony, poniewaz — jak podkreslaja w wypowiedziach medialnych przedstawiciele
partii rzadzacej — ewentualne utworzenie nowego wojewodztwa bedzie mozliwe dopiero
po nastepnych wyborach parlamentarnych.

Biuro Analiz Sejmowych zaznacza, ze ewentualne utworzenie nowego wojewodztwa
nie wigzaloby sie z potrzebg zmiany konstytucji, albowiem pojecie wojewodztwa jako
jednostki podzialu administracyjnego w Polsce nie funkcjonuje w ustawie zasadniczej,
tylko w ustawie zwyklej. I o ile zmiana granic wojewodztw bedaca nastepstwem tgczenia,
znoszenia lub dzielenia powiatow stanowi proces bardziej ztozony, bo jest dokonywana
na drodze rozporzadzenia Rady Ministréw, poza tym po zasiegnieciu opinii organéw sta-
nowigcych jednostek samorzadu terytorialnego, ktorych zmiany dotycza, o tyle samo
utworzenie wojewodztwa wymaga jedynie zmiany art. 2 ustawy o wprowadzeniu zasad-
niczego trojstopniowego podziatu terytorialnego panstwa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (PO):

Dziekuje. Kto z panstwa chciatby zabrac glos? Czy panstwo tez? Prosze bardzo.

Zastepca dyrektora Departamentu Administracji Publicznej Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji Tomasz Iwanski:

Tomasz Iwanski, zastepca dyrektora Departamentu Administracji MSWiA. Szanowny
panie przewodniczacy, panie i panowie poslowie, obecnie w Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych i Administracji nie sg prowadzone prace w tym zakresie, jednakze nie
jest wykluczone, ze w kolejnych terminach, czy tez po wnioskach takie prace beda
przeprowadzone. Najistotniejszg kwestig sa wzgledy spoleczne. Takie powazne zmiany
w zakresie liczby wojewo6dztw na pewno musialyby by¢ poprzedzone odpowiednimi kon-
sultacjami spotecznymi. W tym miejscu réwniez wazng kwestig jest okreslenie zakresu,
formy, jak rowniez zabezpieczenia odpowiednich §rodkéw finansowych na takie prace.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stawomir Jan Piechota (PO):

Dziekuje. Kto z panstwa chciatby zabrac¢ glos? Nie widze. Zatem, panie posle, prosze
o rekomendacje.

Posel Bogdan Latosinski (PiS):

Jak pan dyrektor przedstawil, rzeczywiscie podzial administracyjny to jest wielka
reforma wymagajgca wielu decyzji, konsultacji spotecznych, bo przeciez powstanie
nowego wojewodztwa wigze sie tez z ograniczeniem, okrojeniem sgsiednich wojewdodztw.
Musi to by¢ wiec poprzedzone rzeczywiScie wielkg analiza. My jako Komisja petycji...
Nie wyobrazam sobie prac nad taka ustawa. To jest naprawde ustawa wielkiego kali-
bru. Zresztg wnioskodawca w petycji wnosi o przywrocenie, czyli mysle, ze w granicach
takich - to stowo moze by¢ - jak kiedy$ tam istniato. To po prostu jest przez naszg Komi-
sje niemozliwe do wykonania, wiec wnosze o nieuwzglednienie zgdania bedgcego przed-
miotem petycji.

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (PO):
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Dziekuje. A zatem jest rekomendacja, by nie uwzgledniaé¢ zadania bedacego przedmiotem
petycji. Przepraszam, panie poSle, jesteSmy troszke pod presja. Za chwilke za drzwiami
rozpocznie sie uroczystosc¢ i bedziemy sobie wzajemnie tutaj utrudniaé, wiec jezeli pan
posel pozwoli, to na tym skonczymy.

A zatem jest rekomendacja, by nie uwzgledniac¢ zgdania bedacego przedmiotem pety-
cji w sprawie zmiany ustawy z 24 lipca 1998 r. o wprowadzeniu zasadniczego trojstop-
niowego podzialu terytorialnego panstwa w zakresie utworzenia wojewodztwa czesto-
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chowskiego. Czy wobec takiej rekomendacji jest sprzeciw? Nie stysze. A zatem uznaje,
iz Komisja podjeta takg decyzje.

Szanowni panstwo, na tym wyczerpaliSmy porzadek dzisiejszego posiedzenia. Przypo-
minam, iz jutro o godz. 13.30 mamy jeszcze jedno posiedzenie naszej Komisji. Dziekuje,
zycze dobrego dnia.
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