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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Unii Europejskiej (nr 178)

10 stycznia 2018 r.

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset 1zabeli
Kloc (PiS), przewodniczgcej Komisji, oraz Konrada Gltebockiego (PiS), zastepcy
przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

I. w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. zmieniony wnio-
sek dotyczacy rozporzadzenia Rady zmieniajagcego zmieniajgce rozporza-
dzenie (UE) nr 904/2010 w odniesieniu do srodkéw wzmacniania wspoétpracy
administracyjnej w dziedzinie podatku od wartosci dodanej (COM(2017) 706
— wersja ostateczna) i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska Rzeczy-
pospolitej Polskiej;

Il. w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. wniosek doty-
czacy dyrektywy Rady ustanawiajacej przepisy stuzgce wzmocnieniu odpo-
wiedzialnosci budzetowej i Sredniookresowej orientacji polityki budzetowej
w panstwach cztonkowskich (COM(2017) 824 — wersja ostateczna) i odno-
szacy sie do niego projekt stanowiska Rzeczypospolitej Polskiej;

lll. w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. wniosek doty-
czacy rozporzadzenia Rady w sprawie utworzenia Europejskiego Funduszu
Walutowego (COM(2017) 827 — wersja ostateczna) i odnoszacy sie do niego
projekt stanowiska Rzeczypospolitej Polskiej;

IV. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust.

2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Komunikat do Parlamentu Europej-
skiego, Rady, Europejskiego Banku Centralnego, Europejskiego Komitetu
Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu Regionéw w sprawie dokonczenia
budowy unii bankowej (COM(2017) 592 — wersja ostateczna) i odnoszace si¢
do niego stanowisko rzadu;

V. w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje

o stanowisku, jakie Rada Ministréow ma zamiar zaja¢ podczas rozpatrywa-
nia projektéw aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Gospodarczych
i Finansowych (23 stycznia 2018 r.) w zwiazku z zasiegnieciem opinii Komi-
sji w tych sprawach (COM(2017) 824, 825, 826, 827).

W posiedzeniu udzial wzieli: Leszek Skiba podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow wraz
ze wspolpracownikami, Ewa Nowacka glowny specjalista z Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, Maciej
Roman starszy specjalista z Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Adam Dudzic - wicedyrektor Biura Spraw
Miedzynarodowych, Agnieszka Maciejczak i Artur Zaniewski - z sekretariatu Komisji w BSM,
Dorota Olejniczak, Justyna Lacny - eksperci ds. legislacji z Biura Analiz Sejmowych, Jacek
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Kulicki - specjalista ds. finansow publicznych z BAS, Piotr Russel - specjalista ds. systemu gospo-
darczego z BAS, Zofia Szpringer - kierownik Zespolu Studiéw Ekonomicznych z BAS.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Stwierdzam kworum. Witam
serdecznie wszystkich obecnych czlonkow Komisji do Spraw Unii Europejskiej, pana
ministra i towarzyszace im osoby. Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie widze.
Stwierdzam, ze Komisja przyjeta porzadek dzienny.

Przechodzimy do pkt I, czyli rozpatrzenia w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 paz-
dziernika 2010 r. zmienionego wniosku dotyczacego rozporzadzenia Rady zmieniajacego
zmieniajgce rozporzadzenie (UE) nr 904/2010 w odniesieniu do §rodkéw wzmacniania
wspoélpracy administracyjnej w dziedzinie podatku od warto$ci dodanej (COM(2017)
706 — wersja ostateczna) i odnoszgcego sie do niego projektu stanowiska RP. Rzad jest
reprezentowany przez pana ministra Leszka Skibe, podsekretarza stanu w Minister-
stwie Finanséw. Bardzo prosze o przedstawienie stanowiska.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Leszek Skiba:

Dziekuje bardzo. Przepraszam za sp6znienie. Pani przewodniczaca, szanowna Komi-
sjo, mam przyjemnos¢ przedstawic¢ stanowisko rzagdu w stosunku do wniosku Komisji
Europejskiej dotyczacego rozporzadzenia Rady zmieniajgcego rozporzadzenie 904/2010
w odniesieniu do §rodkéw wzmocnienia wspolpracy administracyjnej w dziedzinie
podatku od warto§ci dodanej. Zmiany te zakladajg wprowadzenie nowego narzedzia
wspolpracy administracyjnej, dostep do bazy danych rejestracyjnych pojazdéw, wspot-
pracy z OLAF i Prokuraturg Europejska w obszarze oszustw zwigzanych z VAT, zmiany
dotyczace wymiany i przechowania informacji.

Jesli chodzi o kierunek, to rzad kierunkowo popiera zmiany do rozporzadzenia, szcze-
gélnie te zwigzane z usprawnieniem wymiany informacji i wspétpracy miedzy admini-
stracjami podatkowymi. Ma to na celu poprawe efektywnosci funkcjonowania admini-
stracji polskiej. W ocenie rzadu umozliwi to lepsza identyfikacje podmiotow dokonuja-
cych oszustw w obszarze VAT i doprowadzi do zmniejszenia luki VAT w Polsce. Rzad
pozytywnie odnosi sie¢ do wprowadzenia nowego narzedzia wspo6lpracy i tego, ze polska
administracja bedzie posiadala lepszg informacje w tym zakresie.

Niektore zaproponowane zapisy budzg watpliwosci, konieczna jest ich szczegélowa
analiza, doprecyzowanie w toku przewidywanych prac legislacyjnych. Watpliwosci doty-
czg na przyklad wprowadzenia rozwigzania, ktore obliguje organy panstwa do wszcze-
cia postepowania administracyjnego bezwarunkowo, gdy z takim wnioskiem wystgpia
co najmniej dwa panstwa czlonkowskie. Do rozwazenia pozostaje mozliwo§é zgloszenia
zmiany polegajacej na ograniczeniu tej regulacji do wszczecia postepowania w odnie-
sieniu do podmiotéw korzystajacych ze szczegdlnej procedury wyliczenia podatku VAT
w tak zwanych mini one-stop-shop. Generalnie Polska bedzie w dalszym ciggu prowa-
dzila prace w tym zakresie. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
Dziekuje bardzo. Sprawozdawca do tego dokumentu jest pan poset Krzysztof Truskola-
ski. Bardzo prosze o zabranie glosu.

Posel Krzysztof Truskolaski (N):
Dziekuje, pani przewodniczgca, panie ministrze, Wysoka Komisjo. Celem projektowanej
nowelizacji jest usprawnienie wspolpracy administracji podatkowych panstw cztonkow-
skich UE w zakresie podatku od wartosci dodanej poprzez wprowadzenie nowych lub
modyfikacje dotychczasowych narzedzi wspoétpracy administracyjnej. Zaproponowane
zmiany w tym rozporzadzeniu sg efektem przyjetej przez Komisje Europejska strate-
gii walki z oszustwami podatkowymi w zakresie podatku VAT. W szeregu dokumentow
Komisji Europejskiej oraz PE podnoszona jest kwestia unikania i uchylania sie od opo-
datkowania, co prowadzi do negatywnych konsekwencji zarowno w zakresie dochodow
budzetéow panstw UE, budzetu UE, jak tez konkurencyjnosci wspélnego rynku i dzialajg-
cych na nim przedsiebiorstw. Szacuje sie, ze straty spowodowane oszustwami w zakresie
VAT oscyluja w zakresie 150 mld euro rocznie, a same oszustwa transgraniczne powoduja,
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straty rzedu 50 mld euro rocznie. Oszustwa podatkowe w zakresie VAT, przede wszyst-
kim o charakterze transgranicznym, czyli wewnatrzunijnym, swoje zrédto maja w obec-
nym modelu opodatkowania wymiany handlowej pomiedzy panstwami cztonkowskimi
UE, w ktorym transakcje transgraniczne pomiedzy przedsiebiorstwami B2B dzielone
sg na wewnatrzwspolnotowa dostawe towarow, ktora zwolniona jest od podatku VAT lub
opodatkowana stawka zerowa w panstwie wyjscia towaru, oraz wewnatrzwspélnotowe
nabycie towaru WNT, ktore opodatkowane jest w panstwie cztonkowskim przeznacze-
nia. Stad tez Komisja Europejska zaproponowata nowy ostateczny model opodatkowa-
nia tego typu transakcji, oparty na opodatkowaniu dostaw towaréw i Swiadczenia ustug
w panstwie czlonkowskim przeznaczenia, opodatkowaniu podatkiem VAT dostawcy lub
nabywcy, jezeli ten ostatni jest podatnikiem certyfikowanym, i systemie pojedynczej reje-
stracji w odniesieniu do deklaracji i platnosci odliczaniu podatku. Jezeli chodzi o opinie
BAS, to projekt ten nie budzi watpliwosci co do zgodnosci z zasadg pomocniczosci. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa postéow chcialby zabrac glos?
Nie widze. Wobec tego proponuje nastepujacg konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja roz-
patrzyla w trybie art. 7 ust. 4 ustawy dokument o sygnaturze COM(2017) 706
- wersja ostateczna. Komisja podzielila zastrzezenia rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie
widze. Wobec tego Komisja przyjeta te konkluzje i na tym zamykam rozpatrywanie pkt I.

Przechodzimy do pkt II, czyli rozpatrzenia w trybie art. 7 ust 4 ustawy z dnia 8 paz-
dziernika 2010 r. wniosku dotyczgcego dyrektywy Rady ustanawiajacej przepisy stuzace
wzmocnieniu odpowiedzialnosci budzetowej i Sredniookresowej orientacji polityki budze-
towej w panstwach cztonkowskich (COM(2017) 824 — wersja ostateczna) i odnoszgcego
sie do niego projektu stanowiska RP. Rzad jest reprezentowany przez pana ministra
Leszka Skibe. Bardzo prosze o zabranie glosu, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MF Leszek Skiba:

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, to jest projekt dyrektywy
Rady ustanawiajacy przepisy sluzgce wzmocnieniu odpowiedzialnoéci budzetowej
i Sredniookresowej orientacji polityki budzetowej w panstwach czlonkowskich. Ten pro-
jekt dotyczy krajow strefy euro, o tym warto pamietaé. Panstwa spoza strefy euro beda
mogly zadeklarowa¢ wobec Komisji Europejskiej che¢ wigzania sie postanowieniami
dyrektywy we wskazanym przez siebie terminie. Celem dyrektywy jest realizacja art. 16
traktatu o stabilnosci, koordynacji i zarzadzaniu unii gospodarczej i walutowej. Zgodnie
z tym artykutem kluczowe tresci postanowien traktatu majg by¢ wlaczone w odpowied-
nim czasie do ram prawnych UE. Niniejsza dyrektywa wlasnie wykonuje to zadanie.
Traktat, przypominam, przewidywal wprowadzenie rozwigzan majgcych na celu
wzmocnienie dyscypliny budzetowej i zapewnienie Scislejszej koordynacji polityki budze-
towej w strefie euro. Generalnie projekt ten, przygotowany przez Komisje, koncentruje sie
na wdrazaniu przepisow art. 3 traktatu do ram prawnych. W opinii Komisji artykut ten
stanowi glowny, najbardziej merytoryczny element traktatu. Jego celem jest zapewnie-
nie zdrowych, stabilnych finanséw. Zgodnie z projektem dyrektywy kazdy kraj powinien
posiada¢ wiazace stale reguty budzetowe obejmujgce Sredniookresowe cele budzetowe,
czyli éredniookresowq $ciezke wydatkéw sektora instytucji rzagdowych i samorzadowych
przyjmowang przez kazdy nowy rzad na okres swojej kadencji, coroczne budzety zapew-
niajace wypelnienie lub dazenie do Sredniookresowego celu budzetowego, mechanizm
korygujacy uruchamiany automatycznie w przypadku znacznego odchylenia od érednio-
okresowego celu budzetowego lub $ciezki prowadzacej do tego celu. Monitorowaniem
wyzej wymienionych kwestii zajmowalyby sie niezalezne instytucje budzetowe. Sg okre-
Slone regulacje, ktore zakladaja, ze te niezalezne instytucje budzetowe bedg wypelniac.
Ponadto zgodnie z projektem dyrektywy panstwa czlonkowskie powinny zapewnic,
ze wladze budzetowe bedg sie stosowac do zalecenn wydawanych przez niezalezne insty-
tucje publiczne lub uzasadniaé¢ decyzje o niestosowaniu do otrzymanych rekomendacji.
Rzad RP uznaje zaproponowany przez Komisje Europejska sposob realizacji zobowia-
zania wynikajacego z art. 16 traktatu odnos$nie do wdrazania europejskiego porzadku
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prawnego za czesciowy, czyli mamy §wiadomo§¢ niepelnej realizacji tego zapisu. W pro-
jekcie dyrektywy brakuje zapisow nawiazujacych do art. 3 pkt 1 traktatu dotyczacych
poziomu $redniookresowego celu budzetowego. Zgodnie z tymi przepisami kazdy kraj
musial okresli¢c swoj sredniookresowy cel budzetowy na poziomie przynajmniej polowy
punktu procentowego PKB jako deficytu strukturalnego. Dla panstw z dtugiem sektora
ponizej 60% PKB i niskim ryzykiem dla dlugookresowej stabilnosSci finansowej cel ten
jest bardziej liberalny i wynosi 1% PKB. W tym aspekcie, o ktorym byta mowa, wdroze-
nie przez dyrektywe tych zapiséw do europejskiego porzadku nie nastgpilo. Nie zostatl
zmieniony poziom Sredniookresowego celu budzetowego.

Polska jako kraj, ktory jedynie ratyfikowal traktat, musialaby rozpoczaé prace nad
wdrozeniem do krajowego systemu prawnego wymagan przewidzianych w projekcie
dyrektywy. Oznaczaloby to nowelizacje ustawy o finansach publicznych i regule wydat-
kowej, w szczegoblnoSci dostosowanie reguly do wymagan dyrektywy dotyczacej mecha-
nizmu korygujacego. Zmiany wymagalby rowniez funkcjonujacy system niezaleznych
instytucji fiskalnych, nie przewidujemy jednak, aby te dzialania zostaly podjete. Gene-
ralnie warto pamietac, ze ten projekt dyrektywy jest proba podjecia dzialan zmierzajg-
cych do reformy strefy euro. Polska strona przyglada sie tej dyskusji z uwagg. Premier
Morawiecki jest aktywny, jesli chodzi o dyskusje zwigzang z tym, jak strefa euro bedzie
sie reformowata. To jest jedno z rozwigzan, wydaje sie, ze malo ambitne. Polska strona
wspiera takg reforme strefy euro, aby strefa euro z jednej strony byla stabilna, a z dru-
giej, zeby to nie naruszalo suwerennosci i pozycji krajow, ktore nie przyjmuja strefy euro,
a takim krajem jest Polska. W zwigzku z tym kibicujemy, ale tak naprawde zwracamy
uwage, ze dzialania zwigzane z reformg strefy euro powinny by¢ w dalszym ciagu pro-
wadzone. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):
Dziekuje bardzo. Sprawozdawca do tego dokumentu jest pani posel Agata Borowiec.
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Agata Borowiec (PiS):

Dziekuje bardzo. Szanowna pani przewodniczaca, panie ministrze, Wysoka Komisjo,
ocena dokumentu jest pozytywna. Omawiany dzi§ wniosek, dyrektywa Rady, ma na celu
wzmocnienie odpowiedzialnosci budzetowej w panstwach cztonkowskich, w ktorych
walutg jest euro. Dotyczy takze pozostalych panstw, glownie tych, ktore wyrazaja wole
objecia sie jej postanowieniami, jak na przyklad Bulgaria, Rumunia czy Dania. Z uwagi
na to, ze rzad polski nie planuje zwigzacé sie postanowieniami dyrektywy, projektowana
regulacja nie pociaga wiec za sobg skutkéw finansowych, spotecznych czy gospodarczych.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS): ;
Dziekuje. Otwieram dyskusje. Czy sa pytania? Bardzo prosze, pan poset Swiecicki.

Posel Marcin Swiecicki (PO):
Panie ministrze, ja w sprawie tego polskiego wigczenia sie lub nie do tych postanowien,
do tego umocnienia rownowagi finansowej. Rozumiem, ze to podejscie, ktore jako obo-
wigzujace bedzie dotyczylo czy juz dotyczy w ramach porozumienia miedzyrzgdowego
krajow strefy euro, ma na celu pewnego rodzaju stabilizacje bezpieczenstwa finanso-
wego kraju, unikniecia jakich§ kryzysow czy zalaman. To samo przeciez dotyczy roéwniez
naszego kraju, nawet jesli nie jesteSmy w strefie euro. Mamy swoje reguly budzetowe,
limity konstytucyjne 60% i postepowania naprawcze. Co stoi na przeszkodzie, zebySmy
w zakresie naszych rozwigzan uzupetnili je czy nieco zmodyfikowali w taki sposéb, zeby
odpowiadaly podwyzszajacym sie wymaganiom w strefie euro dotyczacym dlugookreso-
wej stabilno$ci finansowej panstwa? Co mam tutaj na my§li? Wspomina sie tutaj w doku-
mencie, jedno to jest rozszerzenie zakresu kontrolnego NIK nad stabilno$cig i realizacja
regul fiskalnych, a druga rzecz to stworzenie instytucji fiskalnej, ktéra by w jaki$ spo-
sob, stosunkowo niezalezny od biezgcego dzialania rzadu czy centralnego banku, czy
parlamentu, patrzyta na dtugookresowe konsekwencje rozmaitych decyzji finansowych
i na dtugookresowg rownowage finansowa panstwa. Rozumiem, ze tutaj o takg swego
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rodzaju rade fiskalng chodzi. Co stoi na przeszkodzie, zeby Polska réwniez rozwazylta
tego rodzaju umocnienie dtugookresowej stabilnosSci finanséw publicznych? Po pierwsze,
to bedzie stuzylto stabilnoSci naszego kraju, niezaleznie od tego, czy jesteSmy w euro,
czy nie, a po drugie, to w jakim$ sensie utatwi nam réowniez na przysztos¢, kiedy jednak
do tego euro kiedy$ wejdziemy, ze bedziemy juz mieli przeéwiczong strukture instytu-
cjonalng, bedziemy uczestniczyli w niej, tak jak to chce zrobi¢ Bulgaria czy Rumunia,
czy inne kraje.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy pan minister zechce odpowiedzie¢?

Podsekretarz stanu w MF Leszek Skiba:

Dziekuje bardzo. Otdz, jesli chodzi o reguly fiskalne, to tutaj nie widzimy koniecznoSci
objecia polskich regutl fiskalnych tymi zapisami dyrektywy, poniewaz generalnie ta tres¢,
ktoéra tutaj jest proponowana, w Polsce funkcjonuje. To znaczy mamy Sredniookresowy
cel budzetowy. Traktat korygowal poziom tego celu, szczegoblnie dla krajéw, ktore majg
dltug powyzej 60% PKB. W polskim przypadku tak naprawde objecie dyrektywa nic
by nie zmienito.

Jesli chodzi o regule wydatkowa, to ona tez na podstawie innych zapiséw istnieje
i w zwigzku z tym to, ze polska reguta wydatkowa funkcjonuje, dziala i rzeczywiScie
prowadzi tez posrednio do obnizenia poziomu deficytu — to widzimy chociazby poda-
tek fiskalny, ale w ustawie o finansach publicznych jest to juz wdrozone. Jesli chodzi
o mechanizm, o to, aby w okreslonym tempie ograniczac poziom $redniookresowego celu
budzetowego, to jest to deklaracja, ktora jest przyjeta przez Polske, w zwigzku z tym
chociazby w aktualizacji programu konwergencji zostanie ta Sciezka teraz na wiosne
przedstawiona. I rzeczywiScie pan posel ma racje, ze tak naprawde zapisem dyrektywy,
jesli w takim najistotniejszym stopniu mielibyémy dyskutowa¢, sg niezalezne instytucje
fiskalne, niezalezne rady fiskalne, ktore, jak sie wydaje, byly takim rozwigzaniem kilka
lat temu, gdy traktat byl przyjmowany. Wydawal sie rozwigzaniem §wietnym, rozwigzu-
jacym problem nadmiernej polityzacji, polityki fiskalnej i braku patrzenia w dluzszym
horyzoncie, jednak okazalo sie, ze to wszystko niekoniecznie dziala tak idealnie, jak
by sie moglo wydawaé. W wielu krajach, w ktorych rady fiskalne istnieja, ich wplyw
na to, jak prowadzona jest polityka fiskalna, jest ograniczony. Mozna powiedzie¢, jak
niektorzy twierdza, ze to jest taki kwiatek do kozucha, czyli sg kraje, ktore tworza
sobie rade fiskalng, mowia, ze wypelniaja regulacje, a w gruncie rzeczy polityka fiskalna
w efekcie w niewielkim stopniu rézni sie od tej, ktéra byla prowadzona weze$nie;.

W zwigzku z tym pytanie jest nie, jak litere przepisow zaadresowac, tylko rzeczywi-
§cie jak prowadzi¢ polityke fiskalnag, i rozumiem, ze taki jest cel, aby w odpowiedzialny
sposob stopniowo redukowaé poziom deficytu, zadluzenia i mie¢ pod kontrola poziom
wydatkow. Z tej perspektywy te cele, mozna powiedzieé¢, duch tych zapiséw jest wazniej-
szy niz formalnie posiadanie rady fiskalnej, ktéra w gruncie rzeczy wydaje sie w niekto-
rych krajach tylko papierkiem, ktory nie wskazuje na realne dzialania ze strony rzadu.
Rozumiem cele tej polityki, ale jednak chcemy, zeby to polski rzad mégl suwerennie
okreslac cele polityki fiskalnej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy sa jeszcze jakie$ pytania? Nie widze. W zwigzku z tym chciatabym
zaproponowaé konkluzje. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 7 ust.
4 ustawy dokument o sygnaturze COM(2017) 824 — wersja ostateczna. Komisja
podzielila stanowisko rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja
przyjela taka konkluzje. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt II.

Przechodzimy do pkt III, czyli rozpatrzenia w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. wniosku dotyczacego rozporzadzenia Rady w sprawie utworzenia
Europejskiego Funduszu Walutowego (COM(2017) 827 — wersja ostateczna) i odnosza-
cego sie do niego projektu stanowiska RP. Rzad jest reprezentowany przez pana ministra
Leszka Skibe, podsekretarza staniu w MF. Bardzo prosze o zabranie glosu.
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Podsekretarz stanu w MF Leszek Skiba:

Dziekuje bardzo. W ramach tej dyskusji, ktora dzisiaj obserwujemy, nad reformg strefy
euro, jest wlasnie takie rozwigzanie, ktore jest dyskutowane w tym punkcie, czyli utwo-
rzenie Europejskiego Funduszu Walutowego. Zamierzenie jest takie, ze istniejacy juz
od 2012 r. Europejski Mechanizm Stabilno$ci zostanie przeksztalcony w Europejski
Fundusz Walutowy. Czlonkami projektowanego nowego funduszu bedg te kraje, ktore
przystapily do Europejskiego Mechanizmu Stabilnoéci, czyli generalnie zaklada sie,
ze to beda tylko panstwa strefy euro. Nowy fundusz bedzie prowadzil dziatania w zakre-
sie udostepniania pomocy stabilizacyjnej dla panstw cztonkowskich, ktore doswiadczaja
trudnoéci. Zbieranie srodkow odbywaloby sie poprzez emisje instrumentéw na rynku
kapitalowym. Oprécz pomocy panstwom cztonkowskim, ktérych waluta jest euro, nowy
fundusz ma zapewni¢ wspdolny mechanizm ochronny, tzw. common backstop dla jedno-
litego funduszu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji bankéw, czyli tzw. SRE.

W konteks$cie usprawnienia zarzadzania w ramach funduszy we wniosku przewi-
dziano mozliwo§é szybkiego podejmowania decyzji w konkretnych pilnych sytuacjach.
Zgodnie z oceng tak zaprojektowany fundusz ma sie przyczynié do ochrony i zwiekszenia
stabilnosci strefy euro.

Rzad pozytywnie odnosi sie do propozycji utworzenia funduszu jako waznego kroku
wzmacniajacego funkcjonowanie stabilnosci strefy euro. Dla pelnej oceny funduszu
istotne znaczenie bedzie mialo miejsce funduszu w szerszej koncepcji wzmocnionego
zarzadzania gospodarczego strefy euro. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):
Dziekuje bardzo. Sprawozdawcg do tego dokumentu jest pan poset Adam Abramowicz.
Bardzo prosze o zabranie glosu.

Posel Adam Abramowicz (PiS):

Pani przewodniczaca, panie ministrze, Wysoka Komisjo, Polska jako panstwo spoza
strefy euro nie byla cztonkiem Europejskiego Mechanizmu Stabilizacyjnego, a Europej-
ski Fundusz Walutowy ma wla$nie zastgpi¢ ten mechanizm, wchionaé go. W zasadzie
wiec to rozwigzanie niewiele zmieni w relacjach miedzy Polskg a tg instytucja, dopoki
nie przystapimy do unii bankowej w oparciu o umowe o bliskiej wspélpracy z Europej-
skim Bankiem Centralnym zgodnie z rozporzadzeniem UE lub nie przyjmiemy euro.
Co prawda 21 marca 2015 r. Polska podpisala porozumienie na rzecz sktadek ptaconych
na jednolity mechanizm restrukturyzacji i likwidacji bankow, ale jeszcze to porozumie-
nie nie zostalo ratyfikowane i wdrozone. Pewna zalezno§¢ wprowadzanych zmian moze
nastepowac poprzez to, ze mamy oddzialy miedzynarodowych instytucji finansowych
i bankéw w Polsce i te rozwigzania mogg miec jaki$ posredni wplyw na nasz system
bankowy.

Te rozwigzania, ktore proponuje ta dyrektywa, sg zgodne z zasadami, ktére Pol-
ska stosuje przy odnoszeniu sie do rozwigzan takich, gdzie Polska nie jest uczestni-
kiem, dbamy wiec o to, aby te rozwigzania byly zgodne z zasadg otwartosci w stosunku
do panstw spoza strefy euro oraz panstw spoza unii bankowej. W zasadzie to spetnia
te reguly. Rozwigzanie to nie zakléca konkurencyjnoSci panstw czlonkowskich i UE
jako catosci, nie prowadzi do tworzenia barier lub dodatkowych kryteriow cztonkostwa
w strefie euro oraz nie ogranicza praw panstw czlonkowskich spoza strefy euro w zakre-
sie procesu decyzyjnego. W zasadzie wiec mozna powiedziec, ze nalezy sie odnie$¢ pozy-
tywnie do tych prob stabilizacji systemu walutowego czesci krajow strefy euro, zwlaszcza
ze my sktadki na to ptaci¢ nie bedziemy, za to pozytki mozemy czerpaé, poniewaz nasza
gospodarka jest powigzana z tymi krajami, ktore poprzez ten mechanizm bedg mogty
bardziej stabilnie funkcjonowaé na rynku. Dziekuje.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z panstwa chcialby zabrac¢ glos? Nie.
To moze ja dopytam pana ministra, poniewaz w stanowisku rzadu przytaczajg panstwo
rowniez watpliwoSci ze strony NSZZ ,,Solidarnos¢”, ktére dotyczyly tego, ze Europejski
Fundusz Walutowy moze sie przyczynié¢ do zwiekszenia dominacji najbardziej zamoznych
panstw UE i budowy Europy dwoch predkosci. Oslabi¢ te tendencje mogloby otwarcie
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Europejskiego Funduszu Walutowego na wszystkie panstwa UE. Polityka prowadzona
przez fundusz bedzie sluzyla narzucaniu polityki réwnowagi budzetowej, co rowniez
bedzie mialo wplyw na osoby mniej zamozne i wreszcie panstwa czlonkowskie stracag
kontrole nad organizacja, ktora nie bedzie miata zadnego mandatu demokratycznego,
a bedzie mogta wplywac na polityki publiczne poprzez uzaleznienie pomocy od przepro-
wadzania reform. Czy pan minister mogltby sie do tych watpliwosci odnies¢?

Podsekretarz stanu w MF Leszek Skiba:

Jasne. Pani przewodniczgca, otdz, rozumiemy te obawy i sami je mamy podczas dysku-
sji nad tymi sprawami w ramach obrad organéw wtasciwych, czyli Rady ECOFIN czy
Komitetu Ekonomiczno-Finansowego. Watpliwosci zaréwno Solidarnosci, jak i nasze,
jak rozumiem, wynikajg z nastepujacej sytuacji: nie wiemy do konca, jaka bedzie finalna
ewolucja kompetencji Europejskiego Funduszu Walutowego. Jesli jest tak, ze Europejski
Fundusz Walutowy bedzie realizowal te zadania, ktore dzisiaj ma ESM, czyli mecha-
nizm pomocowy w warunkach nadzwyczajnych, bo wiadomo, ze kraje strefy euro, ktore
nie majg wlasnej waluty, nie majg mozliwoSci ratowania sie poprzez oslabienie waluty,
w wiekszym stopniu w sytuacjach kryzysowych sg narazone na ryzyko bankructwa,
szczegolnie ze diug tych krajow emitowany jest prawie w stu procentach w walucie euro,
ktorej nie kontroluja. W zwigzku z tym Europejski Mechanizm Stabilnosci, ktory istnieje
od roku 2012, zostal stworzony po to, aby reagowac¢ w sytuacji, pozyczac, kiedy nikt
nie chce pozyczy¢ tym krajom $rodk6w na sfinansowanie sptaty dtugéw, obligacji, ktére
zapadajg w kazdym kwartale. Zeby nie bylo takiej sytuacji, ze obligacje te nie sg spla-
cane, nie sg wykupowane, zeby nie bylo bankructwa, to stworzono ten mechanizm nad-
zwyczajny, ratunkowy. Zakladamy, ze te zadania bedzie realizowal Europejski Fundusz
Walutowy, a jednocze$nie bedzie realizowal te drugie zadania, o ktérych byla mowa,
czyli tzw. mechanizm ochronny w ramach funduszu restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji bankow, czyli w sytuacji, w ktérej mamy unie bankowg, mamy przewidziany
mechanizm doprowadzania do uporzadkowanego bankructwa wielkich bankéw europej-
skich. Zeby nie doprowadzito to do jakiego$ wielkiego zniszczenia na rynkach finanso-
wych, to musi by¢ jaki$ fundusz, zrédlo finansowania tej operacji, takiego uporzadkowa-
nego likwidowania wielkich bankéw, poniewaz efekty budzetowe byltyby zbyt duze jak
na budzet jednego kraju. W zwiazku z tym tak jak jest potrzebny fundusz ratunkowy
dla krajow, tak jest potrzebny fundusz ratunkowy dla duzych bankéw, ktorych rozmiar
jest zbyt duzy, aby jeden kraj mégt sobie poradzié. Jest logiczne, ze te dwa zadania, jak
rozumiem, kto§ musi wykonywac.

Jesli za$ okaze sie, ze obok tych dwoch glownych zadan, ktére uznajemy za stuszne,
zeby byly wykonywane przez Europejski Fundusz Walutowy, bo kto$ je musi wykony-
wac, zmiana nazwy jest tylko symboliczna, wystapia pdzniej jakie§s dodatkowe zadania,
to rzeczywiscie bedziemy obserwowac i sie zastanawiac, jak ta dyskusja bedzie szta, czy
nie bedzie zagrozenia, jesli chodzi o Europe dwoch predkosci czy wielu predkosci. Z tej
perspektywy rozumiemy te troske, obawe, ale jesli, tak jak tutaj widzimy w dokumen-
tach, na razie jest, ze ten fundusz ma wykonywaé dwa zadania, to stanowisko rzadu jest
pozytywne, bo po prostu te zadania kto$ musi wykonywac. Dziekuje.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Nie widze wiecej zgloszen, wobec tego chcialabym zaproponowac
nastepujaca konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 7 ust. 4
ustawy dokument o sygnaturze COM(2017) 827 - wersja ostateczna. Komisja
podzielila stanowisko rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja
przyjela te konkluzje. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt III.

Przechodzimy do pkt IV, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. komunikatu do Par-
lamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Banku Centralnego, Europejskiego Komi-
tetu Ekonomiczno-Spolecznego i Komitetu Regionéw w sprawie dokonczenia budowy
unii bankowej (COM(2017) 592 — wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego stanowi-
ska rzadu. Rzad jest reprezentowany przez pana ministra Leszka Skibe, podsekretarza
stanu w MF. Bardzo prosze o przedstawienie stanowiska.
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Podsekretarz stanu w MF Leszek Skiba:
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Dziekuje bardzo. To jest dokument Komisji Europejskiej, komunikat Komisji Europej-
skiej w sprawie dokonczenia budowy unii bankowej. Generalnie unia bankowa to jest
rozwigzanie, ktore zostalo wprowadzone po kryzysie. Stwierdzono, ze niektore panstwa,
jak juz byla wecze$niej mowa, nie radzg sobie w pojedynke, szczegdlnie z tymi instytu-
¢jami bankowymi, ktérych rozmiar jest duzy. Z tej perspektywy zaprojektowano pewng
droge. Kraje spoza strefy euro, ktore uznaty, ze chcg wstapié do unii bankowe;j, sg w polo-
wie drogi. Komunikat nakre§la harmonogram osiggniecia porozumienia w sprawach,
co do ktorych sg najwieksze dyskusje.

Generalnie stanowisko polskiego rzadu jest takie, ze Polska popiera unie bankowa,
poniewaz, jak wierzymy, doprowadzi do poprawy stabilnoSci i bezpieczenstwa ryn-
kéw finansowych i w efekcie finansow publicznych krajéw strefy euro i z tego powodu
ma to sens. Oczywiscie diabel tkwi w szczegotach. Dyskusja trwa wérod krajow unii
bankowej. Najwiekszy sceptycyzm co do projektéw Komisji wyraza strona niemiecka,
kraje Polnocy, przede wszystkim jesli chodzi o mechanizm ochrony depozytu. Przyglada-
liSmy sie temu. Pan premier Morawiecki uczestniczy! weczesniej w dyskusjach eurogrupy,
czyli spotkaniach ministréw finanséw w poszerzonym skladzie. Ja mialem przyjemnosé
uczestniczy¢ w spotkaniu w poszerzonym skiadzie EWG, czyli grupy roboczej, w ktorej
uczestniczg wiceministrowie finanséw strefy euro. Dyskusja dotyczaca reformy strefy
euro obejmuje w 50% dyskusje nad tym, jak zakonczy¢ prace nad unig bankowa. Mamy
do czynienia z nieustanng, niekonczacg sie dyskusja dotyczacg z jednej strony tego, aby
wprowadzi¢ system ochrony depozytéw na szeroka skale, a z drugiej strony czes¢ kra-
jow, szczegélnie strona niemiecka i kraje Poinocy, zwraca uwage, ze w dalszym ciagu
w systemach bankowych istniejg nierozwigzane problemy zwigzane przede wszystkim
z zadluzeniem bankéw wysokim poziomem tak zwanych zlych dlugéw, z tym ze mamy
pewne strukturalne problemy, ktore sg nierozwigzane w dalszym ciggu. Mozna powie-
dziec¢, ze tak naprawde dyskusja jest o tym, co w pierwszym kroku staramy sie zrobié
- czy rozwigzujemy problemy z przeszloSci i gdy mamy w miare wyczyszczona sytuacje,
to obejmujemy nowym systemem wszystkie kraje wchodzace do unii bankowej - to jest
stanowisko Poélnocy, czy w gruncie rzeczy mowimy: przede wszystkim wprowadzmy
szybko mechanizm mutualizacji czy uwspélnienia ograniczajacy te ryzyka, ktore w dal-
szym ciagu istniejg w systemach bankowych.

Ta dyskusja sie toczy. Komisja Europejska raczej bardziej z wiekszg sympatiag patrzy
na stanowisko krajow poltudnia i ten dokument jest przedstawiony z takiego punktu
widzenia. Takimi elementami tego dokumentu jest wtaénie mechanizm ochrony depozy-
tow, ktory jest niezakonczony, mechanizm ochrony w ramach funduszu restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji. Mamy calg dyskusje dotyczaca kredytow zagrozonych, czyli
ztych dtugéw, ktore dotycza postepowania. Wiadomo, ze w krajach Potudnia, szczegolnie
tych do§wiadczajacych dlugotrwalej reces;ji, te kredyty niesptacone, zagrozone, stanowia
bardzo duzy portfel aktywow bankéw. Mamy dyskusje zwigzang z papierami wartoScio-
wymi, zabezpieczonymi obligacjami, to jest jaki§ tam, mozna powiedzie¢, wynik dysku-
sji nad stworzeniem jednolitej obligacji krajow strefy euro. Ta dyskusja wyewoluowala
w kierunku papierow wartosciowych zabezpieczonych obligacjami strefy euro. Temu tez
sie przygladamy.

Generalnie z polskiej perspektywy w ramach tej dyskusji najistotniejsze tematy, ktore
nas interesuja, to cala dyskusja, w ktorej znajduje sie komitet bazylejski, czyli to, czy
polski system bankowy bedzie moégt w dalszym ciagu lokowac swoje §rodki w obliga-
cje, ktore chce posiadaé, czy ta proba obserwowana przez nas, czyli proba tak zwanego
ograniczenia zwigzkéw pomiedzy sektorem bankowym a sektorem publicznym, polega-
jaca na dywersyfikacji, je§li chodzi o portfele obligacji, moze by¢ niebezpieczna z punktu
widzenia stabilnoéci sektora bankowego i tak naprawde jest najbardziej obecna w dysku-
sji ze strony krajow spoza strefy euro. Polska jest wyczulona w tym kierunku. Rowniez
w stosunku do kwestii zwigzanej z nadzorem bankowym i pozycja niezaleznych organéw
regulacyjnych w krajach takich jak Polska, w ktorych aktywne sg wielkie banki podlega-
jace nadzorowi europejskiemu. Dziekuje bardzo.

m.cC.
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Przewodniczacy posel Konrad Glebocki (PiS):

Dziekuje, panie ministrze. Sprawozdawea do tego dokumentu jest pan poset Piotr Cie-
§linski. Bardzo prosze, panie poSle.

Posel Piotr Cieslinski (PO):

Dziekuje, panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, niewatpliwie zakon-
czenie budowy unii bankowej rozwieje stuszne obawy posta Abramowicza, ktory weze-
$niej sprawozdawal w kwestii Europejskiego Funduszu Bankowego, dlatego cieszy fakt,
ze juz dzi$§ zajmujemy sie na naszej Komisji tym wta$nie komunikatem. Otoéz, rozpa-
trywany dokument to komunikat dotyczacy utworzenia wlasnie unii bankowej, ktora
ma stanowi¢ unijny system nadzoru bankéw oraz ich restrukturyzacji i uporzadkowane;j
likwidacji, funkcjonujacy na podstawie unijnych przepiséw. Unia bankowa ma zagwaran-
towac, ze sektor bankowy w strefie euro i w calej UE bedzie bezpieczny i, co najwazniej-
sze, wiarygodny, a niewyplacalne banki zostang zrestrukturyzowane lub zlikwidowane
bez korzystania z pieniedzy podatnikéw i z minimalnym skutkiem dla realnej gospo-
darki. Do unii bankowej nalezg wszystkie panstwa strefy euro oraz chetne panstwa UE
spoza strefy, a wiec jest tu mowa wtasnie o naszym kraju. Utworzenie unii bankowej jest
uznawane za wazny krok na drodze do rozbudowywania unii gospodarczej i walutowe;j.

Dotychczas ustanowiono szereg elementéw unii bankowej, mianowicie zbiér ujed-
noliconych norm ostrozno§ciowych, ktérych muszg przestrzegac instytucje kredytowe
na jednolitym rynku. Wszystkie banki UE sg nadzorowane zgodnie z tymi samymi stan-
dardami, przy czym banki o znaczeniu systemowym strefy euro nadzoruje Europejski
Bank Centralny w zwigzku z przyznang mu funkcjg nadzorczg w ramach jednolitego
mechanizmu nadzorczego. Natomiast w przypadku niewyplacalno§ci banki mozna pod-
da¢ restrukturyzacji i uporzgdkowanej likwidacji na szczeblu centralnym. Niewatpliwie
kryzys finansowy i kryzys zadluzeniowy, ktérych doswiadczamy w UE w ciagu ostatniej
dekady, pokazaly, ze niekompletne ramy gospodarczo-finansowe UE nie byly wystarcza-
jace, aby zapobiec ich negatywnym nastepstwom i skutkom, ktére tak samo Polska jak
i niektore inne kraje odczuwajg po dzi§ dzien. W szczegélnosci kryzys ujawnit wystepo-
wanie niepozgdanych powigzan pomiedzy krajowymi sektorami bankowymi a stanem
finans6éw publicznych w tych panstwach, dlatego tez nie dziwi sprzeciw, o ktérym wspo-
minal pan minister, krajow poludniowych i niekoniecznie pozytywne nastawienie do unii
bankowe;j.

Unia bankowa natomiast zostala stworzona w celu zerwania tego powiazania i unik-
niecia sytuacji, w ktorej to podatnicy udzielajg pomocy finansowej bankom znajdujacym
sie w trudnej sytuacji. Pomimo ze Polska nie jest czlonkiem strefy euro, caloéciowy cel
reformy jest, trzeba przyznac, jak najbardziej stuszny i zasadny. Budowa unii bankowe;j
musi zosta¢ ukonczona, gdyz zapewni to wyeliminowanie, a na pewno zminimalizowa-
nie skutkéw ewentualnych kryzysow finansowych. Miejmy nadzieje, ze unikniemy ich,
a jesli juz, to pojawig sie tylko symptomy, na ktére w odpowiednim momencie, dzieki
miedzy innymi unii bankowej, bedzie mozna zareagowaé, ale w mojej ocenie nie jest
to niestety recepta na cale zto. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Konrad Glebocki (PiS):

Dziekuje, panie po§le. Otwieram dyskusje. Czy sg pytania ze strony panstwa postow?
Nie widze. Czy jest sprzeciw wobec decyzji Komisji o przyjeciu do wiadomosci informacji
dotyczacej tego dokumentu? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja przyjela do wiado-
moSci informacje rzadu na temat dokumentu o sygnaturze COM(2017) 592
- wersja ostateczna i odnoszacego sie do niego stanowiska rzadu. Na tym zamy-
kam rozpatrywanie pkt IV.

Przechodzimy do pkt V, czyli rozpatrzenia w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 8
pazdziernika 2010 r. informacji o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zajgc
podczas rozpatrywania projektow aktéw prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Gospo-
darczych i Finansowych, ktéra ma miec¢ miejsce 23 stycznia 2018 r., w zwiazku z zasie-
gnieciem opinii Komisji w tych sprawach. Rzad jest reprezentowany réwniez w tym
punkcie przez pana ministra Leszka Skibe, podsekretarza stanu w MF. Bardzo prosze,
panie ministrze, o zabranie glosu.
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Podsekretarz stanu w MF Leszek Skiba:

Bardzo dziekuje. W tym punkcie jest informacja o punktach posiedzenia Rady ECOFIN,
czyli Rady ds. Gospodarczych i Finansowych, w skiad ktorej wchodzi polski minister
finansow. Ta rada odbedzie sie 23 stycznia. Mamy tutaj dwa wazne punkty. Pierwszy
to jest wlasnie planowana debata polityczna w sprawie pakietu o poglebianiu unii gospo-
darczej i walutowej. Generalnie o tym juz byla wczesniej mowa. Te dokumenty, ktore juz
wczesniej zostaly przez szanowne poslanki i szanownych postow przyjete, czyli te, o kto-
rych przed chwilg byta mowa, bedg wiaénie elementem tej dyskusji. Moéwimy o pogte-
bionej dyskusji nad reformg strefy euro. Dodatkowo dokumenty dotyczace zwiekszania
§rodkéw w ramach programu wspierania reform strukturalnych oraz wsparcia reform
strukturalnych zostaly przyjete przez Wysoka Komisje na liscie A posiedzenia, ktore
odbylo sie wczoraj. Tak naprawde, juz nie powtarzajac tego, o czym byta mowa, bedzie
tez dyskusja o unii bankowej, o ktorej mowiliSmy wczesniej, i o reformie strefy euro,
szczegolnie w aspekcie regul fiskalnych. W jakim§ sensie byla o tym mowa w ramach
dyrektywy implementujacej ten traktat fiskalny.

Drugim elementem dyskusji bedzie tak zwany pakiet VAT. Niestety ten pakiet bedzie
przedstawiony przez Komisje Europejska 16 stycznia, z tego powodu dzisiaj trudno jest
o nim mowi¢. Generalnie dyskusja o zmianach w systemie VAT jest tez przez Polske
wspierana. Wiemy, ze dyrektywa VAT jest dosy¢ sztywna. Zidentyfikowane sg pro-
blemy, ktore prowadzg do przestepstw, szczegélnie zerowa stawka, mamy calg dyskusje
w obszarze VAT dotyczaca zniesienia kwestii zwigzanych wiaénie z one-stop-shop, czyli
uproszczonym mechanizmem rozliczenia podatku VAT w sytuacji uslug transgranicz-
nych. Przygladamy sie, ale tak naprawde dopiero gdy zobaczymy ten pakiet, zobaczymy
to rozwigzanie, bedziemy je mogli przedstawic. Oczywiscie jesteSmy otwarci na wspot-
prace z Komisjg. Moze na tym skoncze. Reforma strefy euro jest istotna z punktu widze-
nia Polski, obserwujemy prowadzone dyskusje. Widzimy, ze od kilku miesiecy debata
sie toczy. Nie jest tak, ze teraz, w styczniu, zapadna jakie$ istotne decyzje, bo bedzie tez
Rada Europejska, spotkanie premieré6w w marcu br. i Rada najprawdopodobniej bedzie
ograniczala spektrum opcji i decyzji wlasnie w ramach przygotowania rady marcowej
i w takim kontekScie warto patrze¢ na to posiedzenie Rady ECOFIN 23 stycznia br.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Konrad Glebocki (PiS):
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Dziekuje panu ministrowi. Otwieram dyskusje. Czy sg pytania? Nie widze. Czy jest
sprzeciw wobec decyzji Komisji o przyjeciu do wiadomosci informacji? Nie widze. Stwier-
dzam, ze Komisja przyjela do wiadomosci informacje o stanowisku, jakie Rada
Ministrow ma zamiar zajaé podczas rozpatrywania projektow aktéow praw-
nych UE na posiedzeniu Rady ds. Gospodarczych i Finansowych 23 stycznia
2018 r. w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komisji w tych sprawach w trybie
art. 11 ust. 1 ustawy. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt V.

Pkt VI — sprawy biezace. Najblizsze posiedzenia Komisji odbeda sie 25 stycznia. Czy
kto§ z panstwa chcialby zabrac glos? Nie widze. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt
VI. Informuje, ze na tym porzadek dzienny zostal wyczerpany. Protokét dzisiejszego
posiedzenia bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu.
Zamykam posiedzenie Komisji.

m.cC.




