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Komisji do Spraw Unii Europejskiej (nr 185)

27 lutego 2018 .

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset 1zabeli
Kloc (PiS), przewodniczacej Komisji, rozpatrzyta:

l. informacje o dokumentach UE, w stosunku do ktérych prezydium wnosi
o niezglaszanie uwag: COM(2017) 676 (art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 paz-
dziernika 2010 r.); COM(2017) 806, 808, 809, 811, COM(2018) 23, 24, 30 (art.
8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.); COM(2017) 476, 478, 479, 669,
COM(2018) 6, 10, 22, 28, 29, 32, 34, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 44, 45, 46, 47,
48, 49 (art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem z art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.);

Il. w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje

o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zajag¢ podczas rozpatrywa-
nia projektéw aktéw prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Gospodarczych
i Finansowych (13 marca 2018 r.) w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komisji
w tych sprawach COM(2016) 850, 851, 852, 854, (COM(2017) 335);

lll. w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. wniosek doty-
czacy dyrektywy Rady zmieniajgcej dyrektywe 2006/112/WE w zakresie sta-
wek podatku od wartosci dodanej (COM(2018) 20 wersja ostateczna) i odno-
szacy sie do niego projekt stanowiska RP;

IV. w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. wniosek doty-
czacy dyrektywy zmieniajacej dyrektywe 2006/112/WE w sprawie wspoélnego
systemu podatku od wartosci dodanej w zakresie procedury szczegoéinej dla
matych przedsiebiorstw (COM(2018) 21 wersja ostateczna) i odnoszacy sie
do niego projekt stanowiska RP;

V. sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli: Wieslaw Janczyk sekretarz stanu oraz Piotr Nowak podsekretarz
stanu w Ministerstwie Finansow wraz ze wspotpracownikami.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Adam Dudzic - wicedyrektor Biura Spraw
Miedzynarodowych, Agnieszka Maciejczak i Pawel Witecki - z sekretariatu Komisji w BSM; Mar-
cin Fryzlewicz, Jacek Kulicki i Dorota Olejniczak eksperci z Biura Analiz Sejmowych.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Stwierdzam kworum. Witam
serdecznie wszystkich obecnych cztonkéw Komisji do Spraw Unii Europejskiej, mini-
strow i towarzyszace im osoby. Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie widze. Wobec
tego stwierdzam, ze Komisja przyjeta porzadek dzienny.
Przechodzimy do rozpatrzenia pkt I, czyli informacji o dokumentach UE, w stosunku
do ktérych prezydium wnosi o niezglaszanie uwag. Sa to nastepujace dokumenty UE:
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w trybie art. 7 ust. 4 ustawy COM(2017) 676; w trybie art. 8 ust. 2 ustawy COM(2017)
806, 808, 809, 811, COM(2018) 23, 24, 30; w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
z uwzglednieniem z art. 3 ust. 2 ustawy COM(2017) 476, 478, 479, 669, COM(2018) 6,
10, 22, 28, 29, 32, 34, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 44, 45, 46, 47, 48, 49. Czy do wymie-
nionych przeze mnie dokumentéw panstwo postowie zglaszajg uwagi, czy tez zgodnie
z wnioskiem prezydium mozemy je przyjac bez rozpatrzenia przez Komisje. Sprzeciwu
nie stysze. Stwierdzam, ze Komisja postanowila nie zglasza¢ uwag do wymienio-
nych wyzej dokumentow. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt I.
Przechodzimy do pkt II.

Posel Marek Sowa (N):
Pani przewodniczaca, bardzo przepraszam, spoznilem sie moment i nie zdgzytem zglosi¢
uwagi do porzadku obrad. Mam proSbe. Jestem wnioskodawcg uchwaly na posiedzeniu
komisji kultury i jesli nie byloby przeciwwskazan Komisji, zeby pkt III, w ktérym jestem
sprawozdawca, byl rozpatrzony teraz, to bytbym bardzo wdzieczny, bo zdazythbym tam wrocic.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

W takim razie czy jest sprzeciw wobec takiej propozycji? Nie ma. Wobec tego przyste-
pujemy do rozpatrzenia pkt II, czyli wniosku dotyczgcego dyrektywy Rady zmieniajace;j
dyrektywe 2006/112/WE w zakresie stawek podatku od wartosci dodanej COM(2018)
20 wersja ostateczna i odnoszacego sie do niego projektu stanowiska rzadu. Rzad jest
reprezentowany przez pana ministra Janczyka. Nie ma pana ministra. No to mamy pro-
blem. Jest kolizja. Chyba jednak musimy wrécié¢ do rozpatrywania w takim porzadku,
jaki wezeéniej przyjeliémy.

Przechodzimy wiec do pkt I, czyli rozpatrzenia w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. informacji o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zajaé
podczas rozpatrywania projektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Gospo-
darczych i Finansowych (13 marca 2018 r.) w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komisji
w tych sprawach. Rzad jest reprezentowany przez pana ministra Piotra Nowaka, pod-
sekretarza stanu w Ministerstwie Finansow. Bardzo prosze pana ministra o przedsta-
wienie stanowiska. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansé6w Piotr Nowak:

Bardzo dziekuje, pani przewodniczgca, szanowna Komisjo, mam przyjemnosc przed-
stawi¢ panstwu informacje o punktach legislacyjnych przewidzianych do rozpatrzenia
na posiedzeniu rady ECOFIN w dniu 13 marca br. Do 26 lutego br. Sekretariat Gene-
ralny Rady UE nie przekazal tak zwanej listy A, w zwigzku z tym nie posiadamy wiedzy
na temat aktow przewidzianych do przyjecia bez dyskusji. Na posiedzeniu Rady w czesci
dyskusyjnej przewiduje sie przyjecie podej$cia ogolnego w sprawie dyrektywy dotyczacej
obowigzkowej automatycznej wymiany informacji w dziedzinie opodatkowania w odnie-
sieniu do raportowanych uzgodnien transgranicznych. Rzad z zadowoleniem przyjat ini-
cjatywe Komisji majaca na celu zwalczanie zjawiska catkowitego lub czeSciowego unika-
nia opodatkowania przy zastosowaniu agresywnego planowania podatkowego. Wszelkie
watpliwosci i uwagi, ktore pojawily sie w ramach dyskusji nad tym projektem, zostaty
rozstrzygniete w formie akceptowanej przez rzad.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze rzad podjal juz prace legislacyjne, ktorych efektem
bedzie wprowadzenie do polskiego prawodawstwa nowej instytucji, jaka sg zasady obo-
wigzkowego raportowania schematéw podatkowych, tak zwany MDR. Uznajgc korzysci
dla polskiego systemu podatkowego, plynace z narzedzi majacych zwiekszy¢ przeplyw
informacji na temat potencjalnie agresywnego planowania podatkowego, po wdrozeniu
tych rozwigzan Polska znajdzie sie w grupie panstw czlonkowskich UE, ktére wdrozyly
rekomendowane przez OECD regulacje MDR, wpisujgc sie tym samym w §wiatowy trend
uszczelniania systemu podatkowego. Prace nad przepisami krajowymi, obejmujgcymi
takze transakcje wewnatrzkrajowe, tocza sie réwnolegle do prac nad projektem dyrektywy.

Stanowisko rzadu odnoszace sie do wyzej wymienionego dokumentu zostato przyjete
11 lipca 2017 r. przez Komitet do Spraw Europejskich oraz nastepnie przez sejmowa
Komisje do Spraw Unii Europejskiej. Opinia Komisji byta zgodna ze stanowiskiem rzadu.

4 m.c.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisui bo SPRAW UNIl EUROPEJSKIES (NR 185)

Na posiedzeniu Rady ECOFIN planowane jest rowniez przyjecie ogolnego podejscia
w sprawie czterech aktow — dwoch dyrektyw i dwoch rozporzadzen — czesci sktadowych
tak zwanego pakietu bankowego. Od poczatku negocjacji rzad podkreslal istotnosc
zachowania delikatnej réwnowagi home-host, ktora zostala znaczaco oslabiona w propo-
zycjach legislacyjnych Komisji, skladajacych sie na pakiet bankowy. W zaleznoSci od roz-
wigzan przyjetych w tym zakresie Polska moze poprzec ogélne podejscie zaprezentowane
przez prezydencje Bulgarii. W szczegdlnoéci rzad dostrzega potrzebe dostosowania ram
prawnych okreslajgcych zasady stosowania narzedzi makroostroznoSciowych. Przepisy
powinny dopuszczaé¢ wiekszg elastyczno§é w odniesieniu do nakladania buforéw kapi-
talowych w celu zagwarantowania wlaciwego poziomu odpornosci lokalnego sektora
bankowego na wypadek wystgpienia recesji gospodarczej. Dla rzadu istotne jest row-
niez przyjecie przepisow, ktore pozwalalyby na wyznaczenie wysokiej jakosci wymogow
MREL. Jestesmy §wiadomi, ze przyjete rozwigzania powinny by¢ odpowiednie proporcjo-
nalne, aby nie stanowily nadmiernego obcigzenia dla mniejszych bankéw oraz powinny
zachowa¢ dyskrecjonalno§é dla krajowych organéw przymusowej restrukturyzacji.

Stanowisko rzadu odnoszace sie do poszczegdlnych czeSci wyzej wymienionego
pakietu zostaly przyjete gtéwnie na poczatku 2017 r. przez Komitet do Spraw Europej-
skich oraz nastepnie przez Komisje do Spraw Europejskich Sejmu RP. Kazda z opinii
Komisji byta zgodna ze stanowiskiem rzadu. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Bardzo dziekuje. Otwieram dyskusje. Czy sg pytania? Nie widze. Czy jest sprzeciw wobec
decyzji Komisji o przyjeciu do wiadomosci informacji? Nie widze. Wobec tego stwier-
dzam, ze Komisja przyjela do wiadomosci informacje o stanowisku, jakie Rada
Ministrow ma zamiar zajaé podczas rozpatrywania projektow aktéow praw-
nych UE na posiedzeniu Rady ds. Gospodarczych i Finansowych w dniu 13
marca w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komisji w tych sprawach w trybie
art. 11 ust. 1 ustawy. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt II.

Przechodzimy do punktu pana posta, czyli Wniosku dotyczacego dyrektywy Rady
zmieniajgcej dyrektywe 2006/112/WE w zakresie stawek podatku od wartoSci dodanej
(COM(2018) 20 wersja ostateczna) i odnoszgcego sie do niego projektu stanowiska RP.
Bardzo prosze pana ministra Janczyka, ktory reprezentuje rzad. Bardzo prosze, panie
ministrze, o przedstawienie stanowiska.

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:

Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Wysoka Komisjo, omawiana dyrektywa, a raczej
wniosek Rady zmieniajacy dyrektywe VAT-owska zawiera szereg istotnych informacji
i zmian. Projekt ma na celu zapewnienie panstwom czlonkowskim réwnego dostepu
do stosowania stawek obnizonych. Podstawowe zalozenia tego wniosku dotycza takich
wielkosci: oprocz stawki podstawowej VAT, wynoszacej obecnie minimum 15%, panstwa
czlonkowskie miatyby mozliwo§é wprowadzenia dwoch osobnych stawek obnizonych
w wysokosci od 5% do wysoko$ci stawki podstawowej, jednej stawki obnizonej nizszej niz
stawka minimalna 5%, oraz zwolnienia z prawem do odliczenia, tj. stawki 0%.

Projekt zaklada, ze obowigzujacy obecnie zalgcznik trzeci do dyrektywy VAT-ow-
skiej, zawierajacy wykaz towaréw i ustug, do ktérych mozna stosowac stawki obni-
zone, zostalby uchylony i zastgpiony nowym wykazem produktéw, do ktorych zawsze
nalezy stosowa¢ stawke podstawowa w wysokosci 15% lub wiecej. Panstwa cztonkowskie
zostaly zobowigzane do zagwarantowania, ze $rednia wazona stawek VAT bedzie w kaz-
dej chwili przekraczala 12%. Projekt zaklada, ze w ramach nowego systemu wszystkie
towary, do ktorych obecnie stosuje sie stawki inne niz podstawowa, nadal bedg mogly
korzystac z takich preferencji.

Stanowisko rzadu: rzad Rzeczypospolitej kierunkowo popiera wniosek przedsta-
wiony przez Komisje Europejska. Pozytywnie nalezy ocenié zalozenie zaprezentowane
przez Komisje Europejska, ze kazdy przywilej, odstepstwo przyznane poszczegolnym
panstwom czlonkowskim UE, powinno by¢ na rownych zasadach dostepne dla pozo-
stalych panstw cztonkowskich. Dla przyktadu, ubranka dla dzieci mogltyby by¢ objete
obnizong stawkg VAT. Pamietamy goracg dyskusje w tym zakresie, ktora przetoczyta sie
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w poprzednich latach przez Sejm i Senat. Projekt zaklada roéwniez mozliwos¢ odstapie-
nia od nakladania na dostawy pojazdéw elektrycznych wylacznie podstawowej stawki
VAT. W tym zakresie projekt jest zbiezny z priorytetami Polski. Wazne jest, aby dysku-
sja nad zaprezentowanym przez Komisje Europejska elastycznym kierunkiem dzialan
w ksztaltowaniu stawek VAT odbywala sie przy zachowaniu pewnego stopnia harmoni-
zacji. Bardzo istotng kwestig jest rowniez konieczno$¢ doprecyzowania przez Komisje
Europejska, ktore konkretnie kategorie towarow i ustug majg by¢ obowigzkowo opodat-
kowane stawkg podstawowsg i zawarte w nowym wykazie takich produktow stanowig-
cym zalgcznik 3a do dyrektywy VAT.

Do wniosku przygotowana zostala rowniez opinia Biura Analiz Sejmowych, w kto-
rej ustosunkowano sie do przyjetego w dniu 5 lutego br. stanowiska rzadu, wskazujac,
ze zastuguje ono na poparcie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
Dziekuje bardzo. Sprawozdawca do tego dokumentu jest pan poset Marek Sowa. Bardzo
prosze pana posla o zabranie glosu.

Posel Marek Sowa (N):

Pani przewodniczgca, panie ministrze, pan minister dosy¢ szczegbéltowo juz omowit
te kwestie. Chce powiedzieé, ze generalnie te zmiany idg w dobrym kierunku. To, co jest
istotne, uzupelniajac troche wypowiedz pana ministra, to to, ze Srednio wazone wplywy
podatkowe z tytutu podatku VAT nie mogg by¢ nizsze niz 12%. Ta odwrdcona sytu-
acja z zalacznikiem trzecim, gdzie dzisiaj trzeba bylo wpisa¢ ustlugi czy towary, ktore
moga by¢ zaliczone do nizszych stawek — w tej chwili to nie bedzie obowigzywato. Bedzie
tylko zalacznik dotyczacy towardw i uslug, na ktére nie moze by¢ zastosowana nizsza
stawka. To tez jest bardzo dobrym rozwigzaniem, wiec z takiego punktu widzenia trzeba
powiedziec¢, ze po wieloletniej dyskusji, jak podchodzi¢ do kwestii podatku od towarow
i ustug w UE, ta propozycja w moim gtebokim przekonaniu zmierza wtasnie w dobrym
kierunku. Oczywiscie jest tez opinia BAS, jest pozytywna kierunkowa decyzja rzadu
i uwazam, ze powinni$my to zaakceptowac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):
Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z panstwa chcialby zabraé glos? Nie
widze. W zwigzku z tym chcialabym zaproponowac nastepujacg konkluzje: Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 7 ust. 4 ustawy dokument o sygnaturze
COM(2018) 20 wersja ostateczna. Komisja podzielila stanowisko rzagdu RP.
Czy jest sprzeciw? Nie widze. Wobec tego stwierdzam, ze Komisja przyjeta powyzsza
konkluzje. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt III.

Przechodzimy do pkt IV, czyli rozpatrzenia w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 paz-
dziernika 2010 r. wniosku dotyczacego dyrektywy zmieniajacej dyrektywe 2006/112/WE
w sprawie wspolnego systemu podatku od warto$ci dodanej w zakresie procedury szcze-
golnej dla matych przedsiebiorstw (COM(2018) 21 wersja ostateczna) i odnoszgcego sie
do niego projektu stanowiska RP. Bardzo prosze pana ministra Wieslawa Janczyka, sekre-
tarza stanu w ME, o przedstawienie stanowiska rzadu. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:
Dziekuje uprzejmie, pani przewodniczaca. Wysoka Komisjo, przedstawiony przez Komi-
sje Europejska projekt zaklada zmiany dyrektywy VAT w zakresie utworzenia otoczenia,
ktore sprzyja rozwojowi malych i Srednich przedsiebiorstw korzystnego dla handlu tran-
sgranicznego. Komisja Europejska wskazuje, ze aktualnie obowigzki w zakresie podatku
VAT sg szczegolnie ucigzliwe wiasnie dla tego typu przedsiebiorstw, poniewaz dysponujag
one bardziej ograniczonymi zasobami niz duze przedsiebiorstwa. Jakie sg podstawowe
zalozenia tego wniosku? Projekt przewiduje zmiany przepiséw dotyczacych zwolnienia
dla matych i érednich przedsiebiorstw poprzez ustanowienie maksymalnego poziomu
krajowych progéw zwolnienia — progi nie beda mogly przekroczyé kwoty 85 tys. euro.
Uchylenia przepisu wylaczajacego ze zwolnienia dla matych i §rednich przedsiebiorstw
podatnikéw niemajacych siedziby w danym panstwie przy zalozeniu, ze spelnione sg dwa
warunki: roczny obroét przedsiebiorstwa w panstwie czionkowskim nie moze przekroczy¢

6 m.c.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisui bo SPRAW UNIl EUROPEJSKIES (NR 185)

obowigzujgcego tam progu zwolnien oraz jego catkowity obrét na jednolitym rynku nie
moze przekraczaé 100 tys. euro. Wprowadzenie wymogu uprzedniego powiadomienia
o zamiarze korzystania przez male i §rednie przedsiebiorstwa ze zwolnienia w innym
panstwie cztonkowskim. Powiadomienie to powinno zosta¢ dokonane przez male przed-
siebiorstwo i skierowane do panstwa czlonkowskiego, w ktorym ma siedzibe. Panstwo
siedziby powinno przekazac informacje o obrotach podatnika pozostalym zainteresowa-
nym panstwom czlonkowskim. Wprowadzenie okresu przejSciowego, podczas ktorego
male przedsiebiorstwa, ktore przekroczyly prog zwolnienia dla matych i srednich przed-
siebiorstw bedg mogly nadal korzystac ze zwolnienia do konca roku, pod warunkiem,
ze ich obroty nie przekraczaja obowigzujgcego progu o wiecej niz 50% w tym roku. Pro-
jekt przewiduje wprowadzenie wspélnej definicji malego przedsiebiorstwa, wprowadze-
nie uproszczonych obowigzkéw zwigzanych z podatkiem VAT, uproszczenia wymogoéw
w zakresie rejestracji dla celéw VAT, przechowywania dokumentacji, wydluzenia okresu
na zadeklarowanie VAT.

Jakie jest stanowisko rzadu? Rzad RP z aprobatg podchodzi do intencji Komisji Euro-
pejskiej. Popiera w szczegolnosci zwiekszenie limitu zwolnienia podmiotowego. Wyeli-
minuje to cykliczne zwracanie sie do Komisji z derogacjami o przedluzenie stosowania
przyznanych limitow. Przedtozony przez Komisje Europejska wniosek wymaga jednak
dalszych intensywnych prac w Radzie. Wprowadzenie ulatwien dla malych i §rednich
przedsiebiorstw powinno by¢ dokonywane w rownowadze z pozostalymi prioryte-
tami wspo6lnymi dla Komisji Europejskiej oraz rzadu RP, takimi jak zniwelowanie luki
w podatku VAT.

Zastrzezenia rzgdu RP budzg zmiany dotyczace wprowadzenia dla malych i érednich
przedsiebiorstw rocznego okresu rozliczeniowego bez mozliwoéci wymagania dokony-
wania ptatnoS§ci okresowych. Wprowadzenie proponowanego rozwigzania bez mechani-
zmo6w zabezpieczajgcych moze powodowac istotne negatywne skutki budzetowe. Rzad
RP ma zastrzezenia w szczegélno$ci do rozwigzan ograniczajacych uprawnienia panstw
czlonkowskich do nakladania na podatnikéw, bedacych matymi i §rednimi przedsiebior-
stwami, obowigzkéw niezbednych dla zapewnienia prawidlowego poboru VAT i zapo-
biegania oszustwom podatkowym, tym samym niwelowania luki VAT. Dyskusyjne jest
réwniez nalozenie na administracje podatkowa dodatkowych obowigzkéw dotyczacych
weryfikacji spelniania przez male i §rednie przedsiebiorstwa warunkéw zwolnienia
w innym panstwie czlonkowskim przy ograniczonych mozliwoSciach weryfikacji tych
danych przez administracje.

Do wniosku przygotowana zostala rowniez opinia BAS i zaprezentowana w dniu 21
lutego 2018. Ustosunkowano sie w niej do przyjecia w dniu 2 lutego 2018 r. stanowiska
rzadu, wskazujac, ze zastuguje ono na poparcie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Sprawozdawcg do tego dokumentu jest pan poset Adama Abramowicz.
Bardzo prosze pana poslta o zabranie glosu.

Posel Adam Abramowicz (PiS):

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, panie ministrze, zaproponowane przez Komisje
Europejska zmiany idg w dobrym kierunku. Argumentacja, ktora zostata przytoczona,
jest stuszna, ale nie uwzgledniono jeszcze jednego argumentu, bardzo waznego. Otéz,
z badan Centrum Smitha w Polsce, a takze z do§wiadczenia, je§li kto§ prowadzit dzia-
talnoé¢ gospodarcza, wynika, ze przy malej dzialalnoSci gospodarczej, jezeli kto$ jest
watowcem, to w zasadzie VAT-u nie placi, poniewaz VAT to jest taki podatek, w kto-
rym odlicza sie takze podatek od wszystkich kosztow, ktore ponosi przedsiebiorca. Tak
sie dziwnie sklada, ze przy malych dziatalno§ciach gospodarczych VAT odliczany jest
czesto wiekszy od naliczonego. W zwigzku z tym prowadzenie calej procedury kontroli,
raportowania, sprawdzania i zajmowania administracji skarbowej tymi podatnikami jest
catkowicie bez sensu.

Dzisiaj w Polsce jest 200 tys. zt obrotu granica, do ktorej mozna zrezygnowac z bycia
platnikiem VAT. To jest w zasadzie dobra granica. Te 200 tys. z1 to jest wyliczona przez
Centrum Smitha bariera, gdzie wiekszo$¢ podatnikow tego podatku po prostu nie placi,
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a prowadzenie calej administracji jest kosztowne i dla panstwa, i dla podatnika, chociaz
dla niego mniej, bo on korzysta z odliczen. Mysle, ze warto by bylo podjaé w Polsce takie
dzialania, ktore by nie tylko dawaly dobrowolnos$¢, ale tez zachecaly do rezygnowania
z bycia platnikiem VAT-u wlasnie takie firmy, ktére podatek naliczony majg mniejszy
od podatku odliczanego. To nam uproSci catkowicie system. By¢ moze, ze po przyjeciu
tej dyrektywy polski rzad zdecyduje sie na podniesienie tej kwoty z 200 tys. zt do gra-
nicy, ktorg bedzie wyznaczata dyrektywa, co byloby na pewno z dobrym skutkiem i dla
przedsiebiorcow, i dla budzetu.

Doskonalym skutkiem wprowadzenia tej dyrektywy bedzie tez umozliwienie han-
dlu, w ktérym beda mogly uczestniczyc mate firmy. Dzisiaj platnik zwolniony w jednym
kraju, musi podlegac¢ obowigzkowi VAT-owskiemu w kraju, do ktérego chcialby skiero-
wac swoje produkty czy ustugi. To rzeczywiScie jest barierg dla wzrostu tych firm i dla
konkurencyjnosci rynku. Ta bariera zostanie wiec usunieta.

OczywiScie biurokracja brukselska nie bylaby soba, gdyby dobrego pomystu i dobrego
systemu nie skomplikowala maksymalnie. W mojej ocenie jest zupelnie niepotrzebna
inicjatywa wprowadzania progéw dla réznych dziatalnosci gospodarczych. To skom-
plikuje system, spowoduje, ze administracje skarbowe w réznych panstwach nie dosc,
ze beda musiaty badaé, czy kto$ przekroczy! prog obrotu catoSciowego u siebie i za gra-
nicg, to jeszcze bedg musialy bada¢, czy zwolnienia nie sg przekroczone. Polski rzad
to widzi i w swoim stanowisku artykuluje. Myéle, ze w dalszych pracach nalezy z tego
po prostu zrezygnowac. Najprostsze rozwigzania sg najbardziej skuteczne i najtansze.
Jezeli w danym kraju mamy zwolnienie do 85 tys. euro, to moim zdaniem powinno by¢
wprowadzone takze 85 tys. w kraju, do ktorego sg kierowane ustugi czy produkty, bez
sumowania, bez dodatkowego rozliczania, bez dodatkowej biurokracji, i wtedy rzeczy-
wiscie sens tych zmian bedzie maksymalnie skuteczny.

Generalnie rzecz biorac, wszystkim nam zalezy na rozwoju matych i §rednich przed-
siebiorstw. Te rozwigzania prawne idg w kierunku, zeby tym malym firmom umozliwié
szybszy rozwdj i wzrost. Przeciez o to nam chodzi, zeby na rynku UE takie procesy ist-
nialy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Czy sg pytania? Nie widze. W zwigzku z tym chcia-
tabym zaproponowac konkluzje. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 7
ust. 4 ustawy dokument o sygnaturze COM(2018) 21 wersja ostateczna. Komi-
sja podzielila stanowisko rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie widze. Wobec tego stwier-
dzam, ze Komisja przyjela powyzszg konkluzje. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt IV.
Przystepujemy do spraw biezacych. Najblizsze posiedzenie Komisji odbedzie sie
o0 godzinie 13.30. Jutro o godzinie 12.00 i 14.00. Czy kto§ z panstwa chciatby zabraé
glos? Nie widze. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt V.
Informuje, ze porzadek dzienny zostal wyczerpany. Protokoét dzisiejszego posiedzenia
bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu. Zamykam
posiedzenie Komisji.




