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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Unii Europejskiej (nr 206)

5 czerwca 2018 .

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset
Izabeli Kloc (PiS), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

l. informacje o dokumentach UE, w stosunku do ktérych prezydium wnosi
o niezglaszanie uwag: COM(2018) 259, 261 (art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 paz-
dziernika 2010 r.), JOIN(2018) 10, 11, COM(2018) 240, 247, 249, 253, 258,

264 (art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.), COM(2018) 232, 233,
235, 246, 248, 256, 257, 262, 263, 265 (art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu

z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.);

Il. w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. wniosek doty-
czacy dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie nieuczci-
wych praktyk handlowych w relacjach miedzy przedsiebiorstwami w tancu-
chu dostaw zywnosci (COM(2018) 173 — wersja ostateczna) i odnoszacy sie
do niego projekt stanowiska Rzeczypospolitej Polskiej;

lll. w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje

o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zajaé¢ podczas rozpatrywania
projektéw aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Transportu, Teleko-
munikacji i Energii (7 i 8 czerwca 2018 r.) w zwigzku z zasiegnieciem opinii
Komisji w tych sprawach (COM(2017) 10, 277, 278, 280, 281, 282, 289, 477,
548, 648, 653, COM(2018) 33, 234, 274, 275, 277, 278, 279, 284, 286, 296);

IV. w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje

o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zajagé podczas rozpatrywania
projektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Transportu, Tele-
komunikacji i Energii (11 czerwca 2018 r.) w zwigzku z zasiegnieciem opinii
Komisji w tych sprawach (COM(2016) 863);

V. w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. wniosek doty-
czacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie przejrzy-
stosci i zrownowazonego charakteru unijnej oceny ryzyka w fancuchu zyw-
nosciowym, zmieniajgcego rozporzadzenie (WE) nr 178/2002 [w sprawie ogol-
nego prawa zywnosciowego], dyrektywe 2001/18/WE [w sprawie zamierzo-
nego uwalniania do srodowiska organizméw zmodyfikowanych genetycz-
nie], rozporzadzenie (WE) nr 1829/2003 [w sprawie genetycznie zmodyfikowa-
nej zywnosci i paszy], rozporzadzenie (WE) nr 1831/2003 [w sprawie dodat-
kéw stosowanych w zywieniu zwierzat], rozporzadzenie (WE) nr 2065/2003

[w sprawie srodkéw aromatyzujacych dymu wedzarniczego], rozporzadze-
nie (WE) nr 1935/2004 [w sprawie materiatldw przeznaczonych do kontaktu
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z zywnoscig], rozporzadzenie (WE) nr 1331/2008 [w sprawie jednolitej proce-
dury wydawania zezwolen na stosowanie dodatkéw do zywnosci, enzyméw
spozywczych i Srodkéw aromatyzujacych], rozporzadzenie (WE) nr 1107/2009
[w sprawie srodkéw ochrony roslin] oraz rozporzadzenie (UE) 2015/2283

[w sprawie nowej zywnosci] (COM(2018) 179 — wersja ostateczna) i odno-
szacy sie do niego projekt stanowiska Rzeczypospolitej Polskiej.

W posiedzeniu udzial wzieli: Jacek Bogucki sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi wraz ze wspotpracownikami, Andrzej Bittel podsekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury
wraz ze wspoipracownikami, Anna Moskwa podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Morskiej
i Zeglugl Srodlqdowej wraz ze wspolpracownikami, Tomasz Dabrowski podsekretarz stanu w Mini-
sterstwie Energii wraz ze wspélpracownikami, Marek Posobkiewicz gléwny inspektor sanitarny
wraz ze wspolpracownikami, Piotr Adamczewski dyrektor Delegatury Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw w Bydgoszczy.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Maciejczak i Rafal Czarski
- z sekretariatu Komisji w Biurze Spraw Miedzynarodowych; Tomasz Jaroszynski i Ilona Szcze-
panska-Kulik - eksperci ds. legislacji z Biura Analiz Sejmowych, Dorota Stankiewicz — specjalista
ds. systemu gospodarczego z BAS.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Stwierdzam kworum. Witam
serdecznie wszystkich obecnych czlonkow Komisji do Spraw Unii Europejskiej, mini-
strow i towarzyszace im osoby. Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie widze. Ja mam
uwage. Proponuje pkt IV przenies¢ jako pkt II. Czy jest sprzeciw? Nie widze. Wobec tego
stwierdzam, ze Komisja przyjela porzadek dzienny.

Przechodzimy do rozpatrzenia pkt I, czyli informacji o dokumentach UE, w stosunku
do ktérych prezydium wnosi o niezglaszanie uwag. Sa to nastepujgce dokumenty: w try-
bie art. 7 ust. 4 ustawy COM(2018) 259, 261; w trybie art. 8 ust. 2 ustawy JOIN(2018)
10, 11 COM(2018) 240, 247, 249, 253, 258, 264; w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu
Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy COM(2018) 232, 233, 235, 246, 248, 256,
257, 262, 263, 265. Czy do wymienionych przeze mnie dokumentéw panstwo postowie
chcg zglosi¢c uwagi? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja postanowila nie zglaszaé
uwag do wymienionych powyzej dokumentow. Na tym zamykam rozpatrywanie
pkt L.

Przechodzimy do pkt II, czyli rozpatrzenia wniosku dotyczacego dyrektywy Parla-
mentu Europejskiego i Rady w sprawie nieuczciwych praktyk handlowych w relacjach
miedzy przedsiebiorstwami w lancuchu dostaw zywnosci (COM(2018) 173 — wersja osta-
teczna) i odnoszacego sie do niego projektu stanowiska RP. Rzad jest reprezentowany
przez pana ministra Jacka Boguckiego, sekretarza stanu w Ministerstwie Rolnictwa
i Rozwoju Wsi. Bardzo prosze pana ministra o krétkie przedstawienie stanowiska.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Jacek Bogucki:

Wniosek dotyczy dyrektywy PE i Rady w sprawie nieuczciwych praktyk handlowych
w relacjach miedzy przedsiebiorcami w tancuchu dostaw zywnosci i ma na celu ograni-
czenie stosowania nieuczciwych praktyk handlowych w tym tancuchu. Jest on zbiezny
z dotychczasowymi wnioskami rzagdu RP. Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi wie-
lokrotnie podkre§lato, ze kwestia wzmocnienia pozycji, szczegblnie rolnikéw, ale tez
przedsiebiorcow, przetworcow w fancuchu dostaw produktéw rolno-spozywcezych jest
bardzo wazne i niezbedne do uregulowania nie tylko na poziomie krajowym, ale takze
na szczeblu unijnym. Wprawdzie Polska przyjeta rozwigzania w tym zakresie, ale przyj-
mujac odpowiednig ustawe, podnosiliSmy kwestie potrzeby uregulowania tego na pozio-
mie ponadkrajowym.

Biorac wiec pod uwage, ze propozycje przedstawione w projekcie dyrektywy sa w duzej
mierze zbiezne z polskim rozwigzaniem zastosowanym w tym zakresie, stanowisko
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rzadu jest pozytywne. Zostalo przyjete w dniu 2 maja przez Komitet do Spraw Europej-
skich. Dziekuje.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Sprawozdawcg tego dokumentu jest pan posel Kazimierz Golojuch.
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Kazimierz Golojuch (PiS):

Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca. Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, proble-
matyka dotyczaca stosowania nieuczciwych praktyk w umowach dotyczacych nabycia
produktow rolnych lub spozywczych zawieranych miedzy dostawcami i nabywcami, ure-
gulowana zostata w ustawie z dnia 15 grudnia 2016 r. o przeciwdzialaniu nieuczciwemu
wykorzystywaniu przewagi kontraktowej w obrocie artykutami rolno-spozywczymi. Pro-
jektowana dyrektywa ma na celu ujednolicenie tych przepisow w zakresie praktyk stoso-
wanych przez strony transakcji handlowych, zar6wno przez nabywcow, jak i wzgledem
dostawcow. Powiem tak, ze MRiRW, parlament uprzedzily pewne dzialania zwigzane
z wejsciem tych przepisow, ktore bedg zawarte w dyrektywie.

Jesli chodzi o Rade Ministréw, to pan minister Bogucki juz powiedzial, ze ta ustawa,
jak rowniez regulacje w niej zawarte sg ocenione pozytywnie. Teraz trzeba dostosowac
przepisy zawarte w dyrektywie, czyli chodzi o implementacje dyrektywy wzgledem
przepiséw krajowych. Bedziemy musieli to uczyni¢ w najblizszym czasie. Te dyrektywe
ze wszech miar wiec nalezy poprzec. Rekomenduje to. Przepisy zawarte w tej dyrektywie
sg godne poparcia. Dziekuje.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z panstwa chcialby zabra¢ glos? Nie widze.
Wobec tego chcialabym zaproponowaé nastepujaca konkluzje: Stwierdzam, ze Komi-
sja rozpatrzyla w trybie art. 7 ust. 4 dokument o sygnaturze COM(2018) 173
- wersja ostateczna. Komisja podzielila stanowisko rzadu. Czy jest sprzeciw?
Nie widze. Stwierdzam, ze przyjeliémy to stanowisko. Na tym zamykam rozpatrywanie
pkt IL.

Przechodzimy do pkt III, czyli rozpatrzenia w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. informacji o stanowisku, jakie Rada Ministréw ma zamiar zaja¢
podczas rozpatrywania projektéw aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Trans-
portu, Telekomunikacji i Energii (71 8 czerwca 2018 r.) w zwigzku z zasiegnieciem opinii
Komisji w tych sprawach. Rzad jest reprezentowany przez panig minister Anng Moskwe,
podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodlagdowej, oraz
pana ministra Andrzeja Bittela, podsekretarza stanu w Ministerstwie Infrastruktury.
Bardzo prosze panig minister o przedstawienie stanowiska RP.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Morskiej i Zeglugi Sré6dladowej Anna

Moskwa:

Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Wysoka Komisjo, dyrektywa, ktora teraz jest
procedowana, dotyczy tak naprawde, mowigc w skrocie, odbioru odpadow ze statkow.
Jest to dyrektywa, ktora dziata na rzecz ochrony Ssrodowiska morskiego i chroni przed
nielegalnym zrzutem odpadéw ze statkéw i zaSmiecaniem morza w skutek dziatalno-
Sci czlowieka na morzu. Dyrektywa jest dla nas nieinwazyjna, nie rodzi duzych skut-
kéw finansowych. To, co bylo dla nas kluczowe, to osiggniecie 36-miesiecznego okresu
na transpozycje i taki okres mamy wynegocjowany. To daje czas armatorom i pozostatym
podmiotom na dostosowanie sie do wdrozenia tych przepiséw. Polska w czasie czwartko-
wej Rady poprze stanowisko ogélne. Dziekuje.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Teraz zabierze glos pan minister Andrzej Bittel, podsekretarz stanu
w Ministerstwie Infrastruktury. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury Andrzej Bittel:

Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca. Wysoka Komisjo, w przypadku tematyki, ktora
zajmuje sie MI, sprawy sg odrobine bardziej skomplikowane. Najistotniejszym tematem
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omawianym na posiedzeniu bedzie pierwsza czes¢ pakietu mobilnoéci, to jest komplek-
sowa propozycja rewizji przepisow prawa unijnego regulujgcych wykonywanie miedzy-
narodowych przewozow drogowych w UE. W zakresie transportu drogowego prezyden-
cja bulgarska proponuje przyjaé¢ sprawozdanie z postepu prac wobec czesci rynkowej
i socjalnej pakietu mobilnosci w czesci pierwszej. Polska, nie sprzeciwiajac sie przyje-
ciu sprawozdania, wyrazi daleko idgce rozczarowanie, ze prezydencja podjela decyzje
o zaniechaniu préby wynegocjowania podejScia ogélnego na poziomie zastepcow sta-
tych przedstawicieli przy UE. W opinii Polski préobe osiggniecia porozumienia w Radzie
powinni podjaé¢ wlasciwi ministrowie.

W okresie prezydencji bulgarskiej odbyto sie kilkadziesigt spotkan z ministrami
transportu wlasciwymi w poszczegolnych panstwach, z przedstawicielami PE, z przed-
stawicielami Komisji Europejskiej, z panig komisarz ds. transportu Violetg Bulc na czele,
niemniej jednak prezydencja podjeta takg a nie inng decyzje.

W zakresie najwazniejszego aktu prawnego, tak zwanego lex specialis, rzad polski
w duchu daleko idgcego kompromisu z innymi panstwami grupy V4+ zaproponowal
rozwigzanie wskazujace wylgczenie okresu 10-7 dni odpowiednio dla operacji miedzy-
narodowych i kabotazu od obowigzywania przepiséw delegowania. Pozytywnie ustosun-
kowat sie takze do podejécia prezydencji przewidujacego wydluzenie okresu derogacji
spod przepisow dotyczacych delegowania pracownikéow wzgledem propozycji Komisji.
Rzad RP poprze przyjecie podejScia ogblnego do projektu dyrektywy 2006/1/WE w spra-
wie uzytkowania pojazdéw najmowanych bez kierowcow w celu przewozu drogowego
rzeczy, wyrazajac jednoczesnie rozczarowanie brakiem mozliwo$ci podejScia ogolnego
do wszystkich aktéw wchodzacych do czesci rynkowe;j i socjalnej pakietu mobilnosci.

W odniesieniu do projektu dyrektywy w sprawie interoperacyjnosci systemow elek-
tronicznego poboru optat drogowych i utatwienia transgranicznej wymiany informa-
¢ji na temat przypadkoéw nieuiszczania oplat drogowych w UE Polska poprze przyjecie
przez Rade podejscia ogdlnego, gdyz kluczowe cele Polski w odniesieniu do propozycji
zostaly osiggniete.

Zgodnie z oczekiwaniem Polski nie ulegla zmianie zasada, zgodnie z ktoérag europej-
ska ustuga oplaty elektronicznej powinna zostaé ustugg o charakterze uzupelniajgcym
wobec krajowych ustug oplaty elektronicznej w panstwach cztonkowskich. Pozytywnie
nalezy ocenié¢ propozycje, zgodnie z ktéra wprowadzone zostang na szczeblu unijnym
ramy prawne dla przekazywania miedzy punktami kontaktowymi panstw czlonkow-
skich informacji o uzytkownikach naruszajacych obowigzek uiszczania oplat drogowych,
takie rozwigzanie bowiem zwiekszy szczelnosc elektronicznego systemu poboru oplat
viaTOLL. Dzieki wprowadzeniu transgranicznej wymiany danych bedzie tez mozliwe
identyfikowanie sprawcéw naruszen i dochodzenia od nich nalezno$ci, nawet jezeli
zdaza oni opuscic terytorium RP.

W zakresie transportu lotniczego rzad polski poprze przyjecie podejScia ogdl-
nego Rady w odniesieniu do projektu rozporzadzenia w sprawie ochrony konkurencji
w transporcie lotniczym, uchylajacego rozporzadzenie 868/2004. Polska na etapie prac
legislacyjnych wyraznie akcentowala watpliwo$¢ odnosnie do wptywu projektowanych
rozwigzan na 1gcznoé§é lotnicza, to jest liczbe i jakos$c potaczen lotniczych, obowigzujace
przepisy umoéw dwustronnych, jak réwniez podkre§lata mozliwo§é potencjalnych dzialan
odwetowych oraz ograniczanie wplywu panstw cztonkowskich na postepowania prowa-
dzone w rezimie projektowanego rozporzadzenia. Wiekszos¢ zastrzezen rzadu polskiego
zostala uwzgledniona w projektowanym rozporzadzeniu.

W zakresie transportu kolejowego Polska nie zglosi uwag do sprawozdania z postepu
prac do wniosku: rozporzadzenie PE i Rady dotyczace praw i obowigzkéw pasazerow
w ruchu kolejowym.

W zakresie czesci drugiej pakietu mobilnosci, czyli pakietu czystej mobilnoéci, rzad
RP poprze przyjecie sprawozdania z postepu prac wobec wniosku w sprawie dyrektyw
zmieniajgcej dyrektywe 92/106/EWG w sprawie ustanowienia wspélnych zasad dla nie-
ktérych typéw transportu kombinowanego oraz wniosku dotyczacego dyrektywy zmie-
niajacej dyrektywe 2009/33/UE w sprawie efektywnych energetycznie i niskoemisyjnych
pojazdéw w transporcie zbiorowym.
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W zakresie trzeciej czesci pakietu mobilnosci Komisja Europejska podczas posiedze-
nia przedstawi ministrom w ramach spraw réznych trzecig czes¢ tego pakietu. Przedsta-
wiciel wyshucha tej informacji. Bardzo prosze o przyjecie informacji o stanowisku, jakie
Rada Ministrow ma zamiar zajaé podczas posiedzenia Rady ds. Transportu. Dziekuje.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa postow chciatby zabrac glos?
Nie widze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia do wiadomosci informacji? Nie widze. Wobec
tego stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla informacje o stanowisku, jakie Rada
Ministrow ma zamiar zajaé podczas rozpatrywania projektow aktow praw-
nych na posiedzeniu Rady ds. Transportu, Telekomunikacji i Energi w dniach
7 i 8 czerwca 2018 r. w zwiagzku z zasiegnieciem opinii Komisji w tych spra-
wach. Komisja nie zglasza uwag do dokumentow COM(2017) 10, 277, 278, 280,
281, 282, 289, 477, 548, 648, 653 oraz COM(2018) 33, w stosunku do dokumen-
tow COM(2018) 234, 274, 275, 277, 278, 279, 284, 286, 296 Komisja postanowila
nie zajmowa¢ stanowiska. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt III.

Przechodzimy do pkt IV, czyli rozpatrzenia w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. informacji o stanowisku, jakie Rada Ministréw ma zamiar zaja¢
podczas rozpatrywania projektéw aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Trans-
portu, Telekomunikacji i Energii (11 czerwca 2018 r.) w zwigzku z zasiegnieciem opinii
Komisji w tych sprawach. Rzad reprezentuje pan minister Tomasz Dabrowski, podsekre-
tarz stanu w Ministerstwie Energii. Bardzo prosze o przedstawienie stanowiska rzadu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Energii Tomasz Dabrowski:

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, 11 czerwca na Radzie ds. Energii podstawo-
wym tematem bedzie rozporzadzenie o agencji ds. wspodtpracy organéw regulacji energe-
tyki. Przedstawiciel Polski przede wszystkim podziekuje prezydencji za przedstawiona,
juz kompromisowg wersje projektu rozporzadzenia i wskaze na pozytywny kierunek
zmian w tej nowej propozycji. Strona polska liczy na zamkniecie dyskusji w odniesieniu
do tego aktu prawnego i przyjecie podej$cia ogélnego, a nastepnie przejscia do trilogu
z parlamentem. Jest to juz ostatni akt legislacyjny z calego szeregu aktéw nalezacych
do pakietu zimowego, wiec przyjecie podejscia ogolnego do tego dokumentu jest istotnym
elementem koncowym.

Z punktu widzenia Polski kluczowy jest fakt, ze w tej kompromisowej wersji, przyjetej
przez COREPER, agencja zachowuje przyznane jej dotychczas na mocy trzeciego pakietu
energetycznego kompetencje i jednocze$nie wprowadzona zostala mozliwosé uzupetnia-
nia tych kompetencji za pomocg aktow wykonawczych, ktore bedg przyjmowane w usta-
lonej procedurze. Ta procedura przewiduje istotny udzial panstw cztonkowskich, dzieki
czemu panstwa czlonkowskie zachowuja wplyw na zakres kompetencji agencji. Z tego
powodu wersja kompromisowa, ktéra zostata przedstawiona, chociaz byly grupy panstw,
ktore opowiadaly sie za istotnym zawezeniem kompetencji agencji, zyskata w tej chwili
poparcie i bedzie mogta by¢ przyjeta w ramach podejScia ogolnego. Rzad polski bedzie
popieral przyjecie general approach. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Bardzo dziekuje. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa postéow chciatby zabraé glos?
Ja chcialabym wystgpi¢ w ramach tego punktu. W stanowisku rzadu mamy taka infor-
macje, ze przedstawiciel Polski moze poprosi¢ o dodanie w art. 23.5 odwolania do spo-
sobu zatwierdzenia TCM przez wszystkich regulatoréw, tj. odniesienia do art. 5.2, gdzie
BoR, czyli regulator, powinien podejmowaé decyzje w sposob standardowy, tj. wiekszo-
§cig dwoch trzecich glosow przy zachowaniu jednomy§lnosci w art. 5.2a. Gdybym mogla
uslysze¢ od panstwa, jaki to jest artykul i czego dotyczy art. 5.2a, gdzie potrzebna jest
jednomyslnoéc. Jest mozliwose, zeby to teraz sprawdzic?

Podsekretarz stanu w ME Tomasz Dabrowski:
To dotyczy procedury, w ktérej wydawane sg dokumenty uszczegolawiajgce kodeksy sie-
ciowe i w tym zakresie wymagana bedzie jednomys§lno§é panstw cztonkowskich. Doty-
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czy to niezwykle technicznych, drobiazgowych kwestii, ktore uszczegélawiajg kodeksy
sieciowe.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Dziekuje za to wyttumaczenie. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia do wiadomosci infor-
macji? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja przyjela do wiadomosci informacje
o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zajaé¢ podczas rozpatrywania
projektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Transportu, Tele-
komunikacji i Energii w dniu 11 czerwca 2018 r. w zwigzku z zasiegnieciem
opinii w tych sprawach w trybie art. 11 ust. 1 ustawy. Komisja przypomina,
ze w stosunku do dokumentu COM(2016) 863 Komisja przyjela dezyderat.
Na tym zamykam rozpatrywanie pkt IV.

Przechodzimy do pkt V, czyli rozpatrzenia w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady w sprawie przejrzystoSci i zrownowazonego charakteru unijnej oceny ryzyka
w lancuchu zywno$ciowym, zmieniajgcego rozporzadzenie (WE) nr 178/2002 [w sprawie
ogoélnego prawa zywnosciowego], dyrektywe 2001/18/WE [w sprawie zamierzonego uwal-
niania do Srodowiska organizméw zmodyfikowanych genetycznie], rozporzadzenie (WE)
nr 1829/2003 [w sprawie genetycznie zmodyfikowanej zywnoSci i paszy], rozporzadzenie
(WE) nr 1831/2003 [w sprawie dodatkow stosowanych w zywieniu zwierzat], rozporza-
dzenie (WE) nr 2065/2003 [w sprawie srodkéw aromatyzujacych dymu wedzarniczego],
rozporzadzenie (WE) nr 1935/2004 [w sprawie materialéw przeznaczonych do kontaktu
z zywnoscigl, rozporzadzenie (WE) nr 1331/2008 [w sprawie jednolitej procedury wyda-
wania zezwolen na stosowanie dodatkow do zywnoSci, enzymow spozywezych i Srodkow
aromatyzujacych], rozporzgdzenie (WE) nr 1107/2009 [w sprawie §rodkéw ochrony
ro§lin] oraz rozporzadzenie (UE) 2015/2283 [w sprawie nowej zywnosci] (COM(2018)
179 - wersja ostateczna) i odnoszgcego sie do niego projektu stanowiska RP. Rzad jest
reprezentowany przez pana Marka Posobkiewicza, glownego inspektora sanitarnego.
Bardzo prosze pana inspektora o przedstawienie stanowiska.

Gléwny inspektor sanitarny Marek Posobkiewicz:
Szanowna pani przewodniczgca, panie i panowie poslowie, celem tego wniosku, ktéry
dotyczy EFSA, czyli Europejskiego Urzedu ds. Bezpieczenstwa ZywnoSci, ktory odpo-
wiada za analizy i ocene ryzyka i za niezalezne badania w aspekcie bezpieczenstwa zyw-
nosci, jest utrzymanie wysokiego poziomu wiedzy naukowej w poszczegdlnych obsza-
rach prac, a zarazem transparentno$¢ i mozliwos¢ wgladu w badania przez wszystkie
zainteresowane strony juz od poczatku prowadzenia badan. Rzad pozytywnie ocenia
projekt tego aktu. Celowe jest podjecie prac takich jak stworzenie instrumentéow umoz-
liwiajacych EFSA pozyskiwanie wiedzy eksperckiej z poszczegdlnych panstw cztonkow-
skich, zwiekszenie zaufania do badan naukowych w zakresie bezpieczenstwa zywnosci.
OczywiScie nie chodzi tutaj o to, ze badania moga by¢ obarczone brakiem zaufania, tylko
poprzez mozliwo$¢ wgladu na kazdym ich poziomie strony zainteresowane bedg mogty
sie z tym zapozna¢. Réwniez wzmocnienie dzialan w zakresie konsultacji publicznych,
wieksze zaangazowanie panstw cztonkowskich w struktury zarzgdzania EFSA i w pane-
lach naukowych, dostosowanie sktadu zarzadu EFSA do wspdlnego podejScia do agencji
zdecentralizowanych poprzez wlgczenie przedstawicieli wszystkich panstw cztonkow-
skich, stworzenie wspoélnego europejskiego rejestru badan, oceny ryzyka i umozliwie-
nie zlecania dodatkowych badan przez EFSA na wniosek Komisji i przy finansowaniu
z budzetu unijnego, przyznanie dla EFSA mozliwo§ci wyboru i powolanie dodatkowych
ekspertow z wlasnej inicjatywy, przyznanie panstwom czlonkowskim mozliwosci powo-
lywania ekspertow, ktorzy sag cztonkami innych panstw czlonkowskich, wprowadzenie
rekompensat finansowych dla panstw cztonkowskich, ktore wnosza wklad w prace EFSA
poprzez wysylanie ekspertéw lub realizowanie prac przygotowawczych, i wprowadze-
nie stosownego systemu odwolawczego umozliwiajgcego skierowanie opinii naukowe;j
EFSA, podobnie jak to jest w innych agendach europejskich, czyli w Europejskiej Agencji
Lekow, Europejskiej Agencji Chemikaliéw, oraz jasne oddzielenie oceny ryzyka od zarza-
dzania ryzykiem oraz od preferencji politycznych, czyli zarzadzaniem ryzykiem bedzie

8 m.c.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisui bo SPRAW UNIl EUROPEJSKIES (NR 206)

sie nadal bardziej zajmowala Komisja, a oceng ryzyka EFSA. W zwigzku z tym stanowi-
sko rzadu jest pozytywne.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Sprawozdawcg do tego dokumentu jest pan posel Stawomir Zawislak.
Bardzo prosze o zabranie glosu, a panu ministrowi dziekuje.

Posel Slawomir Zawislak (PiS):

Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, panie glowny inspektorze, omawiany
whniosek: rozporzadzenie PE i Rady COM(2018) 179 oraz zwigzanych z nim osiem sek-
torowych aktow prawnych dotyczy Europejskiego Urzedu ds. Bezpieczenstwa Zywno-
Sci, jak slyszeliSmy, agencji ustanowionej rozporzadzeniem w sprawie ogolnego prawa
zywnosciowego. Byl to wynik europejskiego kryzysu z konca lat dziewiecdziesigtych
i dwutysiecznych, kiedy to byly rézne choroby u zwierzat i nastapit tez gwattowny spa-
dek zaufania spolecznego. Miedzy innymi pojawily sie inicjatywy obywatelskie, ktore
wchodzily w sektor bezpieczenstwa zywnosciowego.

Agencja jest autonomiczng agencjg unijng, ktéra ocenia ryzyko zywnosciowe i zapew-
nia doradztwo na wniosek Komisji, panstw czlonkowskich, PE oraz ma tez wlasng ini-
cjatywe i bardzo szerokie w tym zakresie uprawnienia dotyczace szeroko pojetej zywno-
Sci, zwierzat, ro§lin i rowniez oczywiscie GMO. We wspélczesnej Europie, jak wszyscy
zauwazyliSmy, caly czas toczg sie rézne debaty publiczne dotyczace jakosci zywnosci.
Spoteczenstwo domaga sie przejrzystoSci procesu oceny ryzyka w dziedzinie prawa zyw-
nosciowego, wlasnie miedzy innymi tez majac na uwadze kwestie GMO. Dlatego celem
tego wniosku jest zwiekszenie potencjalu EFSA, a w efekcie zapewnienie bezpieczenstwa
zywnosciowego i ochrona zdrowia publicznego.

Whiosek zapewnia naukowcom i obywatelom dostep do najwazniejszych informacji
dotyczacych bezpieczenstwa ocenianych przez agencje na wczesnym etapie tematow
w zakresie ryzyka. Jest deklaracja, ze kwestie badan bedg upubliczniane takze poprzez
rejestr badan. Wiele czynnikéw w kontekScie pozytywnej oceny pan inspektor juz wymie-
nil, ja tylko dodam, ze te przepisy, jezeli chodzi o przedsiebiorstwa, nie beda genero-
waly dodatkowych kosztow i nie beda wymagaé dodatkowych prac administracyjnych.
W zwigzku z powyzszym rzad RP, majac na uwadze bezpieczenstwo zywnoSci, jak row-
niez wysoki poziom ochrony zycia publicznego opowiada sie za przyjeciem tego rozpo-
rzadzenia. Opinia rzadu jest zgodna z opinig Biura Analiz Sejmowych, ktore tez widzi
tutaj pozytywy. Zauwazyltem tylko, jezeli chodzi o kwestie dostepu do najwazniejszych
informacji, zapis, ze oprocz supertajnych informacji, ktore niekoniecznie bedg upublicz-
nianie - zywie gleboka nadzieje, ze tych przypadkéw bedzie bardzo mato, szczegolnie
w kontekscie GMO, ale i innych zakresow dotyczacych bezpieczenstwa zywnosciowego —
obywatele naszego kraju i innych krajéw UE beda te dobra wiedze otrzymywali. Dlatego
popieram stanowisko rzadu RP w kwestii poparcia dla tego wniosku. Dziekuje.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Bardzo dziekuje. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa postéw chciatby zabraé glos?
Nie widze. Wobec tego chcialabym zaproponowaé nastepujaca konkluzje: Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 7 ust. 4 ustawy dokument o sygnaturze
COM(2018) 179 - wersja ostateczna i Komisja podzielila stanowisko rzadu.
Na tym zamykam rozpatrywanie pkt V.

Przystepujemy do spraw biezacych. Kolejne posiedzenie Komisji odbedzie sie o godzi-
nie 13.30 w sali konferencyjnej im. Jacka Kuronia. Czy kto§ z panstwa chce zabraé glos?
Nie widze. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt VI. Informuje, ze porzadek dzienny
zostal wyczerpany. Protokoét dzisiejszego posiedzenia bedzie wylozony do przejrzenia
w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu. Zamykam posiedzenie Komisji.




