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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Unii Europejskiej (nr 216)

3 lipca 2018 r.

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem postow:
Izabeli Kloc (PiS), przewodniczgcej Komisji, oraz Lecha Kotakowskiego (PiS),
zastepcy przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

l. informacje o dokumentach UE, w stosunku do ktérych prezydium wnosi

o niezglaszanie uwag: COM(2018) 298, 307, 315, 316 (w trybie art. 7 ust. 4
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r., COM(2018) 270, 314, 318, 333, 343, 344,
351, 352, 357, 362, 363, 401, 402, 403, 404, 405, 406, 407, 408, 409, 410, 411,
412, 413, 414, 415, 416, 417, 418, 419, 421, 422, 423, 424, 425, 426, 427, 430,
431, 432, 433 (w trybie art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.),
COM(2018) 313, 319, 335, 342, 345, 370, C(2018) 3182 (w trybie art. 151 ust. 1
regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdzier-
nika 2010 r.);

Il. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje Rady Ministrow o posiedze-
niu Rady Europejskiej, ktére odbyto sie¢ w dniach 28-29 czerwca 2018 r.;

lll. w trybie art. 151 ust. 1 requlaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust.
2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje o posiedzeniu Rady ds.
Zagranicznych, ktére odbyto sie w dniu 25 czerwca 2018 r.;

IV. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust.

2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. komunikat Komisji do Parlamentu
Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecz-

nego i Komitetu Regionéw: Komunikat w sprawie polityki rozszerzenia UE
w 2018 r. (COM(2018) 450 — wersja ostateczna) i odnoszace sie do niego sta-
nowisko rzadu.

W posiedzeniu udzial wzieli: Konrad Szymanski sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicz-
nych wraz ze wspolpracownikami, Tomasz Szatkowski podsekretarz stanu Ministerstwie Obrony
Narodowej wraz ze wspotpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Kaja Krawezyk naczelnik Wydziatu ds.
Unii Europejskiej w Biurze Spraw Miedzynarodowych, Pawel Witecki specjalista ds. kontaktow
zagranicznych z BSM, Agata Jackiewicz i Artur Zaniewski - z sekretariatu Komisji w BSM oraz
Justyna Lacny i Lukasz Zoladek - eksperci z Biura Analiz Sejmowych.

Przewodniczacy posel Lech Kolakowski (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Stwierdzam kworum. Witam
serdecznie wszystkich cztonkéw Komisji, panéw ministrow oraz towarzyszace im osoby.
Czy sg uwagi do porzadku obrad? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja przyjela porza-
dek obrad.
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Przechodzimy do rozpatrzenia pkt I, czyli 1nf0rma031 o dokumentach Unii Europej-
skiej, w stosunku do ktorych prezydlum wnosi o niezglaszanie uwag. Sg to naste-
pujace dokumenty: w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. 0 wsp6t-
pracy Rady Ministrow z Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z czlonkostwem
Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej: COM(2018) 298, 307, 315, 316, w trybie
art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.. COM(2018) 270, 314, 318, 333, 343,
344, 351, 352, 357, 362, 363, 401, 402, 403, 404, 405, 406, 407, 408, 409, 410, 411, 412,
413, 414, 415, 416, 417, 418, 419, 421, 422, 423, 424, 425, 426, 427, 430, 431, 432, 433
oraz w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy
z dnia 8 pazdziernika 2010 r.. COM(2018) 313, 319, 335, 342, 345, 370 i C(2018) 3182.

Czy do wymienionych przeze mnie dokumentéw panstwo postowie cheg zglosi¢ uwagi,
czy tez zgodnie z wnioskiem prezydium mozemy je przyjaé bez rozpatrywania przez
Komisje? Nie ma uwag i nikt nie zglasza sprzeciwu. Stwierdzam, ze Komisja postano-
wila nie zglasza¢ uwag do wymienionych wyzej dokumentéw. Na tym zamykam
rozpatrywanie pkt I.

Przechodzimy do pkt II, tzn. rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacji Rady
Ministrow o posiedzeniu Rady Europejskiej, ktore odbylo sie w dniach 28-29 czerwca
2018 r. Rzad jest reprezentowany przez pana ministra Konrada Szymanskiego, sekre-
tarza stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych. Panie ministrze, bardzo prosze
o przedstawienie informacji.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Konrad Szymanski:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, 28 czerwca odbylo sie regularne
posiedzenie Rady Europejskiej, a 29 czerwca mialo miejsce posiedzenie Rady Europej-
skiej zwolane w trybie art. 50 oraz szczyt panstw strefy euro, w ktéorym wzieli takze
udzial szefowie rzadéw oraz glowy panstw krajow spoza strefy euro. Polske podczas
trzeciej odstony tego spotkania reprezentowal pan premier Mateusz Morawiecki.

dJesli chodzi o regularne posiedzenie Rady Europejskiej z dnia 28 czerwca 2018 r.,
to nalezy powiedziec, ze jego przebieg zostal zdominowany przez zagadnienia doty-
czgce przyszloSci polityki migracyjnej Unii Europejskiej, z bardzo wyraznym naci-
skiem na wszystkie elementy zewnetrzne tej polityki, odnoszace sie przede wszystkim
do skutecznej kontroli granic Unii w bardzo szerokim znaczeniu tego stowa, a wiec
takze z uwzglednieniem kontroli ruchu migracyjnego na granicach Unii Europejskie;j.
Odnotowano rzecz bardzo wazna, z politycznego punktu widzenia wrecz kluczowa,
czyli fakt, ze w poré6wnaniu z pazdziernikiem 2015 r., tj. okresem, na ktéry przypadat
szczyt kryzysu migracyjnego w Unii, zdotaliémy w ostatnich miesigcach doprowadzié¢
do spadku liczby nielegalnego przekraczania granicy Unii o 95%. Ma to oczywiScie zwia-
zek ze wzmocnieniem wspoélpracy w zakresie ochrony granic zewnetrznych i dziataniami
podejmowanymi w $cistym porozumieniu z panstwami trzecimi, takimi jak Turcja.

Jezeli chodzi o nowe propozycje, ktore zostaly przyjete przez szefow rzadow,
to na uwage zasluguja tzw. regionalne platformy zejScia nalad. Jest to koncepcja,
a w zasadzie projekt utworzenia takich miejsc w porozumieniu z krajami trzecimi. Z jed-
nej strony mialtyby one stuzy¢ ochronie oséb, ktére zdecyduja sie na wyplyniecie w morze
i przekroczenie morskiej granicy Unii, a z drugiej strony mialyby za zadanie stworzenie
systemu lepszej kontroli nad tym aspektem migracji ze strony panstw trzecich. Je§li
chodzi o niekontrolowang migracje, ktéra juz sie znajduje na terenie Unii Europej-
skiej, to panstwa cztonkowskie zgodzily sie, aby na zasadach dobrowolno§ci kraje, ktore
dotkna}l ten problem, mogly powotywac tzw. centra kontroli dla osob uratowanych lub
tych, ktore wciaz znajduja sie w niekontrolowanym ruchu migracyjnym. Gtéwnie chodzi
oczywiscie o te kraje, ktore juz dzi§ majg powazny problem z nadmierng, niekontrolo-
wang i niefunkcjonalng migracja.

Wspélnym mianownikiem obydwu tych koncepcji jest konieczno§é mozliwie szybkiego
i bardzo kontrolowanego rozdzielenia migracji ekonomicznej od osob, ktore posiadajg
wysoki procent prawdopodobienstwa przyznania statusu uchodzcy. Jest to warunek
powodzenia wszelkich innych dziatan w aspekcie wewnetrznym, poniewaz elementem,
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ktory bardzo czesto umyka uwadze, szczegdlnie tych krajow, ktore proponujg daleko
idgce zobowiazania w sferze wewnetrznej polityki migracyjnej na terenie Unii, jest fakt,
ze przygniatajgca wiekszos¢ niekontrolowanego ruchu migracyjnego to nie sg osoby, kto-
rym nalezy sie miedzynarodowa ochrona, ani nawet nie osoby, ktore posiadajg chocby
potencjalny status uchodzcy. W zdecydowanej wiekszosci sg to migranci czysto ekono-
miczni. Kontrola takiej migracji w pelni lezy w gestii krajow cztonkowskich.

Wazng decyzja Rady bylo przyjecie porozumienia w zakresie sfinansowania drugiej
transzy instrumentu pomocy dla uchodzcéow w Turcji, tzw. instrumentu tureckiego,
oraz zgoda na przekazanie 500 mln euro z rezerwy Europejskiego Funduszu Rozwoju
na rzecz Funduszu Powierniczego UE dla Afryki, ktéry cierpi na wrecz chroniczne nie-
dofinansowanie od samego poczatku, od momentu powstania.

Kolejng sprawg poruszong w trakcie obrad Rady byta kwestia tzw. ruchéw wtornych
i mozliwosci uksztaltowania wzmocnionej wspoétpracy pomiedzy panstwami cztonkow-
skimi w zakresie przeciwdzialania ruchom wtérnym. Ta sprawa, wbrew niektérym
medialnym interpretacjom, nie ma nic wspo6lnego z przyjmowaniem uchodzcow, ponie-
waz dotyczy osob, ktore zaledwie starajg sie o status uchodzcy. Przygniatajaca wiek-
szo$¢ spoérod nich to osoby posiadajace status migranta ekonomicznego i nic wiece;j.
Ta sprawa jest uregulowana na gruncie aktualnego porzadku prawnego. Polska dobrze
wywigzuje sie z obowigzkow w tym zakresie. Je§li chodzi o érednie warto§ci unijne,
to chyba nawet ponadprzecietnie. Staramy sie efektywnie takie osoby poddawac polskim
procedurom prawa azylowego. Konczy sie to w zdecydowanej wiekszosci przypadkéow
odestaniem do panstwa pochodzenia lub krajow tranzytowych, najkrocej mowiac — poza
Unie Europejska.

Z waznych aspektow dotyczacych wewnetrznej polityki migracyjnej Unii, ktora jest
aktualnie najbardziej kontrowersyjnym zagadnieniem, nalezy zwréci¢ uwage na fakt,
iz po raz pierwszy udalo sie na poziomie Rady Europejskiej potwierdzi¢ dobrowolnosé
mechanizmu relokacji. To jest niezwykle wazna zmiana, poniewaz dotychczas byt
to temat tabu dla wielu panstw, pomimo catkowitej nieskutecznosci dziatan podejmo-
wanych w oparciu o wczesniej przyjmowang logike w tym zakresie. Przez ostatnie trzy
lata ten problem caly czas wisi nad unijng agenda i jg zatruwa. Wydaje sie, ze wreszcie
znalezliSmy sie na prostej drodze do wyjscia z tego niepotrzebnego napiecia. Z pewno-
§cig pomoze temu inny zapis konkluzji Rady Europejskiej, ten ktory wyraznie méwi, iz
reforma systemu azylowego powinna zostac¢ przeprowadzona na zasadzie konsensusu.
Raport z postepu prac w tej kwestii zostanie przedstawiony Radzie na najblizszym posie-
dzeniu, tj. w pazdzierniku 2018 r.

Rada Europejska odniosla sie takze do kwestii efektywnoS§ci opodatkowania. To row-
niez jest bardzo wazny temat z polskiego punktu widzenia. Podnosiliémy m.in. kwestie
luki w VAT, ktora wystepuje nie tylko na poziomie panstw czlonkowskich, jak ma to miej-
sce w przypadku Polski, do niedawna byl to stopien patologiczny, ale réwniez na pozio-
mie unijnym. VAT, szczegélnie w ujeciu transgranicznym, stanowi powazny problem dla
wspoélpracy pomiedzy panstwami czlonkowskimi, a takze dla roli, jakg ta wspotpraca
odgrywa na poziomie Unii. Bedziemy nadal te sprawe podnosili. W konkluzjach jest
to odnotowane. Chcemy nie tylko ogdlnych, kierunkowych decyzji dotyczacych jedno-
litego obszaru VAT, ale takze zaostrzenia przepisow i bardziej zdecydowanych dzialan
w zakresie Sciggania tego podatku.

Drugim aspektem podatkowym jest efekt wytworzenia skutecznego mechanizmu opo-
datkowania gospodarki cyfrowej. W tym przypadku mamy przede wszystkim problem
z lokalizacjg obowigzku podatkowego. Dzisiaj ta lokalizacja w ramach wspélnego rynku
jest niemal dowolna i dlatego gtéwnymi beneficjentami okazuja sie by¢ panstwa stosu-
jace bardzo kreatywne techniki opodatkowania. Dzieje sie tak zwykle kosztem panstw,
na terenie jurysdykeji ktérych wytwarzana jest wartosc. Stwarza to niezwykle powazny
problem w postaci nier6wnego roztozenia benefitow podatkowych zwigzanych z rozwo-
jem gospodarki cyfrowej.

Rada odniosta sie takze do polityki handlowej. Potwierdzita wcze$niejsze stanowisko,
polegajace na przywigzaniu do otwartego i wielostronnego systemu handlowego. Zostala
zgloszona gotowos§¢ do podjecia prac nad reformg systemu WTO, takze w zakresie roz-
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wigzywania sporow handlowych. W konkluzjach Rady znalazlo sie takze wezwanie
do kontynuacji negocjowania unijnych uméw handlowych, tych ktore znajduja sie dzis
w zaawansowanym stadium negocjacyjnym, oraz do zaprezentowania projektu rozpo-
rzadzenia, ktore uksztaltuje polityke monitorowania inwestycji zagranicznych z krajéw
trzecich prowadzonych na obszarze Unii Europejskiej.

Polityka handlowa posiada dzi$ bardzo silny pierwiastek czysto polityczny, w zwigzku
z dzialaniami podejmowanymi przez administracje amerykanska wobec handlowych
interesow Unii. W tej kwestii Rada potwierdzila swoje wcze$niejsze stanowisko, tzn.
wsparla dotychczas podejmowane dzialania kompensacyjne, jesli chodzi o europejska
odpowiedz na natozone cla i te, ktore potencjalnie moga zostac nalozone w przysztosci.
Polska w catej rozciagloéci popiera jedno$¢ Unii Europejskiej w tej sprawie, ale bardzo
wyraznie zaznaczaliSmy, ze sprawa powinna by¢ procedowana w taki sposéb, aby nie
doprowadzono do nadmiernych ubocznych skutkow politycznych. Chodzi o to, aby nie
zaburzy¢ politycznej wspolpracy pomiedzy Stanami Zjednoczonymi a Unig Europejska.
Konsekwencje dla architektury wzajemnego bezpieczenstwa bylyby w takiej sytuacji
oczywiste.

Kolejna sprawa to polityka innowacji. W tym zakresie wybrzmialo polskie stanowi-
sko, nie tylko zresztg polskie, w ktorym domagamy sie ewentualnego zwiekszenia $rod-
kéw na polityke innowacji. Z naszego punktu widzenia sukces jest uzalezniony od lep-
szej rownowagi, je§li chodzi o dystrybucje srodkéw na ten cel. Konieczne sg pelniejsze
analizy i taki podzial srodkow, aby nie koncentrowaty sie one wylacznie w przygniataja-
cej wiekszoSci w wybranych krajach Unii, jak ma to miejsce dzisiaj. Waznym aspektem
procesowym tego zagadnienia jest wieksza dostepnosc pieniedzy dla matych i §rednich
przedsiebiorstw, ktore przewazajg w naszej gospodarce.

Rada odniosta sie takze do jednolitego rynku cyfrowego, popierajac przyspieszenie
dziatan legislacyjnych w tym obszarze. Jesli chodzi o bezpieczenstwo i obrone, to wska-
zano na kolejny cykl zbierania projektow, ktére miatyby by¢ objete wzmocniong wsp6l-
pracag PESCO. Bedziemy na ten temat jeszcze dzisiaj mowic przy okazji omawiania Rady
ds. Zagranicznych. Polska poszerza swoje zaangazowanie w tej sprawie. Niebawem
zglosimy akces do kolejnych szesciu projektow, ktore sa objete wzmocniong wspoélpracag
PESCO.

Rada odniosta sie rowniez do przyszio§ci Europejskiego Funduszu Obronnego. W tym
kontekscie pojawil sie znany juz postulat dotyczacy dostepnosci tych pieniedzy, co warun-
kuje rozumienie i wlasciwg realizacjg wieloletnich ram finansowych w tym obszarze.

Poniewaz niebawem czeka nas kolejny szczyt NATO, na posiedzeniu Rady Europej-
skiej przed szefami panstw i rzgdow wystapil z tej okazji sekretarz generalny NATO pan
Jens Stoltenberg. Przedstawil informacje na temat realizacji porozumien, szczegolnie
tych zawartych w Warszawie w 2016 r. Byly to pierwsze, precedensowe porozumienia
o wspoélpracy pomiedzy Unig Europejskg a NATO. Ta idea cieszy sie zdecydowanym
poparciem ze strony naszego kraju.

Rada odniosta sie takze do kwestii wieloletnich ram finansowych, glownie w zakresie
zagadnien czysto procesowych. Szefowie rzadéw, z poparciem Polski, sg gotowi do pro-
cedowania tego zagadnienia w bardzo ambitny sposob. Istnieje gotowosc do realizacji
programu negocjacjii zakonczenia ich, a przynajmniej do daleko idgcego zaawansowania
jeszcze przed koncem cyklu politycznego w 2019 r. Polska caly czas podkresla, podobnie
jak inne panstwa, ze to nie kalendarz, ale jako§é porozumienia jest kluczowa dla powo-
dzenia realizacji tego planu.

Rada Europejska odnotowala z uznaniem porozumienie zawarte pomiedzy Macedo-
nig i Grecjg w sprawie nazwy Macedonii. Jest to niezwykle istotna kwestia w kontekscie
polityki rozszerzenia. Rada przyjela do wiadomos¢ CSR-y, konkluzje polityki rozszerze-
nia przyjete kilka dni wczeéniej na posiedzeniu Rady ds. Ogélnych. Przedtuzono takze
sankcje wobec Rosji i odniesiono sie do rezolucji Rady Bezpieczenstwa ONZ w zakresie
rosyjskiej odpowiedzialnoSci i konsekwencji miedzynarodowego §ledztwa w zwigzku
z zestrzeleniem samolotu MH17. Rada Europejska podjela takze decyzje w sprawie
nowego ksztaltu Parlamentu Europejskiego, poczawszy od 2019 r. W zwigzku z wysta-
pieniem z Unii Wielkiej Brytanii zmniejszy sie sktad liczbowy parlamentu. Z obecnych
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750 miejsc pozostanie w nim 705 miejsc. Sposrod dotychcezasowych 75 miejsc przypada-
jacych Brytyjczykom 27 zostanie rozdysponowanych pomiedzy 14 krajéw cztonkowskich.
Polska jest beneficjentem tej decyzji. Od nastepnej kadencji Parlamentu Europejskiego
z Polski bedzie wybieranych 52 postow. Dzi§ mamy 51 mandatow.

Nazajutrz po posiedzeniu Rady, 29 czerwca 2018 r., zebral sie szczyt krajow strefy
euro w formacie wszystkich panstw cztonkowskich Unii. Polska byla reprezentowana
przez pana premiera Mateusza Morawieckiego. Szczyt nie przyjmuje konkluzji, jedynie
wspolne oswiadczenie. Tym razem odnosilo sie ono do listu przewodniczacego Euro-
grupy, bylo rodzajem odpowiedzi na ten list. O§wiadczenie potwierdzito zobowigzanie
do dokonczenia unii bankowej i che¢ wzmocnienia mandatu europejskiego mechanizmu
stabilizacyjnego. WyrazZnie zaznaczono, ze powinno sie to dokonywa¢ w sekwencji dzia-
tan, jaka zostala ustalona w mapie drogowej przyjetej przez ECOFIN w 2016 r. Jest
to niezwykle istotne, poniewaz warunkuje realizacje...

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Prosze panstwa o uwage.

Sekretarz stanu w MSZ Konrad Szymanski:

Oéwiadczenie wyraznie wskazuje, ze sekwencyjno§¢ planowanych dzialan mozna sprowa-
dzi¢ do tego, iz wszystkie kroki podejmowane na rzecz ustanowienia lepszych gwarancji
dla podmiotow zadluzonych, méwigc ogélnie, tak prywatnych, jak i publicznych, musza
zostac poprzedzone redukcjg poziomu ryzyka. Polska opowiada sie oczywiScie za mozliwie
jak najbardziej efektywna reforma strefy euro w mysl zasady otwartosci, dostepnosci i jed-
nosci oraz integralnosci instytucjonalnej Unii Europejskiej w tej sprawie.

Rada spotkala sie takze w trybie art. 50 w celu podsumowania aktualnego stanu nego-
cjacji w sprawie wyjscia Wielkiej Brytanii z Unii Europejskiej. W podsumowaniu udzie-
liliSmy poparcia dla aktualnego stanu uzgodnionego tekstu prawnego umowy wyjscia.
To jeszcze nie jest zakonczony proces, on caly czas trwa. Raport negocjacyjny jest w tej
chwili tlumaczony na jezyk prawny umowy w sprawie wyjscia Wielkiej Brytanii z Unii
Europejskiej. Weigz nierozwigzana pozostaje kwestia specjalnych regulacji dla Irlandii
Péinocnej. Jest to jedyne miejsce, w ktéorym mamy do czynienia z granicg ladowa miedzy
Unia Europejska i Zjednoczonym Krolestwem. Rada potwierdzita gotowo§é do wstep-
nych rozmow na temat uksztaltowania nowych relacji pomiedzy Unig i Wielkg Bryta-
nig po ustaniu jej czlonkostwa w Unii, przy czym poczyniono zastrzezenie, ze postep
w tym obszarze jest uwarunkowany wcze$niejszym przedstawieniem brytyjskich wizji
tych relacji. Strona brytyjska musi najpierw przedstawic swoje oczekiwania wobec Unii
i dopiero wtedy bedzie mozna przystapi¢ do wypracowania na poziomie Rady rekomen-
dacji dla mandatu, a nastepnie jego przyjecia na posiedzeniu Rady ds. Ogélnych.

To wszystko z mojej strony, jesli chodzi o posiedzenie Rady w dniach 28-29 czerwca
2018 r. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Dziekuje, panie ministrze. Otwieram dyskusje. Do glosu zapisat sie pan przewodniczacy
Trzaskowski. Widze takze zgloszenie posta Swiecickiego. Czy kto§ z panstwa chce jeszcze
zabrac glos w dyskus;ji? Nie widze.

Pan przewodniczacy Trzaskowski, bardzo prosze.

Posel Rafal Trzaskowski (PO):

s.k.

Panie ministrze, jak pan wie, w konkluzjach Rady Europejskiej nigdy nie pojawila sie
zgoda na matematyczny system podzialu uchodzcow. Zawsze byta mowa o tym, ze jest
to dzialanie dobrowolne albo ze mamy do czynienia z wyjatkowa, jednorazowa sytuacja.
Nigdy Rada w swoim zadnym oficjalnym dokumencie nie przyjeta statego, matematycz-
nego sposobu podziatu uchodzcow, jak to proponowala Komisja Europejska. Problem
polegal jednak na tym, ze mimo iz czlonkowie Rady na poziomie szefow panstw i rzadéow
byli w tej kwestii zgodni, to pézniej na szczeblu Rady Unii Europejskiej pojawialy sie
inne propozycje, takie ktore byly nastepnie przedstawiane przez Komisje Europejska.
Chcialbym zapytaé, skoro méwi pan o deklaracjach Rady Europejskiej, czy mamy
absolutna pewnoé¢, iz Komisja Europejska wycofa sie z pomystéw na matematyczng
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relokacje, ktora jest bardzo zlym rozwigzaniem. W tej kwestii od samego poczatku
wszystkie rzady byly ze sobg zgodne. Czy to jest potwierdzone?

Przy okazji chce zauwazyé¢, ze w konkluzjach widze zapis, ktory moze byc réznie
interpretowany. Tak zwykle zresztg bywa z konkluzjami Rady. Chodzi mi o stwierdze-
nie, ze decyzje majg by¢ podjete w drodze konsensusu. Jest mowa o konsensusie, nato-
miast nie méwi sie o jednomyS§lnoéci. Wiadomo, ze konsensus moze by¢ réznie rozu-
miany i interpretowany. Niejasny jest takze zapis o rownowadze pomiedzy solidarnosScia
i odpowiedzialnoScig. Co tak naprawde mialaby oznaczac solidarnos¢ w tym przypadku?

Kolejna kwestia. Jezeli rzeczywiscie relokacja okazala sie ztym pomyslem i wszyscy
sg co do tego zgodni, a takie echa do nas docieraja, to rozumiem, ze Komisja Europejska
wycofa takze swoje wnioski z Europejskiego Trybunalu Sprawiedliwosci.

I jeszcze krotko na temat osrodkow wspotpracy, owych platform, ktore majg by¢ orga-
nizowane w panstwach trzecich, a o ktérych wspomnial pan minister. Czy pojawily sie
jakie$ szczegoly dotyczace tej kwestii? Gdzie te platformy mialyby powstaé? Czy panstwa
trzecie zgadzaja sie na ich organizowanie na swoim terenie?

Ostatnia sprawa. Rozumiem, ze kontrowersje dotyczace wypowiedzi kanclerz Merkel,
a nastepnie nieporozumienia dementowane pozniej przez MSZ dotyczyly ruchéw wtor-
nych. Czy mam racje? Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):
Pan poset Swiecicki, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSZ Konrad Szymanski:
Przepraszam, pani przewodniczaca, ale czy mogtbym od razu udzieli¢ odpowiedzi
na pytania posta Trzaskowskiego? Poruszonych zostalo szereg réznych kwestii i nie
chciatbym, aby nam co$ z tego umknelo w dalszej czesci obrad.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
Jesli pan minister ma takie zyczenie, to bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSZ Konrad Szymanski:

Pierwsza rzecz — pytanie, czy Komisja Europejska co§ wycofa, czy czego§ nie wycofa.
Moim zdaniem jest to pytanie do Komisji Europejskiej. Trudno mi na nie odpowiedziec.
Wydaje mi sie jednak, ze Komisja Europejska jest wybitnie przywigzana do swoich pomy-
slow. Jest to oczywiScie naturalna i ludzka rzecz. Dokladnie w taki sposéb przedstawia
sie sprawa, jesli chodzi o automatyczng i obowigzkowa relokacje uchodzcoéw. Ten pomyst
zostal przestawiony panstwom czlonkowskim bezposrednio w $lad za przyjeciem decyzji
z 2015 r., ktéra byla decyzja pilotazowa, zmieniajgcg stary mechanizm. Decyzja redys-
trybucyjna, relokacyjna zostala poparta przez polski rzad we wrzesniu 2015 r. Komisja
Europejska wyciggneta wniosek z tamtych zdarzen, ze skoro panstwa czlonkowskie,
z Polskg wlgcznie, w przygniatajgcej wiekszosci godzg sie na mechanizm automatycznej
relokacji w przypadku pilotazu, to powinny takze przyjaé te zasade na stale jako wyraz
solidarnos$ci. Problemem Rady Europejskiej w tej kwestii bylo to, iz Komisja Europejska
skorzystala ze swojego rozumienia podstaw prawnych i przedstawita propozycje, ktéra
z oczywistych powodow podlegata glosowaniu wiekszoScia gtosow. Klopot Rady polegat
na tym, iz przez trzy lata nie byla ona w stanie odrzucic tej logiki. Dzialo sie tak, mimo
ze istniala duza grupa panstw, ktora chciala te logike, czyli solidarno§é rozumiang jako
przymusowag i automatyczng relokacje, zanegowac.

Przetomowosc konkluzji z ostatniego posiedzenia Rady polega na tym, ze po raz
pierwszy méwimy wreszcie o relokacji w konteks$cie dobrowolnoéci. Do tej pory bowiem
dobrowolno§é dotyczyla wszystkiego, tylko nie relokacji, poniewaz uznawano, ze wszyst-
kie elementy solidarnoéci nalezy traktowac rozlacznie, bez wzgledu na to, jak daleko szty
deklaracje panstw cztonkowskich, takich jak Polska, w zakresie wsparcia finansowego
i technicznego. Kierowano sie zalozeniem, ze w kazdej z dziedzin solidarnosci panstwa
czlonkowskie powinny respektowac zasade wzajemnosci. Szlo to w poprzek mysleniu
krajow naszego regionu, zwlaszcza Polski, ktéra sugerowala, ze solidarno§é jest niewzru-
szong zasadg europejskiej wspotpracy, ale mozna jg realizowac¢ w bardzo rézny sposob,
w zaleznoS§ci od mozliwosci poszczegolnych panstw. Z tego punktu widzenia, z punktu
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widzenia szybkiego porozumienia politycznego i efektywnej odpowiedzialnosci za kry-
zys migracyjny, bylo to myslenie trafne. Nie ma bowiem zadnego powodu, zeby trzymac
sie ideologicznej hipotezy, ze skoro jedno panstwo posiada duze mozliwosci absorpcyjne
migrantow z Bliskiego Wschodu, z uwagi na swojg historie i dlugoletnie trwanie w tam-
tym regionie, nalezy te zasade stosowac takze wobec krajow, ktore zadnych zwigzkow
z Bliskim Wschodem nigdy nie mialy. Wydaje sie, ze nastgpita wyrazna zmiana stanowi-
ska. Rada Europejska przyznala, ze relokacje moga by¢ dobrowolne i Polska bedzie sie
trzymac tego stanowiska w dalszych pracach na forum Unii.

Konsensus, panie posle, i nie ma co do tego zadnych watpliwoSci, jest w tym przy-
padku rozumiany jako zasada jednomyslnosci. GdybySmy w tym przypadku nie mogli sie
skutecznie odwola¢ do zasady jednomyslnosci, to fatwo byloby sobie wyobrazic, ze w §lad
za decyzjami z 2015 r. system automatycznej relokacji bytby juz teraz przyjety i obo-
wigzujacy. Wystarczytaby o tego kwalifikowana wiekszo$¢ w Radzie ds. SprawiedliwoSci
i Spraw Wewnetrznych. Tak sie jednak nie stato, gtéwnie dzieki wieloletniemu oporowi
Polski i innych panstw naszego regionu. Mozna powiedzieé, ze nasz upér zostat nagro-
dzony i dzisiaj jesteSmy o krok blizej wyjScia z tego toksycznego sporu.

dJesli chodzi o kwestie definicji solidarnosci, to jak juz wspomnialem, nie podwazamy
w zadnym razie tej zasady, ale jednak sugerujemy, aby opierala sie ona na réznych kon-
trybucjach. Chodzi o takie kontrybucje, ktére znajdujg sie w zasiegu danego panstwa
czlonkowskiego. Moze to by¢ pomoc techniczna, moze to by¢ przyjmowanie uchodzcow,
przesiedlenia, wsparcie finansowe dla tego rodzaju dziatan w panstwach trzecich lub
na terenie panstw Unii. Wyobrazamy sobie calg bogatg game potencjalnych dzialan
w tym zakresie. Jest jednak jedno, na co sie nie zgodzimy, a mianowicie przymusowa
i automatyczna relokacja uchodzcéw. Podwaza ona zasade kontroli zewnetrznej granicy
panstwa czlonkowskiego. Nie chce nawet wspominaé o politycznych skutkach takiej
decyzji. Sg one dla Unii Europejskiej tragiczne.

Odnoénie pytania dotyczacego platformy zejScia na lad chce powiedzieé, ze w naszej
ocenie planu sam w sobie jest on sensowny, poniewaz jego zalozeniem jest wzmocnie-
nie efektywnosci strazy przybrzeznej takich panstw jak na przyklad Libia. Straz przy-
brzezna powinna moéc skutecznie cofa¢ migrantéw w kierunku swojego wybrzeza, a nie
transportowac ich w strone Europy. Zeby takie dzialanie byto efektywne, konieczne jest
wsparcie ze strony Unii, by¢ moze nawet finansowe, co pozwoli na rzeczywistg kontrole
ruchu na wodach Morza Srédziemnego. Sama zdolno$¢ do zatrzymania todzi z migran-
tami nie oznacza jeszcze, jak wiadomo, sukcesu w walce z nielegalna emigracjg. Zatrzy-
manie lodzi musi wigzac¢ sie ze zdolnoscia zej$cia na lad i skontrolowaniem osob, ktére
zdecyduja sie na nielegalne przekroczenie granicy. Powodzenie tego planu zalezy oczy-
wiscie od wspolpracy z krajami trzecimi. Liczymy w tym przypadku na aktywnosc czlon-
kow Unii, ktorzy posiadaja $ciSlejsze kontakty z zainteresowanymi krajami trzecimi.
Takim panstwem sg na przyktad Wiochy w przypadku Libii, Niemcy w przypadku Turcji
i Hiszpania w przypadku Maroka. Przy odpowiednim wsparciu ze strony Unii projekt
ma szanse by¢ skutecznie kontynuowany.

Pan poset poruszyt jeszcze krotko kwestie dotyczgcg wewnetrznej debaty na tematy
migracyjne, ktora toczyla sie w Niemczech. Byla to w zasadzie debata medialna, ktéra
dotyczyta ruchow wtornych. Wydaje sie, ze faktycznie pewne podpisane, a przynajmniej
spisane porozumienia mialy miejsce w przypadku Grecji i Hiszpanii, ale rzecz nie doty-
czy Polski. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):
Dziekuje panu ministrowi. Czy pan przewodniczacy Trzaskowski chcialby co$ dodac ad
vocem? Bardzo prosze.

Posel Rafal Trzaskowski (PO):
Panie ministrze, ja rozumiem - polityka polityka, ale trzymajmy sie zapisoéw. Zwracam
uwage, ze zapisy o dobrowolnoSci pojawily sie, specjalnie to przed chwilg sprawdzitem,
na nieformalnym szczycie Rady Europejskiej 23 kwietnia 2015 r. Jasno wpisano wtedy
do tekstu stowo ,,dobrowolno§é”. Zaznaczono, ze decyzje sg podejmowane tylko na zasa-
dzie dobrowolnosSci. Pdzniej w tekscie pojawily sie slowa takie jak tymczasowe, wyjat-
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kowe itd. To wszystko juz zatem bylo i dobrze pan wie, ze Rada Europejska nigdy nie
udzielita zgody na jakikolwiek automatyczny system relokacji. Takiej zgody nigdy nie
udzielili szefowie panstw i rzadéw. Dopiero p6zniej, kiedy sprawg zajeli sie ministrowie
na forum Rady ds. Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych, podjeto wyjatkowa decy-
zje w sprawie relokacji. Jesli zas chodzi o relokacje automatyczng, to jest to wylacznie
pomyst Komisji Europejskiej, od poczatku do konca. Rada Europejska nigdy nie zgodzita
sie na automatyczng relokacje i od samego poczatku, tj. od kwietnia 2015 r., zawsze wpi-
sywano stowo ,,dobrowolno$¢”. Pézniej, po podjeciu decyzji, dodawano wyraznie, ze jest
to decyzja tymczasowa i wyjatkowa.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Pan minister, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSZ Konrad Szymanski:

Mozna odnie$¢ wrazenie, jak zwykle zreszta, ze i w tym przypadku sukces ma wielu
ojcow, a sierotg bywa tylko porazka. Tego specyficznego sukcesu nie pozostawiatbym
tylko Komisji Europejskiej. W kwietniu 2015 r. panstwa czlonkowskie faktycznie nie
mialy watpliwosci, ze tego rodzaju kroki moga by¢ podejmowane tylko dobrowolnie,
ale po podjeciu decyzji we wrzesniu 2015 r., przy walnym zresztg udziale 6wczesnego
polskiego rzadu, sytuacja zmienila sie na tyle, ze Komisja Europejska uznala, iz nie
ma zadnych przeszkod, aby zaproponowac staly mechanizm przymusowej i automatycz-
nej relokacji. Tak sie stalo i przez ostatnie trzy lata caly czas meczymy sie nieustannie
ze spadkiem, ktory otrzymaliSmy na mocy tamtej decyzji.

Podobnie jak meczymy sie juz od roku, a prawdopodobnie potrwa to dtuzej, bedziemy
meczyli sie jeszcze ze spadkiem decyzji podjetej w 2015 r. na poziomie Trybunaltu Spra-
wiedliwo$ci Unii Europejskiej. Nie ulega dla mnie najmniejszej watpliwoéci, ze nieszcze-
sna decyzja z wrzesnia 2015 r. przyniosta nam jeden spor sadowy o kwestie kompeten-
cyjna, a drugi o samg kwestie wykonania tej decyzji. W tych sprawach nic si¢ nie zmieni.
Z tym spadkiem nadal bedziemy sie borykac, a jest to spadek zarowno po Komisji Euro-
pejskiej, jak i po rzadach Platformy Obywatelskiej.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Dziekuje, panie ministrze. W tej chwili glos ma pan posel Swiecicki, a pézniej pani poset
Lichocka. Bardzo prosze.

Posel Marcin Swiecicki (PO):

Panie ministrze, przedstawil pan nam porozumienie zawarte na posiedzeniu Rady Euro-
pejskiej dotyczace pewnej nowej architektury, jesli chodzi o rozwigzywanie probleméw
zwigzanych z kryzysem migracyjnym w Europie. Mozna mie¢ nadzieje, ze ono zadziata
i mechanizm zacznie funkcjonowac, chociaz nalezy pamietaé, ze musi zostaé spelnionych
wiele warunkéw, aby wspomniane porozumienie faktycznie zaczelo dziala¢. Po pierw-
sze, muszg pojawic sie panstwa trzecie, ktore zgodza sie na to, aby powstaly u nich
regionalne platformy zej$cia na lad, po drugie, musi zaczaé dziataé zasada dobrowolno-
§ci, w sytuacji kiedy dokona sie juz podzial na migrantéw ekonomicznych i uchodzcéow.
Uchodzcy musza, zgodnie z miedzynarodowymi konwencjami, znalez¢é dobrowolnych
biorecéw, ktorzy wyraza zgode na ich przyjecie do swoich krajow. Co wiecej, musi by¢
nadal utrzymany tzw. push factor na niskim poziomie. Powiedzial pan, ze naptyw niele-
galnych migrantéw spadt o 95%. Jesli nastapi jaki§ nieoczekiwany wylew fali nielegalnej
migracji sytuacja diametralnie sie zmieni. Zeby nad tym wszystkim zapanowac od strony
logistycznej, migracja musi sie utrzymywac na relatywnie niskim poziomie. Tylko wtedy
damy rade prawnie i organizacyjnie rozpatrzy¢ wszystkie wnioski, a system bedzie mogt
wla$ciwie funkcjonowac.

Zwracam uwage, ze nadal nie ma nowego systemu azylowego i rewizji Dublina. Nie
wiadomo, czy osiggniemy jednomys$lno§é na podstawie raportéw ani czy nowy system
zostanie wprowadzony. A zatem nadal wystepuje wiele niedookre§lonych czynnikow,
od ktorych zalezy, czy nowy system oparty na dobrowolnosci zacznie w ogole dziatac.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):
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Posel Marcin Swiecicki (PO):

Panie ministrze, czy warto bylo zaplaci¢ tak straszliwg cene, ktorg zaplaciliSmy, nie
respektujac jednorazowej decyzji o relokacji? JesteSmy jednym z dwoéch lub trzech kra-
jow Unii, ktore nie przyjety ani jednego uchodzcy. Jako kraj, ktéry mienit sie by¢ kra-
jem chrzescijanskim, w rzeczywistos$ci okazaliSmy sie by¢ krajem antychrzescijanskim,
ktory w zadnej mierze nie podziela katolickich wartosci. ByliSmy panstwem, ktére duzo
mowilo i wielokrotnie domagalo sie solidarnosci, ale w tej konkretnej sprawie nie okaza-
liSmy nawet absolutnego minimum tej solidarno$ci. DeklarowaliSémy jako kraj przestrze-
ganie prawa europejskiego, a w tym przypadku przestaliémy przestrzegac jakichkolwiek
regul. Procedura, obojetnie jak jg oceniamy, przeciez istniala, a Polska nie wykonata
obowigzujgcego prawa.

Panie ministrze, czy ta cena, jakg zaplaciliémy, czy strata na reputacji Polski bedaca
efektem dzialania rzadu PiS nam sie naprawde oplacata?

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):
Dziekuje, panie posle.

Posel Marcin Swiecicki (PO):
Czy nie nalezalo zachowac sie chocby jak kraje baltyckie i przyjac chociaz niewielkg czesé
uchodzcéw? Baltowie zachowali twarz i wychodzg z tego z podniesiong glowa.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
Dziekuje, panie posle. Sadze, ze konkluzje zawart pan w stawianych pytaniach. Nie
ma sensu dalsze roztrzasanie sprawy i dodatkowe uszczegélawianie pytania. Wszystko
dotyczy tej samej kwestii.
Bardzo prosze, pani posel Lichocka, a p6Zniej pan posel Protasiewicz i na tym zamy-
kam liste mowcow. Prosze, pani posel.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Chcialabym serdecznie pogratulowaé rzadowi i Mini-
sterstwu Spraw Zagranicznych odniesionego sukcesu. Po naprawde bardzo diugim cza-
sie prowadzenia suwerennej polityki przez rzad Prawa i Sprawiedliwogci, je§li chodzi
o0 przyjmowanie migrantéw, Europa przyznala nam racje. To jest bardzo duzy sukces pol-
skiej dyplomacji i skutek naszego suwerennego dzialania oraz stanowiska, jakie konse-
kwentnie w tej mierze prezentowalismy. Jest to rowniez sukces Polakow, ktorzy bardzo
wyraznie mowili, jakie jest ich stanowisko w tej sprawie, i mogg mieé teraz satysfakcje,
ze Europa przyznala nam racje.

Musze powiedzie¢, ze z pewnym zazenowaniem wystuchatam wystgpien zaréwno
pana Trzaskowskiego, jak i pana Swiecickiego, postow z Platformy Obywatelskie;j.
Panowie chyba nie mozecie sie zdecydowac, czy to byla przymusowa relokacja, ta ktorej
sie poddaliscie, czy nieprzymusowa. Préobujecie rozmywac odpowiedzialno§¢ wlasnego
rzadu po tym, jak zgodzil sie on przyjaé tysiace migrantéw, czym zresztg ztamat solidar-
no$¢ Grupy Wyszehradzkiej. Pan Trzaskowski jest dzisiaj bohaterem Twittera, na kto-
rym wypowiadal sie juz, ze nie bylo zadnej przymusowe] relokacji i ze rzad Platformy
Obywatelskiej nie zgadzal sie na przyjmowanie zadnych migrantow. Internauci jednak
pamietajg panskie wczeSniejsze wypowiedzi. Sq one bardzo interesujace. Polska zgodzita
sie przeciez przyjac 7 tysiecy uchodzcow. Tak sam pan mowil. Pozniej twierdzil pan,
ze bedzie ich 5 tysiecy. Stwierdzil pan, ze mamy przyjac 5 tysiecy i opér nic by w tej
sytuacji nie zmienil. Opowiadal pan rézne rzeczy, a teraz opowiada co$ zupelnie innego,
ale na szczescie internauci weryfikujg pana klamstwa. Nie musze dodawaé, ze pan sie
oSmiesza, ale to jest sprawa pana i pana partii. WprowadzaliScie opinie publiczng w btad
i prowadziliScie niesuwerenna polityke, lekcewazac zarowno stanowisko Polakéw, jak
iich bezpieczenstwo.

Chciatabym raz jeszcze pogratulowaé panu ministrowi Szymanskiemu i bardzo ser-
decznie podziekowaé za prowadzenie konsekwentnej polityki w imieniu interesu Polski
i polskiej racji stanu.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):
Pan posetl Protasiewicz, bardzo prosze.
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Posel Jacek Protasiewicz (PSL-UED):

Dziekuje, pani przewodniczaca. Panie ministrze, jak rozumiem konsekwencja decyzji
Rady jest przyjecie zasady dobrowolnosci, ktora bedzie w praktyce realizowana poprzez
dwustronne umowy miedzy panstwami.

Sekretarz stanu w MSZ Konrad Szymanski:

Nie, panie posle.

Posel Jacek Protasiewicz (PSL-UED):

Wiasnie dlatego chce zapytac, jak ta zasada ma by¢ realizowana w praktyce. Jesli nie
na podstawie uméw dwustronnych, to informacje medialne o tym, ze Rzeczpospolita
Polska zawarla z innymi panstwami czlonkowskimi Unii tego rodzaju umowy, sg, jak
mniemam, calkowicie bezpodstawne.

Drugie pytanie jest bardzo konkretne i tez po czesci wynika ze sprzecznych informa-
cji, ktore pojawiajg sie w mediach. Panie ministrze, czy Rzeczpospolita Polska przyjela
jakakolwiek, nawet bardzo niewielkg grupe uchodzcéw na podstawie decyzji z wrze$nia
2015 r.?

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Dziekuje. Prosze pana ministra o udzielenie odpowiedzi.

Sekretarz stanu w MSZ Konrad Szymanski:

Zaczne od konca. Dobrowolno$¢ w konkluzjach odnosi sie do systemu relokacji, a nie
do systemu zarzgdzania ruchami wtornymi. Prosze tych rzeczy ze sobg nie tgczy¢, gdyz
nie majg one zbyt wiele wspdlnego. W przypadku relokacji, jesli mialaby ona mie¢ miej-
sce, mowimy o osobach, ktorym najprawdopodobniej na podstawie przyjetej przez rzad
PO decyzji z wrzeénia 2015 r. przyznano by ochrone azylowa. Prawdopodobienstwo takie
szacowano na 75%. W przypadku ruchéw wtérnych chodzi o osoby, ktore wystepuja
o miedzynarodowg ochrone azylowa, ale nie moga jej uzyskac zwykle w 99%. Jak widac,
te kwestie nie sg ze sobg powigzane.

Jesli chodzi o umowy dwustronne, to chyba juz wspomniatem, iz istnieje olbrzymie
oczekiwanie ze strony niemieckiej, zeby uscisli¢ zasady wspotpracy. To jest chyba catko-
wicie zrozumiale, poniewaz Niemcy sg krajem, do ktorego przybywa wiele osob, ktore
sa zarejestrowane w Austrii, Grecji, Hiszpanii lub Wloszech jako kraju pierwszym. By¢
moze niektore kraje zdecyduja sie na przyjecie tej propozycji. Moze na razie nie bedg
to Austria i Wlochy, przynajmniej nie na tym etapie, ale Hiszpania i Grecja przypusz-
czalnie juz tak. Nie mamy nic przeciwko temu, aby panstwa ukladatly sobie relacje dwu-
stronne, jak uwazajg za stosowne, na gruncie rozporzadzenia dublinskiego, a méwigc
precyzyjnie, w jego ramach. To rozporzadzenie daje takie mozliwoSci.

Polska, dziatajac na gruncie rozporzadzenia dublinskiego, dziala jak najbardziej
poprawnie. W zarzadzaniu przez nas granicg i w jej ochronie nie wystepujg zadne nie-
pokojace zjawiska.

Posel Marcin Swiecicki (PO):

A Terespol?

Sekretarz stanu w MSZ Konrad Szymanski:
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Ja moéwie o zarzadzaniu ruchem migracyjnym, panie poSle. Nie polega ono na tym,
ze wszystkich przepuszczamy po sprawdzeniu jakich§ dokumentow. Czasami musimy
zdecydowac sie na odestanie danej osoby. Wydaje mi sie, ze jest to calkowicie naturalne
zachowanie.

Czy Polska przyjeta jakich$ uchodzcow na podstawie decyzji z wrze$nia 2015 r.? Odpo-
wiedZ brzmi: nie. Nikogo na podstawie tej decyzji nie przyjeliémy, poniewaz fundamen-
talnie nie zgadzamy sig z jej sensem. W tej chwili wracam do pytania postawionego przez
posta Swiecickiego, tzn. czy bylo warto. Owszem, tak, panie poSle, bylo warto. To jest
kwestia zasad. Kontrola zewnetrznej granicy, kontrola ruchu migracyjnego i kontrola
naplywu uchodzcow to kwestia zasad istotnych z punktu widzenia polskiego panstwa.
My nie unikamy odpowiedzialno$ci humanitarnej, ale nie zgadzamy sie na to, aby trans-
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fery uchodzcow w Europie byly ksztaltowane i zarzgdzane z poziomu ponadnarodowego
1w tej sprawie nic sie nie zmieni.

Jesli chodzi o nowg architekture w sferze rozwigzywania probleméw zwigzanych
z kryzysem migracyjnym, to w mojej ocenie takie sformulowanie jest zbyt mocne. Nalezy
raczej mowic o rozwoju dotychczasowej architektury. Unia Europejska powoli, niestety
zbyt powoli, pod wyrazna presja doswiadczen wiasnych oraz stanowiska wielu krajow
czlonkowskich, w tym Polski, zaczyna przesuwac swojg uwage z nieefektywnych i poli-
tycznie toksycznych mechanizméw wewnetrznych polityk migracyjnych na zewnetrzna
granice Unii i na szerszg wspélprace z krajami trzecimi. Rozwigzania zaproponowane
w konkluzjach nie znajdujg sie oczywiScie w fazie wykonawczej. To jest dopiero zielone
$wiatlo do pracy nad centrami kontroli i nad platformami zej$cia na lad. W naszym prze-
konaniu obydwie te inicjatywy sg warte rozwazenia, poniewaz je§li zostang popraw-
nie poprowadzone i wykonane, przyniosa skutek w postaci kontroli migracji. Dzisiaj —
na skale masowg — nie jest ona w Europie kontrolowana. Ten cel jest zgodny z naszymi
oczekiwaniami, jesli chodzi o migracje.

Skutecznos¢ tych dzialan bedzie zalezala oczywiscie od bardzo wielu czynnikow.
7 jednej strony bedzie to skuteczno$¢ wspélpracy panstw wewnatrz Unii, szczegblnie
tych, ktore posiadajg dzi$ na swoich terytoriach wielkie masy niekontrolowanej migra-
cji, ktora nie moze ponadto liczyé na objecie ochrong miedzynarodowa, a tylko w taki
sposOb mozna ustabilizowac jej status. Niestety w rozumieniu konwencji genewskiej tym
ludziom nie nalezy sie miedzynarodowa ochrona. Platformy zejScia na lad zalezg z kolei
od zdolnosci Unii do wspoélpracy z krajami trzecimi. Jest to bardzo trudne. Nikt zreszta
nie twierdzil, ze bedzie to latwe. Prosze jednak zauwazy¢, ze wszystkie sukcesy Unii
Europejskiej, jesli chodzi o kontrole migracji, byly powigzane z piekielnie trudnymi, ale
na koncu jednak efektywnymi porozumieniami o wspélpracy z krajami trzecimi, takimi
jak Maroko, Turcja i niebawem — mam nadzieje — Libia. Polska juz dzi$ jest obecna w pro-
gramach Unii Europejskiej realizowanych przez Komisje Europejska na poludniowej
ladowej granicy Libii. Na marginesie méwigc, jest to wyraz naszej solidarnoéci. Niesz-
czelno§é tej granicy nie dotyka nas w sposob bezposredni, ale nie unikamy odpowiedzial-
nosci. My chcemy tam by¢ i razem z Grupg Wyszehradzkg zglaszamy chec finansowania
projektow, ktorych celem jest uszczelnienie tamtej granicy.

Mowigc otwarcie, w naszym wspdlnym europejskim interesie lezy to, aby niekon-
trolowana migracje z péinocnej Afryki, z calego pasa subsaharyjskiego, po prostu sttu-
mi¢. Nie mamy zadnego problemu, aby okazywac europejska solidarno§¢ w tej kwestii,
ale nie bedziemy jej wykazywac w kazdym przypadku zgodnie z oczekiwaniami innych.
To my bedziemy decydowac, jakie instrumenty mamy do zaoferowania, a jakich nie.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Bardzo dziekuje, panie ministrze. Zamykam dyskusje. Czy jest sprzeciw wobec propozy-
cji przyjecia przez Komisje przedstawionej informacji? Nie widze. Stwierdzam, ze Komi-
sja w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust.
2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. przyjela do wiadomosci informacje
Rady Ministrow o posiedzeniu Rady Europejskiej, ktore odbylo sie w dniu 28
czerwca 2018 r. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt II.

Przechodzimy do pkt III, czyli do rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu
Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacji
o posiedzeniu Rady ds. Zagranicznych, ktore odbylo sie w dniu 25 czerwca 2018 r. Rzad
w tej sprawie jest reprezentowany przez panéw ministrow: Konrada Szymanskiego,
sekretarza stanu w MSZ, oraz Tomasza Szatkowskiego, podsekretarza stanu w Minister-
stwie Obrony Narodowej. Bardzo prosze panéw ministréw o przedstawienie informacji.

Sekretarz stanu w MSZ Konrad Szymanski:

s.k.

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, podwdjna reprezentacja z naszej strony, czyli
MSZ i MON, wynika z faktu, iz Rada ds. Zagranicznych spotkala sie 25 czerwca 2018 r.
nie tylko w formacie ministréw spraw zagranicznych, ale takze z udzialem ministrow
obrony narodowej. Przyczyng takiego stanu rzeczy bylo omawianie probleméw zwigza-
nych ze wspoétpracg w ramach PESCO oraz kilku innych kwestii dotyczacych funduszu
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obronnego. Z mojej strony przedstawie te cze§é informacji, ktora dotyczy kompetencji
Ministerstwa Spraw Zagranicznych.

Polske na posiedzeniu Rady ds. Zagranicznych reprezentowal minister Jacek Cza-
putowicz. Dyskusja dotyczyla sytuacji w Rogu Afryki i w rejonie Morza Czerwonego.
Odnotowano znaczenie tego regionu dla Unii Europejskiej, zwlaszcza w kontekScie
handlu, bezpieczenstwa morskiego i migracji. Niestabilno$¢ regionu jest dla Unii pro-
blemem. Staramy sie tam by¢ obecni, uzywajac unijnych instrumentow oddziatywania,
ale sg one do$¢ ograniczone. Rada wskazata na potrzebe wiekszego zaangazowania Unii
w dzialania zapobiegajace konfliktom, poprawiajace bezpieczenstwo zeglugi, sprzyjajace
rozwojowi handlu i likwidujace pierwotne przyczyny migracji. Ta ostatnia kwestia jest
dzi$§ szczegolnie istotna.

Druga sprawa, jaka sie zajmowano, dotyczyla podsumowania raportéw na temat
wdrazania strategii globalnej Unii Europejskiej. Ministrowie pozytywnie ocenili wdra-
zanie strategii, szczegélnie w zakresie ksztaltowania wspoélpracy transatlantyckiej oraz
zwiekszenia sprawnosci reagowania Unii Europejskiej i jej sasiadow na zagrozenia infor-
macyjne, tzw. hybrydowe.

Kolejnym punktem byla Jordania. Odnotowano pozytywna role tego kraju, je§li chodzi
o tonizowanie konsekwencji kryzysu migracyjnego. Ze wzgledu na polozenie i sgsiedz-
two geograficzne z innymi panstwami regionu Jordania odgrywa bardzo istotng role
humanitarng. Na jej terytorium znajduje sie obecnie ponad 1,3 mln uchodzcéw z Syrii.
Ministrowie potwierdzili wole panstw czlonkowskich, aby wspiera¢ Jordanie politycznie,
finansowo i gospodarczo. Wsparcie ma dotyczy¢ m.in. ulatwien w polityce handlowe;.

Kolejnym tematem byla sytuacja w Jemenie, zaostrzanie konfliktu wewnetrznego
w tym kraju, jego eskalacja. Dyskusje na ten temat przeprowadzono w trybie zastrze-
zonym, a wiec niewiele wiecej moge powiedzie¢, oprocz odnotowania, ze taka dyskusja
sie odbyla.

W sprawach réznych minister Jacek Czaputowicz zwrécit uwage, ze w 2019 r.
bedziemy obchodzili 10. rocznice powolania Partnerstwa Wschodniego. Polska jest bar-
dzo przywigzana do tego projektu. Odnotowujemy jednak konkretne problemy zwia-
zane z jego realizacjg. Wine za taki stan rzeczy ponoszg rozne strony, takze spoza Unii.
ZwrociliSmy uwage, ze Unia Europejska powinna si¢ odpowiednio przygotowac, aby 10.
rocznica Partnerstwa Wschodniego mogta stac sie przyczynkiem do skutecznej reformy
tej platformy dzialania, a w konsekwencji do jej wzmocnienia.

Inne sprawy poruszane na posiedzeniu Rady, zwigzane z polityka obronna, przedstawi
pan minister Szatkowski. Z mojej strony dodam tylko, ze Polska jest gotowa do posze-
rzenia dotychczasowego zaangazowania w PESCO, szczegblnie w zakresie mobilno§ci
wojskowej, ktora obecnie stanowi bardzo wyrazny problem dla catego regionu Europy
Srodkowej i stwarza oczywiste ograniczenia w implementacji polityki obronnej w takim
ksztalcie, w jakim bySmy jg sobie wyobrazali.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Dziekuje. Pan minister Szatkowski, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej Tomasz Szatkowski:
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Wysoka Komisjo, minister obrony narodowej pan Mariusz Blaszczak wzigl udzial
w dwoch sesjach Rady ds. Zagranicznych. Pierwsza z nich dotyczyla aktualnych prac
w ramach wspoélnej polityki bezpieczenstwa i obrony, druga natomiast byla po§wiecona
relacjom Unii Europejskiej i NATO. W pierwszej sesji przyjeto decyzje Rady w sprawie
dalszego rozwoju stalej wspoltpracy strukturalnej PESCO, ogbélne wymagania dla tran-
seuropejskiej sieci transportowej oraz konkluzje Rady na temat bezpieczenstwa i obrony.
Obradom przewodniczyla wysoka przedstawiciel Unii ds. zagranicznych i polityki bez-
pieczenstwa pani Mogherini. Podczas sesji omowiono dalszy rozwéj PESCO, stan prac
nad utworzeniem Europejskiego Funduszu Obrony oraz dzialania majace na celu popra-
wienie transgranicznego przerzutu wojsk i kwestie mobilnosci wojskowej, o ktorej wspo-
mnial pan minister Szymanski.

Wysoka przedstawiciel Mogherini przedstawita wstepna propozycje utworzenia euro-
pejskiego funduszu na rzecz pokoju. Panstwa cztonkowskie zgodzily sie, ze te propozy-
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cje nalezy starannie rozwazy¢. Podczas sesji z udzialem sekretarza generalnego NATO
Jensa Stoltenberga méwiono o postepie we wdrazaniu deklaracji o wspotpracy obydwu
organizacji przyjetej przy okazji szczytu NATO w Warszawie w 2016 r. Dyskusja toczyla
sie takze nad priorytetowymi obszarami wspoélpracy, ktore powinny zosta¢ uwzglednione
w kolejnej wspdlnej deklaracji, ktora zostanie przyjeta podczas zblizajacego sie szczytu.
Sekretarz generalny NATO podkreslil, ze w sytuacji napiecia w relacjach Unii i Sta-
néw Zjednoczonych — wynikajacego z kwestii wymiany handlowej — polityka obronna
powinna by¢ traktowana priorytetowo i nalezy dotozy¢ wszelkich staran, aby ja rozwijac.

Stanowisko Polski, przedstawione przez ministra Blaszczaka, potwierdzilo polskie
zaangazowanie w obronnosc i bezpieczenstwo Europy. Minister przypomnial o rozsze-
rzeniu udzialu Polski w PESCO o kolejne sze§¢ nowych projektéw — ostatni projekt,
w ktorym zglosiliSmy nasz udzial juz podczas sesji Rady, dotyczy wspotpracy w zwal-
czaniu zagrozen biochemicznych, a panstwem wiodacym jest w nim Francja. W naszej
ocenie rozw(j PESCO powinien stuzyc¢ przede wszystkim dalszemu rozwojowi najwaz-
niejszych zdolnoéci wojskowych potrzebnych panstwom cztonkowskim w ramach funk-
cjonowania w Unii i NATO. Jest to podejScie, mozna powiedzie¢ — zdolno$ciowe. Chodzi
w nim bardziej o wyksztalcenie okre§lonych zdolnosci, a nie my§lenia strategicznego.

Minister Blaszczak potwierdzil, ze zdaniem Polski jedng z najwazniejszych inicjatyw
z punktu widzenia bezpieczenstwa Europy jest poprawa mobilnosci wojskowej, ktora
jest realizowana zaréwno w ramach Unii, jak i w ramach NATO. Ma ona znaczenie
kluczowe dla reagowania w sytuacjach kryzysowych. W tym miejscu chciatbym zauwa-
zy¢, ze mobilnos¢ wojskowa to dla Polski nie tylko wyzwanie, ale takze szansa. Szereg
projektow infrastrukturalnych majgcych znaczenie dla nas w wymiarze ekonomicznym
posiada rownie duze znaczenie z punktu widzenia wojska. Wymienie chocby inicjatywe
Via Carpatia, Rail Baltica czy Via Baltica, a takze Centralny Port Komunikacyjny, ktory
posiada wszelkie dane ku temu, aby stac sie elementem istotnie zwiekszajgcym zdolnosci
do przerzutu wojsk na wschodniej flance.

Minister Blaszczak podkreslit takze zasadniczg role dzialan Komisji Europejskiej
w rozwoju infrastruktury, ktéra stuzy poprawie mobilno§ci wojskowej. Minister wska-
zal, ze celem tych dzialan powinno by¢ ulatwienie przerzutu sit NATO zaréwno w kie-
runku zachodnio-wschodnim, jak i péinocno-potudniowym. Jesli chodzi o zagadnienie
wspoltpracy Unii i NATO, polski minister podkreslit znaczenie dalszego rozwoju wsp6t-
pracy obydwu organizacji dla umacniania transatlantyckiego bezpieczenstwa, szczegol-
nie w takich obszarach jak rozwdj zdolnosci obronnych, wspdlne ¢wiczenia, wspotpraca
w ramach operacji oraz wspieranie panstw trzecich w umacnianiu ich bezpieczenstwa
i poprawie obronnosci w przypadku zagrozen hybrydowych. Zaznaczajac, ze mobilnos¢
wojskowa odgrywa szczegolng role w budowaniu wspétpracy Unii i NATO, minister pod-
kreslil, iz ma to zasadnicze znaczenie dla umocnienia wspoéldzialania obu organizacji
i stanowi doskonaly przyklad, jak dziatania w tym zakresie mogg sie uzupetniaé¢. Mini-
ster podkre§lil znaczacy postep odnotowany w rozwoju wspotpracy Uniii NATO w ostat-
nim czasie oraz wyrazil oczekiwanie na przyjecie ambitnej deklaracji o wspotpracy Unii
Europejskiej i NATO na zblizajgcym sie szczycie, ktora pozwoli na dalszy rozwdj oraz
poszerzenie obszarow wspolpracy.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Zgtosit sie pan poset Swiecicki. Prosze panie posle,
ale w miare mozliwosci krotko, poniewaz nieco czas nas goni.

Posel Marcin Swiecicki (PO):

s.k.

Panowie ministrowie, bardzo mnie cieszy, ze Polska wlacza sie do wspolpracy w zakre-
sie Europejskiego Funduszu Obronnego, ze poszerzamy zainteresowanie wspotpraca
strategiczng PESCO. Wiadomo, ze bez takiej wspotpracy dochodzi w Europie do rozpro-
szenia §rodkéw, dublowania nakladéw, dominujg kroétkie serie produkcyjne, nie rosng
naklady na innowacyjnosc itd. Skutek jest taki, ze $rodki na obrone, ktére powinny by¢
wzmacniane, sg w pewnym sensie marnotrawione, czy tez méwigc delikatniej — dosc
slabo wykorzystane.
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Jest jedna sprawa, przy ktorej chciatbym sie zatrzymac. Rozwdj strategicznej wsp6l-
pracy wystawi nasz przemyst obronny na silng konkurencje zewnetrzna. Dotychczas
bylo tak, ze Polska radzila sobie z konkurencjg w ramach Unii. Poradzili sobie z nig
nasi rolnicy, poradzil sobie przemyst, chociaz koszty poniesione z tego tytutu byly wiel-
kie, wiele przedsiebiorstw musieliSmy zlikwidowac, ale dla odmiany inne bardzo sie
rozwinely. Wielokrotnie wzrdst nasz eksport do krajow Unii. Jednak wszystko, o czym
teraz moéwie, opieralo sie na prywatnej wlasnosci. To byl prywatny przemyst, prywatne
rolnictwo itd. Przemyst obronny natomiast caly czas jest w naszym kraju w rekach pan-
stwowych. Powstaje zatem zasadne pytanie, czy taki przemyst bedzie zdolny wiaczyc sie
w nurt konkurencji europejskiej i skutecznie rywalizowac o pozyskanie unijnych §rod-
kéw. Naprawde nie wiem, nawet je§li uda sie co§ wywalczy¢, mam na my§li starania
rzadu o geograficzny podzial srodkéw, o ustanowienie kryteriow, ktére datyby nam gwa-
rancje pozyskania okre§lonych §rodkow itd. Nie wiadomo, ile uda sie ugrac i czy w ogéle
uda sie co$ uzyskaé. Bez wzgledu na to i tak polski przemyst obronny bedzie musiat
zetrzec sie z konkurencjag. W tym miejscu mam pytanie do pana ministra.

Panie ministrze, czy zdaje pan sobie sprawe z tego, ze w tej materii decydujaca role
odegrajg kadry? Czy w zwiagzku z powyzszym planujecie przeprowadzenie konkursow
na stanowiska kierownicze i do rad nadzorczych? Czy usuniecie stamtad osoby, ktore
znalazly sie w organach zarzadzajacych tylko z tytulu otrzymania takiej a nie innej poli-
tycznej synekury? Ci ludzie nic nie wnosza, jesli chodzi o poprawe jakosci zarzadzania
i przygotowanie sie do realizacji unijnych programéw. Bez odpowiedniej polityki kadro-
wej, takiej, ktora jest naprawde nastawiona na pozyskanie ekspertow, a nie na obsade
stanowisk z klucza partyjnego lub towarzyskiego, nasz przemyst sobie nie poradzi z kon-
kurencja, zwlaszcza kiedy dojdzie do rzeczywistej integracji europejskiej obronnosci,
a co za tym idzie do zintegrowania sie przemystu obronnego w Unii Europejskiej. Naj-
lepiej byltoby to wszystko sprywatyzowac. W Stanach Zjednoczonych przemyst obronny
jest prywatny i jako§ wszystko tam dziala. Je§li jednak nie zdecydujecie sie panstwo
na prywatyzacje, to przynajmniej zaprowadzcie porzadek w kadrach. Przeprowadzajcie
rzetelne i uczciwe konkursy na wszystkie kluczowe stanowiska w przemysle obronnym.
Niech naprawde trafi do niego najlepsza kadra, taka, ktora moze ten przemyst pocia-
gna¢ do gory i wprowadzic¢ go do waskiej grupy najlepszych przedsiebiorstw obronnych
w Europie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Dziekuje. Bardzo prosze, pan posel Protasiewicz.

Posel Jacek Protasiewicz (PSL-UED):

Dziekuje, pani przewodniczaca. Mam pytania do obu panéw ministrow. Pierwsze kieruje
do pana ministra Szymanskiego. W ostatnim punkcie przedstawionej informacji, doty-
czgcym spraw roznych w czasie posiedzenia ministrow spraw zagranicznych, w ramach
ktorego rozmawiano o Partnerstwie Wschodnim, czy poza zwrdceniem uwagi na koniecz-
no$¢ uhonorowania jubileuszu 10-lecia istnienia Partnerstwa Wschodniego pan minister
Czaputowicz zlozyl jaka$ propozycje albo przynajmniej oglosil gotowos¢ wypracowa-
nia jakiej§ nowej formuly Partnerstwa Wschodniego? RzeczywiScie od pewnego czasu
obecny rzad krytycznie ocenia wyniki dzialania Partnerstwa Wschodniego, ale ciagle nie
mozemy sie doczekac¢ w tym obszarze zadnych konstruktywnych propozycji w sprawie
tego, jak mialby w przysztoSci wygladaé ten program, zeby mogl spetni¢ ambicje ekipy
aktualnie rzadzacej w naszym kraju.

Drugie pytanie jest do pana ministra Szatkowskiego. Panie ministrze, czy ja dobrze
zrozumialem, ze pan minister Blaszczak zadeklarowal gotowos$¢ wykorzystania Cen-
tralnego Portu Komunikacyjnego, czyli infrastruktury, ktora jest jeszcze na etapie
bardzo wczesnego planowania, do relokacji sit zbrojnych na terenie Unii Europejskiej?
Czy to oznacza, ze zadne z obecnie istniejgcych lotnisk wojskowych w naszym kraju nie
nadaje sie do wypelnienia tej roli i musimy oczekiwaé na wybudowanie Centralnego
Portu Komunikacyjnego?

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):
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Sekretarz stanu w MSZ Konrad Szymanski:

W przeciwienstwie do posta Protasiewicza panstwa cztonkowskie Unii nie cierpig na defi-
cyt polskich propozycji, jesli chodzi o przyszlos¢ Partnerstwa Wschodniego. Bezposred-
nio przed szczytem, w ramach przygotowan do szczytu Partnerstwa Wschodniego, kilka
miesiecy temu, Polska przygotowala dziewie¢ dokumentéw koncepcyjnych przewiduja-
cych mozliwe scenariusze dalszego rozwoju Partnerstwa Wschodniego. Z uwagi na zda-
rzenia, ktore sg od nas niezalezne, podkreslaliSmy koniecznosc¢ rozréznienia instrumen-
tow wspélpracy pomiedzy Unig a krajami Partnerstwa Wschodniego. Oczywiscie gdzie$
w nieco dalszym tle istnieje odpowiedzialno§¢ Unii Europejskiej za to, na ile pozwala
partnerom zewnetrznym, panstwom trzecim na ingerencje w proces polityczny w pan-
stwach, ktore wybieraja najbardziej zaawansowane scenariusze wspolpracy z Unig. Mam
na mys$li Gruzje i Ukraine oraz Moldawie. Te kwestie wykraczajg jednak poza zakres
Partnerstwa Wschodniego jako takiego. W tym przypadku jest to kwestia politycznej
odpowiedzialnosci Unii za to, co sie dzieje wokol nas, w dobrze pojetym wlasnym inte-
resie bezpieczenstwa.

Jednak na podstawie dokumentéw, na dorobku, jaki stworzyliémy bezposrednio przed
szczytem Partnerstwa Wschodniego, bedziemy budowali dalej. Polska z calg pewnoScig
nadal pozostaje jednym z tych krajow, ktére podtrzymujg oslabione zainteresowanie
Partnerstwem Wschodnim. Znajduje to wyraz nie tylko w debacie politycznej, ale row-
niez w debacie o sprawach budzetowych. Bedziemy jednym z tych panstw, ktore wyraz-
nie upominajg sie o zabezpieczenie §rodkéw na polityke sgsiedztwa nie tylko w obsza-
rze poludniowym, ktory niewatpliwie jest bardzo wazny i przedstawia palgce problemy
zwiazane z bezpieczenstwem, ale takze na obszarze wschodnim. Myéle, ze wszystko jest
na dobrej drodze do tego, aby Polska zachowata swojg kluczowa, widoczng i wyraznag role
w ksztaltowaniu przyszloSci tego projektu.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Dziekuje. Jeszcze pan minister Szatkowski, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MON Tomasz Szatkowski:

s.k.

Rozumiem, ze jednemu panu postowi chodzilo o kondycje polskiego przemystu obron-
nego, a drugiemu o role Centralnego Portu Komunikacyjnego w kwestii mobilnoSci
oddzialéw wojskowych. Jezeli chodzi o pierwszg kwestie, to polski przemyst obronny
bedzie gotowy do absorpcji Srodkdéw unijnych. Zgadzamy sie, ze obecny stan polskiego
przemystu obronnego nie jest satysfakcjonujacy i trzeba wprowadzi¢ wiele zmian. Mozna
wskazac szereg elementow, ktére wymagajg poprawy. Kadry to jeden z nich. Oprocz
tego potrzebny jest kapital i konieczna wydaje sie by¢ konsolidacja. Myéle, ze wspélnie
moglibySmy przyjrzeé sie jakosci przepiséw, ktore przez ostatnie dwadzieScia lat byly
stosowane. Mam na mysli na przyklad ustawe o komercjalizacji i prywatyzacji przed-
siebiorstw panstwowych. Konieczne byloby takze dokonanie przegladu tresci strate-
gicznych dokumentow rzadu przyjetych w ostatnich latach w odniesieniu do konsoli-
dacji przemyshu obronnego i zastanowienie sie, w jakim zakresie ta strategia zostala
zrealizowana i w jakim zakresie polski przemyst obronny mial naprawde szanse, aby
wykorzystaé swoj potencjal.

Jesli chodzi o kapital, to chcialbym zauwazyé, iz w obecnej chwili nie ma chyba
na rynku takiego polskiego kapitatu prywatnego, ktory bylby w stanie zastgpic kapi-
tal panstwowy w przemysle zbrojeniowym. Poza tym istotna cze$¢ zdolnoSci naszego
przemystu zbrojeniowego ma charakter kluczowy. Nie twierdze, ze wszystko musi sie
znajdowac w rekach panstwa, ale istniejg takie obszary, ktore niezaleznie od warunkow
rynkowych powinny znajdowac sie w polskich rekach.

Co do Centralnego Portu Komunikacyjnego, to chce pana posla poinformowac,
ze dopiero w lipcu jest planowane rozpoczecie procesu uzgadniania szczegbélowych para-
metréow technicznych w zakresie wymagan wojskowych natury transportowej. Potencjal-
nie Centralny Port Komunikacyjny moze stac sie elementem infrastruktury zwieksza-
jacym mobilno$¢ wojska. Mowil o tym chociazby gen. Ben Hodges, byly dowodca amery-
kanskich sit lgdowych w Europie, cztowiek bardzo zaangazowany w planowanie i rozwdj
mobilnosci wojskowej. Jego zdaniem CPK jest §wietnym projektem, ktéry w istotny spo-
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sob zwiekszy mobilno§é przerzutu wojsk na wschodniej flance. Oczywiscie brak CPK nie
oznacza, ze w naszym Kkraju nie ma innych lotnisk wojskowych, ktére moglyby w tym celu
by¢ wykorzystywane. Minihubem komunikacyjnym na poziomie wojskowym jest cho-
ciazby lotnisko powidzkie. Mamy tam w poblizu wezel kolejowy i autostradowy. Nic jed-
nak nie jest w stanie rownac sie z posiadanym potencjatem, z mozliwosciami, jakie bedzie
mial CPK, czteropasowy hub, ktory bedzie dodatkowo polaczony linig kolejowsa i auto-
stradowa z catym krajem. Wielu specjalistow po obu stronach oceanu dostrzega potencjat
Centralnego Portu Lotniczego. Na szczegbly w tym zakresie przyjdzie nam jednak jeszcze
poczekaé. Jak powiedzialem, opracowujemy techniczne warunki projektu i stoimy na sta-
nowisku, ze fundusze unijne, a w nowej perspektywie ma by¢ ich ponad 6,5 mld euro,
powinny byé¢ wykorzystywane rowniez do wspierania realizacji takich projektow.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Zamykam dyskusje. Czy jest sprzeciw wobec decyzji Komisji o przy-
jeciu tej informacji? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja, w trybie art. 151 ust. 1
regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdzier-
nika 2010 r. przyjeta do wiadomosci informacje Rady Ministrow o posiedzeniu
Rady ds. Zagranicznych, ktore odbylo sie w dniu 25 czerwca 2018 r. Na tym
zamykam rozpatrywanie pkt III.

Przechodzimy do pkt IV, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. komunikatu Komisji
do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego
i Komitetu Regionéw: Komunikat w sprawie polityki rozszerzenia Unii Europejskiej w 2018 r.
(COM(2018) 450 — wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego stanowiska rzadu. Rzad jest
W tej sprawie reprezentowany przez pana ministra Konrada Szymanskiego, sekretarza stanu
w MSZ. Panie ministrze, prosze o przedstawienie stanowiska rzadu.

Sekretarz stanu w MSZ Konrad Szymanski:
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Wysoka Komisjo, Polska popiera tezy i zalozenia komunikatu Komisji Europejskiej
w sprawie polityki rozszerzenia Unii w 2018 r., poniewaz jesteSmy zwolennikami poli-
tyki otwartych drzwi i w tej sprawie nic sie w naszym stanowisku nie zmienito. Rozu-
miemy oczywiScie warunkowo§é dotyczaca reform i koniecznos$¢ przygotowania gospo-
darek panstw kandydujacych do regut wspolnego europejskiego rynku. Tych warunkow
nikt nie zamierza ostabia¢ ani tym bardziej znosi¢, ale niewatpliwie w najlepszym poli-
tycznym interesie Unii lezy zachowanie mozliwie ambitnej polityki rozszerzenia.

Omawiany dokument jest, przynajmniej na dziS, najbardziej ambitng probg ozywienia
polityki rozszerzenia Unii i méwi to bardzo wiele na temat kryzysowej sytuacji w Unii
Europejskiej, jesli chodzi o jej zdolnos$¢ do kontynuowania polityki rozszerzenia. Bardzo
waznym, aczkolwiek do§¢ smutnym tego akordem byly obrady Rady ds. Ogélnych, pod-
czas ktorych pojawilo sie wyrazne ryzyko — kolejny rok z rzedu - iz nie zostanie przyjeta
konkluzja w sprawie rozszerzenia. Ostatecznie udalo sie tego uniknaé, jednakze odbyto
sie to kosztem ograniczenia ambicji tego dokumentu. Nie ulega watpliwosci, ze doku-
ment Komisji Europejskiej jest pod tym wzgledem zdecydowanie blizszy polskiemu sta-
nowisku w tej sprawie, niz pierwotnie sie na to zanosito.

Wysoka Komisjo, Polska pozostaje zdecydowanym zwolennikiem polityki otwartych
drzwi, poniewaz dostrzegamy strategiczny wymiar polityki rozszerzenia Unii Europej-
skiej. Chodzi w nim nie tylko o polityke wobec krajow, ktoére znajduja sie zdecydowanie
dalej, jesli chodzi o ewentualne rozszerzenie Unii, mam na mysli Gruzje i Ukraine, ale
takze o panstwa, ktore sg najblizej tej perspektywy, czyli kraje Balkan6w Zachodnich.
Nie ulega watpliwosci, ze Batkany sg dzi§ areng strategicznej konkurencji dwoch akto-
row, przedstawicieli panstw trzecich, ktore sa konkurencyjne wobec interesow Unii
Europejskiej. Tak naprawde Unia nie ma wyboru. Musi kontynuowaé polityke rozsze-
rzenia, oczywiScie oparta na dotychczasowych zasadach i regutach.

Naszym zdaniem sygnaly polityczne, takie jak osiggniete z olbrzymim wysitkiem
trudne porozumienie pomiedzy Atenami i Skopje w kwestii nazewnictwa, ktora to kwe-
stia w sposob sztuczny przynosila olbrzymig blokade dla procesu rozszerzenia, powinny
sie spotykaé z proporcjonalng, rownie ambitng i pozytywng odpowiedzia ze strony Unii
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Europejskiej. Wspomniane trudnoéci z przyjeciem konkluzji rozszerzeniowych na pozio-
mie Rady ds. Ogélnych niosg jednak ze soba pewien sceptycyzm w kwestii tego, czy
na pewno wszystkie stolice panstw Unii rozumiejg problem w taki sam sposoéb, czy
wszystkie stolice sg w stanie przedlozy¢ interes europejski nad wlasne ograniczenia
polityczne.

Polska nalezy do nieformalnej grupy przyjaciot rozszerzenia, tzw. grupy tallinskie;j.
Rozwijamy i nasilamy kontakty dwustronne z krajami Balkanéw Zachodnich, szczegél-
nie z tego powodu, ze bedziemy przewodniczyli procesowi berlinskiemu, ktérego sesja
odbedzie sie w Warszawie w 2019 r. W zwigzku z ostatnio podjetymi decyzjami komu-
nikat, o ktorym teraz mowimy, stanie sie waznym punktem odniesienia do polskiego
stanowiska i polskiej agendy w ramach procesu berlinskiego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Dziekuje panu ministrowi. Poslem sprawozdawcg do tego dokumentu jest pan Marek
Krzakala. Bardzo prosze, panie po§le.

Posel Marek Krzagkala (PO):

s.k.

Dziekuje, pani przewodniczaca. Wysoka Komisjo, komunikat w sprawie polityki roz-
szerzenia Unii Europejskiej jest istotny z kilku powodéw. Po pierwsze, dokument ten
stanowi powrdt do dyskusji na temat rozszerzenia, ktorej poniechano w 2014 r., kiedy
przewodniczacy Komisji Europejskiej Juncker oSwiadczyl, ze nie dojdzie do rozsze-
rzenia Unii podczas obecnej kadencji Komisji Europejskiej. Na to nalozyly sie jeszcze
wewnetrzne problemy Unii, sytuacja w Turcji oraz spowolnienie reform w krajach, ktore
ubiegaly sie o cztonkostwo.

Komunikat jest powiagzany z raportami, ktére szczegélowo oceniajg postepy poszcze-
goélnych krajow kandydujacych. W raportach zawarte sa zalecenia i wnioski, ktore nalezy
spelnié, jezeli dany kraj chce przystapi¢ do Unii. Co ciekawe, Komisja Europejska ktadzie
nacisk przede wszystkim na kwestie zasadnicze, je§li chodzi o wdrazane reformy. Wyraznie
akcentowane sg kwestie praworzadnoSci, ksztalt wymiaru sprawiedliwosci, prawa podsta-
wowe i sprawnie funkcjonujace instytucje demokratyczne. Tym samym Komisja wyciaga
wnioski z napie¢, jakie aktualnie wystepujg na linii Unia Europejska — rzad Rzeczypospo-
litej Polskiej. Swiadczy o tym chocby fakt, iz Komisja podkre§la, ze glownym kryterium
decydujacym o przyjeciu jest odpowiednia reforma w dziedzinie praworzadnoSci.

Jesli chodzi o perspektywe przyjecia nowych cztonkéw — to rowniez jest ciekawa
informacja — w dokumencie jest mowa o tym, ze przynajmniej niektére kraje batkan-
skie, konkretnie Serbia i Czarnogoéra, majg by¢ moze szanse na czltonkostwo w 2025 r.
Czy ta data jest realna — czas pokaze.

Jezeli chodzi o stanowisko rzadu, to mozemy w nim przeczytaé, ze kontynuuje on
polityke otwartych drzwi, przywigzuje wielkg wage do kwestii spdjnoSci w polityce
zagranicznej krajéw kandydujacych z polityka zagraniczng i bezpieczenstwem Unii oraz
do przyjecia przez potencjalne nowe kraje czlonkowskie unijnych wartosci w polityce
zagranicznej. Mozna powiedzieé, ze rzad, przynajmniej jesli chodzi o wartoS$ci, wyciaga
wnioski z autopsji. Nie o tym jednak chcialem méwic.

Panie ministrze, w kontekscie ewentualnego rozszerzenia Unii i jej dalszego spraw-
nego dzialania chcialbym pana zapytac o to, jak postrzega pan pojawiajace sie w Unii
propozycje, aby glosowania, jesli chodzi o polityke zagraniczng i bezpieczenstwo, odby-
waly sie wiekszoS§cig kwalifikowang? Bez zwatpienia usprawniltoby to proces decyzyjny
w tych obszarach.

Drugie pytanie jest zwigzane z Turcjg, a konkretnie chodzi mi o porozumienie podpi-
sane w marcu 2016 r. w sprawie odsylania nielegalnych migrantéw. Wtedy to porozumie-
nie wigzalo sie z obietnicg Unii w sprawie przyspieszenia prac nad zniesieniem wiz dla
obywateli tureckich i doskonalenia unii celnej. Dzisiaj widzimy, ze prezydent Erdogan
umacnia w Turcji autorytaryzm i perspektywa czlonkostwa jego kraju w Unii coraz
bardziej sie oddala. Czy w tej sytuacji tamto porozumienie to jedynie czysty pragma-
tyzm ze strony Unii? Jak pan ocenia obecne relacje pomiedzy Unig i Turcjg? Zakladam,
ze Unia jest konsekwentna i caly czas zwraca uwage na nieprzestrzeganie standardow
demokratycznych, ale czy pana zdaniem rozmowy z Turcjg mialyby w ogdle miejsce,
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gdyby nie owo porozumienie, na ktérym Unii bardzo zalezy? Chodzi przeciez o palaca
sprawe nielegalnych migrantow. Dziekuje.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Dziekuje. Otwieram dyskusje. Pani przewodniczaca Pomaska, bardzo prosze.

Posel Agnieszka Pomaska (PO):

Panie ministrze, chcialabym zapytaé o wplyw brexitu na rozszerzenie Unii. Propaganda
rosyjska, jak wiadomo, wykorzystywala brexit do pokazania, ze Unia to samo zlo. Czy
polityka Rosji byla skuteczna? Czy wplywa na decyzje krajow starajacych sie o przysta-
pienie do Unii? Czy ta kwestia pojawia sie w dyskusjach wewnetrznych?

Drugie pytanie jest nastepujace: czy wszystkie kraje aspirujace do Unii Europejskiej
sg traktowane réwno? Czy moze mamy do czynienia z jaka$ uznaniowoscig w tym zakre-
sie? Bardzo mnie to interesuje, poniewaz mam wrazenie, ze najpierw z punktu widzenia
Unii pewne rzeczy sg bardzo wazne, a p6zniej okazujg sie one by¢ mniej wazne, niz sie
wydawalo na poczatku. Czy ten problem znajduje swoj wyraz w wewnetrznych dysku-
sjach? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Czy sg inne glosy w dyskus;ji? Nie widze. Panie ministrze, prosze o udzielenie odpowiedzi
na zadane pytania.

Sekretarz stanu w MSZ Konrad Szymanski:

20

7 satysfakcja moge odnotowac, ze w stanowisku posla sprawozdawcy znalazly sie wszyst-
kie zasadnicze tezy ze stanowiska polskiego rzgdu w zakresie polityki rozszerzenia Unii
Europejskiej, natomiast wkiad wlasny, czyli hipoteza polityczna o glebokim przywiaza-
niu Unii do kwestii praworzadnosci na podstawie wnioskéw wyciggnietych z kontro-
wersji majgcej miejsce pomiedzy Warszawg a Bruksela, jest mniej trafny, méwigc najo-
golniej, poniewaz warunkowosc jest obecna w polityce rozszerzania Unii od ponad 15
lat. Komisja musialaby zatem z bardzo duzg doza przewidywania przyszlosci planowaé
swojg polityke w ten sposob, aby uwzgledni¢ zwigzek z obecnymi relacjami na linii Pol-
ska — Unia. Naprawde ten warunek nie ma zadnego zwiazku z tym, co pana tak trapi.
Rozumiem emocje polityczne, ale nie powinny one wplywaé na czytanie z zrozumieniem
dokumentéw komisyjnych i dokumentéw rzadowych.

Jesli chodzi o porozumienie migracyjne versus ulatwienia wizowe dla obywateli Tur-
cji, to chce powiedziec, ze Unia Europejska nigdy nie obiecywala, ze zlikwiduje obiek-
tywne kryteria liberalizacji polityki wizowej, ktore sg stosowane wobec kazdego kraju.
Kryzys polityczny i napiecia polityczne to do¢ oczywiste sytuacje, natomiast proces
liberalizacji wizowej wobec Turcji zalezy wylacznie od przyczyn obiektywnych, ktérych
spelnienia Ankara jest bliska, ale nadal one spetnione nie sa.

Jezeli chodzi o wzgledy ogélne, to faktycznie wygladaja one tak, jak pan moéwil.
Z pewnoscig sytuacja wewnetrzna w Turcji nie ulatwia dzi§ w stolicach wielu panstw
czlonkowskich — Warszawa z pewnoscig nie nalezy do pierwszej linii tych panstw — pro-
mocji polityki rozszerzenia Unii o Turcje. Poza tym Ankara Swiadomie podejmuje decy-
zje i chyba nie powinna by¢ w zwigzku z tym rozczarowana.

Wprowadzenie wiekszosciowego glosowania w kwestiach polityki zagranicznej Unii
wymagaloby wczesniejszej jednomyslnosci panstw czlonkowskich w sprawie zastosowa-
nia klauzuli passerelle. Ta klauzula moze wskazaé zakres stosowania tej zasady. Nigdy
nie byloby to jednak proste przyjecie glosowania wiekszoSciowego we wszystkich dziedzi-
nach zwigzanych ze wspolnotowa polityka zagraniczng. Polska do tej koncepcji odnosi sie
sceptycznie. Efektywnos¢ podejmowania decyzji, szczegblnie w sprawach zagranicznych,
nie jest jedynym kryterium oceny. Kryterium oceny jest przede wszystkim jakoSé¢ decy-
zji, a glosowanie wiekszo$cig kwalifikowang moze oznaczaé albo przynajmniej zachecac,
otwierac furtke do tego, zeby zlekcewazyc wrazliwo$¢ i interesy poszczegdlnych panstw
cztonkowskich. To jest druga strona medalu, wedlug mnie bardzo klopotliwa z punktu
widzenia wprowadzenia technokratycznie poprawnego pomystu utatwiajacego podej-
mowanie decyzji. L.atwo§¢é podejmowania decyzji to takze tatwos¢ podejmowania ztych
decyzji. Jednomyslnos¢é w kwestiach polityki zagranicznej nie wzieta sie w unijnych trak-
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tatach znikgd. Wigze sie ona z tym, ze w trudnych i delikatnych sferach, ktore, co wiecej,
ulegaja cigglym zmianom, a takg sferg jest polityka zagraniczna, nie powinniémy tak
tatwo dopuszczaé mozliwosci przejScia obok nad opinig nawet pojedynczego panstwa
czlonkowskiego.

Jesli chodzi o korelacje pomiedzy brexitem a rozszerzeniem Unii, to moim zdaniem
brexit na Bruksele podzialal raczej zachecajgco. Przejawem tego jest chyba nawet oma-
wiany komunikat. Bylo to wyraznie widoczne w tonie wystapienia ,,State of the Union”
przewodniczacego Junckera, ktory staral sie pokaza¢ w tym wystgpieniu, przynajmnie;j
w obszarze dotyczacym rozszerzenia, ze co prawda tracimy bardzo wazne panstwo
w nastepstwie jego suwerennej decyzji, ale Unia jako taka sie nie kurczy, a wprost prze-
ciwnie, nadal zachowuje zdolno§¢ do poszerzania swojego skladu. Moim zdaniem z poli-
tycznego punktu widzenia jest to diagnoza trafna. Unia powinna pokazac, ze mimo iz
czasami traci, to jest w stanie takze zyskiwaé. Nie mam na mysli w zadnym razie jakiej$
ekwiwalentnos$ci, poniewaz nie wolno w taki sposob poréwnywacé ze sobg poszczegol-
nych panstw. Z politycznego punktu widzenia, ze wzgledu na utrzymanie politycznej
dynamiki realizowanego scenariusza Komisja wyciagneta chyba wlasciwy wniosek, kiedy
uznala, ze nadszed! najlepszy moment do ozywienia polityki rozszerzenia.

dJesli chodzi o rosyjska propagande, to znacie wszyscy panstwo bardzo rézne jej prze-
jawy. Do Polski dociera tej propagandy stosunkowo niewiele. My§le poza tym, ze jeste-
$my jednym z najbardziej odpornych krajéw na tego typu dzialania podejmowane przez
rosyjskie stuzby agresji informacyjne;j. Sila tej propagandy na Batkanach Zachodnich jest
nieporéwnywalnie wieksza, takze z uwagi na zwigzki jezykowe i religijne. Tam gdzie one
sa silniejsze, tam oddzialywanie rosyjskiej propagandy jest mocniejsze. Nadal jednak,
dzieki olbrzymiemu wysitkowi panstw baltkanskich, sia rosyjskiej propagandy nie jest
jeszcze przesadzajaca. Unia powinna ten fakt dostrzegac i o nim pamietac. Nie mozemy
oczywiscie mie¢ pewnoS$ci odno$nie przyszlych wydarzen. Okno mozliwoSci moze sie
kiedy$ zamkna¢ i bedzie to ostatecznie stracona szansa dla Unii Europejskiej. Dlatego
zachecamy, zeby Unia zaczela dziala¢ szybko, niech méwi o konkretnych datach, jak
mialo to miejsce ze strony przewodniczacego Junckera. Trzeba okresli¢ konkretny hory-
zont czasowy, szczegllnie w przypadku panstw, ktore sg przygotowane do wstgpienia
do Unii. Takie kryterium spelnia komunikat Komisji Europejskiej i z tego powodu jest
on dla nas dokumentem dobrym. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):
Dziekuje. Prosze, panie posle.

Posel Marek Krzagkala (PO):
Jedno zdanie, je§li pani pozwoli. Panie ministrze, zgoda, ze kryterium praworzgdnoSci
jest znane od kilkunastu lat, jednak musi pan przyznac, ze nigdy wcze$niej nie byto ono
tak silnie akcentowane, jak ma to miejsce obecnie. W tej chwili jest to glowne kryterium,
ktore musi spelni¢ kraj aspirujacy do wstgpienia do Unii Europejskie;j.

Sekretarz stanu w MSZ Konrad Szymanski:
Nie jest to pierwszy dokument tego typu, ktory przeczytatem, i niestety nie moge przy-
znaé panu racji, panie posle.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):
Dziekuje bardzo. Zamykam dyskusje. Czy jest sprzeciw wobec decyzji Komisji o przyjeciu
do wiadomo&ci informacji dotyczacej tego dokumentu? Nie widze. Stwierdzam, ze Komi-
sja przyjela do wiadomosci informacje rzgdu na temat dokumentu o sygnatu-
rze COM(2018) 450 — wersja ostateczna i odnoszacego sie do niego stanowiska
rzadu.

Szanowni panstwo, przed zamknieciem tego punktu porzadku dziennego chcialabym
zwroci¢ uwage na przyszlo§é postom sprawozdawcom, zeby jednak pamietali, iz sg spra-
wozdawcami Komisji, a nie sprawozdawcami poszczegolnych opcji politycznych. Staram
sie tak dobiera¢ postéw sprawozdawcow, aby mozliwos¢ zaprezentowania stanowiska
mieli wszyscy poslowie. Liczg sie jedynie zainteresowania i kompetencje merytoryczne,
a nie ich przynalezno$c¢ partyjna. Apeluje, abySmy nadal trzymali sie tych zasad i unikali
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politycznych konotacji, zwlaszcza w przypadku postow sprawozdawcow. To byta uwaga
i proSba na przyszlosé.

Posel Marek Krzgkata (PO):
Rozumiem, ze ta uwaga dotyczy réwniez pani posel Lichockiej, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):
Pani poset Lichocka nie byla sprawozdawcg Komisji.

Posel Marek Krzagkala (PO):
Nie zmienia to faktu, ze nie powinna pani dopuszczac¢ do tego rodzaju wystgpien.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
Przechodzimy do pkt V, czyli do oméwienia spraw biezgcych. Kolejne posiedzenie Komi-
sji odbedzie sie dzi§ o godzinie 13.30. Czy kto§ z panstwa postow chciatby zabraé glos
w tym punkcie porzadku obrad? Nie widze. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt V.
Informuje, ze porzadek dzienny zostal wyczerpany. Protokot dzisiejszego posiedzenia
bedzie wylozony w sekretariacie Komisji. Zamykam obrady.
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