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Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset
Izabeli Kloc (PiS), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

l. informacje na temat konsultacji obywatelskich w sprawie przysztosci
Europy.

W posiedzeniu udzial wzieli: Jacek Czaputowicz minister spraw zagranicznych wraz ze wspotpracow-
nikami, Maria Boltruszko glowny specjalista w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, Jaro-
slaw Obremski, Marek Pek, Jerzy Chroscikowski i Andrzej Stanistawek - senatorzy z Senatu
Rzeczypospolitej Polskie;j.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Adam Dudzic - wicedyrektor Biura Spraw
Miedzynarodowych, Kaja Krawezyk — naczelnik Wydziatu ds. Unii Europejskiej w BSM, Agata Jac-
kiewicz, Artur Zaniewski, Pawel Witecki i Joanna Heger - z sekretariatu Komisji w BSM.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Stwierdzam kworum. Witam
serdecznie wszystkich obecnych cztonkéw Komisji do Spraw Unii Europejskiej, witam
pana ministra spraw zagranicznych Jacka Czaputowicza. Witam rowniez czlonkéw
komisji senackiej pod przewodnictwem pana przewodniczacego Obremskiego. Dzisiejsze
posiedzenie jest szczegélne, bardzo tematyczne. Chcialam zaproponowaé taki porzadek
obrad, by przede wszystkim oddaé¢ glos panu ministrowi, ale zebySmy rowniez mogli
uczestniczy¢ w dzisiejszej debacie na temat przyszlosci UE.

Czy sg uwagi do porzadku obrad? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja przyjela porza-
dek obrad. Przechodzimy do realizacji porzadku dziennego, czyli informacji ministra
spraw zagranicznych na temat konsultacji obywatelskich w sprawie przysztosci Europy.
Przypomne, ze pomyslodawca tej inicjatywy byt w lipcu 2017 r. prezydent Francji pan
Emmanuel Macron. Réwniez my jako cztonkowie Komisji do Spraw Unii Europejskiej
byliSmy w tej sprawie konsultowani podczas posiedzenia COSAC w Bulgarii, w Sofii.
RozmawialiSmy tam z naszymi odpowiednikami na temat tych konsultacji i rzeczywiscie
ta inicjatywa zostala podjeta, poparta rowniez przez przewodniczacego Komisji Europej-
skiej Jeana-Claude’a Junckera, ktory w oredziu o stanie UE wygloszonym 13 wrzesnia
2017 r. zaapelowal do panstw czlonkowskich o przeprowadzenie takich debat obywa-
telskich, debat, ktore majg przede wszystkim na celu wsluchanie sie w glos obywateli,
bo wydaje sie to rzeczywisScie stuszng inicjatywa. To obywatele powinni dzisiaj rowniez
wzigé udzial w szerokiej dyskusji na temat ewentualnych zmian czy to traktatowych,
czy innych, ale mysle, ze tego, czego oczekuja nasi obywatele, czego oczekuja Polacy,
dowiemy sie od pana ministra Czaputowicza. W tej chwili oddaje glos panu ministrowi.
Bedziemy bardzo wdzieczni za przekazanie wszystkich informacji, przede wszystkim
o tym, jak przebiegaly konsultacje, bo to Ministerstwo Spraw Zagranicznych bylo za nie
odpowiedzialne wraz z regionalnymi osrodkami debaty miedzynarodowej, ale tez jakie
sa wyniki. Bardzo prosze, panie ministrze.

Minister spraw zagranicznych Jacek Czaputowicz:
Bardzo dziekuje, pani przewodniczgca, szanowne panie poslanki, panowie poslowie,
szanowni panstwo senatorowie, uprzejmie dziekuje pani przewodniczacej Izabeli Kloc
za zaproszenie do udzialu w dzisiejszym spotkaniu, ktore, jak juz zostalo powiedziane,
jest poswiecone konsultacjom obywatelskim w sprawie przysziosci Europy. Prowadzi-
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liSmy je w ostatnich dwoch miesigcach na terenie calej Polski. Te konsultacje sg pro-
wadzone réwnolegle w innych panstwach cztonkowskich UE i my§le, ze odbywaja sie
w waznym momencie, w jakim znajduje sie UE, mianowicie przed przyszlorocznymi
wyborami do PE, przed wylonieniem nowego sktadu Komisji Europejskiej. Wkrotce roz-
poczng sie tez prace nad nowa agenda strategiczng UE na lata 2019-2024.

Polska edycja odbyla sie w 15 regionalnych oSrodkach debaty miedzynarodowe;j
z moim udziatem, z udzialem moich zastepcow i dyrektoréw departamentéw MSZ,
a takze ekspertow zewnetrznych i przedstawicieli Srodowisk w tych 15 wojewodztwach.
Formuta polegala na prezentowaniu stanowiska rzadu w danej sprawie i zestawieniu go
z glosami eksperckimi, a takze umozliwieniu wyrazania opinii i zadawania pytan przez
uczestnikow.

Chcialbym przypomnie¢, ze regionalne osrodki debaty miedzynarodowej sg wspotpra-
cujacymi z resortem instytucjami prowadzonymi zwykle przez organizacje pozarzadowe
i szkoly wyzsze. Same debaty mialy charakter otwarty dla wszystkich zainteresowanych.
Konsultacje obywatelskie na temat przyszlo§ci Europy, jak juz powiedzialem, zostaly
przeprowadzone w tych 15 wojewddztwach, poza jednym, gdzie nie mamy RODM, czyli
regionalnego o§rodka. We wszystkich innych debaty sie odbyty. Dotyczyly one polskiej
wizji przyszloéci integracji europejskiej w zestawieniu z najbardziej aktualnymi wyzwa-
niami, takimi jak koncepcja suwerennosci europejskiej, kwestia podziatu kompetencji
miedzy instytucjami Unii a panstwami czlonkowskimi i ich rzgdami, czy tez miedzyna-
rodowa pozycja w UE. Byly tez dyskusje sprofilowane tematycznie. W zasadzie kazde
z tych 15 spotkan dotyczylo troche innego tematu. Dotyczyly one na przyktad regionu
Europy Srodkowej w UE - taka debata byta w Bialymstoku, jednolitego rynku — w Kato-
wicach, wyzwan migracyjnych — w Gorzowie Wielkopolskim, przyszlosci strefy euro —
w Gdyni, czy znaczenia chrzeScijanskich korzeni w integracji — debata na ten temat
miala miejsce w Toruniu.

Wyniki konsultacji podsumujemy w najblizszym czasie w sprawozdaniu krajowym,
ktore zostanie wlgczone do raportu dla szefow panstw i rzadéw UE w grudniu br. Nad
analogicznymi sprawozdaniami krajowymi pracujg teraz tez wszystkie inne panstwa
cztonkowskie. Z kolei podczas Rady Europejskiej w Sybinie w maju przysziego roku
szefowie rzadow przyjma agende strategiczng UE na lata 2019-2024, ktora ma takze
uwzgledni¢ wyniki konsultacji obywatelskich.

Szanowni panstwo, jakie mozemy wyciggna¢ wnioski z przeprowadzanych konsulta-
¢ji? Otoéz przebija opinia, ze naszym obywatelom zalezy na UE. Potwierdzeniem sg opi-
nie wyrazone w niedawnym sondazu eurobarometru, w ktérym 87% naszych obywateli
wyrazilo zdanie, ze Polska skorzystala z cztonkostwa w UE. To jest prawie 20 punktow
procentowych powyzej §redniej unijnej. UE jest dla uczestnikéw tych konsultacji kon-
kretng wartoécia, o ktorg warto sie troszczy¢. Mozna powiedzieé, ze jest czyms§ wiecej
niz sumg skladajacych sie na nig panstw czlonkowskich. Jest przy tym zrozumiale,
ze Polacy najbardziej doceniaja te osiggniecia UE, na ktorych skorzystali bezposrednio.
Te korzySci czy pozytywne elementy naszego czlonkostwa w UE to fundusze struktu-
ralne i bezpo§rednie korzySci finansowe z tym zwigzane. Powszechnie wiemy o tym,
ze Polacy cenig poprawe warunkow bytu, dzieki funduszom spéjnosci mozliwo§é gonie-
nia panstw zachodnich pod wzgledem rozwoju gospodarczego, ale powszechnie byly tez
wyrazane opinie o rosngcym znaczeniu korzysci, jakie odnosza nasze firmy z funkcjo-
nowania jednolitego rynku i mozliwoSci dzialania na terenie UE oraz z otwarcia granic.
Polacy doceniajg mozliwo§é podjecia pracy czy studiow w krajach UE, doceniajg brak
kontroli na granicach podczas podrdozy miedzy panstwami cztonkowskimi, zwiekszenie
praw konsumenckich czy tez tansze polgczenia komoérkowe z innymi krajami. Mozna
powiedziec, ze UE jest do&¢ blisko w tym wymiarze korzySci swoich obywateli. Nie jest
jakims§ abstrakcyjnym bytem, ale instytucja, do ktorej przynalezy Polska, ktora przynosi
wymierne korzy$ci dla Polakow.

Jednocze$nie widaé tez pewne oczekiwania odnoénie do UE. Polacy chca Unii spo-
tecznie wrazliwej, chronigcej ich przed silg globalnych korporacji, Unii solidarnej, urze-
czywistniajgcej zasade sprawiedliwoSci spotecznej.
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Sa tez oczywiscie i byly prezentowane glosy krytyczne. Fakt, ze zalezy nam na UE,
nie oznacza, ze jesteSmy wobec niej bezkrytyczni. Wsp6tbrzmi to z opiniami w innych
panstwach czlonkowskich, bowiem az polowa Europejczykow jest zdania, ze sprawy
w UE przybieraja zty obroét. Jest to efekt, naszym zdaniem, skumulowanych kryzysow
trwajacych od dekady. Mimo poprawy koniunktury gospodarczej Polacy, podobnie jak
reszta mieszkancéow UE, nie majg poczucia, ze ostatecznie przezwyciezony zostat kryzys
finansowy. Czesto poruszanym watkiem jest tez dyskryminacja polskich pracownikow
na unijnym rynku pracy. Inny nurt krytyki zwigzany jest z odejsciem UE od chrzescijan-
skich korzeni, zdaniem niektorych uczestnikéw, oraz brakiem prawdziwie partnerskich
relacji miedzy mniejszymi panstwami a wiekszymi. Dostrzega sie, ze te wieksze panstwa
prébuja narzucac swoje wizje reszcie, w tym Polsce.

Podczas konsultacji zdarzaly sie sytuacje, ze krytyka pod adresem UE byla wyrazona
w sposOb emocjonalny, ostry. Mysle, ze mozna to tez ttumaczy¢ tym, ze czes$¢ naszego
spoleczenstwa, czeSé naszych obywateli krytycznie ocenia dzialania Komisji Europej-
skiej wobec Polski dotyczace reformy sadownictwa. Wielokrotnie wyrazane byly opinie,
ze ta krytyka nie ma uzasadnienia, w zwigzku z tym oczywiScie jest tez pytanie dla nas,
jakie to powinno mie¢ konsekwencje, bo czesé w tej krytyce dochodzi wlasnie do wniosku
—ale jest to zdecydowana mniejszo§¢ — ze moze elementy krytyczne przewazajg nad pozy-
tywnymi. Wiekszo§¢ uczestnikow naszych spotkan uwaza, ze zdecydowanie przewazajg
pozytywne. Warto reformowac¢ UE. Natomiast sg tez glosy bardziej krytyczne.

Szanowni panstwo, na tym tle chcialbym teraz przedstawi¢ gléwne elementy sta-
nowiska rzadu polskiego wobec przyszlosci integracji europejskiej. One byly prezento-
wane w tych debatach. Ich jadro znajduje sie w dokumentach rzagdowych, we wsp6lnym
stanowisku panstw Grupy Wyszehradzkiej, dotyczacym przyszloSci UE, przedstawio-
nym w Rzymie, w moim exposé, czy tez wreszcie w wystapieniu prezesa Rady Mini-
strow Mateusza Morawieckiego w lipcu br. na forum PE. Mozemy zarysowa¢ wizje UE,
ktora jest realizowana przez polskie wladze. Mozna powiedzieé, ze Polska dgzy do tego,
by UE byla silna, demokratyczna i sprawna. Silna Unia to Unia cieszaca sie poparciem
wchodzacych w jej sklad panstw i narodéw, to taka Unia, ktoéra przyczynia sie do wzro-
stu gospodarczego i dobrobytu tworzacych ja spoteczenstw. To takze Unia dysponujaca
ambitnym budzetem. Wazny element naszego stanowiska w dyskusji nad wieloletnimi
ramami finansowymi. Unia silna to ta, ktéra ma ambitny budzet. Ograniczenie budzetu
to ograniczenie tez w sposob oczywisty aspiracji UE jako catoSci.

Unia demokratyczna z kolei to taka, ktora ma mandat do wykorzystania zasobow
wytwarzanych przez obywateli panstw czlonkowskich w celu realizacji demokratycznie
okreslonych celé6w. Wreszcie — Unia sprawna to Unia stawiajgca czolo r6znym wyzwaniom,
potrafigca wdrozyc w zycie decyzje, wykorzystujac lezace w jej dyspozycji Srodki, a takze
Unia zdolna do przeprowadzenia koniecznych reform. Innymi slowy, hasto, ze w interesie
Polski lezy Unia silna, demokratyczna i sprawna, ma konkretne znaczenie.

Jednocze$nie nalezy powiedziec, ze UE stoi dzi§ przed wieloma wyzwaniami, z kto-
rych kluczowym jest zapewnienie jednoéci panstw cztonkowskich. Innymi stowy, kolejna
cecha stanowiska Polski to sprzeciw wobec koncepcji UE dwoch predkosci. Wprowadze-
nie tej koncepcji w zycie usankcjonowatoby podziat UE. Oczywiscie stwarzatoby ryzyko
dla marginalizacji panistw Europy Srodkowej, ale takze marginalizacji na przykltad Skan-
dynawii czy krajow Potudnia strefy euro. Jestesmy za jednolita, zintegrowana, jedng
Unia, bez podzialu na rézne predkoéci czy sfery, centra. Wreszcie Polska ze wzgledu
na silne powigzania gospodarcze ze strefg euro jest zywotnie zainteresowana sukcesem
tej polityki, tej strefy. Reformy strefy euro powinny prowadzi¢ do zwiekszenia stabilno$ci
unijnej gospodarki oraz utrzymania jednoSci calej UE, bo jedynie Europa spdjna, silna
potencjalem panstw cztonkowskich moze sprosta¢ wspoétczesnym wyzwaniom. Kluczowe
jest zatem, aby dzialania podejmowane przez instytucje UE mialy poparcie obywateli,
oparcie w szerokich rzeszach spotecznych. Wynika z tego, ze narzucanie jednego euro-
pejskiego modelu panstwa i spoteczenstwa prowadzitoby do alienacji wielu grup spo-
tecznych w Europie, dyskredytowaloby projekt europejskie jako projekt — w cudzystowie
- elit, a na dluzszg mete podwazaloby legitymacje tego projektu.
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Innymi stowy, powaznym zagrozeniem dla przyszlosci Europy jest deficyt demokracji.
To zjawisko jest zwiazane z ustrojem instytucjonalnym UE, mechanizmami jej funkcjo-
nowania, przestrzeganiem podzialu kompetencji ustanowionych w traktatach. Krytycy
wskazuja, ze niektére instytucje wychodzg poza te kompetencje, dowolnie interpretuja
swoje kompetencje. Dotyczy to takze dziatan Komisji Europejskiej wobec reformy sadow-
nictwa w Polsce.

Tylko Unia posiadajgca mandat demokratyczny jest w stanie sprostaé¢ oczekiwaniom
obywateli, a rosngca fala eurosceptycyzmu, ktéra ma niewatpliwie miejsce w wielu pan-
stwach zachodnich, nie jest przyczyng ostabienia demokracji, lecz jej efektem. Musimy
na to spojrzec¢ w ten sposob. Te negatywne zjawiska, to odrzucenie UE, ktore ma miejsce
w wielu panstwach Europy Zachodniej — przejawia sie to w procesie wyborczym, w kto-
rym wygrywaja partie kwestionujgce sensownosc i zasadno$¢ procesu integracji europej-
skiej — jest wladnie efektem ztego funkcjonowania UE. Polska na tym tle jest panstwem
bardzo proeuropejskim, bo u nas w PE bardzo niewiele jest postéw czy senatorow, ktorzy
by kwestionowali sam projekt europejski jako zasady, czyli ktorych mozna by zakwalifi-
kowa¢ do grupy eurosceptykéw w rozumieniu zachodnim. My jesteSmy w uprzywilejo-
wanej pozycji — i rzadzaca partia, i opozycja sg proeuropejskie. To jest bardzo duzy atut
w dyskusji.

Prosze panstwa, zwierzchnikiem kazdego rzadu sg obywatele reprezentowani
w wybieranych wolnych wyborach w parlamentach narodowych. To jest istota demo-
kracji. Demokracja — rzady demos, czyli rzady ludu, ktore sie realizujg w wyborach
przedstawicieli do parlamentu, a parlamenty z kolei ustanawiajg wladze wykonawcze.
To wlasnie parlamenty narodowe powinny odgrywac kluczowa role w zwiekszeniu legi-
tymacji demokratycznej, odzwierciedlajg bowiem rzeczywista wole obywateli panstw
naszej wspolnoty.

Kolejnym elementem naszego programu, a zarazem zagrozeniem dla spdjnosci
i jednoSci europejskiej jest pokusa protekcjonizmu. Zjawisko to uderza w samo jadro
integracji europejskiej, jakim jest wspolny rynek. Wspélny rynek oparty na wolnoSci
przeplywu towardéw, kapitatu, ludzi i ustug. Przyktadem tak zwanego inteligentnego
protekcjonizmu, bo to jest zagrozenie, moze byé dyrektywa o pracownikach delegowa-
nych, wprowadzona pod pretekstem ochrony praw pracownikéw i wysokich standardéw
socjalnych. Tymczasem protekcjonizm w kazdej postaci, nawet tej inteligentnej, prowa-
dzi do ograniczenia konkurencyjnoéci, a zarazem do oslabienia wzrostu gospodarczego,
a w konsekwencji do zmniejszenia sily i znaczenia panstw UE. Czyli Polska opowiada sie
za nieograniczong konkurencyjnoScig, utrzymaniem zasady konkurencyjnosci i wolnego
rynku, a takze za pelnym wykorzystaniem potencjalu tkwigcego we wspolnym rynku.
Ocenia sie, ze niezrealizowane korzysci ze wspdolnego rynku, drzemigce zwlaszcza
w obszarze uslug i w gospodarce cyfrowej, wynosza 12% unijnego PKB, czyli jeszcze duze
rezerwy istniejg w tym zakresie. UE moze odegraé¢ wazna role we wdrazaniu nowych
technologii. Opowiadamy sie za wprowadzeniem pigtej swobody — swobody przeptywu
danych. W nowoczesnej gospodarce jest to niezbedne do rozwoju kluczowej technologii
- technologii sztucznej inteligencji.

Szanowni panstwo, wszystkie panstwa czlonkowskie UE niezaleznie od posiadanej
waluty wzajemnie na siebie oddzialuja, uczestniczac w rynku wewnetrznym. Polska
wspoltworzy stabilne otoczenie dla strefy euro. Zdrowy sektor bankowy, brak powaznych
probleméw strukturalnych, dobry stan finanséw publicznych. Takie cele jak konwergen-
cja czy stymulowanie inwestycji nie wymagaja odrebnego budzetu strefy euro, sa bowiem
z powodzeniem realizowane w ramach budzetu UE. Dostrzegamy potrzebe odzwiercie-
dlenia w wieloletnim budzecie UE nowych wyzwan, nie mozemy jednak zgodzic sie na ich
finansowanie tylko kosztem polityk traktatowych. Uwazamy, ze propozycje Komisji
Europejskiej, realne ciecia w polityce spdjnosci, we wspdlnej polityce rolnej, sa zbyt gle-
bokie, dostrzegamy natomiast potrzebe wynikajacg z koniecznoSci uzupetnienia srodkow
finansowych po wystgpieniu Zjednoczonego Krélestwa z UE oraz z nowych priorytetow.
Dlatego deklarujemy gotowosc do dyskusji na temat zwiekszenia skiadki do budzetu UE,
bowiem, jak juz powiedzialem, silna UE wymaga takze ambitnego budzetu. Instytucje
unijne nie powinny wykraczac poza kompetencje jasno okreslone w traktatach. Ich zada-
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niem jest realizowac cele, ktore stuzg interesom wszystkich panstw czlonkowskich. Nie
jest tez dobrym rozwigzaniem zwiekszanie liczby spraw, o ktérych decyduje sie w glo-
sowaniu wiekszoSciowym, poniewaz stanowisko czesci krajow moze by¢ ignorowane.
Postulowana wieksza efektywno$¢ wowcezas nie moze byé celem samym w sobie. Uzyta
do realizacji niewla§ciwych polityk moze przyspieszyc¢ procesy dezintegracyjne, szkodzié
UE. Komisja Europejska powinna pozosta¢ neutralna politycznie, dziala¢ na rzecz spoj-
nosci i integralnoSci catej UE. W tym momencie nasuwa sie komentarz, czy zaangazowa-
nie komisarzy unijnych, takze tych, ktorzy zajmuja sie Polska, takze tego, ktory zajmuje
sie Polskg w ramach art. 7, w polityczng kampanie wyborcza, nie budzi watpliwoSci
co do bezstronnosci i neutralnosci. Czy Polska nie stanie sie ofiarg kampanii komisarza,
ktory bedzie chcial uzasadnié i oprze¢ swojg kariere na krytyce Polski. Jest to bardzo
zasadne pytanie, ktore nalezy postawi¢. W tym kontekscie tez trzeba by postawic pyta-
nie o obiektywizm prezesa Trybunalu Sprawiedliwoséci UE, ktory juz przed orzeczeniem
wyrokuje i orzeka, i przedstawia swoje polityczne opinie na temat reformy systemu spra-
wiedliwo$ci. Budzi to powazne zastrzezenia co do neutralnoéci i standardéw, ktore obo-
wigzuja chocby w polskim systemie. Jest przyjete, ze przed orzeczeniem nie komentuje
sie wyroku przez instytucje, ktéora ma wydac to orzeczenie. Pokazuje dwa przyktady
z ostatniej debaty, ktore budzg nasze duze watpliwoéci, dlatego uwazamy, ze neutralnosc
polityczna powinna pozosta¢ podstawg funkcjonowania instytucji unijnych.

Naszym priorytetem w dzialaniach zewnetrznych UE jest utrzymanie jednosci i sp6j-
nosci w ramach szerszej wspolnoty wartosci, obejmujacej takze relacje transatlantyckie,
a takze przyszlag wspotprace z Wielkg Brytania. Przywigzujemy szczegélng wage do rela-
¢ji z panstwami unijnego sgsiedztwa. Polska opowiada sie jednocze$nie za wzmocnie-
niem unijnej dyplomacji, zastrzegamy jednak, ze powinna ona by¢ w jak najwiekszym
stopniu wypadkowa stanowisk wszystkich panstw cztonkowskich, a nie jedynie celem,
czy tez moze echem polityki prowadzonej przez najwieksze panstwa.

Wysoka Komisjo, panie i panowie postowie, panstwo senatorowie, podsumowujac
moje wprowadzenie do dzisiejszej dyskusji, chce powiedzieé, ze nasza wizja przyszioSci
UE jest wizjg pozytywna i ambitng. Przeprowadzone przez MSZ konsultacje obywatel-
skie wykazaly, ze na takg wizje jest w Polsce zapotrzebowanie spoteczne. Temat dyskusji
oczywiScie nie jest wyczerpany, mozna jeszcze wiele uczynic na rzecz skutecznej komuni-
kacji z obywatelami, w sprawach obywatelskich, na rzecz wsluchania sie w ich glosy, ale
jestem przekonany zarazem, ze dyskusje obywatelskie na ten temat beda w przyszlosci
kontynuowane.

Osobne dzialania prowadzi Komisja Europejska, ktora opublikowala kwestionariusz
on-line na temat przyszlosci UE. Wedlug ostatnich informacji sprzed kilku dni kwestio-
nariusz ten wypelnilo 56 tys. oséb, z czego 20 tys. z Francji, 9 tys. z Niemiec, trzecie
panstwo — co ciekawe — 7,6 tys. odpowiedzi z Wegier. Polska plasuje sie nisko — 600
wypelnionych ankiet, czyli 12 razy mniej niz Wegrzy.

Warto moim zdaniem jeszcze promowac mozliwo$¢ odpowiedzi na te ankiete. Mysle,
ze zastugujemy na to, zeby glos Polek i Polakow zostal w UE ustyszany. Wyniki tej
ankiety beda stanowic cze$c¢ raportu Komisji Europejskiej na temat przyszlosci euro-
pejskiej, dlatego uwazam, ze w interesie wszystkich sit politycznych w Polsce jest tez
zachecanie do debaty obywatelskiej takze w tej formie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Bardzo dzigkuje panu ministrowi. Otwieram dyskusje. Pan przewodniczacy Obremski.
Potem pan posel Protasiewicz, pan posel Swiecicki, pan posel Wojtkiewicz i pan poset
Kurzepa. Prosze.

Senator Jaroslaw Obremski:

Panie ministrze, byl przygotowywany przez przedstawicieli COSAC i pana Timmer-
mansa raport dotyczacy subsydiarno$ci. W tworzeniu tego raportu mieli wspétuczestni-
czy¢ parlamentarzysci europejscy, ale PE odmoéwil, twierdzac, ze niebezpieczne jest dla
niego debatowanie nad subsydiarnoScia, bo w efekcie moze to zmniejszyé zakres kom-
petencji PE. Wydaje mi sie, ze dotykamy bardzo istotnej rzeczy, mianowicie pewnej roz-
ciggliwoSci interpretacji tego, co oznacza subsydiarno$¢. Wiasciwie mozna to rozumieé
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w sposob zupelnie dowolny. Protekcjonizm unijny, chociazby to, co pan minister mowit
o pracownikach delegowanych, tez sie uzasadnia zasadg pomocniczo$ci. Przypuszczam,
ze gdyby wymys§lono wspdlng karte wedkarska, to tez by uzywano argumentu, ze subsy-
diarnie jest to stusznie, poniewaz jak wszyscy bedziemy mieli takg sama karte, to bedzie
to lepsze. W zwigzku z tym tak naprawde dotkniecie tego zagadnienia jest wedlug mnie
zupelnie kluczowe.

Ten raport wedlug mnie - tutaj méwimy o sprycie politycznym pana Timmermansa
—w efekcie jest raportem, ktory co$§ zmienil, zeby nic nie zmienié. Wiasciwie jedyna kon-
kluzja jest to, zeby nas Komisja Europejska nie oszukiwala w okresie wakacyjnym, kiedy
parlamenty nie majg czasu do zaistnienia, do pojawienia sie inicjatywy zottej kartki. Tym
niemniej ta dyskusja o subsydiarno§ci wynika oczywiScie z traktatéow lizbonskich, ale
jest zastepcza, poniewaz obie strony udajg. Tak naprawde spor jest polityczny, a w sto-
sunku do decyzji Komisji Europejskiej, pézniej potwierdzonej w jaki$ sposob przez PE,
kraje czlonkowskie nie majg mocy politycznej oceny. W zwigzku z tym pojawia sie tego
typu napiecie.

Mowimy o z6ttej kartce i musimy powiedzieé — i to bylo na przykiad na COSAC bar-
dzo wyraznie mowione, nawet przez strone francuska — ze jezeli to nigdy nie zadzia-
talo, to albo mamy zly mechanizm, albo dogmat o nieomylnosci komisarzy europejskich,
co wydaje mi sie wiarg naiwna. By¢ moze jest wymagany pewien zwrot do politycznoSci
i podmiotowosci de facto Rady Europejskiej, ktora w jakis sposob jest emanacjg demokra-
tycznych wyborow w poszczegélnych krajach. Mam tez wrazenie, ze ta wiara w pewien
obiektywizm dzialan Komisji Europejskiej jest brakiem zrozumienia, ze zawsze istniejg
jakie$ warunki brzegowe. Wielu liberalnych krytykéw kryzysu europejskiego, ale zwo-
lennikow UE, jak na przyktad pan profesor Zielonka, twierdzi, ze tymi warunkami brze-
gowymi bardzo czesto jest bardzo skuteczny lobbing korporacyjny przede wszystkim
najwiekszych krajéw unijnych. By¢ moze w subsydiarnosci, powrocie Brukseli do poli-
tycznoSci jest niezmiernie istotny element autonaprawy, bo inaczej bedziemy mieli
samonapedzajacg sie rewolucje biurokratyczng i wejscie w buty polityczne tych, ktorzy
powinni by¢ urzednikami — tak pan méwil o jednym z komisarzy. Pytanie troche jakby
z boku, w jaki sposob mozna przeciwdziala¢ wedltug mnie peknieciu transatlantyckiemu.
Na poziomie parlamentarnym, jak rozmawiam z Niemcami, jest bardzo czesto tak —
to nie jest ten krag zupelnie decyzyjny, mowie tu o postach ze §rednich i tylnych law —
ze dla nich Trump jest osobg duzo gorsza niz sympatyczny dzudoka z Moskwy.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
Dziekuje bardzo. Chciatabym prosi¢ panstwa postow, aby swoje wystapienia ograniczyli
do goéra trzech minut, dobrze?

Zastepca przewodniczgcego Komisji Spraw Zagranicznych i Unii Europejskiej Senatu
RP Jarostaw Obremski:
Przepraszam. U nas jest inny zwyczaj.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
No wlasénie. Pan senator, bardzo stusznie zreszta, bo to bylo bardzo dobre wystgpienie, nato-
miast czas nas goni, mamy posiedzenie Sejmu... Bardzo prosze, pan posel Protasiewicz.

Posel Jacek Protasiewicz (PSL-UED):
Dziekuje, pani przewodniczaca. Na pewno ogranicze sie do kilku minut i od razu prze-
prosze, ze po swoim glosie bede musial wyjs¢, bo prowadze klub. Uwazam rzeczywiScie,
ze ten termin, rozumiem, ze z przyczyn obiektywnych, jest troche niefortunny, bo wazna
debata naklada nam sie z rozpoczeciem sesji Sejmu, ale coz, jest, jak jest. Przepraszam,
ze zaraz wyjde, zwlaszcza ze bede bardzo krytyczny w stosunku do tego, co pan mini-
ster powiedzial. Nie jestem w stanie odniesc¢ sie do wszystkich zaslugujacych moim zda-
niem na krytyke watkéw w pana wystgpieniu, wiec skupie sie na tych moim zdaniem
najwazniejszych. Po pierwsze, uwazam, panie ministrze, ze to jest bardzo niepokojaca
informacja o tym, ze bardzo mato Polakéw bierze udzial w ankiecie internetowej, jak
rowniez wydaje mi sie, ze jest to po czeSci efektem trybu formutly debaty, ktora zapropo-
nowal rzad czy resort przez pana kierowany. Bo jezeli mamy 15 dyskusji w 15 oérodkach
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regionalnej debaty miedzynarodowej, to ilez os6b moglo w tym wzig¢ udzial? Uwazam,
ze to jest promil tych, ktorzy mogliby sie sensownie wypowiedzie¢. Skutkiem czego mam
wrazenie, ze nie do konca mamy jasny obraz tego, jak Polacy widza przysztosé¢ UE, ale
duzo wiecej méwil pan o stanowisku rzgdu. Tutaj chee sie skupi¢ na jednej tylko kwe-
stii. Panie ministrze, méwil pan z jednej strony o tym, ze w Unii jest deficyt demokracji,
ze jest potrzebna wieksza reprezentatywnosc, wiekszy udzial demos, a z drugiej strony
w imieniu rzadu optuje pan za tym, aby utrzymac¢ UE bardziej w formule organizacji
miedzynarodowej, chociazby z przewagg jednomyslnego trybu podejmowania decyzji,
w odréznieniu od tego, co jest sensem demokracji, o ktérg pan postuluje w UE w mieniu
rzadu, czyli glosowania, czyli podejmowania decyzji wiekszoscig glosow. Tego sie nie da
polaczyé. Nie mozna by¢ jednocze$nie zwolennikiem utrzymywania UE jako organi-
zacji miedzynarodowe]j i miedzypanstwowej, a jednocze$nie zwiekszania roli obywateli
w podejmowaniu decyzji w ramach UE.

Tu chee powiedzie¢ drugg rzecz, szalenie wazna, ktorg zauwazylem w pana wysta-
pieniu. Nie moze pan powiedzie¢, ze demos wyraza sie wylacznie w parlamentach naro-
dowych, bo PE tak jak parlamenty narodowe pochodzi z bezposredniego wyboru obywa-
teli. W zwigzku z powyzszym oczywiscie trzeba szukac balansu w podejmowaniu decyzji,
zgadzam sie, ale proby — réwniez w wystapieniu pana senatora Obremskiego — przed-
stawiania instytucji europejskich, w tym demokratycznie bezposrednio wybranego PE,
jako niereprezentujacego gtosu obywateli UE, uwazam za z gruntu falszywe, a przyjecie
z gruntu falszywego zalozenia prowadzi do falszywych konkluzji, fatszywych wnioskow,
i takie niestety moim zdaniem w pana wystapieniu sie pojawity.

Jak mowie, przepraszam, ze nie bede mogl uczestniczyc dalej w posiedzeniu, musze
poprowadzi¢ klub. Bardzo chetnie, jesli jeszcze bedzie okazja do dyskusji, wezme w niej
udzial, tak krytycznie jak teraz albo mniej, jesli bedzie ku temu podstawa. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Zapewniam pana posta, ze to na pewno nie jest nasza ostatnia debata w Komisji na temat
przyszlo§ci UE. Takie juz zresztg odbyliSmy. Bardzo prosze, teraz pan posel Swiecicki.

Posel Marcin Swiecicki (PO):

Pani przewodniczaca, panie ministrze, to, co pan tutaj przedstawil, to wiasciwie trudno
nazwac debata, o jakg chodzilo prezydentowi Macronowi, po pierwsze dlatego, ze te 15
posiedzen to jest bardzo malo. We Francji byto 800 takich spotkan. Po drugie, formuta
tych polskich spotkan polegata na tym, ze to byly wystapienia przedstawicieli rzadu,
ktorzy przedstawiali stanowisko rzgdowe, do ktérego mozna byto zadaé pytanie, ewen-
tualnie wyglosi¢ krotki komentarz. Nie bylo to przedstawianie réznych stanowisk pane-
listow majgcych rézne punkty widzenia na temat przyszlosci UE. Tak bylo przynajmniej
w warszawskiej debacie, w ktorej mialem przyjemno§é uczestniczy¢. Roéwniez wiekszosé
pana wystapienia byla poSwiecona referowaniu stanowiska rzadowego.

Nastepna sprawa, moéwil pan o deficycie demokracji w UE, natomiast nie wspo-
mnial pan ani jednym slowem o PE. Demokracja w Europie wyraza sie nie tylko tym,
ze my demokratycznie wybieramy swoje rzady, ktore nas na zewnatrz reprezentuja, ale
rowniez demokracja europejska wyraza sie tym, ze wybieramy swoich przedstawicieli
do PE. JesteSmy Polakami, wybieramy polski parlament, ale jesteSmy rowniez Europej-
czykami i wybieramy europejski parlament. Jest to nasza demokratyczna reprezentacja.
Nie mozna mowic o deficycie demokracji i minimalizowaé czy negowac role PE.

Nastepna sprawa — zaufanie do instytucji unijnych. Jest wiele badan, ktore pokazuja,
ze zaufanie do instytucji unijnych jest wieksze niz zaufanie do instytucji narodowych,
do Sejmu czy do rzadu. Tak. Poczytajcie sobie panistwo badania eurobarometru, porow-
najcie z innymi badaniami. To nie tylko u nas tak jest. Srednia w Europie jest taka,
ze jest wieksze zaufanie do UE niz do rzgdéw narodowych. Ostatnie badania euroba-
rometrow w tej sprawie — 42% Europejczykow wyraza wieksze zaufanie do UE, a tylko
32% do organéw krajowych. Jest to wiec zjawisko do§¢ powszechne.

Nastepna sprawa — sprawno$§c. Otoz, pan tutaj lansuje teze, ze nie mozna rozszerzac
glosowania wiekszoSciowego. To jest wlasnie droga odwrotna do sprawnosci. Im mniej
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bedzie glosowan wiekszosciowych, a wiecej liberum veto, to tym mniejsza sprawno§c.
To jest oczywiste. To jest jasna sprawa, ze jak jest glosowanie wiekszo§ciowe czy nawet
wiekszoS§cig kwalifikowana, bo o to teraz idzie bitwa, zeby zwiekszy¢ zakres glosowan
wiekszoscig kwalifikowana, to jaki§ kraj czasem tu i 6wdzie moze przegrac, ale spraw-
no$¢ Unii niewatpliwie sie poprawi. Niewatpliwie sie zwiekszy, jesli beda glosowania
kwalifikowang wiekszoscig gloséw, a nie bedzie liberum veto. To jest sprawa chyba oczy-
wista. To, co proponujecie, prowadzi do mniej sprawnej Unii.

Kwestia subsydiarno$ci. Pan senator byl uprzejmy o tym wspomnieé. Subsydiar-
no$c¢ dziala w obie strony. Nie mozna centralizowaé rzeczy, ktére mozna rozwigzywac
na nizszym szczeblu, narodowym czy lokalnym, czy gminnym, ale réwniez nie nalezy
decentralizowac rzeczy, ktére mozna dobrze rozwigzacé tylko na szczeblu ogélnounijnym.
Sprawy bezpieczenstwa, sprawy obronnosci, sprawy walki z terroryzmem, rozmaite tego
typu rzeczy, czy sprawy migracji, klimatu — mozna dobrze rozwigzaé dopiero na szczeblu
unijnym, a nie jak sie zakaze na szczeblu unijnym i przekaze te kompetencje na szczebel
narodowy albo sie wprowadzi zasade liberum veto.

Jeszcze ostatnia uwaga o antyamerykanskosci. Otoz, panie ministrze, wieksza inte-
gracja UE i wieksza integracja w Europie byla celem wszystkich amerykanskich prezy-
dentow z wyjatkiem ostatniego prezydenta — Trumpa. Wszyscy oni nawolywali do tego,
zeby Unia sie integrowala, dzialala razem, umacniata swojg wspdlng obronnos¢. Nawet
pierwszy plan Marshalla byt uwarunkowany tym, ze bedzie musial by¢ robiony wspélnie
przez Europejczykow, a nie przez poszczegblne kraje. Wiec wieksza integracja UE jest
rowniez dgzeniem w kierunku lepszej wspoéltpracy z Ameryka, a nie gorsze;.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan poset Wojtkiewicz.

Posel Michal Wojtkiewicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca, panie ministrze, jesteSmy w roku stulecia odzy-
skania niepodlegltosci. Teraz punkt kulminacyjny — 11 listopada. W te niedziele cztery
lata temu pod Lowczéwkiem byla rekonstrukcja bitwy, ktéra byla pierwszg bitwa legio-
néw polskich, to byl marsz ku niepodleglosci. Uczestniczyto w tym kilka tysiecy osob.
Organizowalem te uroczysto$é¢, byl pan prezydent. Bardzo mocno wybijata sie tam
sprawa miedzy innymi niepodlegltosci, a to bylo zwigzane rowniez z UE. Kwestia jest,
czy unia regionow, czy suwerennych panstw. Reszta, co tu mowimy, to jest rzecz wtorna.
Jezeli nie bedzie jasno okreslone, to wowczas wszyscy bedziemy po omacku chodzic.
Panie ministrze, bardzo prosze o ewentualne, jesli to jest mozliwe, jasne przedstawienie
odpowiedzi na to pytanie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Dziekuje. Bardzo prosze, pan posel Stasinski.

Posel Michal Stasinski (PO):
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Panie ministrze, z ogromnym zadowoleniem przyjalem wiekszos§¢é wnioskéw, jakie pan
zreferowal, ktére wynikajg z konsultacji, natomiast ogromnym niepokojem napawa
mnie fakt, ze te wnioski w ogromnej czesci sg sprzeczne z opiniami, jakie majg na temat
Unii przedstawiciele najwyzszych wiadz panstwowych. Bo jak pozytywnie postrzegac
UE, a takie spojrzenie majg Polacy, jezeli od pana prezydenta Dudy slyszg glos, ze Unia
to wyimaginowana wspoélnota, z ktorej niewiele dla nas wynika. Przyzna pan, ze jest
to wrecz logiczna sprzecznoéé w postrzeganiu tego zjawiska.

Jak sie majg wnioski z tych konsultacji... Jezeli pan posel moégtby mi nie przeszka-
dza¢ i nie komentowac on-line, bede wdzieczny, bo jest to dowod na swego rodzaju kul-
ture polityczna w debacie. Dziekuje panu uprzejmie. Jak polaczyé postrzeganie Unii jako
co$ wiecej niz tylko wspélnote panstw czlonkowskich, jako pewien wspolny organizm
zbudowany na warto$ciach, gdzie fundusze majg niewatpliwie dla kazdego Polaka, dla
kazdego obywatela te namacalng wartosc, bo kazdy to widzi i kazdy tego doSwiadcza.
Stwierdzenie premiera Morawieckiego, ze fundusze tak naprawde nie sg istotne i stuza
tylko remontom chodnikéw — przyzna pan, ze to rowniez jest sprzecznosc.
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Brakuje mi réwniez w pana wystapieniu i w stanowisku rzadu w kwestii strefy euro
stwierdzenia faktu, ze po wystapieniu Wielkiej Brytanii 85% gospodarki europejskiej
bedzie w strefie euro. Jaka jest strategia Polski wobec tego stanu, ktory niewatpliwie
w samym punkcie wyj$cia stawia nas jednak na pewnym marginesie w mozliwosci wply-
wania na zjawiska gospodarcze i ekonomiczne. Brakuje mi w stanowisku rzadu rowniez
pewnej diagnozy pochodzenia sit od$rodkowych wewnatrzunijnych zwiazanych glow-
nie z partiami populistycznymi w réznych krajach, brakuje mi diagnozy tego, skad tak
naprawde plyng sily i z czego wynikaja takie strategie tych partii, brakuje mi pewnej
analizy z punktu widzenia globalnego, brakuje mi podkre§lenia, ze tak naprawde nie
problemy Unii bezposrednio, ale Unia jako cel stuzy partiom populistycznym do tego,
aby wygrywac pewne partykularne interesy wewnatrzkrajowe. Widzimy to na przykta-
dzie Wielkiej Brytanii, Francji, Wloch i innych krajéw. Wiemy, ze UE jest solg w oku dla
Rosji, wiemy, ze pewne dzialania stuzgce ostabianiu i rozbijaniu Unii sg w tej chwili stra-
tegig dzialania prezydenta Trumpa, co trzeba przyznaé¢ z wielkim smutkiem. Brakuje
mi tego typu refleksji w tym stanowisku.

Wreszcie na koniec pana glos dotyczacy politycznej i bardzo egoistycznej aktywnoSci
komisarzy UE - rozumiem, ze pan bezposrednio odnosit sie tutaj, przynajmniej tak sie
domyslam, do komisarza Fransa Timmermansa — jest to bardzo matostkowe i, powiem
szczerze, moim zdaniem z gruntu niewlasciwe. A opieram to na bezposredniej rozmo-
wie z panem komisarzem, ktorg mialem mozliwos$¢ przeprowadzi¢ przy okazji wizyty
studyjnej cztonkéw Komisji Europejskiej. MieliSmy piecdziesieciominutowe spotkanie
z panem komisarzem. W zadnym zdaniu, jakie wygtlosit, nie znalaztem tego typu stwier-
dzen, ktore mozna by ocenia¢ w ten sposob. Uwazam, ze w panu komisarzu Timmer-
mansie Polska ma ogromnego przyjaciela, czlowieka, ktory stoi na strazy pryncypiow
tak naprawde, tych pryncypiow, ktore legly u podstaw kreacji UE. Zrozumienie tego
i podejscie do komisarza i innych komisarzy w ten sposéb bedzie tylko dobrze Polsce
stuzylo, a nie zle. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Dziekuje, panie posle. Teraz poprosze pana posla Jacka Kurzepe.

Posel Jacek Kurzepa (PiS):

Panie ministrze, serdecznie dziekuje za przedlozenie i garsc bardzo ciekawych refleks;ji,
stanowigcych, jak by nie bylo, owoc konsultacji spotecznych. Problem, o ktéorym pan
minister raczyl wspomniec, a mianowicie 56-tysieczna grupa respondentéw w catej Euro-
pie, to nie jest dobry prognostyk dla dialogu obywatelskiego w ogdle w Europie i to nie
jest kazualna specyfika Polski, ale w ogodle aktywnosci obywatelskiej Europejczykow, kto-
rzy, zdaje sie, sg do§¢ gnuéni w probie wchodzenia w dialog o wspdlnej przysztosci UE.

Chcialtbym jako socjolog mtodziezy i kto§, kto mocno zajmuje sie polityka mlodzie-
zow3, rowniez w perspektywie europejskiej, zwroci¢ uwage na to, o czym réwniez tutaj
bylo méwione, a mianowicie o pewnym goScincu, ktory my, Polacy, mozemy zapropo-
nowa¢ Europie w najblizszym rozdaniu w sensie czasowym. Szczegdélnie mlodzi Polacy.
Wobec powyzszego te refleksje wynikajace z konsultacji miedzy innymi miejsca mto-
dego pokolenia Europejczykéw w polityce spotecznej Europy, w partycypacji obywatel-
skiej na poziomie realnego wplywu na losy kontynentu, miejsce mlodych Europejczykow
na rynku pracy, rynku edukacyjnym, to sg miedzy innymi aspekty, co do ktorych mto-
dziez w czasie tych konsultacji miala okazje sie wypowiadac i sie wypowiadala, szukajac
miedzy innymi najlepszego modus operandi dla swojej obecnosci w Europie. Chcialbym
bowiem, szanowne zgromadzenie, powiedzie¢ o tym, ze to oni bedg ksztaltowac jako§é
nowej Europy, wlaénie ci dzisiejsi trzydziestoparolatkowie, ktorych z pewnoscig warto
w dalszym ciggu mobilizowaé do uczestnictwa w réznych formach konsultacyjnych,
takze poprzez kontakty z organizacjami pozarzadowymi, ktore sg doskonale osieciowane
w swoich listach mejlingowych, i z pewnoscig ten proces zwrotek dotyczacych zapytan
konsultacyjnych, dotyczacych przysztosci Europy bytby duzo wiekszy.

Jednocze$nie, panie ministrze, ostatnie zdanie. Bardzo dziekuje za wyrazne akcento-
wanie zdecydowanego stanowiska Polski w tej bardzo szczegélnej rownowadze miedzy
tym, co jest swoiste, polskie, autonomiczne, a tym, co jest wspoélnotowe. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
Dziekuje bardzo. Poprosze, teraz pan senator Stanistawek.

Senator Andrzej Stanistawek:

Dziekuje bardzo pani przewodniczace]j. Panie ministrze, chce zadaé pytanie w kontekscie
przyszlo§ci Polski w UE, ale w kontekscie gospodarczym. Tak sie zlozylo, ze rozmawia-
tem z kilkoma ambasadorami i uwazam, ze powinniSmy podja¢ temat wspotpracy PATH
z dyplomacjg ekonomiczna, poniewaz tutaj mamy problem. Ostatnio odbyto sie olbrzy-
mie forum PAIH, uwazam, ze z duzym sukcesem. Prezentowalo sie kilkadziesigt biur,
ze strony polskiej bylo ponad 6 tys. zainteresowanych. To dziata oddzielnie od ambasad,
od dyplomacji ekonomicznej. Ambasadorowie nawet nie wiedza, czy jest jakie$ wydarze-
nie ekonomiczne, juz pomijam, ze kulturalne tez, w danym kraju czy w mieScie, w kto-
rym majg ambasade. Oni o tym nic nie wiedzg. Biura PATH chyba nie do konca potrafig
zrozumiec, ze to w ich interesie jest, zeby ambasador przyszedt i podniést range kazdego
wydarzenia. Czy nie widzi pan minister koniecznoSci jednak wiekszego nacisku, zeby
w jakim$ zakresie wrocili radcowie ekonomiczni i zeby byla wspélpraca z biurami PAIH,
ktore sg catkowicie odigczone, to sg spotki z o.0. De facto — nie mowie o Europie, ale poza
Europa - bez ostony dyplomatycznej ta ich dziatalno$¢ jest trudna. Nie wszyscy akcep-
tuja tego typu biura, zwlaszcza w Azji czy w krajach arabskich. Czy nie powinniSmy
jednak wrocié do jakiej§ formy wspotpracy miedzy MSZ, ambasadorami oraz biurami
PAIH. Dziekuje.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan poset Cymanski.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):

Ja tez chcialbym zabrac glos. Bardzo dziekuje za to wyjatkowe spotkanie, ale rowniez
za obecnosc kolegow z Senatu. Moj glos w tej sprawie jest taki: chciatbym, korzystajac
z okazji, zaapelowaé, aby w tym ostrym politycznym sporze, ktory ma miejsce w Polsce,
nie wykorzystywac ze szkoda dla dobrego imienia i interesow Polski réznic nas dzie-
lacych. Odnoszac sie do konkretow, uwazam, ze co do zasady nawet w pozycji opozycji
nalezy broni¢ oséb pelnigcych wazne funkcje panstwowe, w szczegélnoSci prezydenta,
rowniez przez wzglad na szacunek dla ich funkgji. A co do meritum, to tez nalezy sie
wezytac i zastanowic, zanim poniosg nas emocje, co chcial i co rzeczywiScie powiedzial
pan prezydent. Mysle, ze stawne juz zaréweczki, jeszcze bez odkurzaczy, bo mamy
do niego zal, ze o odkurzaczach nic nie powiedzial czy o wedzonkach réwniez, bo demo-
kracji Europejczycy chea nie tylko przy urnie wyborczej. Cheg rowniez demokracji
na polce w sklepie. Nie chcemy przeregulowania, zeby$my byli zmuszani do brakéw
badz do wyborow juz przesgdzonych z gory za nas samych. Przepraszam, ale zerowanie
na tym to jest powazne naduzycie. Rozumiem emocje. Czym innym jest subordynacja,
czym innym jest karno§¢, zrozumienie swojego miejsca w szeregu i rowniez we wspolno-
cie europejskiej, a czym innym jest bezkrytycyzm i stuzalczo$c. Polska jest aktywnym,
lojalnym i wiarygodnym cztonkiem wspdlnoty europejskie;j.

Dla niektoérych jest szokujace, ze przywigzanie do UE i poparcie dla UE jest w Pol-
sce tak wysokie. Moze sie to komus$ podoba¢ lub nie, ale z tego wynika jeden wniosek,
ze jest szalenstwem - podkres§lam - przypisywanie komukolwiek, a rowniez czolowym
osobom w panstwie, ze nie tylko czynami, dzialaniami, stowami, nawet w intencji, zeby
sie komu§ marzylo to, co juz przeszio do obiegu przy duzym udziale naszych kolezanek
i kolegéw z opozycji — stowo polexit. To jest zdumiewajace. Szkody, ktore takim dziala-
niem wyrzadzamy interesowi polskiemu, i to jeszcze w roku rocznicowym, sg moim zda-
niem niebagatelne. R6znijmy sie, spierajmy sie, ale nie naduzywajmy wolnoSci, bo to jest
swawola i nieodpowiedzialno§¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani posel Agata Borowiec.

Posel Agata Borowiec (PiS):
Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Wysoka Komisjo, panie ministrze, mySle,
ze nalezy przede wszystkim doceni¢ inicjatywe konsultacji, inicjatywe prezydenta

12 m.c.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisui bo SPRAW UNIl EUROPEJSKIES (NR 240)

Francji Macrona, ktora pozwala na szersze przeprowadzenie konsultacji o przysziosci
UE. Ale mysle, ze wazne jest, aby z tych konsultacji wyciagnaé wnioski i zeby to byty
takie wnioski, ktére sprawia, ze UE w przysztoséci bedzie silna, bo 87% Polakow, ktore
chcg by¢ w UE, méwi o tym, ze jest to kwestia dla nas niezwykle wazna. Dlatego jeszcze
zastanawiam sie, bo 600 wypelnionych ankiet w Polsce to wydaje mi sie troche malo.
Stad pytanie, do kiedy jest termin wypelniania tych ankiet i czy ewentualnie bytaby
mozliwo§é, aby byly rozsylane do biur poselskich i postowie czy samorzadowcy mogliby
te ankiety udostepnia¢ mieszkancom. Co prawda one sg w wersji elektronicznej, ale
sg krotkie, bo tam jest kilkanascie pytan. Nie wiem, czy jest mozliwo$§¢ wydrukowania
ich, bo widzialam, ze jest tylko wersja elektroniczna. Czy mozna je ewentualnie jako$§
inaczej zeskanowac, czy tylko w tej wersji? To jest, mySle, kwestia do uzgodnienia.

Panie ministrze, pan mowil o silnej UE. Mysle, ze silna UE to jest tez taka, ktora
cechuje sie wzrostem gospodarczym. Wzrost gospodarczy to tez inwestycja we wspdlny
rynek. Jako reprezentantka wojewodztwa lubelskiego wiem, jak wazny jest fundusz
spojnosci i wspodlna polityka rolna. Wiem, ze mieszkancy mojego regionu wyrazajg swoje
obawy na ten temat i mysle, ze mozna by to nawet bardziej podkreslac, a przeciez, jezeli
chodzi o fundusz spdjnosci, to, jak wskazuja badania, pan minister tez o tym kiedys$
moéwil, 1 euro wydane w funduszu spdjnoséci wraca w postaci trzech czwartych, czyli 75
centow, do panstw Europy Zachodniej, wiec jezeli fundusz spgjnosci bytby mniejszy, to tak
wlaSciwie tracg na tym wszyscy. Skoro wiec dyskutujemy o przyszlosci UE, to mysle,
ze powinniSmy dgzy¢ do konstruktywnych wnioskow, ktére stuzg nam wszystkim, i zeby
nie doszto do tego, ze wylejemy tak zwane dziecko z kapiela, czyli jezeli méwimy o spraw-
nej Unii, o wiekszo$ci kwalifikowanej, to jednak zeby te panstwa, ktore moga sie poczué
pokrzywdzone, na przyktad budowg Nord Stream 2 czy niekontrolowang falg imigran-
tow ekonomicznych, czy réznymi innymi zagrozeniami, na ktore panstwa starej Unii
nie zwracajg uwagi, to mysle, ze po prostu musimy dazy¢ do tego, zeby jednak wspdlnie
szukac jak najlepszych rozwigzan dla caltej Unii, bo Polacy chcg wiaénie silnej Uniii cheg
by¢ w UE - 20% powyzej éredniej unijnej najlepiej to potwierdza. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
Dziekuje, pani posel. Pan senator ChroScikowski. Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Senator Jerzy Chroscikowski:

Pani przewodniczaca, panie ministrze, takie konsultacje byly prowadzone w ramach
wspolnej polityki rolnej przed przygotowaniem dokumentu koncowego przez komisa-
rza Hogana. Coz z tej ankiety wyniklo? Wyniklo, ze trzeba silnego rolnictwa, trzeba
wsparcia, trzeba wszystkiego. Skutek jest taki, ze pan komisarz Hogan starat sie zapi-
sac te wszystkie rozwigzania, natomiast Komisja Europejska ograniczyla finansowanie
budzetu rolnego, czyli wspdlnej polityki rolnej, whrew temu, co podniosty konsultacje.
Pytanie jest teraz podstawowe, co komisarz Hogan czesto méwi z obawg do nas, do mnie
jako do przewodniczacego senackiej Komisji Rolnictwa, bo czesto biore udzial w konsul-
tacjach, jedno stanowisko: jest zagrozenie jeszcze wiekszych potracen w rolnictwie niz te,
ktore sg prezentowane w tej chwili we wspolnym dokumencie. Jest wiec zasadnicze pyta-
nie, na ile stara UE — bo komisarz czesto zadaje to pytanie — chce zwiekszenia budzetu,
anaile chce go jeszcze pomniejszy¢. Bo my méwimy o faktach, ktore za chwile przed
nami stang, albo w tej perspektywie, ktora jest teraz przed wyborami, albo po wybo-
rach. Wszyscy chca, zeby teraz zrealizowac i pytanie, czy bedzie teraz realizowane. Czy
wedlug pana ministra te negocjacje zakoncza sie przed wyborami do PE? Bo to, ze sie nie
chce podniesc srodkow, szczegdlnie w zwigzku z brexitem, skutkuje jeszcze wiekszymi
cieciami w rolnictwie. Moze to doprowadzié¢ do takiej europejskiej polityki rolnej, ktora
by sie nazywala polityka farmerska, czyli zlikwidowania w Europie najlepszej, najwyz-
szej jakosci zywnosci w wyniku globalnej gospodarki wyniszczenia Europy.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):
Dziekuje bardzo panu senatorowi. Teraz oddaje glos panu ministrowi. Bardzo prosze.
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Minister spraw zagranicznych Jacek Czaputowicz:
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Szanowni panstwo, bardzo dziekuje za wiele pytan i watkow poruszonych w tej naszej
dyskusji. Chciatbym sie do nich ustosunkowac. Gdy idzie o pana przewodniczacego sena-
tora Obremskiego, rzeczywiScie raport dotyczacy subsydiarnosci, ktory nadzoruje wice-
przewodniczacy Frans Timmermans, jest oceniamy jako zbyt malo ambitny, nieidacy
zbyt daleko. Brakuje tam uznania roli parlamentéw narodowych i sg pewne dyskusje
wérdd grona autor6w na ten temat. Innymi stowy, przygotowujemy w MSZ stanowisko
wobec tego i podzielamy opinie, ze subsydiarnoé¢ jako podstawa funkcjonowania, jako
jedna z gléwnych zasad UE powinna znalez¢ rzeczywisty wymiar w rozwoju instytucjo-
nalnym UE. Chodzi o uznanie w sposéb bardziej wyrazny roli parlamentow narodowych.
Jest zagrozenie, ktore dostrzegamy, ze Komisja potrafi ignorowaé opinie parlamentéw
narodowych. Jest to na pewno sprzeczne z zasadg subsydiarnosci.

Podmiotowosé Rady Europejskiej — jak najbardziej. Jak mowimy o panstwach naro-
dowych, to jednak przedstawiciele tych panstw w Radzie Europejskiej maja najwiekszy
mandat demokratyczny, moga podejmowacé decyzje, ktére majg naszym zdaniem w ten
sposob uzasadnienie i legitymacje demokratyczna. Ta dyskusja bedzie sie jeszcze toczyé
w Sybinie. Bedziemy zajmowac na ten temat stanowisko jako Polska w kierunku umoc-
nienia subsydiarnosci. )

To sie oczywiScie tez laczy z pytaniami pana posta Marcina Swiecickiego, ktéremu
bardzo dziekuje za udzial w jednej z debat warszawskich, podsumowujacej. Ona miata
troche inny charakter, przedstawiala to, co zostalo wykonane wczeéniej, ale bardzo
wazny glos podczas tej debaty byl zabrany przez pana posta. Rzeczywiscie tutaj jest
ten watek, poruszony réwniez przez posla Protasiewicza, jakie powinny by¢ proporcje
w systemie podejmowania decyzji. Rada co do zasady to jest cialo miedzyrzadowe i jed-
nak formuta akceptacji wszystkich panstw, konsensusu, jednomys§lnosci jest wlasciwg
formuta. Wtedy ta decyzja ma pewne poparcie. Teraz do jakiego stopnia dalej powiek-
szat zakres spraw, w ktorych decyzje sg podejmowane wiekszoscig kwalifikowana, jest
kwestig dyskusyjna. Ryzykujemy wypchniecie niektérych panstw. Niektore zywotne dla
poszczegolnych panstw polityki, jak polityka bezpieczenstwa i obrony, powinny wedtug
mnie i wedlug naszego stanowiska uzyskac¢ konsensus. Jest to dosy¢ ryzykowne.

Chce podniesc jeszcze jeden watek z tym zwigzany, bardzo wazny. On sie nie pojawia
w debacie, ale my jako Polska pamietamy, dotyczy to takze dzisiejszej pozycji Platformy
Obywatelskiej. My postulujemy system pierwiastkowy. Bo pytanie jest takie: system
podejmowania decyzji wiekszoScig gloséw to jest jedna kwestia, ale czy on jest sprawie-
dliwy, czy on rzeczywiScie oddaje site poszczegdlnych obywateli w roznych panstwach?
Sa powazne glosy, zaliczam sie do tej grupy, ktora twierdzi, ze zwlaszcza po bexicie sita
glosow obywateli w panstwach duzych, takich jak Niemcy, jeszcze wzro$nie, a w innych
panstwach spadnie. Innymi stowy ten wiekszoSciowy system podejmowania decyzji to jest
tez element pewnej dominacji, bo potrzebne sg bardzo powazne analizy. Takie dyskusje
byly toczone w PE podczas wyréwnania czy pewnej zmiany po brexicie liczby parlamen-
tarzystow z poszczegolnych panstw, zeby byl bardziej proporcjonalny. Wowczas postu-
lowano tez, na przyklad w raporcie Pereiry i Hiibner, przyjrzenie sie systemowi podej-
mowania decyzji wiekszoScig kwalifikowang. Analizy iloSciowe wskazuja, ze po bexicie,
jak powiedziatem, sila takich panstw przede wszystkim jak Niemcy i Francja znacznie
wzro$nie. Czyli nie tylko jaki obszar objaé systemem podejmowania decyzji wiekszoScio-
wej, ale tez czy moze nie jest czas — uwazam, ze to bardzo powazne pytanie — by powrécic
do polskiej idei sprawiedliwego systemu rownego glosu, czyli systemu pierwiastkowego,
ktory, przypomne, wowczas PO, przy poparciu calej polskiej sceny politycznej, propo-
nowala. Nie jest to — jeszcze raz — przedmiot debaty politycznej, ale zastanawiamy sie,
czy moze nie powinien byc, bo to jest ta prawdziwa istota demokracji, jest to poczucie
dominacji pafistw mniejszych przez te najsilniejsze. To jest ten problem.

Pan posel pytal tez o pekniecie transatlantyckie. Bardzo wazny problem dla Polski
oczywiscie, to, co powiedzialem, ze wspélnota wartoSci jest jedna i ona obejmuje stosunki
transatlantyckie. Bedac cztonkiem UE, opowiadamy sig¢ zawsze za silnym umocnieniem
stosunkow transatlantyckich. Pan posel Swiecicki sie odnosil, amerykanski Donald
Trump. Nie. My patrzymy calo$ciowo, dlatego stosunki ze Stanami Zjednoczonymi
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sg dos¢ wazne. To pekniecie wystepuje. Dla naszego bezpieczenstwa, dla bezpieczen-
stwa panstw w naszym regionie transatlantyckie stosunki ze Stanami Zjednoczonymi
sg kluczowe, bo tylko Stany Zjednoczone mogg nam zapewnic bezpieczenstwo.

Dostrzegamy oczywiscie role PE jako instytucji, ktora jest wybierana w wyborach
bezposrednich. Badacze wskazuja, ze jest pewna stabo§¢, to znaczy, mimo ze to PE,
to liczba uczestnikow w wyborach i sposéb proponowania kandydatow przez rozne par-
tie moze budzi¢ pewne glosy krytyczne. Innymi stowy, przeciez parlament w panstwie
czlonkowskim, takim jak Polska, wybiera rzad, a tutaj tej funkcji PE nie sprawuje. Czyli
ta legitymacja demokratyczna poprzez PE zdaniem wielu badaczy, obserwatorow jest
niewystarczajaca do tego, zeby spolteczenstwa panstw czlonkowskich uznaly ja za wia-
§ciwa. To jest fakt obiektywny, bo przeciez ten eurosceptycyzm wystepuje, roénie mimo
istnienia PE w tej formule. Musimy wiec by¢ tutaj realistami. Chodzi nam o to, zeby
rzeczywiscie zyskaé poparcie obywateli w poszczegolnych panstwach cztonkowskich,
a nie dogmatycznie ttumaczy¢, ze juz majg to poparcie przez PE, bo my widzimy, czy jest
poparcie, czy nie, po wynikach wyboréow we Wioszech, w Szwecji, w innych panstwach.

Pan poset Wojtkiewicz poruszyt kwestie 11 listopada, suwerennych panstw. Tak jak
my mowimy, ze parlamenty narodowe reprezentujg spoteczenstwa, postulujemy wieksze
uznanie ich roli jako tego reprezentanta demos, to znaczy opowiadamy sie za Europa
panstw. Te dyskusje na temat stworzenia wspdlnej tozsamosci europejskiej czy sam pro-
ces nie przyniosl pozytywnego rezultatu i wspdlnej tozsamosci nie ma. Osoby sie identy-
fikujg — potwierdzaja to badania — ze swoimi panstwami i narodami. Dlatego jak najbar-
dziej panstwa narodowe sg ochrong dla kultur poszczegolnych panstw i to postulujemy.

Pan posel Stasinski zacytowal prezydenta. Przechodze do kwestii wyimaginowane;j
wspolnoty. Musze powiedzieé, ze ja to zupelnie inaczej odbieram, jako badacz i czlonek
spolecznosci akademickiej. Chee powiedziec, ze w naukach o tworzeniu wspélnot jest taka
bardzo wazna praca z lat 80. Benedicta Andersona, badacza amerykanskiego, wybitna,
pod tytutem Imagined Communities. To sie tlumaczy w polskim wydaniu na ,,Wspdl-
noty wyobrazone”. Wspélnoty wyimaginowane — wspélnoty wyobrazone. W ten sposob
powstawaly panstwa. To jest bardzo pozytywne okres§lenie. To oznacza, ze mozna myslec
0 pewnej wspolnocie, w jaki§ zorganizowany sposob przez grupe spoleczng doprowa-
dzi¢ do powstania narodu. Czyli ja tego poréwnania UE do wyimaginowanej wspolnoty
w ogéle nie traktuje jako czego§ negatywnego, tak jak to jest w dyskursie publicznym
prezentowane, tylko jako co$ odwrotnego. Zgodnie z nauka to byloby co$ wlasciwego, aby
UE byla wyimaginowang wspoélnota. Czyli te dyskusje majg pewne reperkusje. Jezyk,
dyskurs, on tu narzuca pewne mys§lenie o tym, i w tym wypadku widaé, ze te same slowa
mogg budzié rézne skojarzenia.

Gdy idzie o strategie wobec strefy euro, powiedzialem tez w tym wystapieniu, ze przy-
czyniamy sie do sukcesu strefy euro. Oczekujemy pewnych reform. Tam sg pewne pro-
blemy, postulaty dotyczace transferu érodkow w ramach strefy euro z tych panstw, ktére
odniosty sukces, z PéInocy do panstw Potudnia. Chcemy, zeby ta strefa sie zreformowata.
Nie wykluczamy kiedy$, w przyszlosci, ze za czlonkostwo muszg by¢ spelnione okre§lone
warunki, naukowcy sg zgodni co do tego, a jednym z waznych warunkéw jest dogonienie
poziomu rozwoju do Sredniej unijnej, bo bez tego mamy doswiadczenia bardzo negatywne.
Na szczeScie nie my, bo nie jesteSmy w strefie, ale panstwa w ramach strefy euro tak.

Teraz, czy przynalezenie do strefy euro zwiekszy naszg mozliwo§é wplywania
na te strefe? Trzeba by uzna¢, ze na przyklad wplyw Grecji jest wiekszy niz wptyw Pol-
ski. A watpie, zeby tak byto. Grecja jest w strefie euro. To nie zalezy od tego. Polski moze
mie¢ wysoki wplyw, bedac poza strefg euro, tworzac pozytywne otoczenie, wptywajac,
biorac udzial w reformach, wspierajgc. Uwazam, ze dzieki temu, ze nie jesteSmy w stre-
fie euro, nasz wplyw, glos, zdrowie naszej gospodarki przede wszystkim — sg wieksze.
Nasz wplyw jest wiekszy wlaénie dlatego, ze nie jesteSmy w strefie euro. A w przyszlo§ci
zobaczymy, w jaki sposob te reformy beda postepowac.

Pan poset Kurzepa méwil o mlodziezy. Oczywiscie, jak najbardziej w tej ankiecie,
oceniamy, ze w naszych spotkaniach bralo udzial w sumie 1500 os6b. Chce powiedzieé
tez na temat tej ankiety, mam statystyki z r6znych panstw, ile byto wydarzen w ramach
tego procesu: na Wegrzech — 11 wydarzen, w Rumunii — 12, w Grecji — 8, w Slowenii - 3,
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w Irlandii — skonczono wezeéniej, w maju, w Portugalii itd. Te spotkania beda sie toczy¢
takze w naszych regionalnych osrodkach debaty miedzynarodowej do wiosny przysztego
roku, do spotkania w Sybinie. Otwarta tez bedzie ankieta. Bardzo chetnie przedstawimy
link do tej ankiety, ona jest po polsku dostepna na stronie Komisji Europejskiej. Pani
posel Borowiec prosita o to. To jest bardzo wazne. Ja wskazatem na Wegry. Powszech-
nie panstwo uznawane za eurosceptyczne, a chyba najwiecej zgloszen na obywatela.
Mysle, ze powinnismy to zrobic. Mysle, ze postowie maja tu duzo do zrobienia, zeby
zacheci¢ w swoich okregach osoby do wypowiadania opinii. One powinny by¢ rézne, tak
jak wérod Polakéw sg rézne opinie. Ale powiedziatem, ze chcieliby$my, zeby byto duzo.
Ja sam napisalem artykutl, zachecam osoby na kazdym spotkaniu, ale tez nie jesteSmy
na samym koncu. Mamy wiecej odpowiedzi niz w Szwecji, Danii, Finlandii i innych pan-
stwach. To nie jest tak, ze jesteémy na samym koncu, ale chcieliby§my, zeby byto wiece;j.
Jak powiedzialem, watek kontekstu sporu na pewno nie pomaga.

Dziekuje za glos dotyczacy Polskiej Agencji Inwestycji i Handlu. Znana nam sprawa.
Tworzy sie dopiero sie¢ tych agencji wspoélpracy z placowkami, sg one przedmiotem
monitoringu, sg rézne opinie na ten temat. Reforma postepuje. Panu senatorowi dzie-
kuje za ten glos, bardzo wyraznie to monitorujemy. Szukamy rozwigzan wilasciwych,
zeby promocja gospodarki byta bardziej efektywna za granica.

Pan poset Cymanski méwil, i rzeczywiScie ja tez dostrzegam zagrozenie, jesli chodzi
o uzywanie stowa polexit, bo sam jestem o to pytany w sposéb negatywny. To nie jest
dobrze. Po pierwsze, jest to stwierdzenie nieprawdziwe, bo nie widze sit politycznych
w Polsce, ktore by rzeczywiscie chcialy doprowadzié do polexitu, natomiast nie ma wat-
pliwoSci, ze walczymy o nasze prawa. Chcemy, zeby prawa Polski byly przestrzegane
w UE, nie godzimy sie na podwdjne standardy, ze jednym panstwom wolno wiecej,
a Polsce mniej, na przyktad jesli chodzi o reforme systemu sgdownictwa. O to bedziemy
walczy¢, tylko w zaden sposéb w zamiarze nie ma prowadzi¢ do zmniejszenia poparcia
czy do wystapienia z UE. To jest w ogble niezrozumiale, ale rozumiem, ze jest to takie
sformutowanie, ktore stuzy opozycji, a takze za granicg wrogom Polski, ktorzy moga
uzyc¢ tego do krytykowania po to, zeby oslabi¢ nasza pozycje. Bo nasza wizja UE, nasze
interesy oczywiscie w sposob oczywisty stojg w sprzecznoSci z interesami innych graczy,
innych panstw. Méwimy o wieloletnich ramach finansowych. Jak najbardziej polityka
spojnosci — pani podnosila, polityka rolna — pan senator Chroéscikowski podnosit. Jak naj-
bardziej, to sg bardzo wazne rzeczy, ale oczywiscie inne panstwa juz nie chciatyby tozy¢,
chcialyby to przesunaé na inne sfery, dlatego jesteémy gotowi zwiekszy¢ sktadke, zeby
ten budzet byl ambitny, ale zeby nasze interesy byly chronione. Tak ze negocjacje na ten
temat trwaja, na pewno do wyboréw do PE sie nie zakoniczg. Bedziemy broni¢ naszych
interesow. Raz jeszcze dziekuje za glos, za pytania i za mozliwo§é spotkania z panstwem.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

16

Ja rowniez bardzo dziekuje parlamentarzystom, postom i senatorom. Dziekuje panu
ministrowi. Tak jak powiedzialam, nie jest to nasze ostatnie spotkanie na temat przy-
sztosci UE. Zresztg teraz w Europie i w Polsce w r6znych formatach organizujemy takie
spotkania. Ostatnio goS§ciliSmy naszych odpowiednikéw Trojkata Weimarskiego, w tej
sali odbyto sie bardzo dobre spotkanie, na ktorym chociazby ze strony francuskiej usty-
szeliSémy to, ze Francja wcale nie chce uwarunkowaé¢ wykorzystania §rodkéw unijnych
kwestig praworzadnosci. To ustyszeliSmy ze strony francuskiej. Bardzo wazne stwier-
dzenie.

Ja panstwu bardzo serdecznie dziekuje i mam nadzieje, ze niebawem kolejne spotka-
nie dotyczace przysztosci UE. Na tym zamykam posiedzenie Komisji.

m.cC.




