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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Unii Europejskiej (nr 248)

5 grudnia 2018 r.

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset
Izabeli Kloc (PiS), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

l. informacje o dokumentach UE, w stosunku do ktérych prezydium wnosi

o niezgtaszanie uwag: COM (2018) 664, 691, 692, 693, 694, 721, 724, 725, 726,
727,729, 730,731, 732, 733, JOIN(2018) 26, 27 (art. 8 ust. 2 ustawy z dnia

8 pazdziernika 2010 r. o wspotpracy Rady Ministréow z Sejmem i Senatem

w sprawach zwigzanych z czlonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii
Europejskiej; COM (2018) 661, 666, 728, 735,738, 739,740 (art. 151 ust. 1 regu-
laminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika
2010 r. o wspotpracy Rady Ministrow z Sejmem i Senatem w sprawach zwig-
zanych z cztlonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej;

Il. w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspétpracy
Rady Ministréw z Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z cztonko-
stwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej, Drugi projekt budzetu
ogolnego Unii Europejskiej na rok budzetowy 2019 (COM(2018) 900 wersja
ostateczna) i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska RP;

lll. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu Wniosek dotyczacy rozporza-
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie Europejskiej Strazy
Granicznej i Przybrzeznej oraz uchylajace wspoélne dziatanie Rady 98/700/
WSiSW, rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1052/2013
oraz rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1624.
Wkiad Komisji Europejskiej w spotkanie przywodcéw w Salzburgu w dniach
19 i 20 wrzesnia 2018 r.(COM(2018) 631 wersja ostateczna) i odnoszacy sie
do niego projekt stanowiska RP,

IV. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu Wniosek dotyczacy rozporza-
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajgcego rozporzadzenie
(UE, Euratom) nr 1141/2014 w odniesieniu do procedury weryfikacji dotycza-
cej naruszen przepiséw o ochronie danych osobowych w kontekscie wybo-
row do Parlamentu Europejskiego Wktad Komisji Europejskiej w spotkanie
przywédcéw w Salzburgu w dniach 19 i 20 wrzesnia 2018 r. (COM(2018) 636
wersja ostateczna) i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska RP.

W posiedzeniu udzial wzieli: Piotr Nowak podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow wraz
ze wspolpracownikami, Renata Szczech podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych
i Administracji wraz ze wspo6tpracownikami, Wanda Buk podsekretarz stanu w Ministerstwie Cyfry-
zacji wraz ze wspolpracownikami Jadwiga Wisniewska — poset do Parlamentu Europejskiego.
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W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Adam Dudzic - wicedyrektor Biura Spraw
Miedzynarodowych, Agata Jackiewicz i Joanna Heger - z sekretariatu Komisji w BSM; Justyna
Lacny, Pawel Bachmat, Pawel KoScielny i Konrad Kuszel - eksperci ds. legislacji z Biura Analiz
Sejmowych.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Stwierdzam kworum. Witam
serdecznie wszystkich obecnych cztonkéw Komisji do Spraw Unii Europejskiej, mini-
stréw i towarzyszace im osoby. Czy sa uwagi do porzadku dziennego? Nie widze. Wobec
tego stwierdzam, ze Komisja przyjeta porzadek dzienny.

Przechodzimy do pkt I, czyli rozpatrzenia informacji o dokumentach UE, w stosunku
do ktorych prezydium wnosi o niezglaszanie uwag. Sg to nastepujace dokument UE:
w trybie art. 8 ust. 2 ustawy COM (2018) 664, 691, 692, 693, 694, 721, 724, 725, 726, 727,
729, 730, 731, 732, 733, JOIN(2018) 26, 27; w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy COM (2018) 661, 666, 728, 735,738, 739,740. Czy
do wymienionych przeze mnie dokumentow panstwo postowie chca zglosi¢ uwagi, czy
tez zgodnie z wnioskiem prezydium mozemy je przyjac bez rozpatrywania przez Komi-
sje? Sprzeciwu nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja postanowila nie zglasza¢ uwag
do wymienionych powyzej dokumentow.

Na tym zamykam rozpatrywanie pkt I.

Przechodzimy do pkt II, czyli rozpatrzenia w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. o wspotpracy Rady Ministrow z Sejmem i Senatem w sprawach
zwigzanych z czlonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej, Drugiego
projektu budzetu ogdlnego Unii Europejskiej na rok budzetowy 2019 (COM(2018) 900
wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego projektu stanowiska RP. Rzad jest repre-
zentowany przez pana ministra Piotra Nowaka, podsekretarza stanu w Ministerstwie
Finanséw. Bardzo prosze pana ministra o przedstawienie stanowiska.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansé6w Piotr Nowak:

Bardzo dziekuje, szanowni panstwo przewodniczacy, szanowni panstwo, mam przy-
jemno§¢ przedstawic panstwu stanowisko rzadu do projektu budzetu UE na rok 2019.
Pierwszy projekt budzetu UE na rok 2019 zostal opublikowany przez Komisje Europej-
ska 23 maja br. Rada przyjeta stanowisko 4 wrzesnia, przy wstrzymaniu sie od glosu
jedynie przez Wielkg Brytanie. 24 pazdziernika Parlament Europejski przeglosowat
poprawki do budzetu. W zdecydowanej wiekszosci odrzucit poprawki Rady i przywrocit
kwoty zaproponowane przez Komisje Europejska lub je nawet podwyzszyl. Rada nie
zaakceptowala poprawek PE. W zwigzku z tym rozpoczela sie procedura pojednawcza
rady i PE. Prace trwaly od 30 pazdziernika do 11 listopada br. Negocjacje toczyly sie
161 19 listopada. Mijal wéwczas termin 21-dniowej procedury pojednawczej. Ostatecznie
jednak nie osiggnieto porozumienia.

Dla Polski pierwotna propozycja Komisji Europejskiej byla do zaakceptowania.
0Od samego poczatku prac nad projektem budzetu UE Polska wykazywala elastyczno§é,
wyczekujac osiggniecia porozumienia. Jak co roku, najwazniejsze dla Polski w negocja-
cjach byty ptatno$ci budzetowe, w szczegblnosci z zakresu polityki spdjnosci oraz wsp6l-
nej polityki rolnej, ale wobec braku kontrowersji w tym zakresie kwestia ta, kluczowa
dla Polski, byla niezagrozona. Po niepowodzeniu w negocjacjach pomiedzy Radg i PE,
Komisja Europejska byla zobowiazana przedlozy¢ nowy projekt budzetu na rok 2019,
ktory opublikowata 30 listopada br. W zwigzku z powyzszym Rada i PE, aby przyjac¢
projekt budzetu przed koncem roku, beda musiaty dziala¢ w ekspresowym trybie. Dzieki
temu jest mozliwos$c przyjecia budzetu, gdyz ostatnia sesja plenarna PE zaplanowana
jest w dniach 10-13 grudnia. Calkowita wysoko§¢ srodkow na zobowiazania wynosi 165,6
mld euro. Jest to wzrost w poréwnaniu do biezacego roku o 4,9 mld euro, czyli o 3,1%,
co stanowi 1% dochodu narodowego brutto UE, dwudziestu o§miu krajow.

Natomiast catkowita wysokos¢ §rodkow na ptatnosci wynosi 148,2 mld euro. Jest
to wzrost w poréwnaniu do roku biezacego o 3,4 mld euro, czyli o 2,4%, co stanowi 0,9
dochodu narodowego brutto UE. W przedstawionym projekcie budzetu na rok 2019
Komisja Europejska starala sie pogodzi¢ stanowiska obu ramion wladzy budzetowe;j,
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tak, by nie bylo konieczno$ci przeprowadzania na poczatku przysziego roku kolejnej
procedury pojednawczej.

Srodki, jakie Polska moze otrzymaé¢ w przysztym roku z budzetu, mogg wynosi¢ mniej
wiecej 15-16 mld euro, przy sktadce w wysoko$ci okoto 5 mld euro. Gléwne elementy
stanowiska Polski to, podobnie jak w przypadku pierwotnego projektu: 1) zapewnie-
nie niezbednych $rodkéw finansowych na splacenie wcze$niej zaciagnietych przez pan-
stwa czlonkowskie zobowigzan w imieniu budzetu, w szczegdlnoSci dotyczy to polityki
spéjnosci oraz rozwoju obszaréw wiejskich, ktoére sg bardzo istotnymi instrumentami
inwestycyjnymi w UE, 2) poparcie zwiekszenia zaangazowania UE w rozwigzanie kry-
zysu migracyjnego u zrodel jego powstania oraz w ochrone granic zewnetrznych UE, 3)
ograniczenie wydatkow administracyjnych. Obecng propozycje zmniejszenia wysoko§ci
platnosci w poréwnaniu do pierwszego projektu Komisji Europejskiej traktujemy jako
zmiany techniczne, wynikajace z implementacji budzetu UE na rok 2018. Pozostawienie
wielko§ci ptatnosci jedynie niewiele ponad stanowiskiem Rady UE z wrze$nia, witamy
z umiarkowanym zadowoleniem. JesteSmy przeciwni dalszemu ograniczeniu poziomu
platnosci w budzecie, w szczegélnoéci w dziatach 1B i 2 budzetu UE. Kluczowym ele-
mentem pierwszego kompromisu w Radzie byta deklaracja Rady dotyczaca ptatnoSci.
Podtrzymujemy konieczno$¢ przyjecia wspoélnej deklaracji Rady, PE i Komisji Europej-
skiej co najmniej z takimi samymi warunkami jak w deklaracji Rady. Brak uzgodnienia
budzetu do konca biezacego roku oznaczal bedzie przejScie na zarzgdzanie budzetem
w ramach prowizorium budzetowego zgodnie z art. 315 Traktatu o Funkcjonowaniu
UE. Jego zapisy precyzuja wysoko$c¢ srodkow i sposob zarzgdzania nimi do momentu
przyjecia budzetu, tak aby nie paralizowac dzialan UE. Majgc na uwadze powyzsze,
zwracam sie do Wysokiej Komisji z uprzejma proshg o przyjecie stanowiska rzadu. Bar-
dzo dziekuje.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa postéow chciatby zabraé glos?
Nie widze. Wobec tego chcialabym zaproponowac nastepujaca konkluzje: Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 7 ust. 4 dokument o sygnaturze COM(2018)
900 wersja ostateczna. Komisja podzielila stanowisko rzadu.

Czy jest sprzeciw? Nie widze. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt II.

Przechodzimy do pkt III, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
Wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie Euro-
pejskiej Strazy Granicznej i Przybrzeznej oraz uchylajacego wspodlne dziatanie Rady
98/700/WSiSW, rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1052/2013
oraz rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1624. Wklad Komisji
Europejskiej w spotkanie przywodcow w Salzburgu w dniach 19 i 20 wrze$nia 2018 r.
(COM(2018) 631 wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego projektu stanowiska RP.
Przypominam, ze Komisja rozpatrywala powyzszy dokument na posiedzeniu w dniu
8 listopada br. i postanowita powréci¢ do niego w momencie przekazania pisemnej wer-
sji projektu stanowiska rzadu. Rzad jest reprezentowany przez panig minister Renate
Szczech, podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji. Pro-
sze o krotkie przedstawienie stanowiska rzadu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji Renata

Szczech:

Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, tak jak wspomniata pani prze-
wodniczaca, material byl prezentowany na posiedzeniu w dniu 19 listopada. Co do zato-
zen, odno$nie do rozwigzan merytorycznych stanowisko nie uleglo zmianie. Ponadto
przedmiotowy akt legislacyjny zostal przyjety w trybie obiegowym przez Komitet
do Spraw Europejskich. Jezeli chodzi o uzupelnienie stanowiska rzadu, to zostalo ono
uzupelnione o ocene skutkow finansowych tej regulacji. Jest ona szczegbétowo przedsta-
wiona jako zalgcznik do stanowiska. Chce nadmienic, ze glowne elementy tego stanowi-
ska opieraja sie przede wszystkim na kwotach szacunkowych. W pierwszej perspektywie
na lata 2019-2020 koszty, ktore sg niezbedne do wdrozenia niniejszego rozporzadzenia,
pokrywane sg z budzetu ogélnego UE i jest to kwota 632,4 mln euro. Bedzie ona sfi-
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nansowana w ramach sktadki do budzetu ogblnego przez wszystkie panstwa cztonkow-
skie, zgodnie oczywiscie z ich procentowym udzialem zasobéw wiasnych. Ponadto pra-
gne zaznaczyc¢, ze dla polskiej sktadki oznacza to, ze wysoko§é 3,5%, co stanowi okolo
22,1 mln euro, bedzie przeznaczona na sfinansowanie wyzej wymienionego wniosku,
natomiast kolejna perspektywa finansowa na lata 2021-2027, kolejne wieloletnie ramy
finansowe wynoszg tgcznie prawie 12 mld euro, w tym koszty operacyjne to jest 8,5 min
euro na koszty administracyjne.

Oprocz budzetu agencji w ramach funduszu w obszarze migracji i zarzadzania grani-
cami udzielone zostanie réwniez wsparcie na wdrozenie rozszerzonego systemu zarza-
dzania granicami, tak zwanego Eurosur, po stronie panstw czlonkowskich za posred-
nictwem istniejacych juz zasobéw z Funduszu Bezpieczenstwa Wewnetrznego granice
i wizy w roku 2020 to jest kwota 52,5 mIn euro oraz przysztego funduszu utworzo-
nego na zintegrowane zarzadzanie granicami w wysokoS§ci 647,5 mln euro w latach
2021-2027, przy czym 10% tych zasob6w zostanie przydzielonych na rzecz zintegrowa-
nego zarzgdzania granicami.

Odnoénie wktadu Komisji Europejskiej w spotkanie przywodcow europejskich w Sal-
zburgu, ktére odbylo sie w dniach 191 20 wrzeénia i odnoszacego sie do niego stanowiska
rzadu pragne dodaé, ze rzad bedzie dazyt do przedefiniowania zakresu dzialania stalej
stuzby Europejskiej Strazy Granicznej i Przybrzeznej, w skrocie Frontex, w sposob nie-
godzacy w suwerenne uprawnienia panstw odnosnie swoich kompetencji ochrony granic
zewnetrznych, ale takze wewnetrznych, przede wszystkim zapewniajgcy, zaspokajajacy
rzeczywiste potrzeby panstw czlonkowskich. Bedziemy réwniez wnosic¢ o zapewnienie
wiekszej elastyczno$ci panstwom czlonkowskim w zakresie planowania i gospodaro-
wania zasobami ludzkimi oraz oddelegowywania funkcjonariuszy w ramach kategorii
drugiej, tj. oddelegowania dtugoterminowego, oraz w ramach kategorii trzeciej, tj. odde-
legowania krotkoterminowego, czyli w okresie jednego do czterech miesiecy. Rowniez,
jak juz wcze$niej wspomniatam, rzad bedzie dazyt do tego, aby zostala zwiekszona rola
panstw czlonkowskich w procesie podejmowania decyzji, w szczegdlnoSci zmiany trybu
podejmowania decyzji w sytuacji wymagajacej pilnego podjecia dzialan na granicach
zewnetrznych w kierunku nieprzyznania uprawnien wykonawczych Radzie oraz uwa-
runkowanie tej decyzji wystania korpusu agencji wylgcznie od zgody zainteresowanego
panstwa czlonkowskiego. Udzielenie wsparcia finansowego z budzetu UE dla panstw
czlonkowskich z tytutu oddelegowania funkcjonariuszy w ramach kategorii drugiej
i trzecigj to jest takze glowny priorytet rzadu, a takze rozwdj potencjatu, jak wspomnia-
tam, panstw czlonkowskich w zakresie ochrony granic zewnetrznych, miedzy innymi
wspomniany rozwéj nadzoru granic lagdowych, jak rowniez aby mozna bylo zwiekszy¢
inwestycje sprzetowe, kadrowe, rowniez inwestycje dotyczace wdrozenia nowoczesnych
technologii w dziedzinie IT. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):
Dziekuje bardzo. Sprawozdawcg do tego dokumentu jest pani poset Malgorzata Gosiew-
ska. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Malgorzata Gosiewska (PiS):
Dziekuje, pani przewodniczaca. Dziekuje pani minister za jak zwykle bardzo mery-
toryczne i kompetentne omowienie tego projektu wraz z istotnymi uwagami rzadu.
Chciatabym podkre§lié, ze zmiany w funkcjonowaniu Europejskiej Strazy Granicznej
i Przybrzeznej oraz Europejskiego Systemu Nadzorowania Granic sg bezsprzecznie
potrzebne i dobrze, ze Komisja Europejska wreszcie zauwaza niebezpieczenstwa zwia-
zane z migracjg i powaznym spadkiem bezpieczenstwa wewnetrznego UE. Ochrona gra-
nic zewnetrznych jest w gruncie rzeczy kluczowa w zakresie przeciwdziatania kryzysowi
migracyjnemu i stanowi niezbedny warunek zachowania integralnoéci strefy Schengen.
Gléwna zmiana w omawianym rozporzadzeniu to utworzenie do 2020 r. stalego korpusu
dziesieciotysiecznego pracownikéw operacyjnych Europejskiej Strazy Granicznej i Przy-
brzeznej, w oparciu miedzy innymi o funkcjonariuszy oddelegowanych przez panstwa
czlonkowskie w podziale na ekspertow krotko i dlugoterminowych. Agencja uzyska tez
mozliwo§¢ nabywania, utrzymywania i eksploatowania niezbednego dla celow operacyj-
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nych sprzetu. W pelni podzielam zastrzezenia rzadu co do skali tworzonej sluzby oraz
kompetencje wykonawcze tej stuzby, jak tez termin wdrozenia tego rozwigzania, choéby
ze wzgledu rowniez na te koszty, ktore sa szczegotowo w projekcie stanowiska rzadu
pokazane.

Najpowazniejsze jednak zastrzezenia budzi zbyt mala rola panstw cztonkowskich
w procesie podejmowania decyzji. Przyznanie Komisji Europejskiej prawa do wydawania
wigzacej prawnie decyzji w sprawie uruchomienia sit szybkiej reakcji wbrew woli pan-
stwa czlonkowskiego nie powinno uzyskaé¢ naszego poparcia. Te uwagi zresztg przed-
stawia rowniez rzad w projekcie stanowiska. Interwencja w jednym z panstw czlon-
kowskich to kwestia zbyt powazna, bySmy mogli takie decyzje pozostawiaé¢ wylgcznie
w rekach Komisji Europejskie;j.

Podsumowujac, szanowna Komisjo, w mojej ocenie powinni§my poprzec prace nad
tym aktem prawnym, z uwzglednieniem jednak uwag zawartych w projekcie stanowiska
rzadu. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):

Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa chcialby zabrac¢ glos? Nie widze.
Wobec tego chciatabym zaproponowac nastepujacg konkluzje. Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu dokument o sygnaturze
COM(2018) 631 wersja ostateczna. Komisja podzielila zastrzezenia rzadu.

Czy jest sprzeciw? Nie widze. Wobec tego Komisja przyjeta powyzszg opinie. Na tym
zamykam rozpatrywanie pkt III.

Przechodzimy do pkt IV, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
Whniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacego
rozporzadzenie (UE, Euratom) nr 1141/2014 w odniesieniu do procedury weryfikacji
dotyczacej naruszen przepiséw o ochronie danych osobowych w kontek$cie wyboréw
do Parlamentu Europejskiego Wkiad Komisji Europejskiej w spotkanie przywoédcow
w Salzburgu w dniach 19 i 20 wrzes$nia 2018 r. (COM(2018) 636 wersja ostateczna)
i odnoszacego sie do niego projektu stanowiska RP. Przypominam, ze Komisja rozpa-
trywala juz powyzszy dokument na posiedzeniu w dniu 23 pazdziernika i postanowita
powroécic do niego w momencie przekazania pisemnej wersji stanowiska rzadu. Rzad jest
reprezentowany przez panig minister Wande Buk, podsekretarz stanu w Ministerstwie
Cyfryzacji. Bardzo prosze panig minister.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji Wanda Buk:

Bardzo dziekuje, szanowni panstwo posltowie, tak jak zostalo przed chwilg wspomniane,
zalozenia stanowiska rzgdu byly prezentowane 23 pazdziernika przez ministra Karola
Okonskiego. Pokroétce tylko przypomne, jakie sa zalozenia inicjatywy i stanowisko rzadu.
W maju przysztego roku odbedg sie wybory do PE. W ocenie Komisji Europejskiej nie-
zbedne jest zagwarantowanie, ze beda to wybory, ktére odbywac sie beda przy pelnym
poszanowaniu europejskich wartosci praw podstawowych, zwlaszcza demokracji i pra-
worzadnosci. W tym celu 12 wrze$nia br. Komisja zaproponowata zmiany w funkcjonu-
jacym juz od paru lat rozporzadzeniu PE i Rady w sprawie statusu i finansowania euro-
pejskich partii politycznych i europejskich fundacji politycznych. Podstawowym celem
nowelizacji jest wprowadzenie mozliwosci nakladania kar finansowych na europejskie
partie i fundacje polityczne, ktére naruszajg przepisy o ochronie danych, aby §wiado-
mie wywiera¢ wplyw lub usitowaé wywrzeé¢ wplyw na wynik wyboréw do PE. Zmiany
umozliwiajg takze takim podmiotom, o ktérych weze$niej wspomnialam, ubieganie sie
o finansowanie z budzetu ogélnego UE w roku, w ktérym natozono na nich kare. Poza
tym rozporzadzenie ma zapewni¢ Urzedowi do spraw Europejskich Partii Politycznych
i Europejskich Fundacji Politycznych wlasny przydzial personelu. Komisja proponuje,
zeby powyzsze zmiany do rozporzadzenia weszly w zycie jeszcze przed wyborami, ktore
odbeda sie w maju. Polski rzad popiera cel wniosku legislacyjnego i zaproponowane
w nim zmiany. W naszej opinii obowigzujace przepisy nie pozwalaja skutecznie znieche-
ca¢ do naduzy¢ w zakresie ochrony danych osobowych w kontekscie wyboréw do PE ani
naktadac kar w przypadku, kiedy takie naduzycia sie pojawiaja, a to wszystko moze mieé¢
negatywny wplyw na debate demokratyczng i wolne wybory. Dlatego wniosek Komisji
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wydaje sie w ocenie rzadu uzasadniony, podobnie jak i zaproponowane §rodki. Projekt
zaproponowany przez Komisje nie wzbudza zastrzezen panstw unijnych i dlatego zakta-
damy, ze wkrotce zostanie przyjety.

Przewodniczaca posel 1zabela Kloc (PiS):
Bardzo dziekuje. Sprawozdawca do tego dokumentu jest pani poset Agnieszka Pomaska,
ale w jej imieniu zabierze glos pan poset Cezary Tomczyk. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Cezary Tomczyk (PO):

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, po pierwsze dobrze, ze jest
juz stanowisko rzadu, bo ostatnio, kiedy o tym rozmawialiémy i zajmowalismy sie
tg sprawg, wlaSciwie mogliSmy tylko poznaé stanowisko ministerstwa. Projektowana
zmiana, tak jak uslyszeliémy, ma pozwoli¢ na nakladanie kar finansowych na partie
i fundacje, ktore naruszajg przepisy o ochronie danych. Wiemy, ze sprawa jest rzeczywi-
§cie bardzo powazna i dotyczy wielu panstw na $wiecie. Tak naprawde nawet w ostatnich
dniach ustyszeliSmy z kolei ze Stanéw Zjednoczonych informacje, ze sg takie kraje, ktore
ciaggle wplywaja. Padla tam konkretna nazwa kraju, czyli Rosja. Jesli chodzi o wybory
w Stanach Zjednoczonych, to §ledztwa caly czas sie toczg. Czesc sie zakonczyla i wska-
zano wprost, ze Rosja ingerowala w wybory na Swiecie, w tym przypadku w wybory
w Stanach Zjednoczonych. Takich przykladow jest az nadto w ostatnim czasie. Stynna
sprawa Cambridge Analytica 2018 r., czyli wlasnie wykorzystywanie botéw w kampanii
wyborczej, unaocznila §wiatu skale tego problemu. Dobrze, ze ta dyskusja sie przeto-
czyla rowniez przez Europe. Przypomne tez, ze mieliSmy z tym do czynienia w 2015 r.,
bo wedlug danych Panstwowej Komisji Wyborczej w kampanii prezydenckiej to wlasnie
sztab prezydenta Andrzeja Dudy wykorzystywal automatyczne wpisy, z ktorych kazdy
kosztowal 2 z1. Panstwowa Komisja Wyborcza pokazata te dokumenty.

Chcialbym tez zapyta¢ o stanowisko w tej sprawie, bo akurat jezeli chodzi o polskie
prawo, to mamy ustawe o finansowaniu partii politycznych, mamy kodeks wyborczy,
ktory tez w jasny sposob sie do tego odnosi, ze wszelkie proby wplywania na decyzje
wyborcow bez jasnego okre§lenia, ze ten albo inny material zostat wyprodukowany przez
taki czy inny komitet, to w polskim prawie w jaki$ sposob funkcjonuje, ale rzeczywiscie
jest tak, ze czasami Panstwowa Komisja Wyborcza nie jest w stanie nadgzy¢, jezeli cho-
dzi o zmieniajgcy sie Swiat i te rzeczy, ktore dzieja sie szczegélnie w internecie. Na pewno
cieszy fakt, ze stanowisko rzadu w tej sprawie jest jasne i mamy takie samo stanowisko
w tej sprawie, wiec to jest akurat wielki plus. Ciesze sie, ze to stanowisko jest wlasnie
takie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Izabela Kloc (PiS):
Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa postow chciatby zabrac glos?
Nie widze. Wobec tego chcialabym zaproponowac nastepujaca konkluzje: Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu dokument
o sygnaturze COM(2018) 636 wersja ostateczna. Komisja podzielila stanowi-
sko rzadu.

Czy jest sprzeciw? Nie widze. W takim razie zamykam rozpatrywanie pkt IV.

Przechodzimy do pkt 'V, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu...
Nie ma pana ministra, tak? W takim razie, skoro nie ma pana ministra, to powrécimy
do tego punktu na nastepnym posiedzeniu Komisji.

W tym ukladzie przystepujemy do spraw biezacych. Kolejne posiedzenie Komisji
odbedzie sie 12 grudnia o godzinie 12.00. Czy kto$ z panstwa postéw chcialby zabraé
glos? Nie widze. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt V. Informuje, ze porzadek dzienny
zostal wyczerpany. Protokél dzisiejszego posiedzenia bedzie wylozony do przejrzenia
w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu. Zamykam posiedzenie Komisji.




