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Komisja Finanséw Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem postow:
Andrzeja Szlachty (PiS), przewodniczgcego Komisji oraz posta Jana Szewczaka
(PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek
obrad:

— rozpatrzenie rzadowego projektu ustawy o pracowniczych planach kapita-
lowych (druk nr 2811).

W posiedzeniu udzial wzieli: Piotr Nowak podsekretarz stanu w Ministerstwie Finanséow wraz
ze wspolpracownikami, Pawel Borys prezes Polskiego Funduszu Rozwoju wraz ze wspoélpracowni-
kami, Barbara Jewdosiuk dyrektor Departamentu Funduszy Inwestycyjnych w Urzedzie Komisji
Nadzoru Finansowego wraz ze wspdlpracownikami, Jan Grzegorz Pradzynski prezes zarzadu Pol-
skiej Izby Ubezpieczen wraz ze wspoélpracownikami, Malgorzata Rusewicz prezes Izby Gospodarczej
Towarzystw Emerytalnych wraz ze wspétpracownikami, Karol Stec dyrektor do spraw koordynacji
projektow w Polskiej Organizacji Handlu i Dystrybucji, Dorota Dula Ekspert w Business Centre Club
wraz ze wspolpracownikami, Robert Lisicki dyrektor Departamentu Pracy w Konfederacji Lewiatan
wraz ze wspolpracownikami, Karolina Uminska starszy specjalista do spraw legislacji w Krajowej
Spotdzielczej Kasie Oszczedno$ciowo-Kredytowej wraz ze wspotpracownikami.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angiermnan-Kozielska, Jakub Kro-
wiranda, Anna Wozniak, Yukasz Zylik- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Maria
Iwaszkiewicz, Krzysztof Karkowski, Jacek Markiewicz — legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dzien dobry. Witam panstwa na drugim w dniu dzisiejszym posiedzeniu Komisji Finan-
sow Publicznych.

Stwierdzam kworum.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie rzgdowego projektu ustawy
o pracowniczych planach kapitalowych (druk nr 2811). Czy sg uwagi do porzadku? Nie
stysze.

Uwazam, ze porzadek zostal przyjety.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Informuje panstwa, ze Sejm
13 wrzeénia tego roku skierowal rzagdowy projekt ustawy o pracowniczych planach kapi-
tatowych z druku nr 2811 do Komisji Finanséw Publicznych w celu rozpatrzenia.

Proponuje przystapi¢ do rozpatrzenia projektu. Bardzo prosze pana ministra albo
wskazane osoby o przedstawienie glownych zalozen tego projektu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Piotr Nowak:
Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, gtéwnymi zalozeniami projektu jest
caly zamysl budowania dlugoterminowych oszczednosci. Polega to na tym, ze pracow-
nik i pracodawca bedg kontrybuowali do systemu oszczednosci. Ten system nosi nazwe
Pracowniczych Planow Kapitalowych. One bedg prowadzone przez instytucje finansowe
dopuszczone do prowadzenia Pracowniczych Planéw Kapitatowych, czyli towarzystwa
funduszy inwestycyjnych, powszechne towarzystwa emerytalne oraz firmy ubezpiecze-
niowe. Szacujemy, ze to bedzie kilkadziesigt podmiotow. Jesli chodzi o gtéwne zalozenia
systemu, polega on na tym, ze przystapia do niego na zasadzie dobrowolnosci wszystkie
osoby wykonujace prace na podstawie umowy o prace. Zalozeniem czy ideg tego jest
stworzenie tak zwanej sktadki, ktorg bedg wplacali pracownicy oraz pracodawcy. Sktadka
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pracownika wynosi od 2% do 4%, natomiast pracodawcy od 1,5% do 4% rowniez. A wiec
maksymalna skladka wplacana do systemu na indywidualne konto w pracowniczych pla-
nach kapitalowych wynosi 8%. Dodatkowo stworzono mechanizm pozwalajacy czy zache-
cajacy do uczestnictwa w programie. Jest to coroczna doplata z budzetu panstwa, ktora
wynosi 240 z1 oraz oplata powitalna. Jest to oplata jednorazowa w wysokosci 200 zl.

W réznego rodzaju dyskusjach podczas konsultacji spotecznych wiele postulatéw
zostalo uwzglednionych. Wydaje sie nam, ze projekt jest juz po wielu uzgodnieniach
i konsensus zostal wypracowany, o czym moze réwniez Swiadczy¢ pozytywna opinia
wypracowana w Radzie Dialogu Spolecznego, gdzie pozytywna opinie wyrazili wszyscy
pracodawcy oraz prawie wszystkie organizacje zwigzkowe. Wydaje sie wiec nam, ze pro-
jekt nie budzi kontrowersji. JesteSémy otwarci na prace i ewentualne pytania z panstwa
strony. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Oddajac glos panu ministrowi, jednoczesnie nie przywitatem pana mini-
stra, ktory jest z nami juz od godziny 11.00. Chcialbym jeszcze przywita¢ pana Pawla
Borysa - prezesa Polskiego Funduszu Rozwoju. Witam, panie prezesie. Witam przedsta-
wicieli organizacji pozarzagdowych. Witam wszystkie osoby, ktore bedg sie przystuchiwac
tej debacie. Bardzo dziekuje. Czy pan prezes chcialby jeszcze ewentualnie powiedziec
kilka zdan? W takim razie bardzo prosze.

Prezes Polskiego Funduszu Rozwoju Pawel Borys:

Dzien dobry panstwu. Dziekujemy za zaproszenie. Rolg Polskiego Funduszu Rozwoju
zgodnie z projektem ustawy o pracowniczych planach kapitalowych bedzie wdrozenie
tego systemu dla 11,5 miliona pracownikéw, zaréwno jezeli chodzi o stworzenie specjal-
nego portalu, prowadzenie polityki informacyjnej, zeby dotrzeé z rzetelng informacjg
do mozliwie kazdego pracownika i kazdego pracodawcy, jak rowniez stworzenie systemu
rozliczen. Ustawa, przewidziana jest takze rola dla tak zwanej instytucji wyznaczone;j,
czyli PFR Towarzystwa Funduszy Inwestycyjnych. Intencja jest to, aby jezeli na praco-
dawcow naklada sie obowigzek utworzenia takiego systemu, byla pewnos¢, ze tego typu
produkt bedzie oferowata instytucja na rynku. Nasze towarzystwo funduszy inwestycyj-
nych nie bedzie moglo odmowic zawarcia umowy na prowadzenie pracowniczych planow
kapitatowych.

Chcialbym tutaj rowniez podkresli¢ to, o czym moéwil pan minister Nowak, ze zasad-
niczym celem tej reformy jest budowa dlugoterminowych oszczednosci emerytalnych
w naszym spoleczenstwie przy jednoczesnym przeciwdzialaniu negatywnym trendom
spotecznym i gospodarczym, dotyczacym przede wszystkim tego, ze poziom oszczedno-
§ci polskich gospodarstw domowych jest na niskim poziomie i to pomimo tego, ze coraz
wieksza liczba — wedlug danych GUS ponad 80% — gospodarstw domowych tworzy stale
nadwyzki finansowe, i tego, ze przewidywany jest spadek wysoko§ci przysztych $wiad-
czen emerytalnych, a jesli chodzi o gospodarke, mamy jeden z najnizszych w Europie
wskaznikow stopy oszczednosci, skutkujacy tym, ze mamy wysoki poziom zadluzenia
zagranicznego. Wdrozenie wiec tego systemu ma przeciwdziala¢ tym trendom, czyli
zwiekszy¢ bezpieczenstwo Polakéw w okresie emerytury, jak rowniez poprzez wzrost
oszczednoS§ci krajowych ma mieé pozytywny wplyw na wzmocnienie fundamentéw
gospodarczych w ogole, czyli wlasnie spadek zadluzenia zagranicznego, wzmocnienie
bazy finansowania lokalnego polskiego sektora przedsiebiorstw.

Na koniec chcialbym jeszcze podkresli¢, ze system pracowniczych planéw kapitato-
wych jest catkowicie innym systemem, niz byly otwarte fundusze emerytalne. Kilka pod-
stawowych réznic jest takich, ze otwarte fundusze emerytalne byly finansowane poprzez
podzial sktadki na ubezpieczenia spoteczne, podczas gdy PPK finansowane sg z realnych
prywatnych oszczednoéci, wiec nie ma tutaj takiego ryzyka wzrostu dlugu publicznego,
jak w przypadku OFE - wrecz odwrotnie, wzro$nie poziom krajowych oszczednoSci.
Druga zasadnicza réznica jest taka, ze jest to system w pelni prywatny. Ustawa moéwi
o tym, ze jest gwarancja prywatnosci tych §rodkéw, podczas gdy ustawa o otwartych
funduszach emerytalnych mowila, ze OFE sg czeScig publicznego systemu ubezpieczen
spotecznych. Kolejny element jest taki, ze PPK sg systemem dobrowolnym. W kazdej
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chwili mozna wystapic z systemu, zrezygnowac i wyplacié te srodki. W przypadku OFE
nie bylo to mozliwe. W koncu wazny aspekt, czyli koszty dziatalnoSci funduszy. Mini-
sterstwo Finans6w proponuje bardzo niski poziom tego limitu kosztéw, bo na poziomie
0,5% jako caloéc kosztow dla uczestnikoéw PPK z mozliwoScig uzyskania 0,1% w przy-
padku uzyskania korzystnych wynikéw inwestycyjnych. Przypomnijmy, ze w przypadku
otwartych funduszy emerytalnych na poczatku §rednia optata od sktadki wynosita 7%.
Mowimy wiec tutaj o systemie tanim, przystepnym i bezpiecznym, ktéry zostat spraw-
dzony rowniez w ostatnich latach w Wielkiej Brytanii, ktéra wdrozyta bardzo podobny
system. Ponad 80% os6b uprawnionych zdecydowalo sie z niego skorzysta¢. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo dziekuje. Prosze panstwa, zostaliSmy wprowadzeni w tematyke. Pani przewod-
niczaca chcialabym zadaé na poczatku — mysle — wazne pytanie, a potem bedziemy juz
rozpatrywac artykutami projekt ustawy. Bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Glosy z sali:

Po pierwsze, chcialabym sie odnie$¢ do wypowiedzi pana prezesa Borysa. Chcialabym
powiedziec, ze panstwo nie zrobili nic w sytuacji, kiedy na rynku zmieniala sie sytuacja
dotyczaca tego, ze nie wisi nad nami, po pierwsze, widmo kryzysu, albo jest ono bardzo,
bardzo oddalone — poradziliémy sobie. ...Panie poSle, przeanalizowalby pan wczorajszy
komunikat Gietdy w Londynie, to zrozumialby pan. Po drugie, w ogéle nie wskazywali-
Scie panstwo, ze poza Pracowniczymi Planami Kapitalowymi podejmowane sg inne dzia-
lania tak, aby po pierwsze, zwiekszy¢ sktonno$¢ Polakéw do oszczedzania, a po drugie
da¢ im realng szanse na to, zeby ich pienigdze mialy... zeby mogli dysponowac¢ wiekszym
budzetem. Nie pokazano... Nie przekonuje nas, bo od 2015 r. pomimo zapowiedzi tego
rzadu i sprawujacego funkcje Prezydenta — pana Prezydenta Dudy, jesli chodzi o kwote
wolnag, to nie zostala zrealizowana obietnica wyborcza podwyzszenia jej do 8 tys. zl.

Sprawa podatku Belki. Jezeli panstwo mowicie, to réwniez w tej grupie, gdzie sa naj-
nizsze oszczednosci, podatek Belki nie zwigksza sktonnosci Polakéw do oszczedzania
i nie zacheca. Panistwo nie zrobili$cie w tym zakresie nic. Srednio w przedziale od 2 do 3
miliardow zlotych wynosza przychody z tytulu podatku od zgromadzonych oszczednoSci.
Nie pokusili§cie sie panstwo o to, aby te pienigdze wrocity do Polakow, zeby byly szansa
na inwestowanie.

Ad rem.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Ale ja mowie do rzeczy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Jezeli panstwo nie czytali tego projektu, uzasadnienia i oceny skutkéow regulacji...
Ja polemizuje, ze jezeli w ocenie skutkow regulacji pomimo stwierdzen raportu OECD,
ktory mowi, gdzie jestesmy, jezeli chodzi o oszczednosci, oszczednosci na jedno gospo-
darstwo i sktonnoé¢ do oszczedzania. W tym zakresie nie zrobiono nic. Po drugie, chcia-
tabym w tej debacie ogblnej pomimo tego, ze panstwo wskazali, ze bedziemy mieli fun-
dusze inwestycyjne, towarzystwa emerytalne i inne, ktore beda zarzadzaly funduszami,
zapytac, ile na dzisiaj jest takich, ktére odpowiadaja tym warunkom? Zgoda, ze to bedzie
strumien pieniedzy, ktory wplynie na mozliwo§é finansowania gospodarki, ale z dru-
giej strony jest to koszt dla pracodawcy. Jest to koszt dla pracodawcy. Do 4% funduszu
wynagrodzen to sa znaczace $rodki, ktore bedg na to przeznaczone. Gdybyscie panstwo
rzeczywiscie mysleli o podmiotach w gospodarce, a nie tylko o tej czeSci, w ktorej mieSci
sie publiczna gospodarka, czyli rzgdowa, to panstwo sami konstruujac split payment
doskonale wiecie, jak to wpltyneto na plynnosc i na mozliwo§é finansowania podmiotéw,
a w zasadzie na niemozliwo§¢.
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Po drugie, chcialabym... W tym uzasadnieniu piszecie panstwo o lokowaniu. Przeciez
takie sg rekomendacje Komisji Nadzoru Finansowego w zakresie klasyfikacji aktywow
i pasywow ich dlugosci i nigdy... Rozumiemy, ze w bilansach bankéw kroétkie pasywa nie
mogg finansowaé dlugich aktywow. Doskonale to rozumiemy. To jest model docelowy,
ktory tak naprawde nie wiemy, bo nie wiemy, jaka prowizja bedzie pobierana za zarzg-
dzanie, jakg daje gwarancje stopy zwrotu... 3%, ja przeczytalam, ale chodzi o minimalne
gwarancje stopy zwrotu. Nie wiemy, jak bedzie sie ksztaltowal rynek, a zatem nie wiemy,
jaka korzysc bedzie po stronie oszczedzajacego, jaka on bedzie mial korzy$é¢ docelowo?
Zatem to sg niewiadome.

I ostatnia rzecz. Prositabym, zeby$émy o prawdach i mitach nie rozmawiali, bo tak
naprawde to nie panstwo daje, tylko z Funduszu Pracy zebranego przez pracodawcow,
na ktory skladajg sie na tak zwang czarng godzine, sg finansowane - jak to sie nazywa
- sktadka powitalna i ta roczna doptata. Zatem nikt inny — powtarzam - nikt inny, jak
pracodawca tylko z dwoch réznych zrédet, z ktorych jedno to wlasna kieszen i wlasne
konto, a drugie to konto, na ktére odktadal na czarng godzine. Rozumiemy, ze to beda
zgromadzone w ten sposob okre§lone pienigdze...

Chcialabym zapyta¢ o jeszcze jedna rzecz. Dlaczego sfera budzetowa ma wchodzi¢
najp6zniej? Dlaczego sfera budzetowa wchodzi najp6zniej? CzyzbyScie panstwo w tym
przypadku zrozumieli, ze pracodawcy prywatni bedg ptacili, ale rowniez w tym zakresie
panstwo, ktore jest pracodawca, bedzie ptacilo za administracje, za pracownikow admi-
nistracji, za nauczycieli? To jest rzecz istotna. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje bardzo. Zglaszala sie pani poset Leszczyna, tak? Dobrze zrozumiatem?

Posel Izabela Leszczyna (PO):
Tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Izabela Leszczyna (PO):

Bardzo dziekuje. Chcialabym na poczatek poprosi¢ pana ministra, zeby odpowiedzial
mi na dwa pytania, na ktore nie udzielil mi odpowiedzi podczas debaty w czasie pierw-
szego czytania na sali plenarnej. Ot6z zadalam panu ministrowi pytanie, jaki bedzie
roczny koszt dla calego sektora finansow publicznych w roku 2021, czyli w roku, w kto-
rym chcecie panstwo objaé¢ pracownikéw sfery budzetowej dobrodziejstwem tej ustawy.
W OSR mowicie panstwo o 3 800 000 tys. zt. Chcialabym, zeby pan minister, wyraznie
powiedzial mi, co sie sktada na te 3 800 000 tys. zI? Czy to jest tylko ta doplata roczna
i wplata powitalna? Jesli tak, to prosze mi powiedzie¢, jaki jest koszt dla jednostek finan-
soOw publicznych, ktore beda pracodawcami? One te sktadke pracodawcy muszg odpro-
wadzi¢. Mam nadzieje, ze macie to panstwo policzone. To jest pierwsze pytanie.

Drugie pytanie. Pan minister zarzucil mi jaka§ zlo§liwos¢, ktorej wcale nie bylo.
Ja pytalam pana ministra i ostrzegatam, ze jesli chodzi o jeden z funduszy — nie powie-
dzialam, ze jedyny - jedng z instytucji finansowych, ktora mogtaby by¢ umieszczona
w ewidencji PPK, to kilka dni przed pierwszym czytaniem - tak sie niefortunnie zlo-
zylo — jej prezes zostal aresztowany. Chcialabym wiec, zeby pan minister powiedzial
mi, ile mamy takich instytucji finansowych, ktére na dzisiaj spetniajg warunki art. 59?
Jesli mozna, prosze wymienié je z nazwy, chyba ze jest ich tak duzo, to wtedy poprosze
o odpowiedz pisemng.

Chcialoby sie zapytac pana prezesa, jak to jest mozliwe, panie prezesie, ze nie wzro-
$nie dhug, tylko widzi pan jakie§ oszczednosci? One rzeczywiScie sg wyimaginowane
w przeciwienstwie do wspélnoty unijnej. W przyszlym roku mamy zaplanowany deficyt
- powiedziala to dzisiaj pani Minister Finansow — w wysokosci prawie 30 miliardow
zlotych, podczas gdy w przyszlym roku koszty tej ustawy sg minimalne dla budzetu
w poréwnaniu z tym, jakie one bedg za lat kilka. Chcialabym zapytac, jak pan sobie
wyobraza to, ze nie wzro§nie dlug publiczny? Tak, oszczednoSci przedsiebiorcow row-
niez nie wzrosna, bo wiadomo, ze koszty pracy bedg wyzsze. Chcialbym rowniez, zeby
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na poczatku jeszcze raz wybrzmialo — by¢ moze ja zle rozumiem ten projekt ustawy — czy
uczestnik PPL otrzyma rente dozywotnig czy jej nie otrzyma?

Na koniec powiem, ze nie bede zglaszala sprzeciwu w kazdym punkcie, zeby ulatwié
procedowanie i je przyspieszy¢, natomiast generalnie jesteSmy przeciwni, tylko nie bede
tego manifestowacé co i rusz. Rozumiem, ze pan przewodniczacy pozwoli zadawac pyta-
nia dotyczace konkretnych artykutéw?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Tak. Dziekuje pani przewodniczgcej. Pani przewodniczgca Paulina Hennig-Kloska, bar-
dzo prosze.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):

Szanowni panstwo, Klub Nowoczesna i ja osobiScie mialam réwniez okazje wyrazic
swoje glebokie watpliwoSci dotyczgce niektérych zapisow projektowanej ustawy. Nie
chcialabym tego wszystkiego w 100% przytaczaé¢ w tej chwili, bo mysle, ze wiekszo§é
0so0b zainteresowanych tematem przystuchiwalo sie debacie i chce zaoszczedzié pan-
stwu czas. Natomiast nie zgodze sie kompletnie z panem ministrem, ze nie bylo uwag,
bo wszystkie kluby powiedzialy, ze nie akceptujg projektu w tej postaci, w jakiej przed-
lozyliscie go. Tych uwag i watpliwosci zlozonych z réznych stron, ktére miaty rézng
tresé, byto naprawde bardzo wiele. Réwniez nasze otoczenie spoleczne wyraza gtebokie
zaniepokojenie r6znymi zapisami.

O ile dyskusja, jak méwilam, na sali plenarnej o przyszloéci emerytalnej Polakow
iich zabezpieczeniu emerytalnym jest wazna, o tyle pewne kwestie muszg pas¢ i pan
minister musi odpowiedzie¢ nam na te pytania. Po pierwsze, pytanie — my§le — reto-
ryczne, na ktére znamy odpowiedz, dlaczego administracja wchodzi ponad 2 lata péz-
niej niz pierwsi prywatni przedsiebiorcy do tego programu? Odpowiedz jest oczywista.
Nie macie na to pieniedzy w budzecie, wiec dali$cie sobie wiecej czasu na przygotowanie
sie do startu tego programu i wejScia ustawy w zycie, a od przedsiebiorcéw prywatnych
oczekujecie, zeby te pienigdze wygospodarowali juz za chwile, bo to juz przyszly rok.
I w tej sytuacji ja oczekuje deklaracji ze strony ministerstwa, ze jest gotowe wyrownaé
wzgledem przedsiebiorcow prywatnych sktadki pracodawcow publicznych, bo to jest
sytuacja nieakceptowalna, w ktorej panstwo samo siebie stawia na uprzywilejowanej
pozycji. Czesto jest tak, ze niektore podmioty konkurujg ze sobg, niektore podmioty
ze sobg wspolpracujg w ramach réznych kontraktéow. Dolozenie dzisiaj kolejnych ele-
mentow, ktére podnoszg koszty przedsiebiorcom, moze mie¢ daleko idgce konsekwencje
skutkujgce nawet tym, ze na koniec bedzie problem ze zrealizowaniem nawet naszych
publicznych kontraktéw. Nie mozna, panie ministrze z dnia na dzien proponowac takich
podwyzek polskim przedsiebiorcom, nie szanujac ich pracy, a jednocze$nie sobie dawaé
czas — jak mowie — z oczywistych wzgledow. Ja te wzgledy rozumiem, ale te wzgledy
dotycza tak samo prywatnych przedsiebiorcow, jak i administracji publicznej. Jezeli
mowimy tutaj o dbaltosci o pracownikow, to tak samo musimy dbac o pracownika zatrud-
nionego w administracji panstwowej i tak samo musimy dbac o pracownika zatrudnio-
nego w prywatnym przedsiebiorstwie. Wiec prosze tymi argumentami nie przekonywac
mnie, ze to z uwagi na dbalo§¢ o pracownika.

Dobrze wiemy, ze taka sytuacja moze doprowadzi¢ do tego, ze program bedzie mniej
powszechny z prostego wzgledu — pracodawcy beda namawiac¢ do brania podwyzek
mniejszych dzi§, niz wyzszych pieniedzy za 30 lat. Po drugie, czy ministerstwo przygo-
towalo kalkulacje tych oczywistych wzgledow i pluséw - ile one bedg kosztowaé praco-
dawcoéw? Czy pan minister moglby tutaj gloéno nam zaprezentowac, jakie sg koszty, ale
rowniez jakie beda z tego tytulu emerytury, bo koszty powinniémy odnosi¢ do zyskow.
I co z PPE, czyli programami emerytalnymi? Pierwotna wersja ustawy zapowiadala
w tym zakresie inny los programoéw, a ostateczna wersja inny. Wersja ostatecznie przy-
jeta przez rzad jest rowniez wersjg kompletnie nieakceptowalna. Pytanie, czy jesteScie
w stanie w tym zakresie wroci¢ do pierwszego rozwigzania zawartego w przedmiotowym
projekcie ustawy?

Nastepna rzecz. Dlaczego nie pozwalacie wlgczy¢ do programu samozatrudnionych?
To jest grupa 3 milioné6w osob, ktérzy majg rowniez prawo uczestniczy¢ w benefitach,
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ktore sg dystrybuowane z Funduszu Pracy, do ktorego doktadajg sie. Generalnie dobrze
wszyscy wiemy, siedzgc na tej sali, ze srodki, ktére bedg wygospodarowywane jako pre-
mie zaréwno na start jak i premie roczne, beda pokrywane z Funduszu Pracy, do ktérego
pienigdze co miesigc wplaca 3 miliony os6b samozatrudniajacych sie. Jezeli dzisiaj mamy
niskie bezrobocie w Polsce, to te osoby po prostu powinny mie¢ zmniejszong skladke.
Jezeli uznajecie, ze Fundusz Pracy w tym ksztalcie, w jakim funkcjonuje dzis, z ta wyso-
koscig skladki, jest niepotrzebny i gromadzg sie tam oszczednosci, to sktadka tych osob
samozatrudnionych powinna by¢ obnizona, a nie, ze te pienigdze ciezko przez nich
zapracowane przekazujecie innym osobom. Jezeli kierujecie jakby do kieszeni podatni-
kéw pieniadze z Funduszu Pracy w sposob bezposredni, to wszyscy wkladajacy do worka
powinni mie¢ mozliwo$¢ z niego czerpac. Tymczasem wykluczyliscie w sposéb... Program
jest tak skonstruowany, ze samozatrudnieni nie moga z niego korzystac. Ja nie méwie...
Oczywistym jest, ze samozatrudnionym... bo zaraz pojawia sie tutaj kontrargumenty,
ze samozatrudniony nie ma pracodawcy, w zwigzku z czym nie moze w tym programie
uczestniczy¢. Nie, to nie jest prawda, bo prawda jest taka, ze samozatrudniony moglby
regulowac sobie sktadke podwdjnie i za to powinien otrzymac premie ze strony panstwa.
Wtedy byscie po prostu go nie okradali. Jezeli tego nie zrobicie, oczekuje, ze rzad obnizy
sktadke na Fundusz Pracy osobom samozatrudnionym. W przeciwnym razie to bedzie
okradanie os6b, ktérym czesto w naszym panstwie jest najciezej, ktére rowniez maja glo-
dowe emerytury, na ktore co miesigc tak naprawde sami sobie muszg skiadki odktadac,
bo nikt ich, za nich, nie odlozy.

Nastepna sprawa... panie przewodniczacy, to jest niezwykle wazny projekt ustawy.
Ja jeszcze nie skonczylam.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
To prosze bardzo. Debata jednak odbyla sie w trakcie pierwszego czytania. Teraz, pani
przewodniczgca, mamy rozpatrywac artykuly, a debata odbytla sie na sali plenarne;.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Ale ja méwie o wszystkich zastrzezeniach. Jezeli nie macie panstwo dzisiaj i jutro czasu,
i nie chcecie porzadnie przeprocedow¢ tego projektu ustawy, to powotajmy podkomisje.
Juz powiedzialam, tego typu projekty — tak samo jak ten, ktory, panie przewodniczacy,
procedowaliSmy na poprzednim posiedzeniu Komisji, jak i ten, ktéry rozpatrujemy teraz,
powinny by¢ procedowane w podkomisji w sposob rzetelny i w sposéb merytorycznie
przygotowany, bo moéwimy o miliardowych oszczednosciach obywateli.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Wiasnie chcemy rzetelnie pracowac, wiec bardzo prosze konkludowac i zadac¢ pytania.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):

Ja na starcie prac chce wiedzieé¢, na co sie piszemy, i pozna¢ odpowiedzi na pytanie
o to, na co rzad jest gotowy. Panie poSle, kultury osobistej troche. Ja chce wiedziec,
na co mozemy liczy¢, na jakie ustepstwa ze strony rzadu? Rzad zna te zarzuty i zanim
przejdziemy do procedowania poszczegblnych przepisow — jest wiele osob, ktore, jak
powiedzialam, czekajg na jednoznaczne odpowiedzi w tym zakresie, zar6wno naszych
obywateli, ktorzy piszg do poslow zapytania, jak i pracodawcow — oczekuje na odpowie-
dzi na te pytania. I ostatnia rzecz. Dlaczego w ustawie zastosowano takie rozwigzanie
- dawno bym skonczyla, gdyby panowie nie przerywali — ze pracownik nie moze sam
za siebie podja¢ decyzji o tym, do jakiego TF1I trafig jego oszczedno$ci? Tak bylo w przy-
padku OFE i kazdy pracownik mogl sam za siebie zadecydowaé, do ktorego OFE trafig
jego pienigdze. W tej ustawie stosujecie zapis, ze za pracownika bedzie decydowal praco-
dawca. Czego mozemy sie spodziewac? Ze wszystkie oszczednosci zar6wno z administra-
cji panstwowej jak i ze spolek Skarbu Panstwa trafig do TFI PFR, a ja jako przedstawi-
ciel administracji na przyklad wolatabym, zeby moje oszczedno$ci, méj plan kapitalowy
i moja przyszla emerytura trafila do prywatnego TFI, a nie tak, jak sobie zadecyduje
pan marszalek. Dlaczego zabieracie obywatelom te mozliwo§¢é decydowania o wiasnych
oszczednosciach? Na tym skonczytam.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje pani przewodniczgcej. Pan Kazimierz Smolinski i pan przewodniczacy
Janusz Cichon. Bardzo prosze.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Ciesze sie, ze opozycja z taka troska podchodzi do finan-
soOw publicznych. Szkoda, ze przez 8 lat tak bardzo nie interesowala sie tymi finansami,
kiedy pokazywala zielong mape, a nie wprowadzono zadnego systemu oszczedzania...

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Chyba pomylit pan kluby parlamentarne.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):

To jest jedna rzecz. Druga. W zwigzku z tym, ze rozpoczeliémy zadawanie pytan i pani
posel Leszczyna zadawala przez 5 minut, a pani posel Hennig-Kloska przez 10 minut,
to mimo informagji, ze panstwo nie chcecie blokowac tej ustawy, jednak odnosze wra-
zenie, ze panstwo chcecie nas tutaj zagadac, dlatego skladam wniosek, aby ograniczy¢
czas zadawania pytan. Pan przewodniczacy oczywiScie, jak powiedzial, pozwoli zadawaé
pytania, bo to jest normalna rzecz, ktora sie dzieje, natomiast bardzo bySmy prosili,
zeby panstwo zadawali merytoryczne pytania dotyczace konkretnych przepisow. Byla
debata, a panstwo te debate powtarzacie. Prosze o ograniczenie wypowiedzi, jezeli dalej
tak ma by¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. My§le, ze...

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Ograniczyliscie juz sady.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pani przewodniczaca... Jest propozycja, zeby jednak bardziej precyzyjnie zadawac pyta-
nia, a nie prowadzi¢ wywody, bo to zupelnie niepotrzebnie wydtuza debate. Pan prze-
wodniczacy Janusz Cichon, prosze bardzo.

Posel Janusz Cichon (PO):

Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, pytanie do pana ministra,
poniewaz w uzasadnieniu odwolujecie sie do spadku wysokoS§ci emerytur. Powotujecie
sie tam na relacje wysokosci Swiadczenia w stosunku do przecietnego wynagrodzenia.
Pewnie sensowniej i uczciwiej bytoby méwic o tak zwanej stopie zastgpienia i pokazac,
jak bedzie wygladala ta przyszia emerytura w relacji do ptacy, jakg otrzymujemy czy
otrzymywali$my, odchodzac na emeryture. Sytuacja pod tym wzgledem rzeczywiscie jest
dramatyczna. Pamietajcie jednak panstwo, ze sami jg sprowokowali$cie, obnizajgc wiek
emerytalny, bo stopa zastgpienia, jesli chodzi o kobiety, to bedzie okoto 20%, czyli eme-
rytura bedzie pieciokrotnie mniejsza od tej ostatniej ptacy, a jezeli chodzi o mezezyzn,
to bedzie okolo 30%. W tej chwili probujecie tataé, znowu siegajac do kieszeni tych ludzi,
bo co§ z tym trzeba zrobi¢. Ale zwracam uwage, ze gdybySmy chcieli przyjrzec sie tej
stopie zastgpienia w takich grupach, jak samozatrudnieni, w takich grupach jak rolnicy,
w takiej grupie, jak wolne zawody czy stuzby mundurowe, to sytuacja jest jeszcze bardziej
dramatyczna, a wy tego rozwigzania w ogéle do nich nie kierujecie, bo w ogéle ich nie
widzicie. Pytanie, co z tym fantem zamierzacie panstwo zrobié¢, bo tutaj tak naprawde
mamy do czynienia z sytuacja wrecz dramatyczng? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Mysle, ze po tej serii pytan pan minister i osoby towarzyszace beda
mogli udzieli¢ odpowiedzi. Nie wiem, czy pan prezes? Nie chcialbym mimo wszystko
powtarzaé pierwszego czytania. Bardzo prosze krétko.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Kiedy my mozemy sie wypowiedziec¢?
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Pani przewodniczaca, przy kazdym artykule bedzie mogla sie pani wypowiedzie¢. Zaraz
beda omawiane poszczegélne artykuly. Poprosze pana prezesa o odpowiedz na te klu-
czowe pytania, a jesli chodzi te, ktore dotycza na przyklad wymienienia 40 podmiotéw,
to prosze o udzielenie na piSmie, bo nie bedziemy ich tu wszystkich wymienia¢. Bardzo
prosze.

Prezes Polskiego Funduszu Rozwoju Pawel Borys:

Szanowni panstwo, mozliwie zwiezle. Temat samozatrudnionych, poniewaz pojawil sie
tutaj najszerzej. Zwracam uwage na art. 124 tego projektu ustawy, ktory ten problem
adresuje. To znaczy, ustawa moéwi o tym, ze w przypadku oséb samozatrudnionych
zwiekszony jest limit wplat na IKZE z poziomu 1,2 do poziomu 1,8... Dobrze, juz. Art.
124 ustawy méwi o zwiekszeniu limitu wplat na Indywidualne Konta Zabezpieczenia
Emerytalnego z poziomu 1,2 do 1,8. Indywidualne Konta Zabezpieczenia Emerytalnego
sa wlasnie produktem stuzgcym osobom samozatrudnionym do tego, aby méc na takich
samych zasadach jak w PPK odktada¢ §rodki na cele emerytalne, czyli gromadzié
oszczednosci dlugoterminowe. Tak, jak pani posel powiedziala, systemy pracownicze nie
mogg by¢ adresowane do 0s6b samozatrudnionych. Temu stuzg programy indywidualne
i ustawodawca, proponujac te ustawe, jak najbardziej problem oséb samozatrudnionych
rowniez adresuje i stara sie rozwigzac. ... Jest to mniej wiecej ekwiwalent.

Druga kwestia to pytanie, czy powstaja tutaj konkretne oszczednosci. Pytata o to row-
niez pani posel. Jak najbardziej ta wplata minimalna 2% pracownika plus 1,5% doplata
pracodawcy, to jest jeden do jednego wzrost oszczednosci krajowych. Jezeli chodzi
o koszty dla sektora finanséw publicznych, to te koszty sg okreslone w OSR na pozio-
mie 300 milion6éw, niewiele ponad 300 milionéw rocznie. Biorgc pod uwage wzrost bazy
podatkowej, czy PKB w danym roku, nie powinno to powodowac wzrostu deficytu budze-
towego w takim stopniu, aby ten pozytywny efekt niwelowac. Po prostu w przypadku
tych dodatkowych wplat ze strony pracodawcoéw i pracownikéw powstanie — szacujemy
— okoto 15 miliardow oszczednoéci realnych krajowych, a koszty sektora budzetowego
wyniosg 300 milionéw zlotych.

Jezeli chodzi o rente dozywotnia, to projekt ustawy... Uprawnione sg wszystkie osoby
pracujace niezaleznie od formy zatrudnienia, ktore odprowadzajg sktadki na ubezpie-
czenia spoleczne. Jest to 11,5 miliona osob Te 300 milionéw to sg pracownicy sektora
budzetowego. Zaktadamy tutaj siedemdziesieciopiecioprocentowy udzial pracownikéw
w tym systemie. Jezeli chodzi o tak zwang rente dozywotnig, to z powodu... to znaczy,
ustawa przewiduje jak najbardziej mozliwo$¢ wykupu takiej renty dozywotniej. Co wie-
cej, odpowiadajac jeszcze na kwestie podatku Belki, w przypadku pracowniczych planow
kapitatowych, jezeli osoba zdecyduje sie rozlozy¢ te swoje oszczednosci na co najmniej
10 lat w trzech czwartych po osiagnieciu 60 roku zycia, to te oszczednoSci sg zwolnione
z podatku Belki.

Jezeli chodzi o kwestie pracownikow sfery budzetowej, to réwniez postaram sie z per-
spektywy Polskiego Funduszu Rozwoju na to odpowiedzie¢. Méwimy tutaj o olbrzymim
przedsiewzieciu logistycznym. Jest 11,5 miliona pracownikow i bardzo wielu pracodaw-
cow, dlatego ten program rozlozony jest na 4 etapy szeSciomiesieczne. Naprawde to nie
ma duzego znaczenia, bo to wszystko zamyka sie w ciggu dwoch lat. Rownie dobrze
mozna by bylto uzy¢ argumentu, ze zaczynamy od pracownikéw sfery budzetowe;j i dla-
czego nie korzystajg z tego w pierwszej kolejnosci pracownicy sektora prywatnego. Decy-
duja o tym wzgledy logistyczne. To jest najwieksza pula — 5,1 miliona os6b. Trzeba sie
do tego w sposob wlasciwy przygotowaé. W sferze budzetowej sg rowniez specyficzne
tryby wyboru dostawcow, czyli instytucji finansowych, jezeli chodzi o ich wybér, wiec
po prostu potrzeba na to troszke wiecej czasu. To tyle jesli chodzi o najwazniejsze sprawy.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
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Jezeli chodzi o pozostale pytania, to generalnie... Pani posel Leszczyna pytala, ile
instytucji finansowych moze przystapi¢ do tego. Nam wychodzi, ze jest to mniej wiecej
okolo 30 towarzystw funduszy inwestycyjnych, 11 powszechnych towarzystw emery-
talnych i okolo kilkunastu zakladéw ubezpieczen. W sumie wiec mamy okoto 50 insty-
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tucji finansowych, ktére mogg do tego przystapic. Jesli pania posel interesuje lista,
to wystapimy do Urzedu Komisji Nadzoru Finansowego z prosbg o liste tych podmio-
tow, bo to sg sprawy indywidualne, ktore z tych towarzystw funduszy inwestycyjnych
spelniajg te wymogi kapitalowe. Jesli jest taka potrzeba, to postaramy sie to dostarczyc.

Wydaje mi sie, ze... Dla budzetu panstwa? Tak, przepraszam. Tak. W OSR - prosze
zauwazy¢ — na stronie 9 sg wydatki ogotem. Jest to 3 miliardy mniej wiecej... Wydatki
ogotem to okoto 3,6 miliarda, natomiast dla budzetu panstwa to jest 310 milionéw zto-
tych, dla jednostek samorzadu terytorialnego okoto 540 milionéw zlotych, dla pozosta-
tych jednostek, w tym Funduszu Pracy (tam sg zawarte wlasnie te doplaty — wyplata
powitalna i doplata roczna) to jest okoto 2,76 miliarda ztotych. Wiec w OSR te szczego-
fowe dane sa rozbite na kazdy rok.

Bylo rowniez pytanie, do ktorego PPK bedzie mozna przystapic. To bedzie wybierane
na zasadzie uzgodnienia z reprezentacja pracowniczg. Czy to beda zwigzki zawodowe
czy przedstawiciele zalogi. Na tej podstawie zostanie wybrana instytucja, ktora bedzie
zarzadzala tym planem. Zakladamy rowniez, ze gdyby byla taka sytuacja, ze jest jakie$
niezadowolenie i bedzie konsensus réwniez z zarzadem i zaloga, to po jakims§ czasie row-
niez mozna to zmieni¢. Wiec to nie jest przypisanie sie raz na zawsze. Ten wybor bedzie
dokonywany w ten sposéb.

Wydaje mi sie, ze na pozostale pytania pan prezes Borys udzielit odpowiedzi. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pani przewodniczaca, ale krotko.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Ad vocem. Pan prezes Borys niestety nie zrozumial mojego pytania. Ja pytatam wprost
i pytam wprost, dlaczego panstwo nie zastosowali innych instrumentéw, ktére dawatyby
szanse Polakom na to, zeby mie¢ wiecej w kieszeni. Méwigc o sktonnosci do oszczedzania,
mialam na mysli rezygnacje z podatku Belki, a nie, ze prywatne programy kapitalowe
nie bedg tym podatkiem objete. To jest zrozumiale, ale ja méwitam o oszczedno$ciach
zgromadzonych przez Polakow, ktore moglyby zwiekszy¢ konsumpcje, da¢ szanse, zeby
mie¢ w portfelu wiecej, i po drugie, rowniez okre§lone érodki przedsiebiorcom, ktérzy
nie musieliby ptaci¢ od swoich §érodkow na rachunku. Jezeli jest to takie dobrodziejstwo,
o jakim panstwo mowili, to mam pytanie do pana ministra. Dlaczego panstwo nie zrobili
pilotazu przynajmniej dla jednej wybranej instytucji u siebie tam, gdzie panstwo odpo-
wiadacie za to, w jednym z przedsiebiorstw publicznych, w ktorym panstwo mogliby-
§cie przekazac, albo na przyklad objaé¢ tym resort finanséw w ramach pilotazu w pierw-
szym roku, zeby zobaczy¢, jakie jest obciazenie dodatkowe dla prywatnego pracodawcy?
Publiczny pracodawca, vide na przyklad resort finanséw, ktory...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Przepraszam, pani przewodniczaca, przeciez pani opowiada o swoich pomystach,
a my moéwimy o projekcie rzadowym. Nie bedziemy sie zastanawiac.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Ale ja sie pytam. Jezeli to jest takie dobre, to dlaczego takiego cymesu...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Prosze zadawac¢ konkretne pytania. Naprawde wywierana jest na mnie presja, ze pani
za duzo czasu tutaj absorbuje Komisje.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Panie przewodniczacy,...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Nie bedziemy rozwaza¢ futurologii i innych projektow...
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Posel Krystyna Skowronska (PO):
Panie przewodniczacy, wyimaginowana rzeczywisto$¢ pojawiala sie w roznych wysta-
pieniach. To nie jest wyimaginowana rzeczywisto$c, tylko jezeli to jest taki cymes, takie
dobro...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jest konkretny projekt i o nim mowimy. Mamy omawia¢ go artykut po artykule.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Alez oczywiscie...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pytania padty...

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Dlaczego takiego dobrego, zachwalanego innym produktu rzad nie wprowadzil w sto-
sunku do swoich pracownikéw...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze, prosze odpowiedzieé¢, dlaczego takiego pomystu rzad nie wprowadzit?

Posel Krystyna Skowronska (PO):
...nie wprowadzil pilotazowo, zeby wiedziec¢, jakie to bedzie obcigzenie. Tego oczekuje.
Jezeli to ma by¢ takie dobre dla pracownikow, to dlaczego nie robicie tego dobrego w cud-
zyslowie, ktore jest dawane innym, i innym zachwalacie?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze...

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Nie ma glupich pytan, pani poset Mastowska, sa glupie odpowiedzi.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Przepraszam. Pan minister, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, dlaczego rzad nie wprowadzil? Pan
prezes Borys wyjasnil, z czego to wynika. Jest to wielkie przedsiewziecie logistyczne.
Gdyby byla taka sytuacja, ze wpierw wprowadzamy dla sfery budzetowej, czy tak, jak
zasugerowala pani posel, na przyktad tylko dla pracownikow Ministerstwa Finansow,
bylyby dyskusje, ze preferujemy jedna grupe. To jest... To tak samo, jak bySmy uznali,
ze — nie wiem — 500 plus wprowadzamy najpierw na dzieci z Ministerstwa Finansow.
Bytoby doktadnie to samo. Jeste§my za, ale... To jest doktadnie to samo. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Panstwo naprawde nie wiecie, co oklaskujecie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
To jest normalne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze. Zal6zmy, ze nie wiemy.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Nie wiecie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Przystepujemy do omawiania poszczegolnych artykuléw. Czy sg uwagi do tytulu ustawy?
Tytul ustawy zostal przyjety.
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Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 1?

Art. 1 zostal przyjety.

Art. 2. W art. 2 mamy kilka zmian. Pan mecenas chciatby zasugerowac pewien sposob
postepowania. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, art. 2 jest dos¢ obszernym
wielostronicowym stowniczkiem ustawy. By¢ moze tutaj ze wzgledu — wydaje mi sie —
na duzg liczbe uwag i ewentualnych propozycji zmian, jakie moga by¢ zgtaszane do tego
artykutu, warto ten jeden artykul wyjatkowo przeprocedowaé¢ punktami, a pozostate
artykuly po kolei wedlug numeracji.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze, bardzo dziekuje, panie mecenasie.

Legislator Jacek Markiewicz:
I tak az do przepisow zmieniajgcych, gdzie bedzie duzo zmian w poszczegolnych arty-
kutach. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia pkt 1?
Pkt 1 zostal przyjety.
Prosze bardzo, Biuro legislacyjne.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje bardzo. Tu jest nasza propozycja, gdyz jest mowa o pierwszym imieniu.
Nie zawsze to pierwsze imie wystepuje, wiec by¢ moze wystarczy wpisac ,,imie” albo
w ,,nawiasie imiona”. Wtedy bedzie jasnosc¢, ze w przypadku, kiedy osoba posiada tylko
jedno imie, nie bedzie potrzeby pisania o pierwszym imieniu. Imie, imiona - to jest taka
wersja uzgodniona na roboczo z Ministerstwem Finansow. ProsilibySmy o przyjecie tej
zmiany.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Taki charakter ma ta zmiana. Pan minister potwierdza, ze akceptuje. Bardzo prosze.
Do pierwszego punktu nie ma uwag.
Pkt 1 wraz z ta uwaga zostal przyjety.
Pkt 2. Pkt zostal przyjety.
Pkt 3. Czy jest sprzeciw? Pkt 3 zostal przyjety.
Pkt 4. Czy jest sprzeciw? Pkt 4 zostal przyjety.
Pkt 57 Pkt 5 zostal przyjety.
Pkt 6? Pkt 6 zostal przyjety.
Pkt 7. Jest uwaga pani przewodniczgcej Izabeli Leszczyny.

Posel Izabela Leszczyna (PO):
Chciatabym zapytac, czy pkt 7 dotyczy art. 7?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Nie, to jest art. 2 na stronie 1.

Posel Izabela Leszczyna (PO):
Dobrze.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, na 1. To bylo tylko pytanie. Przechodzimy w takim razie... Zmiana 7 zostala przyjeta.
Pkt 8. Czy jest sprzeciw? Pkt 8 zostal przyjety.
Pkt 9?7 Pkt 9 zostal przyjety.
Pkt 10. Do pkt 10 mamy Biuro Legislacyjne i naszych gosci. W takiej kolejnosci. Bar-
dzo prosze, pan mecenas w sprawie pkt 10.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje uprzejmie. Panie przewodniczacy, tutaj jest nastepujaca uwaga. Chodzi o to,
ze przy wyrazie ,konwersja” uzyto od razu wyrazu ,,jednoczesnie”. P6Zniej na zakonczenie
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kazdej z liter mamy spdjnik ,lub”, co sugeruje, ze jest to alternatywa tgczna. W zwigzku
z tym wydaje sie nam, ze aby byla jasno§¢, do kazdej z liter ten wyraz ,,jednocze$nie”
nalezy przenie§¢ do lit. a), b) i ¢), tak, aby nie wyszto to w ten sposob, ze wszystkie te litery,
wszystkie te wymienione elementy muszg zajs$¢ jednoczes$nie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Jeszcze tu jest zgloszenie. Prosze sie przedstawic.

Doradca zarzadu Polskiej Izby Ubezpieczen Pawel Sawicki:

Pawet Sawicki, Polska Izba Ubezpieczen. Szanowni panstwo, jezeli chodzi o definicje
konwersji na koncu, gdzie jest napisane: ,,zarzadzane przez to samo towarzystwo fun-
duszy inwestycyjnych”, proponowalibySmy dopisa¢ ,,albo ten sam zaklad ubezpieczen”.
Wynika to z tego, ze zgodnie z pkt 5 fundusz inwestycyjny jest rozumiany albo jako spe-
cjalistyczny fundusz inwestycyjny otwarty, albo ubezpieczeniowy fundusz kapitatowy,
wiec przez fundusz inwestycyjny rozumiemy... on ma tutaj dwojakie znaczenie. Stad
w pkt 10 jest tylko mowa o towarzystwie funduszy inwestycyjnych. Konsekwentnie nale-
zaloby rowniez dopisac tutaj zaktad ubezpieczen.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Mamy takg propozycje. Pan minister?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Jesli mozna, to popieramy te zmiane zaproponowana przez panow legislatorow, nato-
miast jesli chodzi o Polska Izbe Ubezpieczen, to zostalibySmy przy naszym brzmieniu.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje bardzo. Czyli do pkt 10 wprowadzamy tylko te uwagi Biura Legislacyjnego. Czy
wobec tego jest sprzeciw wobec... Jeszcze pan z ubezpieczen? Bardzo prosze.

Doradca zarzadu Polskiej Izby Ubezpieczen Pawel Sawicki:
W takim razie mamy jeszcze...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Do pkt 10, tak?

Doradca zarzadu Polskiej Izby Ubezpieczen Pawel Sawicki:

Tak, do pkt 10 mamy jeszcze inng propozycje, zeby na samym koncu napisac takg defi-
nicje. Mamy lit. ¢) i po tej lit. ¢) proponujemy dodac¢ lit. d) i napisaé: ,umorzenie jedno-
stek uczestnictwa ubezpieczeniowego funduszu kapitalowego”. Tak, jak jest umorzenie
jednostek rozrachunkowych w jednym funduszu emerytalnym, prosilibySmy tak samo
o dodanie lit. d) ,,umorzenie jednostek uczestnictwa ubezpieczeniowego funduszu kapi-
talowego” bedacego funduszem zdefiniowanej daty i o przeliczenie jednostek uczestnic-
twa na jednostki uczestnictwa UFK. Prosze panstwa, to wszystko wynika tylko z tego,
ze zaklady ubezpieczen rowniez majg prowadzi¢ pracownicze plany kapitatlowe. To nie
jest zmiana merytoryczna. Ona jest takg zmiang jakby porzadkowg doprecyzowujaca.
To nie jest zmiana merytoryczna.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje za te uwage. Tu jednak jest taka formalna sprawa, ze propozycje dotyczace
projektu mogg zglasza¢ postowie, wiec czy kto§ z panstwa postéw chciatby przejac te
propozycje, ktore pan przedstawil? I jeszcze pan minister.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Jesli mozna, to ja od razu odniose sie, zeby moze nie kontynuowac. Prosze zauwazy¢,
ze w pkt 5 w stowniczku jest okreslone, co to jest fundusz inwestycyjny. W pkt 10 jest
okre§lenie ,fundusz inwestycyjny”. To jest odniesienie do pkt 5 w tej definicji. Wydaje
sie wiec nam, ze to powinno zostac tak, jak jest. Chcemy przy tym pozostac. Jak méwie,
proponujemy zaakceptowaé zmiane zaproponowana przez Biuro Legislacyjne dotyczaca
tego punktu, natomiast jesli chodzi o pozostale zmiany, to proponujemy pozostaé przy
naszym brzmieniu. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Zatem czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia pkt 10 z tymi uwagami
biura?
Pkt 10 zostal przyjety.
Pkt 11. Czy jest sprzeciw? Pkt 11 zostal przyjety.
Pkt 12? Pkt 12 zostal przyjety.
Pkt 13? Pkt 13 zostal przyjety.
Pkt 14?7 Pkt 14 zostal przyjety.
Pkt 157 Biuro legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, jezeli mozna zapytaé, bo moéwimy tak: ,osoba
uprawniona”, czyli osoba fizyczna wskazana przez uczestnika PPK o ktérej mowa w art.
832 ust. 2. Tam jest dosy¢ szeroko to wszystko opisane. Ja rozumiem, ze chodzi tylko
i wylgcznie o najblizszg rodzine, tak? Czyli mamy osobe wskazang przez uczestnika,
nastepnie z Kodeksu cywilnego najblizszg rodzine, a nastepnie bedzie wchodzit spad-
kobierca uczestnika PPK juz z tej ustawy, a wszystkie te osoby na warunkach okreslo-
nych w tej ustawie otrzymaja Srodki zgromadzone w przypadku $mierci uczestnika PPK.
Pomimo tego dualizmu polegajacego na tym, ze czesciowo odnosimy sie do tej ustawy,
a czeSciowo do Kodeksu cywilnego rozumiem, ze nie bedzie zadnych probleméw z usta-
leniem kregu os6b, ktére sg uprawnione do otrzymania §rodkéw po Smierci uczestnika
PPK? To jest tylko taka nasza watpliwos¢. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
To pytanie ma charakter takiej opinii. Prosze bardzo.

Koordynator Zespolu Radcow Prawnych Polskiej Izby Ubezpieczen Hanna Karwat-

-Ratajczak:
Polska Izba Ubezpieczen, Hanna Karwat. To znaczy, my wlasnie widzimy, ze w praktyce
moze by¢ problem dlatego, ze bedziemy mieli §rodki zgromadzone na rachunku - te czesé
inwestycyjng w PPK, i bedziemy mieli jeszcze sume ubezpieczenia z czesci ochronne;j,
ktéra bedg Swiadcezyly zaklady ubezpieczen. Wowczas moze sie pojawic¢ problem, czy
mamy stosowac do wszystkich tych srodkow zasady okreslone w PPK czy tez do czesci
ochronnej mamy stosowac przepisy Kodeksu cywilnego, dlatego ze powstaje jeszcze taki
problem, ze jezeli nie jest okre§lona osoba uprawniona, a moze tak sie przeciez zda-
rzy¢, bo kto§ moze odwolaé, zanim wyznaczy nastepng, i umrze, to wowczas zgodnie
z Kodeksem cywilnym suma ubezpieczenia przypada osobom wskazanym w ogblnych
warunkach ubezpieczenia. A tutaj przepisy nie regulujg tego, co w sytuacji, kiedy nie
bedzie osoby uprawnionej. A wiec jednak kwestia jest taka, czy nie trzeba powiedziec,
ze do cze$ci ochronnej stosujemy przepisy Kodeksu cywilnego, a druga kwestia jest taka,
czy nie nalezy napisa¢ wprost, ze stosujemy tylko PPK i to bedzie tylko taki wyjatek.
Druga kwestia jest taka, zeby sprecyzowac, co sie dzieje, jezeli nie ma osoby uprawnio-
nej, bo jesli wchodzi do spadku, to jest inaczej niz wlaénie w Kodeksie cywilnym.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Wracamy... Moze w kolejnosci. Nie, wracamy. Nie, bylo wystapienie pana mece-
nasai p6zniej przejdziemy. Najpierw pan mecenas zasugerowal... Ale pan mecenas zasu-
gerowal tutaj zapis dotyczacy tych osob — czlonkow rodziny, czy tak szczegotowo mamy
to zawierad.

Legislator Jacek Markiewicz:
To nie byt zapis, tylko nasze pytanie czy watpliwosc.
Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Takie pytanie — wlasnie. Najpierw poprosimy o odpowiedZ na pytanie Biura Legislacyjnego.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Jesli mozna, to chcielibySmy pozostac¢ przy naszym zapisie. Dlaczego? Poniewaz ten
przepis jest wzorowany na art. 2 pkt 12 ustawy o pracowniczych programach emerytal-
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nych, ktore dzialajg od 1998 r. i nikt nie zglaszal zadnych zastrzezen i probleméw z nim
zwiazanych. To jest bardzo podobny przepis, wiec nie bardzo rozumiemy tych obaw.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli jest sugestia, zeby pozostawic ten zapis.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tak, bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
I teraz ewentualnie te uwagi dotyczace panstwa strony. Czy panstwo chcielibyScie sie
odnie$¢ do tego? Pan minister mowi, ze zostaje przy zapisach. Czy jest sprzeciw wobec
przyjecia pkt 15?
Pkt 15 zostal przyjety.
Pkt 16. Biuro Legislacyjne.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, tutaj bedzie taka nasza gene-
ralna uwaga odno$nie zawezania do okreslonych jednostek redakcyjnych, do okreslonych
przepiséw poszczegoélnych odwolan czy powolan na inne ustawy. OczywiScie to wszystko
powinno by¢ zrobione maksymalnie jak najbardziej precyzyjnie. W zwigzku z tym wydaje
sie nam, ze wspolnie ze strong rzgdowa postaralibySmy sie maksymalnie doprecyzowaé
te wszystkie powotania. Chodzi o to, aby unika¢ takich sformutowan ,,w rozumieniu
ustawy”, jak jest na przykilad , mlodociany w rozumieniu ustawy — Kodeks pracy”,
a wyzej mamy juz powolanie konkretnie na przykiad art. 11b ustawy o funkcjonowa-
niu goérnictwa wegla czy art. 138 i 180 ustawy — Prawo spoéldzielcze. Wydaje sie nam,
ze réwniez mozna zapisac ,,mlodociany... art. 190 § 1 Kodeksu pracy”. W wielu miejscach
w ustawie mozna by bylo to poprawié¢. OczywiScie tam, gdzie strona rzadowa bedzie
uwazala, ze bedzie potrzebne szersze rozumienie w aspekcie calej ustawy, to oczywiscie
pozostawilibySmy to. Jest taka prosba, czy ewentualnie ze strong rzgdowg moglibySmy,
korzystajac z upowaznienia, poprawic czy doprecyzowac tego typu regulacje? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zgodnie z sugestig Biura Legislacyjnego upowaznilibySmy Biuro Legislacyjne do upo-
rzadkowania... Tutaj jest sprzeciw, ale panu chodzi o strone przywolywania poszczegol-
nych zapisoéw. Chodzi o to, zeby uporzadkowac. Ale pani przewodniczgca chce uzasadnié
sprzeciw.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Chcialabym, zeby$my dobrze sie zrozumieli. Nie we wszystkich przypadkach legislato-
rzy mowia, ze jest potrzeba przywolania przepisu dotyczacego mlodocianych. W innych
przypadkach jest szeroki zapis — taki, jak w pkt 16 lit. a, dotyczacym Kodeksu pracy.
Trudno nam bedzie.... Nie wiem, czy takie upowaznienie mozemy da¢, bo my musimy
wiedzie¢, albo przynajmniej trzeba by bylo zasygnalizowa¢ w tym momencie. Zgodzita-
bym sie, gdyby tylko zasygnalizowano i gdyby w tej sprawie wypowiedzial sie rzad, czy
to jest rozumiane szeroko czy wasko.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, panie ministrze, w jakim zakresie dalibySmy upowaznienie?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
W zakresie czysto legislacyjnym jak najbardziej, poniewaz w tym przypadku to jest
doprecyzowanie legislacyjne. Wiec nie widzimy tutaj zadnego problemu i ryzyka. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze. W takim zakresie na koncu to jeszcze raz wybrzmi, ze upowaznimy biuro
do dokonania takich korekt o charakterze... Zostanmy przy swoim zdaniu. Czy jest
sprzeciw wobec propozycji przyjecia pkt 16 wraz z tymi uwagami?
Pkt 16 zostat przyjety.
Pkt 17? Pkt 17 zostal przyjety.
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Pkt 18?7 Pkt 18 zostal przyjety.
Pkt 19?7 Pkt 19 zostal przyjety.
Pkt 19, pani Zofia Czernow. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Zofia Czernow (PO):
Ja mam pytanie dotyczace... Mowa tu jest o podmiotach zatrudniajgcych i w lit. e) jest
mowa o radach nadzorczych. Czy wobec czlonkéw rad nadzorczych... Przeciez w ich
przypadku nie ma stosunku pracy. Czy ten zapis jest prawidlowy? Prosze o wyjasnienie,
bo po prostu mysle, ze wpisujemy i to szybko przechodzi, a skutki bedg pézniej opla-
kane. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, panie ministrze. Chodzi o lit. e), w ktorej jest mowa,
ze podmiot, w ktorym dziala rada nadzorcza, w stosunku do os6b zatrudnionych... Wia-
$nie, jak to rozumiemy?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Je§li mozna, prosze zauwazyc, ze tu jest ,,cztonkéw rady nadzorczej”. ,,Podmiot, w kto-
rym dziala rada nadzorcza” i potem ,w stosunku do oséb zatrudnionych, o ktérych
mowa w pkt 16 lit. e”, a w pkt 16 lit. e, jest ,,czlonkéw rad nadzorczych wynagradza-
nych z tytutu petnienia tych funkcji podlegajacych obowiazkowym ubezpieczeniom
emerytalnym i rentowym z tych tytutow”. I to jest dalej. Nie wszyscy czltonkowie rad
nadzorczych... Niektorzy sa, ale niektorzy nie sg. Tych, ktorzy maja umowy i podlegaja
ubezpieczeniom emerytalnym i rentowym, obowigzuje PPK.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
A od diet?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tam, gdzie jest placona skladka na ubezpieczenie emerytalne w radzie nadzorcze;j.
0Od diet nie ma. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia pkt 19? Jeszcze tam jest zgloszenie.
Bardzo prosze, nie zauwazylem. Bardzo prosze.

Ekspert w Business Centre Club Dorota Dula:
Dziei dobry. Dorota Dula, Business Centre Club. Prosze panstwa, do pkt 16 chcieli-
by$my dodaé w lit. d, rowniez osoby wspoélpracujace w rozumieniu przepiséw ustawy
o ubezpieczeniach spotecznych. To jest rzesza osob, ktore sg czlonkami rodzin w bardzo
malych podmiotach. Te osoby sg rowniez wykluczone. Nasz postulat jest taki, zeby wig-
czy¢ ich do katalogu oséb uprawnionych do PPK.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze jeszcze raz powtorzyc. W pkt 19...

Ekspert w Business Centre Club Dorota Dula:
Nie, w pkt 16.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
O, wracamy?

Ekspert w Business Centre Club Dorota Dula:
Tak, prositabym o to, bo pan przewodniczgcy mnie nie widzial, kiedy zglaszalam sie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Moze tylko zostawimy sobie ewentualnie decyzje, co z tym zrobi¢. Na moment wracamy
do pkt 16. Czy to bylo prawidlowo i czy pani uwaga moze by¢ uwzgledniona? Bo pani
wrocita do pkt 16, ktory zostal przyjety, ale jezeli co§ nam umkneto, to warto ewentual-
nie sprolongowac i wrocic do tego. Czy to jest jasne dla pana ministra? Dobrze, w takim
razie w miedzyczasie pytanie.
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Posel Krystyna Skowronska (PO):

Pan posel Urbaniak rowniez zapisal sie do pytania. ChcielibySmy rowniez wiedzie¢ w kon-
tekscie tego, co mowi BCC, jaki to jest krag os6b? Rozumiemy, ze pracodawca odkladatby
w tej wysokoéci na czlonkow swojej rodziny, ale mam watpliwoS¢é czy sa to osoby, ktore
sa zatrudnione czy sg to jedynie czlonkowie rodziny? W takim przypadku w jakiej wyso-
kosci mozna by bylo...? Intencje rozumiemy, ze taka skiadke wolng od podatku osoba
prowadzaca dzialalnosc chciataby odprowadzaé na prywatny plan kapitatowy wspotmat-
zonkowi badz pelnoletniemu cztonkowi rodziny. W tym przypadku réowniez chcielibySmy
sie dowiedzie¢ od pana ministra, czy panstwo, gdyby taka poprawka pojawila sie, byli-
byScie sklonni... Jak mowie, nie wiem jeszcze, jezeli przedstawiciel BCC mégltby wska-
zac, bo nie wiemy, jaki to jest krag podmiotow, ile os6b mogloby... jaki to jest szacunek?
Za rzad nie bedziemy liczyc¢, ale zapewne rzad chcialby to wiedzie¢. Czy rzad jest sklonny
rowniez te osoby obja¢ prywatnymi planami kapitatlowymi?

Ekspert w Business Centre Club Dorota Dula:
Prosze panstwa, to jest kilkaset tysiecy osob w bardzo malych firmach. Odpowiadajac
na pani pytanie, czy to sg tylko niezatrudnieni cztonkowie rodzin, chce powiedzieé, ze oni
pracujg w ramach firmy, natomiast... Oni sg osobami wspélpracujacymi. To reguluje juz
ustawa o ubezpieczeniach spolecznych. To nie jest jaka$ — przepraszam — szara strefa,
tylko to sg bardzo realne problemy matych polskich przedsiebiorcow. Oni sg wykluczeni.
Oni po prostu sg poza tym systemem.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pan minister, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Szanowny panie przewodniczacy, ten postulat nie byt podnoszony przez BCC czy strone
pracodaweéw podczas naszych konsultacji. Pragne przypomnieé, ze ta strona wyra-
zila pozytywng opinie w Radzie Dialogu Spolecznego w sprawie takiej formy i takiego
ksztaltu projektu. To troszeczke nas zaskakuje. Mimo wszystko jesteSmy sktonni rozwa-
zy¢ to, natomiast w dniu dzisiejszym chcielibySmy przyjaé ten punkt w takim brzmieniu,
w jakim jest. Przed nastepnym posiedzeniem przeanalizujemy to, poniewaz nie wia-
domo, jakie to rodzi konsekwencje. Podejmowanie decyzji teraz bez analizy byloby nie-
odpowiedzialne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje, panie ministrze. Przyjmujemy wiec te uwage, to zastrzezenie i wrécimy do tego
jeszcze po konsultacjach w resorcie. Czyli pkt 19 mozemy przyjac z tymi uwagami... Nie,
jeszcze pan posel Urbaniak. Bardzo prosze.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Ja w zwiazku z pkt 19 i lit. e), gdzie wyraz-
nie méwige o radach nadzorczych i odwolujac sie do pkt 16e, mowimy o zatrudnieniu.
Chciatbym zapyta¢ pana ministra, czy w spotkach Skarbu Panstwa mamy zatrudnionych
czlonkow rad nadzorczych i czy rzad planuje zmiane statutow i sposobu wynagradzania
czlonkow rad nadzorczych spotek Skarbu Panstwa?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, pan minister.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Jesli mozna, jezeli dobrze sie orientuje, to cztonkowie rad nadzorczych sg powolywani.
Nie jestem w stanie okre§li¢, czy byé moze, w ktorejs spotce Skarbu Panstwa jest jakis
taki przypadek i taki sposéb prowadzenia rady nadzorczej. Jednak jezeli dobrze sie
orientuje, to oni sg powolywani i nie ma tutaj zadnych planéw polegajacych na zmianie
tego trybu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pan poset Jarostaw Urbaniak chcialtby jeszcze dopytac.

18 m.s.s.
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Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Dziekuje bardzo. Panie ministrze, wlasnie o to pytam. Do tej pory zawsze bylo tak,
ze powolywaliSmy czlonkow rad nadzorczych w spotkach Skarbu Panstwa, a w pkt 19
w lit. e) moéwi pan wyraznie w tym projekcie ,,w stosunku do os6b zatrudnionych”. Stad
pojawia sie watpliwosc.

Posel Jan Szewczak (PiS):
Tak samo jak z tamtymi zatrudnionymi?

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Z jakimi?

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Panie przewodniczacy, panie ministrze, ja w takim razie nie oczekuje, bo to nie pana
dzialka, ale czy moglbym prosi¢ o odpowiedZ na oba pytania na piSmie w pdzniejszym
czasie? Czy czlonkowie rad nadzorczych sg zatrudnieni i czy rzad planuje w tym zakresie
zmiany?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Dobrze, przygotujemy odpowiedZ na piSmie, natomiast gwoli wyjasnienia, to dotyczy
tylko cztonkéw rad nadzorczych wynagradzanych z tytulu pelnienia tej funkcji, ktorzy
placa sktadki emerytalne do ZUS, natomiast w spotkach Skarbu Panstwa, jezeli dobrze
sie orientuje, czlonkowie rad nadzorczych sg powolywani. Natomiast prosze zauwazyc,
ze spotki Skarbu Panstwa to nie sg wszystkie spotki w naszym kraju — jest duzo prywat-
nych spélek akcyjnych, ktore majg rady nadzorcze. Jak tam sie ksztaltuje relacja miedzy
radg nadzorczg a spotka i jej wlascicielem, trudno jest nam powiedzie¢, wiec nie chcemy
takich os6b dyskryminowac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Zatem mozemy przyjac¢ — mysle — po tych wyja$nieniach pkt 19.
Pkt 20. Czy jest sprzeciw? Pkt 20 zostal przyjety.
Pkt 21?7 Pkt 21 zostal przyjety.
Pkt 22. Czy jest sprzeciw? Pkt 22 zostal przyjety.
Do pkt 21? bardzo prosze.

Prezes Izby Gospodarczej Towarzystw Emerytalnych Malgorzata Rusewicz:
Malgorzata Rusewicz, Izba Gospodarcza Towarzystw Emerytalnych. Ja mam taka
drobng uwage o charakterze spolecznym. Prositabym o dopisanie w pkt 21 w lit. e) row-
niez zlos§liwego nowotworu. Prosze zwroci¢ uwage, ze bedzie mozna skorzystaé z rozwig-
zan w ramach ustawy na dziecko, ktére ma, na przyklad cukrzyce, ale to, ktore bedzie
mialo rzeczywiscie nowotwor zlo§liwy, nie bedzie moglto skorzystac z tych rozwigzan.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze pana ministra. Czy poszerzamy ten pakiet?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
dJesli chodzi o to, to w przypadku oséb doroslych mamy co$§ takiego, wiec nie widzimy
przeciwwskazan je§li chodzi o... Dla osob dorostych jest, natomiast jesli chodzi o dzieci,
to rowniez nie widzimy przeciwwskazan. Jak najbardziej, oczywiscie tak.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):

Czy mozemy od razu przyjac, panie ministrze, takg poprawke, zeby nie zostawiac tego?
Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Tak, jesli mozna, to jak najbardziej tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli jest propozycja przyjecia tego?
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Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Czy pani, ktéra to zaproponowala, ma to w takiej kompleksowej formie na pisémie?

Prezes Izby Gospodarczej Towarzystw Emerytalnych Malgorzata Rusewicz:
Mamy jg ze sobg. Jezeli moglabym dostarczyé...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Kto$ z panstwa postow przejmie ja. Prosze jg zredagowac. ...Moze poczekajmy a ja for-
malnie zapytam o pkt 22. Czy jest sprzeciw?
Pkt 22 zostat przyjety.
Pkt 23? Pkt 23 zostal przyjety.
Pkt 24? Pkt 24 zostal przyjety.
Pkt 25? jest zgloszenie pana z ubezpieczen. Prosze.

Doradca zarzadu Polskiej Izby Ubezpieczen Pawel Sawicki:
Pawel Sawicki, Polska Izba Ubezpieczen. Prosze panstwa, tu znowu jest taka czysto
redakcyjna, czysto techniczna poprawka. Pkt 25 definiuje, co to jest rachunek PPK
i odsyla w zakresie nieuregulowanym do ustawy o funduszach inwestycyjnych oraz
do ustawy o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych. Naszym zdaniem,
powinien rowniez odsylta¢ do ustawy o dziatalnosci ubezpieczeniowe]j. Ta poprawka nic
nie zmienia. Ona porzadkuje, ze sie tak wyraze.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pana uwaga dotyczy pkt 25, tak?

Doradca zarzadu Polskiej Izby Ubezpieczen Pawel Sawicki:
Tak, ona dotyczy pkt 25.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze. Nie wiem, bo tutaj panstwo legislatorzy jeszcze zastanawiajg sie nad treScig tej
zmiany.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Tak, poprosiliémy legislatoréw o sprawdzenie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Nie wiem, panie ministrze, czy do tej uwagi dotyczacej pkt 25...7

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Nie widzimy potrzeby dokonywania zmiany pkt 25. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Rzad nie widzi. Czy w zwigzku z tym mozemy przyja¢ pkt 257
Pkt 25 zostal przyjety.
Pkt 26? Pkt 26 zostal przyjety.
Pkt 27? Pkt 27 zostal przyjety.
Pkt 28?7 Pkt 27, tak?

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje bardzo. Mamy pewne ustalenia na roboczo poczynione z rzgdem. Jezeli mozna
by byto doprecyzowaé, bo na samym koncu pkt 27 jest stwierdzenie: ,,wyplaty trans-
ferowe lub Srodki”. Rozumiem, ze chodzi o §rodki przekazane z tytulu konwersji lub
zamiany zgodnie z art. 87 ust. 21. Aby nie bylo watpliwosci, proponowalibySmy, aby
dopisa¢ ten fragment.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czy jest sprzeciw wobec pkt 27 wraz z tg zmiana? Pkt 27 zostal przyjety.
Pkt 28. Czy jest sprzeciw? Pkt 28 zostal przyjety.

20 m.s.s.
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Pkt 29?7 Pkt 29 zostal przyjety.
Pkt 30? Pkt 30 zostatl przyjety.
Pkt 31?7 Pkt 31 zostal przyjety.
Pkt 32?7 Pkt 32 zostal przyjety.
Pkt 33? Pkt 33 zostal przyjety.
Pkt 34? Pkt 34 zostal przyjety.
Pkt 35? Pkt 35 zostal przyjety.
Pkt 36? Pkt 36 zostal przyjety.
Pkt 37? Pkt 37 zostal przyjety.
Pkt 38?7 Pkt 38 zostal przyjety.
Pkt 39?7 Pkt 39 zostal przyjety.
Pkt 40? Pkt 40 zostal przyjety.
Pkt 41?7 Pkt 41 zostal przyjety.
Pkt 42? Pkt 42 zostal przyjety.
Pkt 43? Pkt 43 zostal przyjety.
Pkt 44? Pkt 44 zostal przyjety.
Pkt 45? Pkt 45 zostal przyjety.
Pkt 46? Pkt 46 zostal przyjety.
Pkt 47? Pkt 47 zostal przyjety.
Do pkt 47?

Legislator Jacek Markiewicz:
Tak, do pkt 47.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Jacek Markiewicz:

Tak, mamy tutaj takg uwage o charakterze porzgdkowym. Niestety te ostatnie dwa
punkty — 47 i 48, sg dodane do stownika nie w kolejnoéci alfabetycznej, a w stowniczku
wszystko tadnie jest ulozone w kolejnosci alfabetycznej, wiec prosilibySmy réwniez
o zgode na wprowadzenie tych dwoch dodanych terminéw na poczatek stownika zgodnie
z alfabetem. Taka jest nasza sugestia, poniewaz caly stownik wszystkie elementy ma uto-
zone w sposob alfabetyczny. To przenumerowanie oczywiScie bedzie kosztowalo sporo
pracy, ale wydawalo sie nam, ze przy tworzeniu nowej ustawy warto, aby wszystko byto
tadnie utozone w kolejnosci alfabetycznej. Taka jest nasza prosba czy pytanie do strony
rzadowej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Co na to pan minister?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Jesli mozna panie przewodniczacy, to jak najbardziej prosimy, zeby to uporzadkowac.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze. Czy jest sprzeciw wobec pkt 47 wraz z tymi uwagami Biura Legislacyjnego.
Pkt 47 zostal przyjety.
Pkt 48?7 Pkt 48 zostal przyjety.
To tyle, jesli chodzi o ten artykul. Pani przewodniczaca chce wrocic do... do pkt 487

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Nie, do dziewiec.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Aha, wracamy do pkt 9, tak?

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Nie. To znaczy, nie wracamy, tylko idziemy do kolejnego.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Nie, pkt 48 to ostatni punkt w tym artykule. Teraz przechodzimy do art. 3. Moze jednak
teraz zalatwmy te zmiane, ktora zostata dostarczona. Biuro Legislacyjne czyta tresc tej
zmiany zgloszone;j... Pan posel Murdzek przejal te zmiane. Dajmy sobie chwile, zeby nie
konczyc¢ art. 2 bez rozpatrzenia tej zmiany. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Jacek Markiewicz:
To nie ma formy poprawki. Tutaj méwimy, ze definicja moze budzi¢ watpliwoscii sg wymie-
nione poszczegolne choroby. PéZniej jest tylko dopisane, ze rekomendujemy doprecyzowa-
nie przez dodanie nowotworu zlo§liwego u dzieci. Tak, tylko w ktérym miejscu.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Prosze zaczekaé — na koncu wrocimy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak?

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Mam wniosek, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ona zostala jako§ inaczej sformutowana. To jest jaki§ szeroki pakiet tych chorob.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Wrécimy na koncu do tej poprawki. Mysle, ze nie ma tutaj zadnego ktopotu, zeby wyli-
stowac choroby. Jeste§my w stanie wszyscy...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze, pani przewodniczgca Paulina Hennig-Kloska prosi o p6t minuty. Poczekajmy. ...
Dobrze, moze rzeczywiScie, zeby nie tracié¢ czasu, bo mamy duzy projekt, przejdziemy
do art. 3.

Posel Jan Szewczak (PiS):
A czy art. 2 zostal przyjety w calo§ci?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
No tak, nie mozemy go przyjac, bo mamy jeszcze... Ale pani posel jest juz gotowa. Nie,
pani posel dopiero pisze poprawke. Prosze bardzo, panie mecenasie.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, jeszcze zostaly do rozpatrzenia ust. 21 3, bo pkt
48 jest ostatni, jezeli chodzi o wyliczenie punktowe definicji, ale réwniez sg zawarte ust.
21 3, ktore rowniez trzeba przyjac.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze. Czy do ust. 2 jest sprzeciw? Ust. 2 zostal przyjety.
Ust. 3 w art. 2. Czy jest sprzeciw? Ust. 3 zostal przyjety.
Nie przyjmujemy jeszcze calego artykutu. Czekamy na uzupelnienie.
Przechodzimy do art. 3. Czy jest sprzeciw? Nie, tutaj rowniez nalezaloby zapewne
rozpatrywac ustepami?

Legislator Jacek Markiewicz:
Nie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Nie? Pan mecenas proponuje rozpatrzy¢ caly artykul.

Legislator Jacek Markiewicz:
Jesli mozna, to tam jest tylko drobne doprecyzowanie. Poniewaz w stowniku mieliSmy
wymienione poszczegodlne pojecia, one byly ulozone w punktach, a p6zniej zostaly dorzu-
cone niejako ust. 21 3, to skoro takie bylo procedowanie tego artykulu, proponowaliémy
osobne przyjecie ust. 2 i 3. Dalej proponujemy procedowanie zgodnie z numeracjg arty-
kutow.

22 m.s.s.
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Jezeli juz jesteSmy przy art. 3, to jezeli mozna, chciatbym tylko zadac pytanie ze strony
Biura Legislacyjnego do art. 3.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:
Mianowicie w ust. 2 proponujemy skre§lenie w stwierdzeniu: ,,stanowi prywatng wla-
sno$c”, wyrazu ,,prywatng”, poniewaz w tej chwili istnieje tylko wlasnosé. Nie ma roz-
roznienia na wlasno§¢ prywatna, spoéldzielcza, panstwowa. W naszej ocenie ten wyraz
jest tutaj niewlasciwy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Do art. 3 ust. 2. Jest napisane: ,,stanowig prywatng wlasnosc¢”. Biuro proponuje ,,wla-
sno$c”, nie ,prywatna”. Czy to jest istotne wedlug pana ministra?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Szanowny panie przewodniczacy, zapis zostal wypracowany w ramach dialogu spotecz-
nego. Rozumiemy, ze by¢ moze z punktu widzenia prawnego on jest zbedny, natomiast
z punktu widzenia spotecznego jest potrzebny, zeby to wybrzmialo, ze to sg prywatne

srodki.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Rozumiem.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
W konstytucji jest ,,wlasno§é” i sady.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Takie jest stanowisko ministra. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia ust. 2 w art.
3?7 Zostal przyjety. Tylko do niego bylo zastrzezenie.
Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia... Pan posel Urbaniak.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Panie przewodniczacy, jest sprzeciw. Nie moze by¢ tak, ze ustawa jest materiatem marke-
tingowym. Ustawa musi by¢ literalnie czysta, a nie, ze my wpiszemy co$, co nie istnieje
- wlasno§¢é prywatna, tylko dlatego, zeby uspokoic... istnieje tylko wlasnosc. To, o czym
pani méwi, to jest relikt komuny. Komuny. Istnieje tylko wlasno$c, Swieta wlasnosc.
I nie mozna ze wzgledu na spokdj spoteczny zapisywaé w ustawie czegos, co nie istnieje.
Jest sprzeciw wobec czegos takiego, zeby w Polsce pisaé ustawy, jak material wyborczy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze bardzo, pan przewodniczacy Szewczak chcialby tutaj zabra¢ glos.

Posel Jan Szewczak (PiS):
Chcialbym zapytaé legislatoréw. Wedlug mnie to nie zmienia sensu tego zapisu?

Legislator Jacek Markiewicz:

To oczywiScie nie ma zadnego wplywu. Ja rozumiem, ze chodzi o to, aby to wybrzmiato,
ze to jest prywatna wlasnosc czlonka tego planu, ale kazde inne zastrzezenie do kazdego
innego artykutu, bo tu jest p6zniej mowa, ze z zastrzezeniem ust. 5 i tak dalej, powoduje,
ze to nie ma znaczenia, bo bedzie nadal zastrzezenie do prawa wlasno§ci. Chodzi nam
o to, ze w terminologii istnieje w tej chwili tylko i wylacznie wlasno§é. Albo ona jest, albo
jej nie ma niezaleznie od tego, czyja to jest wiasnoSé. Przepis bedzie rozumiany tak samo,
czy dodamy wyraz ,,prywatna”, czy nie. On bedzie mial tylko i wylgcznie znaczenie infor-
macyjne, a jako takie nie powinno sie ono znalez¢ w ustawie. Jest to sprzeczne wprost
z zasadami techniki legislacyjnej. Jak mowie, rozumiem, ze by¢ moze jest potrzeba, aby
ten wyraz wybrzmial, ale ma ono wylacznie charakter informacyjny. Z punktu widzenia
tej ustawy niczego nie zmienia dodanie wyrazu ,,prywatna”.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Przepraszam, kto tam sie zgltaszal? Pan profesor, bardzo prosze. Pan posel Nykiel.
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Posel Wlodzimierz Nykiel (PO):
Chcialbym powiedzie¢, ze jedna z zasad legislacyjnych mowi, ze nie powinno byc w tek-
Scie prawnym wyrazow, ktore nie majg znaczenia albo sa niepotrzebne. Ten wyraz nie
niesie ze sobg zadnego waloru normatywnego, ale jezeli panu ministrowi zalezy, zeby
to podkresli¢, to moze dodac ,,bardzo prywatna”. Wtedy to juz bedzie... Albo ,,prywatna,
jak nie wiem co”. To rowniez nie bedzie mialo zadnego znaczenia, tak samo jak to nie
ma. A moze bedzie tadniej?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze, dziekuje panu profesorowi. I pan przewodniczacy Szewczak, bardzo prosze.

Posel Jan Szewczak (PiS):

Ja mysle, ze to wcale nie jest takie $mieszne, panie profesorze, bo wyscie opowiadali
przy OFE, ze to sg prywatne §rodki, a to byly Srodki publiczne, prawda? To panstwo
i panstwa przedstawiciele byliScie zwolennikami. WmawialiScie panstwo, ze to sg érodki
prywatne, a byly publiczne, wiec wbrew pozorom w tej sytuacji to ma pewne znaczenie
— powiedzialbym — psychologiczne, choé¢ to nie zmienia faktu, ze jest to po prostu wia-
snoé¢ uczestnika. Dla pewnej purystyki mozna by bylo to tak zapisaé, ale ja rozumiem,
ze w tym jednak jest pewna mysl.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pan przewodniczacy — widze — Tadeusz Cymanski, ale widze rowniez panig poset Zube.
Moze w takim razie pani posel Maria. Moze uzgodnijcie panstwo miedzy soba.

Posel Maria Zuba (PiS):

Szanowni panstwo, zapewne wyczuwacie, w czym jest sens zastosowania takiego zapisu
»,prywatna”, ze to jest prywatna wlasnosc. Tak, §wiadomos¢ spoteczna zostala zabu-
rzona i taki zostal zbudowany opor do czegokolwiek zwigzanego z tworzeniem jakich§
funduszy oszczednosciowych przez was, kiedy rzadziliscie i stworzyliscie OFE, kiedy
zapisali$cie w ustawie, ze to jest wlasno§¢ publiczna, a spoteczenstwu mowiliscie: ,nie,
te pienigdze sg wasze”, a kiedy chcieli siegnaé¢ do tych pieniedzy, powiedzieliScie: ,,nie,
to sg publiczne pienigdze”. Dlatego tez, zeby odbudowac zaufanie spoleczne, proponuje,
panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowna Komisjo, aby$my ten zapis utrzymali,
bo my nie burzymy porzadku tego zapisu, ale po to, zeby u§wiadomic i da¢ gwarancje
spoleczenstwu, ze nie zostanie po raz kolejny oszukane. Dosy¢ tego klamstwa. Mowimy
wiec wyraznie, czy to sie panstwu podoba czy nie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
I jeszcze po sgsiedzku pan minister Kazimierz Smolinski...

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Pani przewodniczgca chciata zabrac glos.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ale myéle, ze w tym samym duchu.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS): '
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Zeby nie bylo watpliwosci, chcialbym przypo-
mnie¢ wypowiedZ pana premiera Tuska: ,,...decyzji, czyli zmiany ustawy. Po pierwsze,
bezpieczenstwo finansowe panstwa, bo jestem o tym przekonany w 100% - jest mowa
o OFE - o tym, ze system, jaki zafundowaliémy Polakom wiele lat temu, jest systemem
zbyt kosztownym z punktu widzenia Polakow. Wszyscy Polacy za duzo pieniedzy wydajag
na to, zeby ten system dziatal. Mowie o OFE. To jest pierwszy powod, dla ktorego te decy-
zje musimy podjac. Nie ja jg podejme, to nastepcy ja podejma i to pewnie radykalnie;j,
niz dzisiaj to komukolwiek do glowy przychodzi. Po drugie jest kwestia dobrowolnosci,
poniewaz wtedy, kiedy te reforme wprowadzano w zycie, dobrowolnos$¢ byta fikcja, My,
dzisiaj wiemy i chce to bardzo glosno powiedzie¢ Polakom, bo niektorzy chcg zbatamucié
umysly Polakéw, mowigce, ze ktos zabiera wlasno$¢ Polakow, zmieniajac ustawe o OFE.
Pienigdze, ktore sg w OFE, nie sg wlasnoscig Polakow. Gdyby byly wiasnoscia Polakow,
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to kazdy moéglby wycofaé pienigdze z OFE, tak jak pienigdze w ZUS nie sg wlasnoScia
Polakow. Nasz system emerytalny... Zresztg tak naprawde alternatywe...”

Posel Jan Szewczak (PiS):

Bijcie brawo.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):

To jest to, dlaczego musimy jednoznacznie stwierdzi¢, dlaczego to sa pienigdze prywatne,
a nie spoteczne, czy jakiekolwiek inne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. To rozumiemy. Jeszcze pani przewodniczaca Izabela Leszczyna. Bardzo pro-
sze. I pani przewodniczgca Skowronska.

Posel I1zabela Leszczyna (PO):

Z przykro$cig stwierdzam, ze czlonkowie Komisji Finanséw Publicznych w ogéle nie
rozumiejg, ani czym jest system emerytalny, ani czym jest obowigzkowa sktadka na ubez-
pieczenie spoleczne. Ja rozumiem, ze moze nie mieé¢ o tym pojecia czlowiek, przecietny
obywatel, ale panie posle Smolinski, po pierwsze, dobrze by bylo, zeby pan jednak wie-
dzial, ze w ciggu 8 lat Platforma Obywatelska wprowadzila taki mechanizm - bo powie-
dzial pan, ze nic nie zrobiliémy, zadnego mechanizmu oszczedzania — ktéry nazywa sie
Indywidualne Konto Zabezpieczenia Emerytalnego, ktére chwalil przed chwilg pan pre-
zes PFR. Dobrze by bylo, zeby pan jako czlonek Komisji to wiedzial. Pozwoliliémy oby-
watelowi wplaci¢ nieopodatkowane 120% Sredniego wynagrodzenia. Wiec po pierwsze,
prosze nie ktamac na sali sejmowe;j.

I teraz druga kwestia. Stowa premiera Tuska wyja$nialy obywatelom, co sie tak
naprawde wydarzylo w systemie emerytalnym. Otoz panie przewodniczacy Szewczak, nie
wyscie w 1998 r. co$ tam robili, bo w 1998 r. nie bylo Platformy Obywatelskiej. Powstala
w roku 2000. Systemu otwartych funduszy emerytalnych nie wprowadzata Platforma
Obywatelska. I teraz wyjasnijmy to sobie raz i na zawsze. Mialam zaszczyt przed Try-
bunalem Konstytucyjnym reprezentowac rzad i wyjasnia¢ Trybunalowi, ktory jeszcze
wtedy istnial, ze srodki w otwartych funduszach emerytalnych, byly srodkami publicz-
nymi, poniewaz pochodzily ze skiadki obowigzkowej, ktora jest daning publiczng, jak
podatek. Wiec wymyslanie, ze to byly Srodki prywatne, my§latam, ze mamy juz za soba
przynajmniej na tej sali. A to, ze pan premier Tusk powiedzial, ze daliSmy obywatelom
ztudne wrazenie prywatnosci, to jest jego szacunek, panie posle, do ciagloSci panstwa,
bo zrobily to poprzednie rzady. My nigdy nie udawaliémy, ze Polska powstata w roku
2007, kiedy wygraliSmy wybory, tylko szanowaliSmy dokonania naszych poprzednikow.
Panie...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. W kolejnoéci teraz pani przewodniczaca Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, pani posel Zuba zabierala glos i mowita,
ze ,,wyscie”. Chciatabym pani posel przypomniec, ze wlaénie pani wtedy byla wicewoje-
wodg z ramienia wprowadzajacych to rozwigzanie. Dobrze by bylo, zeby, jesli bralo sie
profity wynikajace z zajmowanego miejsca i funkgcji, bralo sie rowniez odpowiedzialnosé
za to, jak kierownictwo wprowadzalo takie rozwigzania.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Pan przewodniczacy Szewczak i pan Tadeusz Cymanski.

Posel Jan Szewczak (PiS):

Panie przewodniczacy, ja mam taki apel, zeby pani poset Izabela Leszczyna nie méwita,
co kto rozumie — niech méwi za siebie, co rozumie — i nie zwracala nam w ten sposéb
niegrzecznie uwagi. Ja rozumiem, ze pani wszystko rozumie, a my mamy watpliwosci,
czy na pewno pani dobrze rozumie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Pan Tadeusz Cymanski, bardzo prosze.
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Posel Tadeusz Cymanski (PiS):

Panie przewodniczacy, ja sie poczuwam do odpowiedzialnosci, bo jestem jednym z tych,
ktorzy wtedy glosowali za OFE. Ja mam odwage to powiedzieé, rzeczywiscie tak bylo.
Oczywiscie odpowiadam za to w takim zakresie, w jakim mialem na to wplyw swoim
glosem w dyskusji, ale w tamtym jeszcze rzadzie. To wszystko sa fakty. Natomiast prze-
chodzac do rzeczy teraz, trzeba powiedziec, ze ta historia dotyczaca OFE byta takim
wstrzgsem, zadala takg rane milionom ludzi i odebrala wiarygodnosc w panstwo w takim
zakresie niezaleznie do tego, co mowil Tusk albo czego nie méwit. Fakty sg takie, ze ode-
brano to w taki sposob, a my politycy wiemy, ze gadanie gadaniem, ale liczy sie to, jak
ludzie to rozumiejg i czuja. I teraz, zeby bylo jasne, ja sie zgadzam — nie jestem praw-
nikiem - z zastrzezeniem Biura Legislacyjnego, ze to sformulowanie jest niepoprawne
legislacyjnie, ale nie jest to razacy dyskredytujacy biad, a my bronimy tego wyrazu dla-
tego, zeby wlaénie ta rana po OFE przestala krwawi¢, ale jeszcze sie nie zabliznita. Teraz
dmuchamy na zimne i na zgdanie zwigzkéw zawodowych — ludzi pracy, ktérzy nie wierza
panstwu, ktorzy powiedzieli ,,wpiszcie jak byk”. I ten byk legislacyjny...

Posel Krystyna Skowronska (PO):
A frankowicze?

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):
Spokojnie.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Panie pos§le Cymanski, a frankowicze? Co pan obiecal?

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):

Spokojnie, ja nie jestem §wietoszkiem ani §wietym tym bardziej. Spokojnie. Bledy robig
wszyscy i my rowniez. Ale nie robimy tego btedu. W duchu wypowiedzi, réwniez pani
posel i pana przewodniczacego uwazam, ze wprowadzenie okreslenia ,,prywatna wla-
sno§¢”, ktore ma charakter podkreslajacy, ze prawo jest dla ludzi, a nie tylko dla praw-
nikow... Mysle, ze przecietny obywatel przyjmie to dobrze. Zdecydowanie jestem za.
Proponuje skonczy¢ dyskusje i przeglosowac to na polu walki glosami. Albo rybki, albo
akwarium.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Przepraszam, pan minister wielokrotnie wczeéniej sie zgtaszat. Musze oddac glos panu
ministrowi. Bardzo przepraszam, panie przewodniczacy.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Jesli mozna. Szanowny panie przewodniczgcy, szanowni panstwo, problem sie pojawil,
jesli chodzi o zwrot ,,prywatna wlasno$c¢”. Panstwo postowie mowili, ze nie ma takiego
zwrotu. Chcialbym przypomniec art. 20 konstytucji, ktéry mowi: ,,Spoteczna gospodarka
rynkowa oparta na wolnosci dziatalnoéci gospodarczej, wlasnosci prywatnej oraz solidar-
noéci dialogu i wspoélpracy partneréow spolecznych stanowi podstawe ustroju gospodar-
czego Rzeczpospolitej Polskiej”. Wiec zwrot ,,wlasno$é prywatna” wystepuje w konsty-
tucji. W zwigzku z tym wydaje mi sie, ze warto zostac przy tym zapisie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje. ...Mysle, ze pomalu powinniémy przechodzi¢ do tego, bo szkoda... Chyba
wszystko zostalo juz tutaj powiedziane w tej materii. Co$ nowego pani do tego doda?
...Prosze.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Szanowni panstwo, chcialabym tylko zaapelowac o jedng rzecz, zeby naprawde nie
robi¢ wody na mlynkach i jeszcze bardziej miesza¢ obywatelom. Jezeli my przy projek-
cie ustawy procedowanym w ramach trzeciego filaru bedziemy moéwié¢ o drugim filarze,
to obywatele juz panstwa w ogdle nie zrozumieja. Prosze, zeby jednak w tej Komisji
moéwié merytorycznie i rozrézniaé te podstawowe kwestie, jezeli chodzi o nasz system
emerytalny.
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Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Widze, ze nie dotarta do pani przewodniczacej informacja, ze ten zapis jest konstytucy;j-
nym zapisem. Dziekuje bardzo. Pan Jerzy Gosiewski, prosze.

Posel Jerzy Gosiewski (PiS):

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, otoz art. 3 ust. 2 to jest clue tej
ustawy, ktérym odroznia sie ona od OFE. W OFE rzad Platformy Obywatelskiej i Pol-
skiego Stronnictwa L:udowego wykorzystal bledny zapis i odebrat Polakom pienigdze.
Jestesmy zobowigzani tworzyc takie prawo, zeby w razie czego za 30 lat, czy wiecej, nikt
Polakom nie odbieral wiecej pieniedzy. Dlatego proponuje i zgltaszam konkretny for-
malny wniosek — prosze o przeglosowanie go — azeby zamkna¢ dyskusje w tym punkcie
i przej$é do glosowania. M¢j wniosek jest taki, zeby utrzymac aktualny zapis w projekcie
ustawy.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje. Przyjmuje ten wniosek. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia tej zmiany
37 Nie stysze. PrzyjeliSmy zmiane 3.
Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 3?

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Panie przewodniczacy, byl sprzeciw.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
PrzyjeliSmy. Dziekuje. Teraz chcieliby$smy wréci¢ do tej poprawki. ...Nie, nie bylo zad-
nego Sprzeciwu.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Byl sprzeciw zgloszony wezeéniej. Pan nie uwazal...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Bardzo prosze podnosi¢ reke — nie widaé pana.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
...duzo wczesnie;j.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Nie byto stycha¢ zadnego glosu, wiec prosze podnosi¢ reke, bo nie widze stad pana. Jest
pan zasloniety przez siedzacych tu blizej.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
W takim razie jest problem. To jest pana obowigzek.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Prosze, wracamy do poprawki 2. Bardzo prosze panig posel o odczytanie tej poprawki.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Po kroétkiej konsultacji z Biurem Legislacyjnym proponujemy, aby w art. 2 ust. 1 pkt 21
lit. e) po wyrazie ,,zabieg rekonstrukcyjny aorty” dodaé przecinek i wyrazy ,,nowotwor
ztosliwy”. Czy panowie...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Czy jest jakis$ sprzeciw wobec propozycji przyjecia tego zapisu? Nie stysze. Dziekuje.

PrzyjeliSmy te poprawke.

Przechodzimy do art. 4, prosze panstwa. Na razie przechodzimy do artykutu... Pro-
sze? PrzyjeliSmy art. 3. ...Tak, stusznie — przepraszam. Wracamy do art. 2. Czy ktos jest
przeciwny propozycji przyjecia art. 2 wraz z tg poprawka? Nie slysze.

PrzyjeliSmy art. 2 w caloSci.

Teraz przechodzimy do art. 4. Jest poprawka. Czy pani poset ma co$ do art. 4?

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Tak.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Na pewno?
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Posel Krystyna Skowronska (PO):
Tak.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
W takim razie prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Art. 4 poprzedza art. 3 i do art. 3 pan poset Urbaniak zglaszal sprzeciw. Panie prze-
wodniczacy, nie moze pan prowadzi¢ posiedzenia i moéwié, ze to nieistotne — ,ja tu rza-
dze”, bo w tym przypadku nalezalo przeglosowaé wniosek pana posta Urbaniaka. Takie
sg zasady regulaminu pracy Sejmu i pracy w komisjach. Jesli pan nie widzial pana posta
Urbaniaka, to prosze sie przesiasc na to krzeslo albo kolejne — wtedy bedzie pan widziat
calg sale. Nie mozna by¢ takim nieeleganckim w sposobie prowadzenia. Zawsze uwaza-
tam, ze moze by¢ pan elegancki.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze pani uwaza, ze pani tu rzadzi i to czasami widac, ale
janie zauwazylem tylko z tego powodu, natomiast wynik glosowania raczej bytby
podobny do tego, jak sie potoczyly sprawy. Wiec to nie jest zlo§liwo§é — po prostu nie
widaé¢ pana... Pani posel, ja nie mam takiego charakteru i takiej cierpliwosci, jak pan
posel Szlachta. Policzono juz, ze pani w czasie posiedzen Sejmu przerywala wystapienia
1688 razy, najczeSciej uzywajac dwoch stow , klamstwo” i ,Iza dawaj”. W tej Komisji
takich obyczajow nie bedzie. Przechodzimy, prosze panstwa, do art. 4.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Chyba najwyzsza pora, zeby pan przewodniczacy przeprosil panig przewodniczgca. Naj-
wyzsza pora, bo pan nie uwaza, uzywa naprawde bardzo brzydkich sformulowan...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Panie poSle,...

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
...brzydko sie zachowuje...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Panie posle, ja panu w ogole glosu nie udzielitem.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
...1 nie przestrzega pan procedury.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Panie po§le, w ogéle nie udzielono panu glosu.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Dobrze.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Prosze sie stosowaé do tego, kto prowadzi...

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Ja zglosilem sprzeciw. Pan przewodniczacy Szlachta po moim sprzeciwie dopuscit do dys-
kusji. A ta dyskusja nie spowodowata tego...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Kiedy pan przewodniczacy Szlachta wroci, to bedzie prowadzit tak, jak pan sobie tego
zyczy. Przechodzimy do art. 4, prosze panstwa.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Pan naprawde chyba panig Pawlowicz w kulturze osobistej przeskoczy niedtugo.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Pani przewodniczgca obiecywala, ze to mialto by¢ do art. 4, a méwila pani o art. 3, wiec
nie mozna dawaé¢ wiary temu, co pani méwi. Bardzo prosze trzymac sie regul. Art. 4.
Prosze sie odnie$¢ do niego.
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Posel Krystyna Skowronska (PO):
Panie przewodniczacy, poprositabym o 5 minut przerwy.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Czy ktos zglasza sprzeciw wobec propozycji przerwy? Jest sprzeciw. Glosujemy. Kto jest
za pieciominutowg przerwa? Dziekuje. Jeszcze raz, przepraszam bardzo, bo nie zdgzy-
liSmy policzy¢. Dobrze, stusznie. Dziekuje. Kto jest przeciw? Prosze o podanie wynikow.
Jeszcze kto§ sie ewentualnie wstrzymal? Nie widze.

Sekretarz Komisji Ksenia Angierman-Kozielska:
10 gloséw za, 18 przeciw, nikt sie nie wstrzymatl.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje. Prosze panstwa, to jest duzy projekt ustawy — musimy go procedowacé, a nie
bi¢ piane, bardzo czesto powtarzajgc to samo i cofajac sie do artykuléw, ktore zostaly
juz uchwalone.
Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 4?

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
My nie uchwalamy.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Nie slysze.
Art. 4 zostal przyjety.
Przechodzimy do art. 5. Biuro Legislacyjne.

Legislator Jacek Markiewicz:
Przepraszam bardzo, mam wrazenie, ze do art. 4 jest chyba rzadowa poprawka, jezeli
dobrze mi sie wydaje, bo ja...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Tak, jest poprawka do art. 4.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Ale on zostal juz przyjety.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
W art. 4 ust. 2 otrzymuje brzmienie... Art. 4 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,»2) uczestnik PPK jest zobowigzany niezwlocznie nie pdzniej niz w terminie 30 dni
od dnia zaistnienia zmiany danych identyfikujacych uczestnika PPK poinformowaé
wybrang instytucje finansowg o tej zmianie”.

Czy pan minister popiera te poprawke?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Tak, popieram. Dziekuje.
Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):

Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia tej poprawki?
Posel Krystyna Skowronska (PO):

Sprzeciw, bo chcialabym zabrac glos.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Nie, sprzeciw to nie jest zabranie glosu. Czy jest sprzeciw wobec tej poprawki.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Chcialabym sie wypowiedzie¢ w sprawie tej poprawki, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Regulaminowo przyjeliémy art. 4. Bez reasumpcji zgodnie z regulaminem Sejmu nie
mozemy... PrzyjeliSmy art. 4. Panie przewodniczacy, bez reasumpcji, bez zgody Komi-
sji, bez pana wniosku o powr6t do art. 4, skoro przyjeliSmy jego wersje bez poprawki...
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Jezeli pan prowadzi, jezeli nie bylby pan tak zdenerwowany, to najpierw przeglosowalby
pan poprawke, a potem caly art. 4. Namawiamy do tego i prosimy o to. Tak powinno
wygladaé procedowanie, a nie tak, ze pan nie chce nikogo dopusci¢ do glosu. Po to przy-
jechaliémy, zeby nawet 100 razy zadawacé pytanie do danego artykutu, dokad nasze wat-
pliwoéci nie zostang rozwiane. Przewodniczacy muszg mie¢ duza cierpliwo§é, to prawda.
Namawiam do tego.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Jak najbardziej. Prosze panstwa, przyjeliSmy rowniez te poprawke do art. 2 znacznie
pozniej. Proponuje... Prosze?

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Panie przewodniczacy, art. 2 nie zakonczyliSmy. Odlozyliémy rozpatrywanie art. 2.
Z uwagi na zmiane, ktéra zostala zaproponowana.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Pani przewodniczaca, nie udzielitem pani glosu. Prosze sie...

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Ale ja chcialabym panu pomac.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):

Pani nie prowadzi. Pani przyzwyczaila sie do tego, ze pani tu prowadzi.
Posel Krystyna Skowronska (PO):

Tyle prowadzitam i bylo dobrze.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Prosze nie zabiera¢ glosu bez udzielenia tego glosu. Pani sie dziwi, ze kto§ moze by¢
zdenerwowany. Niestety pani do tego prowadzi, ze tu aniol nie wytrzyma, jezeli pani
przerywa wypowiedzi.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Panie przewodniczacy, chyba najwyzsza pora, zeby pan zrobil przerwe i dal sobie spokoj
z prowadzeniem obrad Komisji...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Panie przewodniczacy, nie udzielitem panu glosu.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Pan sobie nie daje rady.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Panie przewodniczacy Urbaniak, nie udzielilem panu glosu. Prosze bra¢ to pod uwage.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Pan sobie nie daje rady, wiec albo pan przekaze prowadzenie Komisji innemu wiceprze-
wodniczgcemu...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Ja wiem, ze prowadzicie destrukcje, bo bardzo sie boicie tego projektu.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
...albo zaczekamy na pana przewodniczacego Szlachte.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Nie udzielilem panu glosu. Spokojnie.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Ile jeszcze razy pan to powtorzy?

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Nie udzielilem panu glosu.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Sobie pan udziela glosu, tylko pan tego glosu nie umie zabraé, bo nie zna pan procedury.
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Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Prosze nie przerywac.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
To jest pana obowiazek jako wiceprzewodniczgcego znac procedure prowadzenia obrad
Komisji. Albo niech sie pan tego nauczy albo niech pan odda komu$ innemu prowadzenie.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Niech pan nie poucza wszystkich. Nie udzielitem panu glosu. Pan sie nie stosuje do regu-
laminu.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Nie wszystkich — oceniam tylko brak pana umiejetnoéci.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Nie uda sie panstwu zbojkotowac tych prac, zapewniam panstwa.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Jezus Maria.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Minuta przerwy. Bardzo prosze przedstawiciela Biura Legislacyjnego o kontakt ze mna.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dobrze, dziekuje. Prosze panstwa, wznawiamy posiedzenie. Zgodnie z art. 163a pkt 3
chce poinformowaé panstwa, pana posta Urbaniaka szczegblnie, ze w przypadku, gdy
zaistnialy watpliwosci, czy wskutek przyjetych poprawek nie zachodza sprzecznoSci
pomiedzy poszczegdlnymi przepisami projektu, Komisja moze na wniosek cztonka Komi-
sji podja¢ w glosowaniu decyzje o powrocie do rozpatrywania danej sprawny. Zglaszam
wiec wniosek o powrot do rozpatrzenia pkt 4.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Taki wniosek zglosila juz pani przewodniczgca Skowronska.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Nie udzielitem panu glosu. Czy jest sprzeciw wobec powrotu na podstawie art. 163a
do tej sprawy? Nie stysze.

Wracamy wiec. Proponuje, zeby przyjac poprawke w przytoczonym brzmieniu. Rozu-
miem, ze pan minister wyrazil akceptacje dla tej poprawki. Czy jest sprzeciw wobec
propozycji przyjecia art. 4 wraz z poprawka? Nie stysze.

PrzyjeliSmy art. 4.

Przechodzimy do art. 5, prosze panstwa. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:

Dziekuje uprzejmie. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, tutaj mamy taki zapis:
,W formie umowy zawartej w postaci papierowej pod rygorem niewaznoSci”. Kodeks
cywilny nie zna takiej formy umowy. Dodatkowe watpliwosci nasuwa fakt, ze brak tej
formy bedzie skutkowal niewazno§cig umowy. W zwigzku z tym proponujemy albo
,W formie pisemnej” ewentualnie ,,na trwalym no$niku” badz ,,w postaci papierowej”,
ale proponujemy, aby zmienic tutaj postac papierowa na forme pisemng albo inng forme,
aby nie bylo mowy o postaci papierowej jako formie zawarcia umowy, bo takiej formy
W naszej opinii nie ma.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Rozumiem, ze zapis brzmialtby ,,zawartej w postaci pisemnej” tak?

Legislator Jacek Markiewicz:
,w formie”.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
,W formie pisemnej”. Czy pan minister wyraza zgode? Dziekuje bardzo. Czy kto§ zglasza
sprzeciw?
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Legislator Jacek Markiewicz:
,W formie pisemnej”.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Tak ,,pisemnej” — to zostalo zaakceptowane. Nie stysze sprzeciwu. Czy jest sprzeciw
wobec propozycji przyjecia art. 5? Nie ma. Przyjeliémy art. 5.

Przechodzimy do art. 6.

Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 6. Nie stysze. PrzyjeliSmy art. 6.

Przechodzimy do art. 7.

I tu jest poprawka do art. 7 ust. 5, ktéry otrzymuje brzmienie:

,D. Jezeli na miesigc przed uplywem terminu, w ktorym podmiot zatrudniajacy jest
obowigzany do zawarcia umowy o zarzadzanie PPK, nie zostanie osiagniete porozumie-
nie, o ktorym mowa w ust. 3 lub 4, podmiot zatrudniajgcy wybiera instytucje finansowa,
z ktorg zostanie zawarta umowa o zarzadzanie PPK z uwzglednieniem ust. 3”.

Czy sa... Tak, Biuro Legislacyjne, pan profesor i jeszcze pan posel. Bardzo prosze,
pan posel Nykiel.

Posel Wlodzimierz Nykiel (PO):
Mam uwage do wcze$niejszego...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dobrze, rozumiem.

Posel Wlodzimierz Nykiel (PO):
Do wczesnigjszego...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Rozumiem. Moze najpierw zalatwmy ten art. 7, a potem Biuro Legislacyjne i pani poset
Izabela Leszczyna. Czy do poprawki?

Posel I1zabela Leszczyna (PO):
Do art. 7.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Tak, ale czy do tej poprawki w ust. 5 ma pani uwagi czy w ogéle do innej? Bo jesli
do innej, to Biuro Legislacyjne chcialoby jeszcze.

Posel Izabela Leszczyna (PO):
W takim razie prosze, Biuro.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Prosze, Biuro.

Legislator Jacek Markiewicz:

Dziekuje bardzo. Tutaj jedna kwestia, ktéra rowniez ma znaczenie pézniej w calej usta-
wie. Chodzi o to, ze zastrzegamy w ust. 5, zar6wno w poprawce jak i w artykule, ktory
jest w tej chwili w przedlozeniu... Na koncu jest napisane: ,,z uwzglednieniem ust. 3”.
Nie powinno sie zastrzega¢ do tych samych jednostek w jednym artykule. W zwigzku
z tym tego typu zastrzezenia sg w naszej opinii zbedne. Narazamy sie na poprawke
Senatu w tym zakresie, ktora bedzie eliminowala tego typu zastrzezenia. Tych zastrze-
zen i uwzglednien jest w ustawie bardzo duzo zastrzezen do kolejnych ustepéw w ramach
jednego artykutu, badz w punktach w ramach jednego ustepu. Proponujemy skreslenie
tego typu zastrzezen i uwzglednien. Tu jest jeszcze dodatkowo taki klopot, ze méwimy
o uwzglednieniu i nie wiadomo, czy chodzi o zastrzezenie czy o wyjatek. To réwniez
powinno by¢ okre§lone precyzyjnie. Jezeli moéwimy o zastrzezeniu w ramach jednego
artykulu, to zastrzezenie powinno by¢ usuniete, gdyz — jak mowie — narazamy sie
na poprawke Senatu w tym zakresie. Dziekuje. Zreszta te wszelkie zmiany przeprowa-
dziliby§my tylko i wylacznie w uzgodnieniu z rzadem, gdyz — jak moéwie — tego w ustawie
jest bardzo duzo.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Rozumiem. Pan minister akceptuje te uwage?
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Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Nie, chcieliby$my zostaé przy poprawce tak, jak ona wybrzmiala w ustach pana przewod-
niczacego, poniewaz to uwzglednienie ust. 3 jest tutaj bardzo wazne. Tam sg okreslone
detale i przestanki méwigce, ktory PPK powinien zosta¢ wybrany, je§li nie ma konsen-
susu miedzy strong zarzadzajaca przedsiebiorstwem a strong przedstawicieli pracowni-
kéw. Dziekuje bardzo. To jest bardzo kluczowe.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia tej poprawki? Nie stysze.
Poprawka zostala przyjeta.
Przechodzimy do pozostalych czesci art. 7. Pan prof. Nykiel i pani posel Leszczyna
— bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Nykiel (PO):
W art. 7 ust. 1 czytamy: ,,podmiot zatrudniajacy zawiera umowe o zarzadzenie PPK,
jezeli zatrudnia co najmniej jedng osobe zatrudniong”. Czy moze wystarczy ,jezeli
zatrudnia co najmniej jedng osobe”?

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Przedstawiciele ministerstwa — pan minister albo kto$ inny, zechcieliby
do tej sprawy sie odnies¢?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Pani dyrektor, bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Prosze panig dyrektor.

Dyrektor Departamentu Rozwoju Rynku Finansowego w Ministerstwie Finanséw
Katarzyna Przewalska:
Akurat w tym przypadku to jest istotne, poniewaz osoba zatrudniona jest zdefiniowana
w stowniczku, w art. 2 pkt 16. Chodzi o to, zeby to byla jedna z tych osob, ktére sg zde-
finiowane w tym pkt 16, czyli w tych lit. a-e).

Posel Wlodzimierz Nykiel (PO):
Czyli to oznacza, ze podmiot moze zatrudnia¢, a ta osoba moze nie by¢ zatrudniona, tak?
Czy to z tego wynika?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Nie, szanowny panie profesorze. WprowadziliSmy definicje, co to jest osoba zatrudniona.
To jest w stowniczku na potrzeby ustawy, dlatego do tej definicji odwotujemy sie. Ona
nie ma takiego znaczenia, jakby$my potocznie jg rozumieli. To jest po prostu konkretne
uzycie definicji ze stowniczka tego projektu i dlatego to jest uspdjnienie tego, zeby byta
zachowana spdjnosc i odniesienie sie bezpoérednio do definicji, ktérg stworzyliémy. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy pani posel Izabela Leszczyna chce jeszcze zabra¢ glos? Bardzo
prosze.

Posel I1zabela Leszczyna (PO):
Tak. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, w tym art. 7 tak naprawde rzad naklada
na pracodawce ogromng odpowiedzialno$c i — wydaje sie — obowigzek, ktorego w zaden
sposob pracodawca nie moze wzig¢ na siebie i nie powinien, bo nie wydaje mi sie, zeby
pracodawcy w Polsce byli wilkami z Wall Street i potrafili sprostac ust. 3. Ja rozumiem,
ze ministerstwo wycofalo sie w tej chwili tg poprawka z takiego dopowiedzenia, ktore
moéwilo, ze podmiot zatrudniajacy wybiera instytucje, ktora oferuje najbardziej korzystne
warunki zarzadzania, a jednocze$nie pan minister nie chce zrezygnowac z zastrzezenia
ust. 3, ktore méwi wyraznie o tym, ze to ma by¢ instytucja wybrana ze wzgledu na najle-
piej rozumiany interes os6b zatrudnionych. Co to znaczy? To znaczy, ze ten pracodawca
ma wybrac instytucje finansowa, ktéra historycznie ujmujgc, miata pewnie najwyzsze
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stopy zwrotu, przy czym nie jesteSmy w stanie, a juz na pewno ten pracodawca nie jest
w stanie przewidzieé, co bedzie w przyszlosci, czy nie okaze sie, ze ta instytucja to jest
jakis oszust, ktory gdzie§ zniknie albo Zle zainwestuje swoje pienigdze i bedg straty.
I teraz panstwo chcecie, zeby pracodawca wzigl za to odpowiedzialno$é. Dlaczego to jest
takie wazne? By¢ moze pan posel Gosiewski zrozumie wreszcie istote i roznice mie-
dzy... Bo pani Hennig-Kloska powiedziala o drugim i trzecim filarze. Panie posle, mowiac
po prostu, to znaczy, ze tutaj nakladacie nowy podatek na pracownika i pracodawce,
i Sciggacie miliardy zlotych z prywatnych pieniedzy, a w tamtej ustawie zaden obywa-
tel nie doplacil ani zlotowki. W 1997 r. placit tyle i w 1999 r. placit tyle samo. Nie da
sie stworzy¢ dodatkowych pieniedzy z niczego. Ale tutaj dajemy prawdziwe pienigdze.
I teraz rzad PiS chce, zeby pracodawca zdecydowal komu da¢ te prawdziwe pienigdze
i —teraz uwaga, zeby nie zabierac glosu przy art. 8, co obiecam panu przewodniczacemu,
ktoéry bardzo nie lubi, jak ja sie wypowiadam - rzad rzuca kolo ratunkowe temu praco-
dawcy w art. 8. Wiecie przeciez doskonale, ze ci pracodawcy beda sie bali podja¢ taka
decyzje, ze po prostu nie wezma na siebie tej odpowiedzialnoSci, bo ludzie by ich na tacz-
kach wywiezli, kiedy bedzie bessa na gieldzie i ich pienigdze stopniejg. Ludzie naprawde
nie rozumieja, ze jednego dnia moga mie¢ 1 tys. zl, a drugiego dnia — 500 z1. Co robi rzad
w art. 87 Mowi: ,,pracodawco, jezeli nie dojdziesz do porozumienia ze swoimi ludZmi —
z zalogg czy ze zwigzkami zawodowymi, a sam nie wskazesz tej instytucji ze strachu
najprawdopodobniej, to my ci dajemy instytucje wyznaczona. A co to jest za instytucja?
Pan prezes wie najlepiej. WiekszoSciowym udzialowcem takiej instytucji jest oczywiscie
kto? Polski Fundusz Rozwoju. Co wiecej, taka instytucja, co zapisaliScie sobie w przepi-
sach przejsciowych, nie musi mie¢ zadnego doS§wiadczenia w zarzadzaniu jakimkolwiek
funduszem do 2023 r. To znaczy, chcecie na kilka lat powierzy¢ pienigdze Polakow, pry-
watne pienigdze, nie publiczne, nie ZUS-owskie pienigdze, prywatne pienigdze jakiemus§
podmiotowi, ktéry kompletnie nie ma do§wiadczenia. Co wiecej, wiekszoSciowym udzia-
towcem jest PFR. W co on bedzie inwestowal? Przeciez bedzie inwestowal w kopalnie.
Dlatego, panie przewodniczgcy, boimy sie tego projektu, bo to jest koszmarny projekt.
Nakladacie nowy podatek na Polakéw i w dodatku doktadnie wiecie, co chcecie zrobié
z tymi pieniedzmi. Chcecie je fatalnie zainwestowac w swoje projekty inwestycyjne, kto-
rych nikt z prywatnych inwestoréw nie chce wam finansowac. Dlatego uwazam, ze ten
artykut, jezeli ma by¢ tak skonstruowany, jest nie do przyjecia.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):

Dziekuje bardzo. Oczywiscie trudno polemizowaé z demagogicznymi wystgpieniami
i oskarzeniami, ze polski rzad chce inwestowaé w polskie projekty. To jest do§é logiczne.
Wydaje mi sie rowniez... Ja bede mowil duzo krocej. Wydaje mi sie rowniez, ze tu nie
ma w ogole takiej mozliwoSci, zeby tu byli jacy$ oszusci, ktorzy przyjda co§ proponowac,
jak pani posel sugeruje, bo przeciez musza by¢ spelnione pewne standardy, zeby w ogéle
awansowac do grona tych rozpatrywanych czy branych pod uwage. Pan prezes PFR
chcialby jeszcze zabra¢ glos. Bardzo prosze.

Prezes PFR Pawel Borys:

34

Tak, dziekuje, bo checiatbym przede wszystkim zapewnié, ze Towarzystwo Funduszy
— TFI PFR, dziatato juz od dluzszego czasu i posiada rowniez do§wiadczenie inwesty-
cyjne. Co wazniejsze, te wszystkie inwestycje beda musialy sie odbywac na tych samych
zasadach w oparciu o te samg polityke inwestycyjna, jaka obowigzuje wszystkie inne
fundusze, czyli ta polityka... Tak, ale mowimy o tych samych zasadach dla wszystkich
tych funduszy.

W odniesieniu do art. 7 chcialbym powiedzie¢ dwie rzeczy, ze te rozwiazania byly
przedmiotem bardzo szerokiej dyskusji podczas Rady Dialogu Spolecznego wiasnie
w ramach zespolu. Ten zapis, ktory tutaj jest zaproponowany, jest elementem pewnego
porozumienia miedzy organizacjami zwigzkéw zawodowych i pracodawcow, i pewnego
konsensusu polegajacego na tym wladnie, ze pracodawca konsultuje z organizacjami pra-
cownikéw wybor tej instytucji.

Natomiast chciatbym zwroci¢ uwage na praktyke tego rynku w odniesieniu do pra-
cowniczych programéw emerytalnych. Ta ustawa funkcjonuje juz kilkanascie lat. Te
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rozwigzania sg bardzo podobne. One sie sprawdzily. Nie ma sytuacji w przypadku firm
—jest ich ponad tysigc juz dzisiaj na rynku — ktoére wybieraly instytucje finansowe do pro-
wadzenia PPE, zeby powstawaly tam jakie§ nieprawidtowosci i klopoty. Ten rynek dziata
sprawnie. Bazujemy na tych — powiedzmy — sprawdzonych w przypadku PPE rozwigza-
niach ustalonych z partnerami spolecznymi.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje. Czy pan minister chciatby jeszcze odnies¢ sie? Prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Tak, jesli mozna. Tak, jak wspomnial tutaj pan prezes, jest, po pierwsze, uzgodnie-
nie z przedstawicielami zalogi, czyli to nie jest tak, ze przedsiebiorca decyduje — musi
by¢ uzgodnienie, czyli zgoda rowniez strony spolecznej, czyli zwigzkow zawodowych.
Ja rozumiem, ze pani minister pomija te strone spoteczna, bo za panstwa rzadu strzelato
sie gumowymi kulami do strony spotecznej. Jesli chodzi o Rade Dialogu Spolecznego,
rowniez przez 8 lat nie istnial ten dialog. Tu jest pozytywna opinia strony spolecznej
i pracodawcow z Rady Dialogu Spolecznego, wiec prosze to wziaé pod uwage. Natomiast
nikt nie ukradnie zadnych §rodkéw, poniewaz sg nadzorowane przez Komisje Nadzoru
Finansowego. Rozumiem, ze by¢ moze pani ma lepsze do§wiadczenia i ze to nie dzialalo
tak, jak powinno, wiec prosze zauwazyc¢, ze sg wszystkie — nazwijmy to — bezpieczniki
pozwalajgce na to, ze to bedzie funkcjonowalo w sposob porzadny. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Panie posle Gosiewski, ad vocem, ale bardzo prosze, zeby ono bylo
krotkie, bo mamy juz wszystko ustalone i chcielibySmy przej$é do przyjecia art. 7.

Posel Jerzy Gosiewski (PiS):
Panie przewodniczacy, tylko jedno zdanie. Ja w swoim wystgpieniu dotyczacym art. 3
chciatem tylko powiedzie¢ jedno, ze my, tworzac prawo, musimy zabezpieczy¢ interesy
Polakéw w przyszlosci. Jezeli rzad Platformy Obywatelskiej i Polskiego Stronnictwa
Ludowego wykorzystat luke w prawie, gdzie bylo napisane, ze to sg pienigdze publiczne,
i zabral Polakom, to musimy stworzy¢ takie prawo, zeby juz wiecej kiedykolwiek, nikt
nigdy Polakom ich wlasnoS§ci prywatnej nie odebral. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje, panie poSle. Dobrze, bardzo prosze, jeszcze pan poset Urbaniak.

Posel I1zabela Leszczyna (PO):
Nikt nigdy nikomu nie odebral, panie posle.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Pan poset Urbaniak. Pani posel Leszczyna, bardzo prosze pozwoli¢ zabra¢ glos panu
postowi.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Chcialbym zapytac, jaka jest réznica miedzy umowag o zarzadzanie PPK a umowg o pro-
wadzenie PPK?

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
To jest — panie posle Urbaniak, chciatbym tylko doprecyzowac — do ktorej zmiany w art.
7?

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
To nie jest do zmiany, tylko do art. 7. Art. 7 uzywa obu sformulowan, bo raz méwi
o zarzadzaniu, a raz o prowadzeniu.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dobrze, dziekuje bardzo. Bardzo prosze.
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Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Jesli chodzi o umowe o zarzadzanie PPK, to jest ona zawierana z pracodawcg i podmio-
tem prowadzacym PPK, a umowa o prowadzenie miedzy uczestnikiem a podmiotem,
ktoéry bedzie prowadzit PPK, zarzadzal PPK.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Chyba warto, zeby to byto w stowniku.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze bardzo.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Szanowny panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, mam wielkg prosbe, aby-
Smy nie méwili, ze ktokolwiek cokolwiek Polakom zabral, jesli chodzi o otwarte fundu-
sze emerytalne. Poprositabym pana przewodniczgcego o zwracanie uwagi wszystkim,
bo Polacy, ktorzy pozostali w otwartych funduszach emerytalnych, mieli prawo sami
o tym zdecydowac. Nie bylo zadnej decyzji. Kazdy uczestnik otwartego funduszu emery-
talnego mial prawo podjac¢ suwerenng decyzje o pozostawieniu swoich §rodkéw w OFE.
Uczynito tak okoto 2 milionéw oséb, ktore byly uczestnikami otwartych funduszy eme-
rytalnych, wiec jezeli prowadzimy te dyskusje, to w tej dyskusji powinniSmy by¢ rzetelni.
Bardzo prosze pana przewodniczacego, jezeli pojawia sie takie glosy, zeby zwracal uwage
kolezankom i kolegom postom, bo taka jest rzeczywistosé. Nikt nikomu nie zabieral.
Kazdy uczestnik, kazdy uczestnik otwartego funduszu emerytalnego miat prawo wypo-
wiedzenia sie, czy chce swoje $rodki pozostawié¢ w otwartym funduszu emerytalnym czy
nie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 7 wlgcznie z tymi...
Jest sprzeciw. W zwiazku z tym bedziemy glosowac. Kto z panstwa jest za przyjeciem
art. 7? Tak, oczywiScie z poprawka. Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje bardzo. Kto sie
wstrzymal? Bardzo prosze o wyniki.

Sekretarz Komisji Jakub Krowiranda:
16 glos6éw za, 8 przeciw, nikt sie nie wstrzymal.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. PrzyjeliSmy art. 7. Przechodzimy do art. 8. Czy jest... Biuro Legisla-
cyjne, prosze bardzo.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, proponujemy, aby wyraz ,,badz” zastapi¢ wyra-
zem ,albo” lub ,,lub”. W kontaktach roboczych ze strong rzagdowa uznaliSmy, ze dobrze
by bylo, aby byt to wyraz ,lub”. Chodzi o to, ze tak naprawde znaczenie wyrazu ,,bgdz”
nie jest jezykowo do konca okreslone. Proponujemy wiec zastapi¢ je wyrazem ,lub”.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Ministerstwo i pan minister wyraza zgode. Przyjmujemy wiec te zmiane. Czy jest sprze-
ciw wobec.. .Tak, widze. Ale moze jeszcze Biuro. Najpierw Biuro, a potem pan poset.
Legislator Jacek Markiewicz:

Przepraszam, na drugiej stronie w ust. 5 w art. 8 jest znowu mowa o tym, ze PFR wzywa
W postaci papierowej podmiot zatrudniajacy...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
To, co juz byto, tak?

Legislator Jacek Markiewicz:
Tak. Proponujemy, zeby to brzmialo: ,,wzywa w formie pisemnej...”.

36 m.s.s.
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Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Tak. Jak najbardziej jest zgoda pana ministra. Pan poset Urbaniak, bardzo prosze.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Chcialbym zwréci¢ uwage przy tej zmianie, nad ktorg pan przewodniczacy tak szybko
przeszedl, ze znaczenie logiczne wyrazu ,lub” rézni sie zasadniczo od znaczenia wyrazu
,»albo”. Chcialbym, zeby ta decyzja, czy ta ma by¢ ,lub” czy ,albo” w zastepstwie wyrazu
,badz” zostala tutaj podjeta w pelni §wiadomie. Wiec jak ma by¢ — ,,albo” czy ,,lub”?

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
»lub”.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Czyli nie alternatywa wylgczajaca?

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
,lub”, przyjeliémy ,lub”. Dziekuje bardzo. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
art. 8 z wyrazem ,lub”? Nie stysze. Dziekuje.
Przyjeliémy art. 8.
Przechodzimy do art. 9. Biuro, prosze bardzo.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje. Tu znowu pojawia sie kwestia zastrzezenia... Przepraszam bardzo, to jest
uwaga do art. 12 ust. 2. Przepraszam.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dobrze, dziekuje. Bardzo prosze, jest jeszcze uwaga Polskiej Izby Ubezpieczen, tak?

Doradca zarzadu Polskiej Izby Ubezpieczen Pawel Sawicki:
Tak. Szanowni panstwo, zgodnie z art. 9 ust. 1 podmiot zatrudniajacy zawiera umowe
o zarzadzanie PPK z funduszem zdefiniowanej daty. Takim funduszem zdefiniowanej
daty jest ubezpieczeniowy fundusz kapitalowy. Ubezpieczeniowy fundusz kapitatowy
nie ma osobowosci prawnej i nie...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Nie ma stowa jakiego? Nie stychac byto. Powiedzial pan ,,nie ma stowa” i nie ustyszatem
tego stowa.

Doradca zarzadu Polskiej Izby Ubezpieczen Pawel Sawicki:
Nie ma osobowoSci prawne;j.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Aha, osobowosci. Przepraszam.

Doradca zarzadu Polskiej Izby Ubezpieczen Pawel Sawicki:

Tak, ubezpieczeniowy fundusz kapitalowy nie ma osobowosci prawnej, wiec podmiot
zatrudniajgcy nie moze takiej umowy z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym
zawrzec. Mozna z tego wyjS¢ w ten sposob, ze ilekro¢ w ustawie jest mowa o zawarciu
umowy o zarzgdzanie PPK z funduszem zdefiniowanej daty, w przypadku funduszu zde-
finiowanej daty bedgcego ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym rozumie sie przez
to zawarcie umowy z zakladem ubezpieczen. Chyba, ze — nie wiem — Biuro Legislacyjne
ma jaka§ inng propozycje. W kazdym razie, w chwili obecnej, taki zapis nie powinien
pozostac.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, jeszcze pan na koncu sie zglaszal.

Czlonek Izby Gospodarczej Towarzystw Emerytalnych Marcin Zoltek:
Marcin Zottek, Izba Gospodarcza Towarzystw Emerytalnych.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Bardzo prosze do mikrofonu.
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Czlonek Izby Gospodarczej Towarzystw Emerytalnych Marcin Zoltek:

Izba Gospodarcza Towarzystw Emerytalnych, Marcin Zéttek. To jest troche taka uwaga
porzadkowa, poniewaz w art. 9 ust. 1 moéwi sie o zawarciu umowy o zarzgdzanie z fun-
duszami. Z kolei art. 7 ust. 2 méwi o zawieraniu umowy z instytucjg finansowa w licz-
bie pojedynczej. Art. 10 méwi o okres§laniu w umowie stron umowy ponownie w liczbie
mnogiej. Wiec nie jest jasne, czy jest to jedna umowa o zarzadzanie ze wszystkimi fundu-
szami, czy jedna umowa o zarzadzanie z kazdym z funduszy zdefiniowanej daty? Dlatego
proponujemy uzupelnienie w art. 9 ust. 1: ,,Podmiot zatrudniajgcy zawiera jedng umowe
o zarzadzanie PPK z funduszami zdefiniowanej daty” i tak dale;j.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosimy przedstawiciela ministerstwa o odpowiedz w tych dwoch kwe-
stiach.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Szanowny panie przewodniczacy, z naszych analiz, ktére przeprowadzaliémy, wyda-
walo sie, ze to jest poprawnie zapisane. Proponujemy, zeby moze przyjac to tak, jak jest,
natomiast zobowigzujemy sie do przeanalizowania tego i gdyby byt problem, to wrécimy
do tego na najblizszym posiedzeniu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy z tg sugestig powrotu do analizy tych zapisow jest sprzeciw wobec
propozycji przyjecia art. 9 w obecnym brzmieniu? Nie slysze. Przyjeliémy ten artykul.
Przechodzimy do art. 10. Czy jest sprzeciw? Jest biuro — prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje. Jesli mozna, to w ust. 2 proponowalibyémy tylko, aby zamiast stowa ,zalg-
cza sie” uzy¢ slowa ,,dolacza” i konsekwentnie rowniez w calej ustawie zamienié stowo
»zalacza” na ,dotgcza”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Ministerstwo?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Zgoda.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Jest zgoda. Dziekuje. Uwzgledniamy te zmiane. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przy-
jecia art. 10? Nie stysze.
Przyjelismy art. 10.
Przechodzimy do art. 11. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 11?7

Czlonek Izby Gospodarczej Towarzystw Emerytalnych Marcin Zoéttek:
Przepraszam, mamy jeszcze do art. 10.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Kto sie zglasza, bo nie widze?

Czlonek Izby Gospodarczej Towarzystw Emerytalnych Marcin Zottek:
Marcin Zottek, Izba Gospodarcza Towarzystw Emerytalnych. Jesli moge...?

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Bardzo prosze, ale prosze wyzej podnosié te reke, bo...

Czlonek Izby Gospodarczej Towarzystw Emerytalnych Marcin Zoltek:
Ja po prostu jestem za maty. Art. 10 ust. 1 pkt 4. tam jest stwierdzenie, ze umowa
o zarzadzanie zawiera warunki gromadzenia §rodkéw i zarzadzania nimi i sg to zapisy,
ktore najczeSciej sg zawarte w statutach albo w prospekcie informacyjnym funduszu.
Chodzi o to, zeby nie powtarzaé zapisow zawartych w statucie czy w prospekcie w umo-
wie, poniewaz to spowoduje, ze umowa bedzie bardzo obszerna i malo czytelna. Dlatego
proponujemy dodanie na koncu pkt 4, ze umowa okresla w zakresie nieuregulowanym

38 m.s.s.
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w statucie lub prospekcie informacyjnym funduszu. Czyli chodzi o odestanie do statutu
lub prospektu informacyjnego.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje. Jeszcze? Szanowni panstwo, przeciez siedzicie tutaj blisko, wiec powinniScie
interweniowaé. Tego pana nie wida¢ tam na koncu, ale... Czy ministerstwo chcialoby sie
odnie§¢ do tej propozycji?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Jesli mozna, to ten watek byt omawiany podczas konsultacji i wolelibyémy jednak pozo-
sta¢ przy tym zapisie, jaki jest.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze bardzo w drodze wyjatku, ale na przyszlo§¢ prosze reagowaé
wczesniej.

Prezes Polskiej I1zby Ubezpieczen Jan Grzegorz Pradzynski:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Do art. 10 ust. 2 Polska Izba Ubezpieczen chciataby
zaproponowa¢ dodatkowy zapis, ktory umozliwi zaoferowanie w ramach umowy z zakla-
dem ubezpieczen rowniez ryzyk zdrowotnych i wypadkowych, wskazanych w grupie V
zalgcznika do ustawy o dzialalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej. Umowa o zarza-
dzanie PPK z zakladem ubezpieczen okresla takze wysoko$¢ sumy ubezpieczenia ubezpie-
czen, o ktorych mowa w grupie I, V dzialu I wskazanych w zalgezniku do ustawy o dziatal-
nosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej. Dwa. Wysoko§é skladki ochronnej z zastrzeze-
niem art. 49 ust. 2. Trzy. Brak mozliwosci potracenia kosztow ochrony ubezpieczeniowej
ze Srodkow zgromadzonych w ubezpieczeniowym funduszu kapitalowym w przypadku
niedokonywania wplat, zawieszenia dokonywania wplat na podstawie art. 23. Dzisiaj jest
tylko zapisane ,,sumy ubezpieczenia” i dlatego chcielibySmy to doprecyzowac.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Jaka jest opinia ministerstwa?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Szanowny panie przewodniczacy, doktadnie to samo bylo poruszane podczas konsultacji
i ustalone bylo, ze tego typu zapisy nie sg dopuszczalne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje. Czyli zostajemy przy tym. Prosze bardzo.

Posel Zofia Czernow (PO):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, ja chcialabym odniesc sie
do zglaszanej tu watpliwosci do pkt 4, aby w umowach odnosi¢ sie do warunkoéw okre-
§lonych w statutach. Ja uwazam, ze to nie jest dobry pomysl, bo umowa powinna jasno
precyzowaé warunki gromadzenia §rodkow oraz zarzadzania nimi, a nie odnosié¢ sie
do statutu, bo to juz zupelnie bedzie niejasne i nieprzejrzyste, a chyba chodzi nam o to,
zeby ludzie wiedzieli, co podpisuja i jakie sg warunki, a nie poszukiwali w internecie
statutow. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Rozumiem, ze dlatego Ministerstwo nie przyjelo, nie zaakceptowalo tej wlasnie propo-
zycji. Art. 10 pozostaje w takim brzmieniu, jakie pierwotnie przyjeliSmy. Prosze bardzo.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Czy zatem tak, jak w przypadku np. umow kredytowych na rynku dolacza sie tabele
oplat i prowizji, kazdy uczestnik bedzie otrzymywal wraz z umowag statut? To jest pyta-
nie do pana ministra.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Chodzi o to, zeby caly obowigzek informacyjny przy zawieraniu umowy byl znany.
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Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan minister.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Nie, nie bedzie otrzymywat statutu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):

Przechodzimy do art. 11, prosze panstwa. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
art. 11?7 Nie slysze.

PrzyjeliSmy art. 11.

Przechodzimy do art. 12, prosze panstwa. Tu jest poprawka do art. 12. Dodaje sie
ust. 515 w brzmieniu:

,»D. W przypadku braku zgody uczestnika PPK na zlozenie wniosku, o ktérym mowa
w ust. 2 pkt 2, §rodki dotychczas zgromadzone na rachunku PPK prowadzonym przez
instytucje finansowa, z ktéra umowe o prowadzenie PPK zawarl na rzecz tego uczest-
nika PPK i w jego imieniu podmiot zatrudniajacy, pozostajg na tym rachunku PPK
do czasu ich wyplaty, wyplaty transferowej lub zwrotu.

6. Instytucja finansowa informuje podmiot zatrudniajgcy o wplacie, wplacie trans-
ferowej lub zwrocie §rodkéw zgromadzonych na rachunku PPK w oparciu o umowe
o prowadzenie PPK zawartg w imieniu i na rzecz uczestnika PPK przez ten podmiot
zatrudniajacy w terminie do 15 dnia miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktérym
przeprowadzona zostala wyplata, wyplata transferowa lub zwrot”.

Zmiana 2: W art. 14 ust. 1 zdanie drugie otrzymuje brzmienie:

,Lista os6b bedacych uczestnikami PPK stanowi zalgcznik do umowy o prowadzenie
PPK, ktorego zmiana nie stanowi zmiany umowy o prowadzenie PPK.

Zmiana 3: ,,W art. 19 dodaje sie ust. 5 i 6 w brzmieniu:

0. W przypadku braku zgody uczestnika PPK na zlozenie wniosku, o ktérym mowa
w ust. 2, érodki dotychczas zgromadzone na rachunkach PPK prowadzonych przez
instytucje finansowe, z ktérymi umowy i prowadzenie PPK zawarly na rzecz tego uczest-
nika i w jego imieniu inne podmioty zatrudniajace, pozostajg na tych rachunkach PPK
do czasu ich wyplaty, wyplaty transferowej lub zwrotu.

6. Instytucja finansowa informuje podmiot zatrudniajacy o wyplacie, wyplacie trans-
ferowej lub zwrocie §rodkéw zgromadzonych na rachunku PPK w oparciu o umowe
o prowadzenie PPK w imieniu i na rzecz uczestnika PPK przez ten podmiot zatrudnia-
jacy w terminie do 15 dnia miesigca nastepujacego po miesigcu, w ktérym przeprowa-
dzona zostata wyplata, wyplata transferowa lub zwrot”.

Czy kto§ jest przeciwny... Bardzo prosze, jest pytanie. Pani... Pani posel Czernow,
tak? Nie. W takim razie pani posel Czernow nie, ale pani posel Skowronska tak. Prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Ja rozumiem, ze pan... Nie bardzo wiem, kto podpisal te poprawke, panie przewodni-
cz3cy...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):

Chyba pan przewodniczacy Szlachta — tak mi sie wydaje.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Rozumiem. Zatem chcialabym zapytac. JesteSmy w art. 12. Zmiana do art. 12 jest zmiang
podstawowa. Jesli chodzi o te kolejne zmiany do art. 14, to mam pytanie do Biura Legi-
slacyjnego, czy w tej formule jest to poprawka, ktora nalezy rozpatrywac tacznie. Mam
na mys$li poprawke do art. 14, jak rowniez do art. 19 w takim brzmieniu, jak zawarto
w poprawce 3. Jakie jest stanowisko rzgdu w tej sprawie. Poza odczytaniem warto by byto
panie ministrze, bo nie ma posta wnioskodawcy, co w przypadku tych oséb, ktére maja
poprzedniego zatrudniajacego, a beda mieli w dalszym ciagu kontynuowang te umowe?
Jak to bedzie funkcjonowato?

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
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Dziekuje bardzo. Biuro chciatoby zabraé glos.
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Posel Krystyna Skowronska (PO):
Jeszcze jedno pytanie do Biura Legislacyjnego. Jezeli przyjmiemy, to musimy przyjmo-
wac Igcznie z tymi poprawkami, czyli do art. 12 i konsekwencje do art. 14 i 19.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze pana Jacka Markiewicza - przedstawiciela Biura Legislacyj-
nego, o zabranie glosu.

Legislator Jacek Markiewicz:

Ja rozumiem, ze taka jest wola wnioskodawcy, aby te poprawki traktowac fgcznie. Rozu-
miem, ze to pkt 2 i pkt 3 to sg konsekwencje dodania ust. 5 i 6. Jezeli taka jest wola
wnioskodawcy, to proponowalbym, aby przyjaé te poprawki lgcznie. Nie ma przeszkody
do tego, aby przyjmowac w art. 12 ust. 51 6, w art. 14 zmiane zdania drugiego, a p6zniej
w art. 19 rowniez ust. 5 i 6, ale jezeli wnioskodawca wyraznie zaznaczy, ze jest to kon-
sekwencja, ze jest to spdjne i pelne rozwigzanie, ktoére nalezy przyjac tacznie, to wydaje
sie, ze nie ma ku temu zadnych przeszkod. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje. Bylo pytanie rowniez do pana ministra. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Bardzo prosze panig dyrektor o odpowiedz.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Rozwoju Rynku Finansowego w MF Katarzyna Przewalska:
Poprawki majg na celu doprecyzowanie konstrukeji zawartej w art. 12, ktora pozwala
na zaprotestowanie uczestnikowi PPK w przypadku, kiedy zmienia on pracodawce.
Uczestnik PPK moze powiedzieé, ze nie chce, zeby §rodki u dotychczasowego pracodawcy
przechodzily do nowego pracodawcy, bo zasada, ktora jest wyrazona w projekcie, jest to,
ze przy zmianie osoby zatrudniajgcej te srodki automatycznie przechodza do nowego
pracodawcy. Dodanie ust. 5 i 6 ma na celu doprecyzowanie tej konstrukcji. To, co jest
zawarte w art. 14 ust. 1, to jest po prostu skasowanie wyrazéw ,lista oséb zatrudnio-
nych”, poniewaz moze sie okaza¢ w przypadku, kiedy uczestnik PPK nie bedzie chcial,
zeby §rodki szly do nowego pracodawcy, tylko zeby zostaly u poprzedniego, ze po prostu
nie bedzie on juz osobg zatrudniong u tego pracodawcy — bedzie po prostu uczestnikiem
PPK, a nie bedzie juz osoba zatrudniong. W zwigzku z tym byltaby taka niescisto$¢ czysto
techniczna. Te poprawki po prostu majg na celu doprecyzowanie tej konstrukeji, ktéra
zawarta jest w art. 12.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo pani dyrektor. Rozumiem, ze te zmiany sg konsekwencja zmiany w art.
12, wiec proponuje przeglosowacé i przyjac je tacznie. Czy jest sprzeciw wobec propozycji
przyjecia poprawki do art. 12, 14 i 19? Nie stysze. Dziekuje. PrzyjeliSmy te poprawki.
Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia calego art. 12 wraz z poprawkami? Nie
stysze. PrzyjeliSmy art. 12.
Przechodzimy do art. 13. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:

Dziekuje uprzejmie. Tu po raz pierwszy pojawia sie zdanie rozdzielone $rednikami
w punktach. Aby nie byto watpliwosci interpretacyjnych w przypadku powolywania sie
na poszczegélne zdanie, czy méwimy o zdaniu pierwszym czy drugim, proponowaliby-
Smy wszedzie w tego typu miejscach usuwac te Sredniki. ZaproponowalibySmy formute,
ktoéra ewentualnie uzgodnilibySmy na roboczo z rzadem. W tym przypadku na przyktad
mogloby to by¢ ,,z wyjatkiem przepisu art. 23 ust. 2, ktore stosuje sie odpowiednio”.
Chodzi o to, aby po prostu te §redniki rugowaé. Mozna to réwniez zrobié przy pomocy
sformulowania ,,przy czym”. Kazdorazowo by¢ moze inaczej, ale sam $rednik rodzi takie
ryzyko zwlaszcza w nowej ustawie, ze w razie czego beda problemy interpretacyjne, czy
moéwimy o punkcie jako catosci, czy tez poszczegélnych zdaniach.

m.s.s. M1
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Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje. Rozumiem, ze to jest kwestia pewnej sensownosci i unikniecia watpliwosci.
Czy ministerstwo zgadza sie na to przeformulowanie bez §rednika, na takg budowe tych
zapisow?

Dyrektor Departamentu Rozwoju Rynku Finansowego w MF Katarzyna Przewalska:
Co do zasady, jezeli chodzi o wyliczenie, to uwazam, ze powinnisémy pozostac przy wyli-
czeniu, natomiast, jak rozumiem ten Srednik — jeden Srednik, o kt6rym mowa po art. 23

ust. 2...7 Tak?
Legislator Jacek Markiewicz:
Tak.

Dyrektor Departamentu Rozwoju Rynku Finansowego w MF Katarzyna Przewalska:
Jesli chodzi o ten érednik, to jak najbardziej tak.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 13 wraz z tg drobng
zmiang? Nie slysze... Tak? Prosze.

Dyrektor do spraw koordynacji projektow w Polskiej Organizacji Handlu i Dystrybucji

Karol Stec:
Karol Stec, Polska Organizacja Handlu i Dystrybucji. Panie przewodniczacy, Wysoka
Komisjo, panie ministrze, szanowni panstwo, prosze panstwa, chcielibySmy zglosic pro-
blem dotyczacy terminéw, ktére wydaja sie nam niezbyt zbiezne, jezeli chodzi o zawie-
szenie sktadek w PPE w stosunku do automatycznego powstania PPK. Wydaje sie nam,
ze 90 dni, biorgc pod uwage, ze w PPE skladki mogg by¢ zawieszone na trzy miesigce,
a tutaj, po zawieszeniu na 90 dni, powstaje obowigzek zalozenia PPK... To jest pierwszy
element.

Drugi element. Biorgc pod uwage, ze PPE w zasadzie powinno - ze tak powiem —
umozliwiaé pracodawcy ksztaltowanie nowego programu o charakterze programu eme-
rytalnego, czyli PPK, chcemy zwrdci¢ uwage, ze akurat duze podmioty, ktore majg PPE,
nie bedg mialy czasy na osiggniecie 25% zatrudnionych, biorgc pod uwage, ze sg w pierw-
szej grupie, ktore majg zalozyé PPK od 1 lipca 2019 r. W zwigzku z tym albo dluzszy
okres przej$ciowy, zeby umozliwié zatrudniajgcemu, czyli podmiotowi zatrudniajgcemu
osiagniecie poziomu 25% w programie PPE zatrudnionych objetych tym programem lub
ewentualnie wydluzenie czasu na wej$cie obowigzku powstania PPK w duzych podmio-
tach, chociazby od 1 lipca 2020. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, zeby pan minister ustosunkowat sie.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, juz w trakcie konsultacji zeszliSmy
z poziomu 50% os6b przynalezacych do PPE do 25% przynaleznych do PPE. Wydaje sie
nam, ze schodzenie jeszcze nizej nie jest zasadne. Natomiast je§li chodzi o samo PPE,
to w kolejnych artykutach - jezeli dobrze sie orientuje — proponowaliSmy poprawki, ktore
- zakladam - zostang zgloszone, mowigce o przesunieciu pewnych terminéw, jesli chodzi
o PPE, wiec wydaje sie nam, ze ten problem czy niepokoj zostanie zaadresowany w kolej-
nych artykulach. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy w zwiazku z tym jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 13...
Pytanie, tak? ...Prosze.

Posel Izabela Leszczyna (PO):
Ja mam pytanie do pana ministra w ogéle, o te pracownicze programy emerytalne,
o PPE. Gdyby pan minister wyja$nil nam, bo nie braliémy udzialu w konsultacjach, dla-
czego wlasciwie jest tak, ze strona rzgdowa te PPE chce zepchng¢ jakby do naroznika
i nie powala im sie rozwijac¢? Dajecie panstwo jakie§ terminy, ograniczenia — ma by¢ 50%,
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ma by¢ 25%. Je§li chodzi nam o oszczednoSci emerytalne Polakow, to co za réznica dla
rzadu, czy ludzie oszczedzaja w PPE, czy oszczedzaja w PPK?

Chciatabym réwniez, zeby pan minister wyjasnil mi ten art. 13 w kontekscie art.
133. Rozumiem, ze art. 13 odnosi sie do podmiotéw zatrudniajacych, ktére najpierw
tworzg PPK a potem PPE, a ten art. 133 do takich, ktére majg PPE i na mocy ustawy
muszg utworzy¢ PPK. Mowicie tam panstwo réwniez o warunkach, po spelnieniu kto-
rych, podmiot zatrudniajacy podlega ustawie. Méwicie rowniez o zawieszeniu naliczania
odprowadzania sktadek podstawowych w okresie przekraczajgcym 90 dni. By¢ moze...
Nie znalazlam przepisu, ktory mowi o tym, ze PPE majg prawo zawiesi¢ sktadki na przy-
ktad ze wzgledu na kryzys. Dajecie takie prawo PPK, wiec chcialabym, zeby panstwo
wytlumaczyli mi, jak chronicie te PPE, kiedy firma jest w trudnej sytuacji, zawiesza
sktadki? Co sie dalej dzieje, jezeli w ustawie explicite powiedziane jest, ze po 90 dniach
podlega ustawie?

Jednoczesnie z przykroscig, panie ministrze, bo zawsze zachowywal sie pan jak urzed-
nik panstwowy na tej sali, musze powiedzieé¢, ze Klub Platformy Obywatelskiej ztozy
na pana skarge, bo ja rozumiem, ze sgdy ostatnio uznaly, ze politycy moga ktamac, ale
moze jeszcze, na Boga, urzednicy panstwowi nie. Naprawde stowa, ktore pan wypowie-
dziat o strzelaniu do strony spolecznej przez poprzedni rzad, sg po prostu nieprawdziwe.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):

Pani poset wybaczy, ale nie zgadzam sie z pani ostatnig wypowiedzig. Te slowa s3... Nie
udzielitem pani glosu. Jeszcze raz, to nie bazar, to jest posiedzenie Komisji. Bardzo pro-
sze nie przerywac mojej wypowiedzi. Ja pani nie przerywatem. To byt fakt. Cala Polska
to widziala, jak strzelano gornikow w Jastrzebiu Zdroju, wiec prosze nie mieszac te;...

Posel Izabela Leszczyna (PO):

...wandali niszczgcych mienie spoteczne, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):

Prosze nie przerywac. Pani posel, teraz jest moja wypowiedz.

Posel I1zabela Leszczyna (PO):

Na razie w Polsce tylko faszysci bijg ludzi, ktorzy nic nie robia, a rzad PiS na to pozwala.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):

Pani tupet jest nieprawdopodobny. Pani przerywa kazdemu, a zada pani, zeby udziela¢
pani glosu. Prosze sie stosowac. Cata Polska widziala, wiec nie ma o czym dyskutowac.
Natomiast ja rozumiem pytanie o te fundamentalng kwestie roli i — mozna powiedzie¢ —
zaleznosci PPE i PPK| ale wydaje sie, ze to jednak jest problematyka — powiedziatbym —
jakiego$ pierwszego czytania, nadajgca sie na jakas ogdlng dyskusje, a nie szczegolowego
zapisu tej ustawy. Chce rowniez zwroci¢ uwage, ze jest poprawka w art. 133. By¢ moze
ona wniesie coS... Ja slyszalem. Tak, pani posel. Prosze mi nie przerywac. Ja styszatem,
ze pani posel Izabela Leszczyna méwita o poprawce. Wiasnie przypominam, ze jest. Zga-
dzam sie akurat w tej kwestii z panig posel Leszczyna. Bardzo prosze pana ministra
o odniesienie sie do tych spraw.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Dobrze. Jesli chodzi o to stwierdzenie, to PPE nie jest spychane do naroznika, natomiast
sytuacja jest taka, ze podmioty, ktére prowadza PPE, beda zwolnione z prowadzenia
PPK, tylko sg pewne warunki sformutowane po to, zeby nie nastgpito szybkie zaklada-
nie PPE, stawianie pracownikow w niekorzystnej sytuacji, zeby nie byto takiej sytuacji,
ze tworzy sie PPE tylko po to, zeby unikng¢ tworzenia PPK. Dlatego prog przynalezno-
§ci pracownikow z 50% zostal obnizony do 25% w ramach konsensusu, zeby nie byto tego
fikcyjnego omijania PPK. Je§li chodzi o PPE, to nie bedzie wylacznoSci. Je§li podmiot
bedzie prowadzil PPK, w dalszym ciggu pracodawca bedzie mogt otworzy¢ PPE, wiec
jak podkresle po raz kolejny, nikt nikogo nie sprowadza do naroznika.

Dla formalnoéci powiem, ze jest ponad tysigc programéw PPE. Zgromadzonych w nich
jest okoto 12,6 miliarda ztotych przez 20 lat, poniewaz do dziata od 1998 r. To wiec funk-
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cjonuje tak, jak funkcjonuje. Wydaje sie nam, ze nie jest to satysfakcjonujacy poziom
aktywow.

Jezeli chodzi o zawieszenie skladek na 90 dni w PPK w okreslonych warunkach, row-
niez wyréwnujemy te sytuacje w PPE i w art. 123 w przepisach przejSciowych sg zawarte
przepisy pozwalajace w PPE rowniez zawieszac sktadki w podobnych warunkach jak
w PPK. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy w takim razie jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 13? Nie
slysze. Art. 13 zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 14. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 14? Nie
slysze. Art. 14 zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 15. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 15?7 Nie
stysze. Art. 15 zostal przyjety.

Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 16? Nie slysze. Art. 16 zostal przy-
Jety.

Przechodzimy do art. 17. Jest uwaga Biura Legislacyjnego, ale najpierw moze tam
panowie. Prosze bardzo.

Ekspert w Konfederacji Lewiatan Marcin Cetnarowicz:
Szanowni panstwo, Marcin Cetnarowicz, Konfederacja Lewiatan. Panie przewodniczacy,
jezeli jeszcze mozemy wrocic do art. 16...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Juz nie wracamy do art. 13. Prosilem, zebyScie panowie...

Ekspert w Konfederacji Lewiatan Marcin Cetnarowicz:
Do art. 16, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dobrze do art. 16, ale p6zniej. Prosze najpierw ten.

Ekspert w Konfederacji Lewiatan Marcin Cetnarowicz:

Do ust. 2 w art. 16. Proponujemy tutaj taka poprawke dosc¢ istotng sprowadzajaca sie
do tego, aby precyzyjnie okreslic, ze okres zatrudnienia z poprzednich 12 miesiecy
odnosi sie zaré6wno do zatrudnienia w podmiocie zatrudniajgcym w danym czasie, jak
i do podmiotow bedacych poprzednikami prawnymi aktualnego pracodawcy. W aktual-
nym brzmieniu ten przepis moze sugerowac, ze 12 miesiecy badamy i uwzgledniamy
tylko w odniesieniu do zatrudnienia w aktualnym podmiocie zatrudniajgcym, nato-
miast u poprzednikéw prawnych badamy to zatrudnienie bez takiego ograniczenia. Nie
sadze, zeby to bylo intencja projektodawcow. Dlatego proponujemy nastepujgce brzmie-
nie: ,, Do okresu zatrudnienia, o ktorym mowa w ust. 1, wlicza sie okresy zatrudnie-
nia z poprzednich 12 miesiecy, ktore mialy miejsce w podmiocie zatrudniajgcym oraz
w innych podmiotach zatrudniajgcych, jezeli z mocy odrebnych przepisow...” i tak dalej
do konca juz bez zmian.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze pana ministra o odniesienie sie do tych propozycji.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Szanowny panie przewodniczacy, wydaje sie nam, ze takie jest brzmienie tego przepisu,
gdzie jest okreslone, ze ,,do okresu zatrudnienia, o ktérym mowa w ust. 1, wlicza sie
okres zatrudnienia z poprzednich 12 miesiecy, ktore miaty miejsce w podmiocie zatrud-
niajagcym, a takze okresy zatrudnienia w innych podmiotach zatrudniajacych, jezeli
z mocy odrebnych przepiséw...” i tak dalej i tak dalej.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy ma pan jeszcze jakie$ watpliwoSci?
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Ekspert w Konfederacji Lewiatan Marcin Cetnarowicz:
Panie ministrze, jezeli moge sie odniesc, to wlasnie takie brzmienie moze spowodowaé
to, ze... Dokladnie. To znaczy, méwimy tak, ze przepis jest skonstruowany w ten sposéb,
ze wliczamy okresy zatrudnienia w podmiocie zatrudniajgcym z poprzednich 12 mie-
siecy a takze okresy zatrudnienia i tutaj brakuje mi wyraznego podkreslenia, ze rowniez
w ciggu ostatnich 12 miesiecy. Mozna to odczytywac w ten sposob, ze to ograniczenie 12
miesiecy nie ma zastosowania do drugiego cztonu tego przepisu.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Chwileczke, jeszcze Biuro Legislacyjne. Czy w tej materii majg panstwo...? Nie. W innej,
tak? Bardzo prosze o uwage Biura Legislacyjnego. Za chwile, panie ministrze, wrocimy
do tej sprawy.

Legislator Jacek Markiewicz:
Mamy uwage do art. 17.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Do art. 17, dobrze. Zostajemy przy pierwotnej wersji, tak?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tak.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Przyjeliémy art. 16. Nie stysze sprzeciwu.
Przechodzimy do art. 17. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:

Dziekuje. Panie przewodniczacy, w art. 17 jest kwestia terminow. Chodzi nam o to,
ze w art. 17 méwimy o tym, ze w terminie wskazanym w art. 16 ust. 1, nastepnie w art.
19 mamy 7 dni po uplywie terminu, o ktorym mowa w art. 16 ust. 1, natomiast w art. 16
ust 1, jezeli chodzi o terminy, méwimy tak: ,,po uplywie trzeciego miesigca zatrudnienia
w podmiocie, nie p6zniej niz do 10 dnia miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktérym
uplynal termin 3 miesiecy. Mowigc szczerze, mamy pewng watpliwosc czy bedzie wia-
domo, o jaki termin chodzi zaréwno w art. 17 jak i wyprzedzajaco w art. 19, poniewaz
jest to naszym zdaniem taka sama konstrukcja. Chodzi o to, zeby ten fragment: ,w ter-
minie, o ktérym mowa w art. 16 ust. 1” w miare mozliwoS§ci doprecyzowac, o jaki termin
chodzi albo wprost skopiowac, jakis caly fragment z art 16 ust. 1 tak, aby bylo wiadomo,
o ile dni chodzi - czy to jest 30 dni, czy 30 dni plus 10, czy jeszcze ten okres 3 miesiecy.
Ktory z tych terminéw wchodzi w gre? Wydaje sie, ze chodzi o 30 dni plus ewentualnie
10, ale czy potem na przyklad te 7 dni sie dolicza czy nie? Mamy sporo watpliwos§ci na ten
temat. Jezeli mozna prosié o doprecyzowanie.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Bardzo prosze przedstawiciela ministerstwa, pana ministra.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Chodzi o termin ,nie pézniej niz 10 dni po uptywie 3 miesiecy”.
Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):

Prosze bardzo.

Legislator Jacek Markiewicz:
Czyli jak rozumiem, mozemy zastgpic ,,termin o ktérym mowa w art. 16 ust. 1” tym
sformulowaniem, ktore przed chwilg powiedzial pan minister, tak?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Wydaje mi sie, ze tak.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 17 wraz z tg uwaga? Nie slysze.
Art. 17 zostal przyjety.
Przechodzimy do art. 18. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 18? Nie
stysze. Artykut zostatl przyjety.
Przechodzimy do art. 19. Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Jacek Markiewicz:
Tu jeszcze raz jest ta sama konstrukcja z uptywem terminu, z tym, ze z przodu mamy
dodane ,w terminie 7 dni po uplywie” Czyli byloby ,,w terminie 7 dni po uplywie ter-
minu...” ,,w terminie 7 dni, nie p6zniej jednak niz do dziesigtego dnia miesigca nastepu-
jacego po miesigcu, w ktorym uplynat termin 3 miesiecy” zgodnie z tym, co jest w art.
16 w ust. 1. Chodzi o to, zeby to bylo...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Rozumiem. Chodzi o logiczne przeniesienie tego zapisu. Jest zgoda pana ministra.

Legislator Jacek Markiewicz:
To jest takie ekstra 7 dni, jak rozumiem, wiecej.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Tak jest. Dziekuje bardzo. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 19 wraz
z ta zmiang? Nie slysze.
Art. 19 zostal przyjety.
Przechodzimy do art. 20. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia... Jest Biuro
Legislacyjne. Do art. 20? Prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:
Chodzi nam o to, ze w art. 20 w pkt 11 jest identyczny element zawarty zaréwno w umo-
wie o zarzadzanie jak i w umowie o prowadzenie. Jak rozumiem jest to celowy zabieg, tak?

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Panie ministrze, czy tak zostaje, czy oba zapisy...

Legislator Jacek Markiewicz:
To jest doktadnie tryb art. 10 ust. 1 pkt 8.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Tak zostaje — jest to celowy zabieg. Dziekuje bardzo. Czy jest sprzeciw wobec propozycji
przyjecia art. 20? Nie stysze.
Art. 20 zostal przyjety.
Przechodzimy do art. 21. Pytanie pani posel, a p6zniej Biuro Legislacyjne. Bardzo
prosze, pani posel Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Art. 21 zawiera podobne rozwigzanie jak zapis na wypadek $mierci w przypadku lokaty
bankowej. Chcialbym zapyta¢, czy przepisy dotyczace osob, ktorym mozna zadyspo-
nowac czy zapisa¢, ktore bedg uprawnione po Smierci do otrzymania zgromadzonych
srodkow, obejmujg osoby zaliczane do drugiej i trzeciej grupy pokrewienstwa, bo jezeli
chodzi o pierwsza grupe, to na podstawie ustawy o podatku od spadkéw i darowizn takie
zapisy sg zwolnione. Czy w tym przypadku jest wskazana kwota, ktéra jest wolna? Czy
ta kwota to jest odrebna formula zadysponowania wlasnym majgtkiem? Jak ma sie
zachowac osoba, na rzecz ktorej zapisano takie srodki? Jak ma zglaszac sie do urzedu
skarbowego, jak ma zglaszac to, ze zostala uposazona srodkami wynikajacymi z prywat-
nego planu kapitalowego? Warto by bylo, bo ja dzisiaj nie doczytalam zadnego przepisu,
do jakiej to jest wysokosci? Czy to jest calos¢? Jak ma sie zachowac uczestnik z drugiej
albo trzeciej grupy pokrewienstwa, ktory zostalby obdarowany takimi §rodkami? Nie
zapisano w samym art. 21 szczegolowej procedury w tym zakresie, jezeli chodzi o spadki
i darowizny. Traktujemy to jako spadek. To jest zapis... Mozna to odnie§¢ do zapisu spad-
kowego z Kodeksu cywilnego wskazanego w innej formule.
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Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Panie ministrze, gdyby pan lub kto§ upowazniony zechcial odpowie-
dzie¢ na pytanie o te kwote.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Szanowny panie przewodniczacy, szanowna pani posel, my tutaj nie stosujemy w tym
przypadku szczegélnych zasad opodatkowania. One sg na tak zwanych zasadach ogol-
nych. W tej chwili nie jestem w stanie przywolaé¢ tych wszystkich przepiséw, poniewaz
nie mamy ich tutaj. O ile nie jest wyszczegélnione w ustawie szczegdlne traktowanie czy
ulga podatkowa, to jest to zawsze traktowane na zasadach ogélnych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Jeszcze pani posel Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

W przypadku zapisow na wypadek Smierci odnosimy sie... bo rozumiem, ze to jest gro-
madzenie troche inaczej, w innej instytucji, ale w tym przypadku mamy okreslong
kwote, ktorg bez zadnej procedury moze podja¢ osoba wskazana w przypadku zapisu
na wypadek $mierci, a tu w przypadku okreslonej dyspozycji posiadacza tych srodkow.
Ja bym jednak chciala... Nie bede dzisiaj wskazywala, ale to jest pytanie, ktore warto
sobie postawi¢ i na ktore warto sobie odpowiedziec, jak w tym zakresie chcemy postepo-
wac, zeby na przyklad podjecie nastepowato w formie uproszczonej. Jak ma sie zachowaé
uczestnik, bo wszystkie inne zapisy na wypadek $mierci — te uproszczone, te ktorych
panstwo dzisiaj wymagacie w przypadku zlozenia oszczednoSci na przyktad w banku,
jest okreslony wymog, zeby poinformowaé o mozliwoéci zapisu na wypadek §mierci i jest
wskazana okre§lona procedura. Bardzo bym chciala, zeby sie zastanowi¢ — bede zada-
wala pytania w trakcie drugiego czytania, jest rowniez czas na prace w Senacie — aby
ten problem prébowaé rozwigzac. Jesli pojawi sie taka procedura, ktoéra bylaby jasna
i czytelna dla os6b uposazonych z tego tytutu, to bardzo poprositabym, zeby o tym powie-
dzieé. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje. Rozumiem, ze ministerstwo rozwazy jeszcze te kwestie czy te sugestie na dal-
szym etapie prac. Dziekuje bardzo. Czy jest sprzeciw wobec... Biuro, przepraszam,
bo zapomnialem.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje bardzo. Tylko jeden drobiazg. Proponujemy w ust. 3 na koncu skresli¢ wyraz
»zadnych”. Zostaloby: ,,nie wskazujgc innych oséb”.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Chyba logiczne. Czy ministerstwo akceptuje skreslenie tego ,,zadnych” — bedzie tylko
»innych oséb”.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

W ustawie o otwartych funduszach emerytalnych byl taki zapis, ktory tak brzmiat, wiec
generalnie wydaje sie nam, ze mozna to tak zostawic.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Sugerowalbym, bo to w ogdle nie zmienia sensu tego zapisu.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Dobrze, prosze bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekujemy bardzo. Przyjmujemy ten artykul z tg poprawka polegajaca na skresleniu
wyrazu ,zadnych”. Czy w takim razie jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia... Jest
ta postaé papierowa, tak. Rozumiem, ze to jest uzgodnione.

Legislator Jacek Markiewicz:
Jezeli mozna,... Dziekuje. Panie przewodniczacy, chodzi o to, ze w niektérych przypad-
kach jest tak, ze mowimy tylko i wylgcznie o postaci papierowej, i nie zawsze jest to btad,
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natomiast wszedzie tam, gdzie chodzi o forme, to proponujemy wskazanie formy i ewen-
tualnie postaci.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
W tym przypadku panstwo nie zglaszaliScie, tak?

Legislator Jacek Markiewicz:
Jak méwie, to wszystko wymaga jeszcze doprecyzowania.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dobrze, rozumiem.

Legislator Jacek Markiewicz:
W tym przypadku...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
...zostawiamy ,,papierowej”. Jest tylko kwestia tego wyrazu ,,zadnych”. Czy jest sprzeciw
wobec propozycji przyjecia catego artykutu? Nie stysze.
Przechodzimy do art. 22, tak? Art. 22, tak? Dobrze. Czy jest sprzeciw wobec propozy-
cji przyjecia art 22? Nie slysze. Artykul zostal przyjety. Dziekuje bardzo.
Przechodzimy do art. 23. Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje. W art. 23 w ust. 1 proponujemy Srednik zastgpi¢ kropka. Wowczas od wyrazow
,Okreslony w tych przepisach” bedzie zaczynalo sie drugie zdanie. Wydaje sie, ze $red-
nik tutaj jest jak najbardziej zbedny.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy Ministerstwo chcialoby sie odnie§é? Prosze. ...Dziekuje, jest zgoda.
Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia calego art. 23 wraz z tg zmiang, na ktorg
jest zgoda? Nie slysze.

Art. 23 zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 24. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 24? Uwag
nie stysze. Artykut zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 25. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 25?
Sg uwagi Biura Legislacyjnego do art. 25. Prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:

Jesli mozna. Dziekuje. Na konicu ust. 4 tam jest znowu mowa o tym, ze nie finansujg
z zastrzezeniem ust. 5. W ust. 4 mowimy ,,z zastrzezeniem ust. 5”. Tych zastrzezen
w ustawie jest bardzo duzo. Ja nie wiem, czy ta uwaga pana ministra, ktory opowiedzial
sie za pozostawieniem zastrzezenia w odpowiednim przepisie, jest aktualna do wszyst-
kich tego typu zastrzezen w ustawie, bo jest ich naprawde bardzo duzo. Nie chcialbym
sie pytac przy kazdej okazji, czy to zastrzezenie jest potrzebne czy nie, a to jest mdj obo-
wigzek ze wzgledu na to, ze dobre praktyki legislacyjne wymagaja usuwania tego typu
zastrzezen. Jak mowie, to rowniez grozi poprawkami Senatu w tym zakresie. Jezeli wiec
bedzie taka wola ministerstwa, ze to sg przemy§lane zastrzezenia i ze wzgledu na czy-
telno§é ustawy powinny pozostac, to nie bedziemy w tego typu sytuacjach sie wigczac.
Jak mowie, tego jest naprawde sporo. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tak, w przypadkach, w ktorych je zostawiliSmy, zrobiliSmy to celowo. Jesli wiec mozna,
to pominmy to w takim razie.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dobrze. Dziekuje bardzo. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 25? Nie sly-
sze. Artykul zostal przyjety.
Przechodzimy do art. 26. Czy sg uwagi? Nie slysze. Czy jest sprzeciw? Nie stysze. Art.
26 zostal przyjety.
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Art. 27. Czy jest sprzeciw do art. 27? Nie stysze. Uwag nie slysze. Dziekuje. Art. 27
zostal przyjety.
Art. 28. Czy jest... Jest uwaga. Dobrze — bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Pracy w Konfederacji Lewiatan Robert Lisicki:

Dzien dobry. Szanowni panstwo, Konfederacja Lewiatan, Robert Lisicki, jestem dyrek-
torem Departamentu Pracy. Mamy dwie uwagi do art. 28 i one wigzg sie z kwestiami,
ktére podnosiliSmy jaki$ czas temu w stosunku do projektu ustawy. Otéz chodzi nam
w kontekscie art. 28 o dwie zmiany dotyczace zatrudniania oséb na podstawie umoéow
cywilno-prawnych. Pierwsza zmiana wydaje sie bardziej prozaiczna. Ot6z proponowa-
libyémy usuniecie tak naprawde ust. 5 z art. 28, bo on wprowadza dodatkowy termin
na dokonywanie wplat na PPK. Wydaje sie nam, ze art. 4, ktory stanowi o tym, ze wplaty
sg dokonywane w terminie do 15 dnia miesigca nastepujacego po miesigcu, jest zbiezny
z ustawa o systemie ubezpieczen spolecznych, gdzie mamy termin na sktadki ubezpie-
czeniowe do 15 nastepnego miesigca. Nie wiem, czy jest potrzebny tak szczegblny termin
z ust. 5. Bedzie to wprowadzalo sporo zamieszania, a zaraz przejde do tego, dlaczego
to bedzie powodowalo réwniez sporo zamieszania. Pierwsza nasza propozycja jest taka,
zeby usunag ust. 5 z tego art. 28.

Natomiast druga propozycja, jezeli moge od razu przej$c do drugiego argumentu, jest
taka, ze mamy pewien problem z umowami cywilno-prawnymi w kontekscie ustawy PPK
i to nie jest problem PPK i uméw cywilnoprawnych, lecz wynikajacy z tego, ze opieramy
sie o definicje, ze uczestnikiem PPK jest osoba, ktora podlega obowigzkowym skladkom
emerytalno-rentowym. W przypadku uméw zlecen dochodzi czesto do zbiegu tytulow
ubezpieczeniowych, poniewaz jedna osoba moze mie¢ umowe o prace, w drugim pod-
miocie — umowe zlecenia. Moze mie¢ rowniez 2-3 umowy zlecenia na rynku. Jezeli cho-
dzi o umowe zlecenia, to ona nie zawsze stanowi tytul obowigzkowego ubezpieczenia
emerytalno-rentowego, bo tak naprawde jezeli ja uzyskuje wynagrodzenie minimalne
w podmiocie A, to w podmiocie B nie musze by¢ juz objety obowigzkowym ubezpiecze-
niem spolecznym.

Natomiast rzeczywiScie w projekcie nie odpowiedzieliémy do konca na pytanie,
co w przypadku korekt? Przedsiebiorcy, ktérzy maja zatrudnionych kilkadziesiagt czy
kilkaset 0s6b na podstawie umoéw cywilno-prawnych albo wspélpracujg z takimi oso-
bami, bo one nie sg zatrudnione, masowo dokonujg w ZUS-ie korekt, poniewaz moze
sie okazaé, ze opierajgc sie na o§wiadczeniu osoby zatrudnionej na podstawie umowy
cywilno-prawnej, nie uwzgledniaja jej w tytule obowiazkowego ubezpieczenia. Wystepuja
do ZUS z pytaniem, jaki jest status tej osoby fizycznej, ale ZUS - dzisiaj otrzymalem
informacje — w praktyce udziela tej odpowiedzi w terminie 2-3 miesiecy a nawet dluze;.
Czyli tak naprawde oni sg wprowadzani w blad, jesli chodzi o to, czy musza odprowadzic¢
sktadki czy nie muszg ich odprowadzic. W zwigzku z powyzszym robi sie korekte.

W kontekscie PPK nie mamy do konca jasnoéci, jak bedzie wygladata kwestia popra-
wienia sytuacji stanu wplaty, bo ona moze by¢ nadptatg albo moze by¢ brakiem wplaty
na PPK. Proponowaliby$my, aby jednak troche ochronié interesy przedsiebiorcéw i wpro-
wadzi¢ dodatkowy ustep w art. 28, ktory w duzym skrécie w §wietle naszych propozycji
prowadzitby do tego, ze jezeli blad — inaczej — jezeli brak wplaty badz blad w dokonane;j
wplacie wynika z faktu, ze przedsiebiorca opieral sie na blednym o$wiadczeniu osoby
zatrudnionej, bo na poczatku przez pierwsze 4 miesigce opiera sie na tym o§wiadczeniu,
nie ponosi z tego tytulu odpowiedzialnoSci i negatywnych konsekwencji. Taka sytuacja
moze mie¢ miejsce. Nie chodzi o sytuacje sprzed 2-3 miesiecy, ale zdarza nam sie, wérod
przedsiebiorcow, ze ZUS dokonuje po prostu kontroli i po 4-5 latach wraca z informa-
cja zwrotng, ze dana osoba powinna by¢ objeta ubezpieczeniem spolecznym albo nie
powinna. Jezeli nie powinna by¢, to dokonaliSmy wplaty w jej imieniu i z jej Srodkow
tak naprawde bezprawnie, bo nie byto tytulu obowiazkowego ubezpieczenia spotecznego.
Wydaje sie nam, ze to jest istotna kwestia, ktéra moze wprowadzic troche ztych elemen-
tow w kontekscie PPK. Moze warto by byto to przesadzic.

W takim razie mamy dwie propozycje: usung¢ ust. 5 dotyczacy tego szczegélnego
terminu wplaty, bo wydaje sie nam, ze i tak bedziemy bilansowali to do 15. dnia nastep-
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nego miesigca i, po drugie, uwzglednic sytuacje, kiedy przedsiebiorca opiera sie na infor-
macji osoby zatrudnionej, a ta wprowadza go w blad, informujac, ze ma gdzies albo nie
ma minimalnego przychodu z tytulu stosunku pracy bagdZz umowy cywilno-prawne;.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Dwie kwestie. Tak, bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Szanowny panie przewodniczacy, jest to kwestia, ktéra nie pojawiala sie wezeéniej, wiec
mialbym propozycje, zebySmy przyjeli ten artykul w takim brzmieniu, w jakim on jest,
ale z zobowigzaniem, ze przed nastepnym posiedzeniem Komisji — bedzie kolejne czyta-
nie — postaramy sie przeanalizowac to, poniewaz z tego, co przedstawiciele tutaj powie-
dzieli, jest to obszerna zmiana, wywolujaca by¢é moze rézne perturbacje. Chodzi o to,
zeby nie naruszy¢ innych rzeczy. To nie jest do przeanalizowania tutaj, Musimy usigsc...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Tak, jak rozumiem.

Dyrektor Departamentu Pracy w Konfederacji Lewiatan Robert Lisicki:
A skre§lenie pigtki?

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Rozumiem, ze pigtka zostaje — panstwo tego w ogoéle nie ruszajg — natomiast jest dekla-
racja zajecia sie tg nowa kwestia, bo rozumiem, ze ona nie byla podnoszona wcze$niej
w jakich§ uzgodnieniach. Trudno oczywiScie sie odnie§¢ do tak istotnych zmian na bie-
zgco. Bardzo prosze, jeszcze pani przewodniczgca.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Chciatabym, zeby$my jednak odlozyli rozpatrywanie tego artykutu. Jezeli jutro
zaczniemy procedowac o godzinie 9.00, jak to jest zaplanowane, to pan minister bedzie
mogt jutro odpowiedzie¢ Komisji. Drugie czytanie to jest juz formulowanie propozycji
dotyczacych skladania poprawek. Chciatabym, zeby z tej mozliwo§ci mogli korzystaé
wszyscy poslowie, a przynajmniej ci, ktorzy pracuja w Komisji Finanséw Publicznych,
a nie, ze pan minister przyniesie, bo sie zastanowi, bo z naszej strony — postéw, row-
niez moze by¢ che¢ przygotowania takiej poprawki. Chciatabym zatem, zeby jednak pan
przewodniczacy odlozy! prace nad tym artykutem. Zdarza sie tak w pracach podkomisji,
ze na koncu przyjmuje sie niektore artykuly. Jezeli na jutro mamy zaplanowane konty-
nuowanie pracy nad tym projektem, to chcialabym, zeby pan minister jutro moégt nam
odpowiedzie¢ na to pytanie.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):

Jest tylko taki problem, o ktérej w nocy my dzisiaj skonczymy procedowanie tego pro-
jektu ustawy. Nie wiem, o ktorej pan minister bedzie nad tym pracowal. Zapowiada
sie sto ile§ artykulow, a jesteSmy dopiero przy art. 27... Ja my§le, ze to jest dos¢ duza
i istotna na moje wyczucie zmiana, bo to jest cala relacja z ZUS i z tymi problemami,
ktore przedsiebiorcy majg z ZUS-em. Trzymalbym pana ministra za stowo, ze jesli ona
nie bedzie burzy¢ koncepcji, to moze jednak przynajmniej w Senacie wréci¢ do tej zmiany
i jg zaproponowac. Bardzo prosze, jeszcze tam.

Dyrektor Departamentu Pracy w Konfederacji Lewiatan Robert Lisicki:
Tak, ja nie przecze, ze jezeli chodzi o drugi nasz argument, on wprawdzie wcze$niej
przewijal sie w naszych dyskusjach, ale nie formulowaliSmy artykulowo tej propozycji.
Dopiero dzisiaj tak naprawde mamy gotowa propozycje. Natomiast to rzeczywiscie jest
znaczna zmiana, jezeli chodzi w ogodle o postepowanie w zakresie PPK.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Gdybyscie panstwo przekazali te propozycje ministerstwu, zeby mozna bylo jeszcze...
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Dyrektor Departamentu Pracy w Konfederacji Lewiatan Robert Lisicki:

Tak, przyznaje, ze dopiero dzisiaj jesteSmy w stanie wyartykulowac, jezeli chodzi o pro-
pozycje. Natomiast ust. 5 jest mniejszg zmiana. Pytanie, czy musimy utrzymywac ten
termin szczegdlny?

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):

Prosze panstwa, mysle, ze nic nowego juz tu nie wymy§limy. Prosze przekazac te propo-
zycje ministerstwu, zeby mozna byto sie nad nig zastanowié. Ja proponuje przyjac art.
27 w takim brzmieniu, w jakim jest. Czy jest sprzeciw... Art. 28, przepraszam. Art. 28,
tak? Jeszcze Biuro, tak? Prosze bardzo.

Legislator Jacek Markiewicz:

Dziekuje bardzo. Ja z kolei mam uwage do ust. 3. Ot6z naszym zdaniem ten przepis albo
zawiera jaki$ bardzo duzy skrét myslowy... Ja odczytam. ,, Wplaty finansowane przez pod-
miot zatrudniajgcy sg obliczane oraz wplaty finansowane sg obliczane i pobierane przez
uczestnika w terminie wplaty wynagrodzenia”. Chodzi o to, ze jak rozumiem, wplaty
finansowane przez podmiot zatrudniajacy sg tylko obliczane, tak? A wplaty... Skoro
sg obliczane, a wplaty finansowane sg obliczane i pobierane od uczestnika, a termin,
jak rozumiem jest ten sam, to chodzi tutaj o termin wyplaty wynagrodzenia. Po prostu
uzycie wyrazu ,,oraz” po wyrazie ,,obliczane” sugeruje, ze pierwsza cze$¢ zdania doty-
czy wplat finansowanych przez podmiot zatrudniajacy (one sg obliczane) oraz wplaty
finansowane sg obliczane i pobierane. Czy ja dobrze rozumiem, ze te drugie wplaty nie
sg pobierane i jest tylko, i wylgcznie kwestia obliczenia?

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):

Tak, rozumiem te watpliwo$¢. Bardzo prosze, panie ministrze, jak panstwo to widzicie?
Pani dyrektor? Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Rozwoju Rynku Finansowego w MF Katarzyna Przewalska:

Dziekuje bardzo. Poniewaz wplaty finansowane przez podmiot zatrudniajgcy sg obli-
czane oraz wplaty finansowane przez uczestnika sg obliczane i pobierane, czyli pod-
miot zatrudniajacy wykonuje jakby dwie czynnoSci — jedna polega na obliczeniu a druga
na pobraniu, ale to wszystko jest w imieniu pracownika. W zwigzku z tym...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):

Ale wtedy musieliby$my chyba to oraz inaczej...

Legislator Jacek Markiewicz:

By¢ moze wyraz ,oraz” wystarczy zastgpi¢ wyrazem ,,a”, ktory bedzie koniunkcjg pod-
kreslajgcg dodatkowo jakas réznice pomiedzy tymi dwoma czynno§ciami. Proponuje tak
na roboczo w tej chwili.

Dyrektor Departamentu Rozwoju Rynku Finansowego w MF Katarzyna Przewalska:

Dobrze, to chyba bedzie bardziej zrozumiate.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):

Mysle, ze sugestia jest wlasciwa.

Legislator Jacek Markiewicz:

Mozna wyraz ,oraz” zastapi¢ wyrazem ,,a”.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):

Jest zgoda.

Legislator Jacek Markiewicz:

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):

Zamieniamy ,oraz” na ,,a”. RzeczywiScie to nie budzi juz takich watpliwosci. Czy jest
sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 28? Nie slysze. Artykul zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 29. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 29?7 Nie
slysze. Przyjeliémy art. 29.
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Przechodzimy do art. 30. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 30?7 Nie
stysze. PrzyjeliSmy art. 30.
Przechodzimy do art. 31. Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje. Powiem tak, ze jezeli chodzi o ust. 2, to nalezy rozumie¢, ze termin na dokona-
nie wplaty i jej zaewidencjonowanie jest taki sam. Czy w przypadku przekazania wplaty
ostatniego dnia terminu, o ktérym mowa w ust. 1, wystarczy czasu na jej zaewidencjo-
nowanie? Chodzi nam tutaj o regulacje, ktére obowigzuja w zakresie doptaty rocznej
na przyktad w art. 34 i 35.

Kolejna watpliwos¢. Czy nie powinno by¢ napisane wprost, ze tak naprawde chodzi
tylko i wylacznie o jednag wplate powitalng. Byé moze taka regulacja, jak w art. 35 w ust.
1 w zakresie doptaty rocznej bylaby wskazana réwniez tutaj w art. 31 odnosnie doptaty
powitalnej.

Dodatkowo jezeli chodzi o ust. 4, ,,przekazywana informacja o Iacznej liczbie uczest-
nikéw PPK, o ktorych mowa w ust. 1”. Wszystkich, czy tylko tych uczestnikow, ktorzy
otrzymali wplate powitalng, bo szczerze mowigc nie bardzo wiemy, do czego potrzebna
jest ta wiedza ministrowi na temat wszystkich uczestnikow, bo wydaje sie, ze chodzi
tylko o to, aby pomija¢ tych, ktorzy otrzymali juz doptate powitalng i aby ta doptata
nie zostala zaksiegowana po raz drugi, to znaczy, nie zostala wyplacona po raz drugi.
Tu réwniez proponujemy te same rozwigzania, ktore sg zawarte w art. 34 w ust. 2.
To znaczy, tam to wszystko jest jasne i przejrzyste, ze jest robione raz i ze objasnione
jest, do czego stuzy ta ewidencja, natomiast tutaj wydaje sie nam, ze wprowadzony jest
lekki chaos i nie bardzo wiadomo, jak czytac te przepisy ust. 2, 3 i 4. Moze jest jakies$
inne rozumienie tych przepiséw? Chetnie zapoznamy sie z nim.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Mam pytanie.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Jest jeszcze pytanie, ale moze pan minister albo przedstawiciel ministerstwa zechcialby
odniesc sie do tych watpliwosci Biura Legislacyjnego? Prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Nie do konca identyfikujemy problem Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Czyli pozostajg panstwo przy tym pierwotnym zapisie. Dziekuje. Pani posel Skowronska
chcialaby jeszcze zadac pytanie.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Jezeli chodzi o te wplaty, chciatabym sie zapytac, bo przeczytalam, ale moze niedoklad-
nie. Uprzejmie poprositabym o poinformowanie mnie, w ktérym artykule jest zawarte
to, ze dostajemy wyciag ze swojego rachunku, z tego prywatnego planu kapitalowego
i jak czesto z niego mozemy korzystac¢? Jak uczestnik bedzie otrzymywal takg informa-
cje, biorgc pod uwage te mozliwo§¢ przenoszenia sie, jak moéwiliSmy o tym wcze$niej?

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy pani dyrektor, czy pan minister chciatby udzieli¢ odpowiedzi? Bar-
dzo prosze.

Dyrektor Departamentu Rozwoju Rynku Finansowego w MF Katarzyna Przewalska:
Jezeli chodzi o informacje, to one beda przekazywane przez instytucje finansowe na bie-
zgco tak, jak mamy — nie wiem — informacje dotyczace naszych rachunkow biezacych
czy naszych umoéw z instytucjami finansowymi. One na ogét stosujg rowniez taki kon-
takt internetowy, ze mozna spojrzec¢ na swoje konto w... Nie, oczywiScie druga rzecza,
ktora tutaj bedzie, to bedzie informacja, ktora jest przewidziana w terminie 3 lat od dnia
wejscia w zycie ustawy. To sg informacje, ktore bedzie mozna uzyskaé¢ poprzez portal
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PPK, gdzie bedzie informacja o wszystkich wptaconych wptatach na rzecz PPK. Ponadto
mamy rowniez obowigzki informacyjne zawarte tutaj w ustawie, gdzie mamy zaréwno
sprawozdawczosc jak iinformacje wobec klienta. To wszystko jest rowniez zawarte
w umowie o prowadzenie PPK i w umowie o zarzadzanie programami.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 31? Nie slysze. Art.
31 zostal przyjety.
Przechodzimy do art. 32. Czy jest sprzeciw albo uwagi biura? Nie slysze. Artykut
zostal przyjety.
Przechodzimy do art. 33. Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje bardzo. W ust. 4 na kohcu proponujemy zamienié sekwencje ,,zgodnie z ust. 2
lub 3, PFR” byloby ,,doplata roczna dokonuje PFR, zgodnie z ust. 2 lub 3”.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Jest zgoda. Tak, art. 33 ust. 4. Chodzi tylko o przestawienie tych wyrazow. Dziekuje
bardzo. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 33? Nie slysze. Artykut zostal
przyjety.

Przechodzimy do art. 34. Pytanie, pani poset Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
W art. 34 i 35 pojawiaja sie dwa terminy okreSlone dla doplaty rocznej. Chcialabym
zapytac, dlaczego ze strony Funduszu Pracy ta doplata jest przekazywana maksymal-
nie do 31 marca, a ewidencjonowana do 15 kwietnia po danym roku, w ktérym uczest-
nik PPK odlozyl swoje pienigdze? Czy tego okresu nie mozna skroci¢? Jezeli mowimy,
ze te pienigdze maja by¢ inwestowane i ze to ma by¢ atrakcyjne — czy to jest atrakcyjne,
dyskutowaliSmy o tym — to czy ten termin nie moze by¢ skrécony, bo im szybciej te pie-
nigdze by byly... Jezeli panstwo wskazujecie, ze to jest dobrodziejstwo, to te terminy
powinny by¢ maksymalnie skrécone. Jaki maksymalny termin — czy 31 stycznia czy
28 lutego, przyjelibyscie panstwo jako mozliwy do zrealizowania? Probujecie panstwo...
Rozumiemy, ze cala baza musi by¢ zbudowana i panstwo musicie wiedziec, ale skiadki
zaewidencjonowane i ten termin wnoszenia skladek jest okreslony i w tym przypadku
ten termin powinien by¢ maksymalnie skrocony, jezeli to ma by¢ atrakcyjne.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy panstwo chcecie sie jako$ odnies¢ do tego?

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Chodzi mi o art. 34 ust. 4 oraz o art. 35, ktory méwi o terminach.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Najpierw art. 34, a za chwile przejdziemy do art. 35. Prosze bardzo, pan Borys — PFR.

Prezes PFR Pawel Borys:
Tak, te zapisy wynikajg z takich rozmow operacyjnych prowadzonych z Zaktadem Ubez-
pieczen Spolecznych i Ministerstwem Pracy, poniewaz czasami w tych rozliczeniach rocz-
nych pojawiajg sie jakie$ korekty, a chcielibySmy uniknaé jakichkolwiek btedow. Nato-
miast zgadzamy sie z tym, ze to sg terminy ostroznoSciowe moze z pewnym buforem,
natomiast to sg terminy maksymalne. Chcieliémy unikna¢ takiej sytuacji, ze pewien ter-
min nie zostanie dotrzymany. By¢ moze te doplaty bedzie mozna realizowaé wcze$nie;j.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Bardzo prosze jeszcze pana dyrektora, jezeli chee pan zabrac glos. Bardzo prosze.

Zarzadzajacy projektem Portal PPK w Grupie Polskiego Funduszu Rozwoju Robert
Zapotoczny:
Na przyklad kwestia wynagrodzenia za grudzien roku poprzedzajacego, ktére moze byé
wyplacone w styczniu roku nastepnego i skladki do Zakladu Ubezpieczen Spotecznych
zaplaconej jeszcze po pietnastym, wiec kwestia tych wszystkich terminéw spowodowala,
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ze operacyjnie, nawet gdybySmy chcieli to zrobi¢ wczesniej, to dla bezpieczenstwa funk-
cjonowania calego systemu ten termin jest wlaSciwy.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy ktoS jest przeciwny propozycji przyjecia art. 34? Nie slysze.
Przyjelismy art. 34.
Przechodzimy do art. 35. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 35?7 Nie
slysze. Artykul zostal przyjety.
Przechodzimy do art. 36. Jest uwaga biura. Prosze bardzo.

Legislator Jacek Markiewicz:

Dziekuje bardzo. Mamy takg uwage o charakterze wrecz konstytucyjnym. Chodzi o art.
37 ust. 2, w ktorym mowimy, ze stosujemy zasady i ograniczenia inwestycyjne, ktore
sa okre§lone zarowno w ustawie o funduszach inwestycyjnych jak réwniez w przepi-
sach wykonawczych wydanych na podstawie art. 116 d tej ustawy. Jest to generalnie
niezgodne z konstytucjg. Przepisy wykonawcze wydawane sg do przepiséw ustawowych
danej ustawy i nie wolno stosowaé zasad i ograniczen wynikajacych z przepiséw wyko-
nawczych wydanych na podstawie przepisow innej ustawy. Nie stosuje sie po prostu
przepiséw wykonawczych z innej ustawy niz z tej, do ktorej zostalty wydane. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje. Prosze pana ministra.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Szanowny panie przewodniczacy, jesli mozna prositbym Urzad Komisji Nadzoru Finan-
sowego o odniesienie sie, poniewaz do wlasnie w konsultacji z UKNE...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Funduszy Inwestycyjnych w Urzedzie Komisji Nadzoru
Finansowego Barbara Jewdosiuk:
Dzien dobry. Barbara Jewdosiuk, Komisja Nadzoru Finansowego.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Prosze blizej mikrofonu.

Dyrektor Departamentu Funduszy Inwestycyjnych w UKNF Barbara Jewdosiuk:
Departament Prawny. Prosze panstwa, mamy tutaj szczegolng konstrukcje, ktorg usta-
wodaweca przyjmuje, jezeli chodzi o stosowanie polityki inwestycyjnej, bo generalnie kon-
cepcja zasadza sie na stosowaniu zasad polityki inwestycyjnej funduszu inwestycyjnego
otwartego przez wszystkie typy funduszy zdefiniowanej daty, a wiec zaréwno fundusze
inwestycyjne, fundusze emerytalne dobrowolne i pracownicze, jak rowniez UFK, ktore
sg okre§lone w ustawie o dzialalno§ci ubezpieczeniowej. I tutaj w tej konstrukeji mamy
juz jakby zakodowane stosowanie nie ustaw sektorowych w stosunku do wszystkich
typow funduszy zdefiniowanej daty, ale konstrukeji prawnej funduszu inwestycyjnego
otwartego i zasad lokowania tego funduszu i wszystkich przepiséw, ktore wigzg sie
z limitami inwestycyjnymi, sposobem i kryteriami doboru lokat, sposobem wskazywania
poszczegolnych jakby papierow wartosciowych i instrumentéw finansowych do portfela
takiego funduszu zgodnie z zasadami funduszu inwestycyjnego otwartego. I teraz tak,
fundusz specjalistyczny otwarty, jaki dziala w funduszach, jest typem funduszu inwesty-
cyjnego otwartego, ma specyficzne zasady dokonywania lokat w instrumenty pochodne.
Jest to fundusz, ktory jest funduszem...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje. Jest prosba, zeby nie wyjasnia¢ nam, na czym poszczegolne fundusze polegaja.
Raczej chodzi o jedng kwestie, jak rozumiem. To jest kwestia jednego zapisu legislacyjnego.

Legislator Jacek Markiewicz:
Jesli moge, to moze zacytuje.
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Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Przepraszam panig. Bardzo prosze, jeszcze Biuro Legislacyjne.

Legislator Jacek Markiewicz:

Dziekuje bardzo. Zdaje sobie z tego sprawe. Wszystko to, co pani méwi, jest jak naj-
bardziej sensowne w sensie stosowania tych ograniczen, tylko ze wprost mamy powie-
dziane w art. 92, ze rozporzadzenia sg wydawane przez organy wskazane w konstytucji
na podstawie szczegélnego upowaznienia zawartego w ustawie i w celu jej wykonania.
W zwigzku z tym stosowanie aktow nizszego rzedu niz ustawa, czyli tych rozwigzan
zawartych w rozporzadzeniach do innej ustawy niz ta, do ktorej zostaly wydane, jest
niedopuszczalne. To wszystko powinno po prostu znalezé sie w upowaznieniach wyda-
nych na gruncie przepiséw tej ustawy. Zdaje sobie sprawe z tego, ze w tej chwili nie jest
to proste do zmiany, niemniej moim obowigzkiem jest zwroci¢ panstwa uwage na to,
ze na tej podstawie bardzo fatwo jest zbudowaé zarzut konstytucyjny przeciwko tej usta-
wie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Bardzo prosze panig o kontynuowanie.

Dyrektor Departamentu Funduszy Inwestycyjnych w UKNF Barbara Jewdosiuk:
Tak, ale...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Tylko nie wchodzmy w szczegoly opisu tych funduszy

Dyrektor Departamentu Funduszy Inwestycyjnych w UKNF Barbara Jewdosiuk:
Dobrze, ale prosze panstwa, jezeli méwimy, ze zasady dokonywania lokat funduszu
inwestycyjnego zdefiniowanej daty majg obejmowac rowniez dodatkowo art. 116 i 116
b ustawy, ktora mowi o sposobie inwestowania w instrumenty pochodne, to te art. 116
ai116 b zagadnien zwigzanych z inwestowaniem w instrumenty pochodne nie wyczer-
puja. Zeby mozna bylo kompleksowo dokona¢ lokat w instrumenty pochodne, musimy
rowniez zastosowaé art. 116 d, a ten art. 116 d daje delegacje do opisania w przepi-
sach rozporzadzenia Ministra Finanséw, w jaki sposob technicznie i prawnie dokonaé
poprawnej inwestycji w instrumenty pochodne. Dlatego bez tego fragmentu fundusze
inwestycyjne zdefiniowanej daty zadnego rodzaju nie bedg mogly poprawnie zastosowac
pelnej mysli i koncepcji inwestycyjnej, ktéra zostala wyrazona w ustawie o PPK.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze ministerstwo pozostaje przy starym zapisie, tak, panie
ministrze?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Szanowny panie przewodniczacy, ze wzgledu na to, ze to Urzad Komisji Nadzoru Finan-
sowego bedzie czuwal nad bezpieczenstwem powierzonych tam §rodkow, sklaniamy sie
jednak do tego, zeby pozostac przy stanowisku Komisji Nadzoru Finansowego w tej kwe-
stii. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani posel Skowronska? Co mozemy tu jeszcze zrobi¢ w tej materii?

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Czy nie moge sie zapytac?

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
W art. 37 w ust. 11 mamy fundusz zdefiniowanej daty i mamy podzial czy strukture
§rodkow do inwestowania. Chcialabym zapytac, jak na dzisiaj w tej strukturze panstwo
mozecie okresli¢ rentowno$é zgromadzonych $rodkéw? Przypomne, ze papiery warto-
Sciowe poreczone gwarantowane przez Skarb Panstwa, Narodowy Bank Polski czy jed-
nostke samorzagdu terytorialnego oprocentowane sg dzisiaj w granicach 1,2-1,4%, albo
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mniej. Zatem ja rozumiem taki rodzaj definiowania, ze po pierwsze, one mieszczg sie
w zakresie 70% aktywow zgromadzonych na tym rachunku. Podmioty powinny by¢ bez-
pieczne, ale rentowno$c bedzie niestety niska — bardzo niska. Nie bedzie sie to roznito...
Nie jest to zadne novum. Prosze mnie przekonaé, jak panstwo dzisiaj obliczyli w tym
rachunku rentownoé¢ tych papieréw? Mamy jeszcze poprawke, zatem jezeli bedzie pre-
zentowana, bo nie wiem... Jezeli otrzymaliSmy te poprawke, to chce zwrécic sie do posta
wnioskodawcy, ktory zglosit zmiane do tego artykutu, do pana posta Szlachty. To jest
zmiana do art. 37 ust. 13 pkt 3 polegajgca na dodaniu zapisu dotyczacego dopuszczenia
do obrotu w zakresie podmiotu, ktéry jest notowany na gietdzie w okresie nie dtuzszym
niz rok od dnia, w ktorym po raz pierwszy nastapi zaoferowanie tych papieréow warto-
Sciowych. Chcialabym... Rozumiem, ze to jest zgloszona poprawka. Kazdy z nas ja ma.
Chcialabym zapytaé¢ pana posla i pana ministra o to dopuszczenie i z jakiego powodu...
Rozumiem, ze to jest poprawka uzgodniona. Co ona dodatkowego wnosi poza okresle-
niem formy objecia akcji nowego podmiotu, ktoéry zadebiutuje na Gieldzie Papierow
Wartosciowych, i okresleniem, w ktorym okresie dopiero mozna po prostu jego papiery
warto$ciowe nabywac. Bardzo bym prosila o udzielenie odpowiedzi na to pytanie.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy pani poset Leszczyna chce zabrac glos w sprawie art. 37, bo jeszcze
art. 36 nie przyjeliSmy? Nie zapytalem o to. W takim razie chwileczke. Czy jest sprzeciw
wobec propozycji przyjecia art. 36?7 Nie stysze.
PrzyjelisSmy art. 36.
Przechodzimy do art. 37. Kontynuujemy. Jeszcze pani posel Leszczyna, bardzo pro-
sze. OczywiScie jest poprawka do art. 37 ust. 13, ale o tym podznie;j.

Posel Izabela Leszczyna (PO):
Dziekuje, panie przewodniczgcy. Chyba w ust. 13... Tak, w ust. 13 piszecie panstwo,
ze minimum 50% wartosci aktywow ma by¢ lokowane w akcje, prawa do akcji, prawa
poboru i tak dalej emitowane przez spotki publiczne wchodzace w skiad indeksu WIG20.
Chciatabym, zeby pan minister, ile w WIG20 jest spélek z udzialem Skarbu Panstwa?
I to chyba wszystko, jesli chodzi o ten artykul. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Jeszcze pani poset Gabriela Mastowska ma pytanie.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):

Skoro jesteSmy przy tych sprawach, to chcialabym uslyszec, jak wyglada regulacja
w tej ustawie dotyczaca jakby kierunkéw inwestowania w podziale na firmy polskie czy
spolki polskie i spotki zagraniczne? Czy tu w ustawie sg przewidziane jakie§ proporcje,
zeby ten kapital stuzyl przede wszystkim rozwojowi polskiej gospodarki? Ja rozumiem,
ze tu sa czasem dylematy, bo chodzi o kwestie zysku i przyrostu tych oszczednosci, nie-
mniej jednak ten drugi aspekt jest wazny i trzeba to wyposrodkowac. Czy tutaj jest wol-
noamerykanka czy ustawa okre§la te proporcje? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Ja oczywiScie zglaszam te poprawke do art. 37 ust. 13 pkt 3. Brzmienie
tej poprawki macie przed soba, wiec nie bede juz tego czytal. Jest kilka pytan. Jesli cho-
dzi o odpowiedz, bardzo prosze przedstawicieli ministerstwa czy PFR o udzielenie odpo-
wiedzi. Potem ewentualnie jeszcze pani poset Skowronska. Moze najpierw tak, bo duzo
bylto tych pytan.

Legislator Jacek Markiewicz:
Jesli mozna, przepraszam. Potem jeszcze ja, bo tu jest bardzo duzo ustepéw w tym artykule.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dobrze. Moze najpierw odpowiedzi, a pozniej jeszcze Biuro Legislacyjne...

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
...1 jeszcze pani posel Skowronska.

Prezes PFR Pawel Borys:
Jezeli mogtbym sie odnie$c do tej oczekiwanej stopy zwrotu z tych aktywow, to ustawa
bazuje na koncepcji funduszy zdefiniowanej daty, z ktérymi uczestnik PPK, de facto
z jednym funduszem bedzie cale zycie inwestowal. W momencie, kiedy jest to osoba
w mlodym wieku, ten fundusz prowadzi polityke inwestycyjng — powiedzmy — bardziej
opartg o akcje, czyli charakteryzujaca sie wyzszym ryzykiem, a w momencie zblizania
sie do okresu 60 lat ta polityka inwestycyjna automatycznie staje sie bezpieczniejsza.
Jezeli chodzi o zakladane stopy zwrotu, to OSR przewiduje realng stope zwrotu
w okresie oszczedzania uczestnika na poziomie 3,5%. Niedawno ukazala sie niezalezna
weryfikacja tych obliczen dokonana przez Zesp6t Analityczny Analiz Online. To jest taka
firma, ktora zajmuje sie analizami rynku funduszy inwestycyjnych. Wedle tych zatozen
przyjetych w tej analizie ta zakladana stopa zwrotu zostata okreslona na poziomie 5,3%,
a w ujeciu realnym 3,56, wiec ona jest mniej wiecej zgodna z tym, co jest w tresci OSR.
Jezeli chodzi o pytanie dotyczace inwestycji zagranicznych, to zgodnie z wymogami
prawa europejskiego maksymalny limit wynosi 30% na tego typu inwestycje.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Do tej kwestii? Bardzo prosze, pani poset Skowronska i pdzniej
bedziemy kontynuowaé odpowiedzi ministerstwa.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Rozmawialiémy o stopie zwrotu. Zadane pytanie... Chcialabym zapytac o filozofie tego
zapisu. Czy zalezy nam na tym i czy priorytetem tej ustawy, tego prywatnego planu
kapitalowego jest to, zeby byly pieniadze dla emeryta czy finansowanie gospodarki?
Co jest priorytetem?

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
W takim razie ja rowniez musze zabraé glos.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Chcialabym zapyta¢ pana ministra.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
OczywiScie dopuszcze pana prezesa do glosu, ale mnie sie wydaje, ze to jest ta sztuka
znalez¢ ten zloty Srodek miedzy finansowaniem inwestycji a pieniedzmi dla emeryta.
Jezeli madrze, dobrze i uczciwie inwestuje, to i emeryt moze na tym dobrze wyjsé. Wiec
rozumiem, ze ta filozofia... Mozna by bylo dlugo méwic o filozofii, ale bardzo prosze pana
prezesa.

Prezes PFR Pawel Borys:

Na gruncie prawnym tej ustawy oraz ustawy o funduszach inwestycyjnych absolutnie pod-
stawowym celem jest inwestowanie w interesie uczestnikow pracowniczych planéw kapi-
tatowych, czyli de facto statut kazdego funduszu méwi, ze te srodki inwestowane sg w inte-
resie jego uczestnikow. Oczywiscie chodzi tutaj o zadbanie oto, zeby ten profil ryzyka byt
dostosowany do wieku os6b oszczedzajacych, zeby ta polityka inwestycyjna byta mozliwie
zroznicowana. Wydaje sie, ze ona tutaj jest doS¢ szeroko zréznicowana, bo obejmuje akcje
polskie, akcje zagraniczne, obligacje korporacyjne, obligacje skarbu panstwa, a nawet
potencjalnie fundusze alternatywne. Wiec jest to bardzo szeroki zakres dywersyfikacji,
natomiast tutaj nie ma rowniez sprzecznoSci — jedno nie wyklucza drugiego. Oczywiscie
te Srodki beda plynely do systemu finansowego i w ten sposéb wzmacnialy polski rynek
kapitatowy czy fundamenty polskiej gospodarki. Natomiast oczywiScie zasadniczym celem
jest inwestowanie tych §rodkow zgodnie z interesem uczestnikéw PPK.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy ministerstwo lub kto§ z ministerstwa zechce odpowiedzie¢ na te
pytania, ktore zostaly zadane, albo ma co§ do dodania? Jesli nie,...
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Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Wydaje mi sie, ze to chyba wszystkie pytania, ktore byly zaadresowane do nas. Jesli co$
przeoczyltem, to prosze bardzo...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, czy jest sprzeciw wobec... Przepraszam. Tak, prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje. Ze wzgledu na obszerno§é tego artykutu bede moze po kolei do poszczegélnych
ustepow zglaszatl...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Ja mam inng koncepcje. Przepraszam, ze przerywam. Czy to sg glownie zmiany tech-
niczne legislacyjne i czy mozna je jakos...

Legislator Jacek Markiewicz:
Nie, niestety nie.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dobrze, w takim razie prosze bardzo.

Legislator Jacek Markiewicz:
Pierwsza sprawa. Chodzi nam o... Nie bede juz zglaszal drobniejszych uwag. Zasada
»high water mark” — czy to jest absolutnie konieczne? Pytam, bo to jest absolutnie nie-
dopuszczalne ze wzgledu na ZTP jak rowniez ustawe o jezyku polskim. To jest w ust. 8.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dobrze. Od razu na biezaco, jesli jest tego wiecej. Bardzo prosze o odpowiedz i potem
ewentualnie bedzie jeszcze pytanie. My§le jednak i zwracam sie do pani posel Leszczyny,
ze jezeli skonczymy te techniczne, to potem udziele pani glosu, jezeli pani wyraza zgode.
...Aha, to umkneto jako$ panu ministrowi. Prosze jeszcze powtoérzyc, tylko moze w skro-
conej formie. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tak, przepraszam — przeoczylem.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Tak mi sie wydawalo, ze skoro nie odpowiedzial...

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
W WIG 20 jest 12 spolek z udzialem Skarbu Panstwa i to stanowi — to zalezy od tego,
kiedy robi sie wycene — okolo 74% udzialu w calej kapitalizacji WIG 20.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo.

Posel I1zabela Leszczyna (PO):
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
W sprawie tej uwagi dotyczacej anglojezycznego — rozumiem - terminu, ktorg tutaj...

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Jesli chodzi o ten zwrot ,high water mark”, odbyliSmy burzliwe i dlugie dyskusje
na komisji prawniczej z RCL miedzy innymi, ale jednak uznano, ze mozna stosowaé
tego typu zwroty i definicje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Biuro, prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:
Jezeli tak, to przyjmujemy. Co ja moge powiedziec¢? JesteSmy za usunieciem, ale...

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Dlaczego nie mogliscie panstwo znalez¢ innego polskiego zmiennika?
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Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Panie ministrze, prosze bardzo.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Przeciez wszystko sie da po polsku zapisac. To, ze panstwu komisja prawnicza przyjela...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Pani posel, ale juz wiemy. Pan minister ma odpowiedzie¢. Prosze nie ttumaczyé¢ panu
ministrowi. Czekamy na odpowiedz.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
To znaczy, ta definicja tak, jak wspomnialem, byla dyskutowana i uznano, ze tego typu
zapis bedzie - jak to sie méwi — zgrabny i oddajacy cale znaczenie tej definicji, ktora jest
zrozumiala dla uczestnikéw i dla os6b korzystajacych z tego programu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze biuro o nastepng kwestie.

Legislator Jacek Markiewicz:
Nastepna uwaga. W ust. 11 mamy pytanie, czy centralne organy panstwowe, jak w art.
188 konstytucji, nie powinny zastapic centralnych wiadz publicznych? Czy jest to celowy
zabieg, czy chodzi tutaj o to samo, o czym jest mowa w art. 93 ust. 1 pkt 4 lit. a ustawy
o funduszach inwestycyjnych? Co tak naprawde okreslajg te centralne wtadze publiczne?
O jakie tu wladze chodzi?

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
O jakie wladze chodzi w tym zapisie? Prosze o odpowiedz.

Legislator Jacek Markiewicz:
W konstytucji sg organy.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Jesli mozna, to w ustawie o funduszach inwestycyjnych jest podobny zwrot i stad czer-
paliémy, wiec ten zwrot, to okreslenie jest uznane za przyjete. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo.

Legislator Jacek Markiewicz:
Kolejna uwaga, je§li mozna.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Tak, prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:
Kolejna uwaga. Czy terminu ,,rating” nie mozna zastgpi¢ na przyktad wyrazem ,,ocena”?

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Chyba az takimi purystami polskimi nie musimy chyba by¢, ale bardzo prosze, panie
ministrze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tu réwniez jest troche podobnie jak z ,,high water mark”. Wyraz ,rating” jest juz przyjety
w jezyku polskim i r6wniez na komisji prawniczej to byto dyskutowane. Réwniez w innych
ustawach ta definicja, ten zwrot jest uzywany, wiec chcielibyémy zostaé przy nie;.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze, nastepna kwestia.

Legislator Jacek Markiewicz:
Kolejne pytanie mam odno$nie ust. 13. Tam jest powiedziane wprost odnosnie prowa-
dzonych inwestycji i jest mowa o WIG20, MWIG40 i tak dalej. Czy jesli nazwy w przy-
padku zmiany tych indekséw zaczng oznaczaé co$ innego, nie istnieje ryzyko, ze jezeli
w ustawie zapiszemy na sztywno nazwy wlasnie okre§lonych indeksoéw, to bedzie z tym
problem, gdyby sklad tych indeksow zasadniczo zmienit sie i nie odpowiadal juz inte-
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resowi ustawodawcy albo gdyby w ogole takie indeksy przestaly istnie¢ lub gdyby byly
zastgpione innymi indeksami?

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Jesli mozna, chodzi o to, ze indeks WIG20 ma okreslong jakby definicje spotek, ktore
moga do niego nalezec¢. Je§li sam sklad WIG20 zmieni sie, to rowniez te inne spéiki,
ktore wejda, jesli wypadnie jedna czy dwie, bedg akceptowane w polityce inwestycyjne;j,
poniewaz nam chodzi o zasady, ktore sg przyjete przez WIG20. W duzej mierze chodzi
tu o bezpieczenstwo inwestowanych srodkow, poniewaz te spotki z WIG20 sg najbardziej
plynnymi spétkami na naszym rynku i bardziej nam pasuje uzywanie jakby warunkow,
ktore w to wchodza. Jesli gielda w pewnym momencie uzna réwniez zmiane warun-
kéw WIG20, to rowniez nie za kazdym razem chcielibyémy zmienia¢ ustawe. Polega
to na tym, ze ten indeks, jak podkreslam, jest najbardziej ptynny i najbardziej bezpieczny
z tego punktu widzenia, wiec to jest dla nas wazne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani poset Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Panie ministrze, czy nie mozna by bylto tego WIG20 wpisac¢ do stowniczka i okresli¢ obo-
wigzujace dzisiaj... badz wskazaé¢ inny przepis, ktéry regulowalby inwestowanie w te
spolki, ktore sg notowane w ten sposob na gieldzie? Moze warto, jezeli tutaj toczymy
powazng dyskusje i jest to sprawa dotyczaca... zeby nie wracaé do tego bez potrzeby.
To jest ptynne. Chodzi o to, zeby mozna bylo... zeby uczestnik PPK wiedzial, bo ten
obowiazek informacyjny jest dla niego najwiekszy. Bede proponowaé, zeby pan minister
zastanowil sie, jak wpisaé¢ do stowniczka uwage, o ktérej méwil pan mecenas w kontek-
§cie tego zapisu.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze to nie jest kwestia tylko zapisu w stowniczku, bo jednak
obawa Biura Legislacyjnego byla inna, ze to jest nazwa wlasna.

Legislator Jacek Markiewicz:
Nazwy MWIG40 i tak dale;.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Tak, ale mamy tu inne nazwy wiasne — OECD i tak dalej, i rowniez to przyjmujemy.
Prosze bardzo.

Prezes PFR Pawel Borys:
Ja rowniez chciatbym panstwu...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Prosze bardzo.

Prezes PFR Pawel Borys:
Ja rowniez chcialbym panstwu wyjasnic, ze to nie sg takie pojecia, ktore czesto sie zmie-
niajg. Indeks WIG20 jest de facto od poczatku funkcjonowania Gieldy Papierow Warto-
Sciowych. On ma bardzo duze znaczenie, jak na przyklad na rynku miedzybankowym
ma WIBOR, prawda? Wiec to jest podobny punkt odniesienia oparty na regulacjach giet-
dowych.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Nastepna kwestia?

Legislator Jacek Markiewicz:
Nastepna kwestia jest nieco wiekszej wagi. To jest ust. 18. Chodzi o to, ze minister nie
moze okresli¢ w drodze rozporzadzenia szczegélowych zasad, bo jest to zastrzezone tylko
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i wylgcznie dla regulacji ustawowej. Mozna okresli¢ szczegélowy sposob i tryb, ale nie
zasady.

Kolejna rzecz rowniez w tym ust. 18. Problemem jest to, ze z tego ustepu wynika,
ze minister moze dowolnie ustali¢ wysokos$¢ limitéw, ktore sg okreslone w ustawie. Nie
jest powiedziane, ze jakich§ granicach, tylko jest powiedziane, ze moze ustali¢ limity,
o ktérych mowa w ust. 6-17 w innej wysokosci. Wiec jedna kwestig jest to, ze dajemy
szczegotowe zasady do rozporzadzenia, co jest niedopuszczalne konstytucyjnie, a druga
rzecza, rowniez problematyczng jest mozliwo$¢ dowolnego ustalania wysoko§ci limitéw
rowniez w rozporzadzeniu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. To jest rzeczywiscie powazniejsza kwestia. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, prosze zauwazyc, ze te zapisy nie
ida — ze tak powiem — w oderwaniu od rzeczywistosci, poniewaz po przecinku dodane jest
,W celu zapewnienia bezpieczenstwa zainwestowanych §rodkéw oraz w celu zapobieze-
nia nadmiernego obcigzania funduszy zdefiniowanej daty”. Polega to na tym, ze trudno
jest przewidziec, jak bedg wygladaty rynki finansowe, jaka bedzie zmiennosc albo zacho-
wanie sie rynkow na przyktad za 5 lat czy za 10 lat. Zeby wprowadzié pewne ogranicze-
nia, czyli zwiekszy¢ bezpieczenstwo zgromadzonych §rodkéw, oczywiscie bedzie proba
i zakladam, ze nastepcy beda wnioskowali do Sejmu, ale zmiana ustawy nastepuje powoli
i jest trudniejsza, natomiast rozporzadzeniem minister bedzie mogt zareagowac bardzo
szybko po to, zeby zwiekszy¢ bezpieczenstwo zgromadzonych Srodkéw. Po to zostalo
to wprowadzone, zwlaszcza ze druga czes¢ tego podpunktu mowi o tym bezposrednio,
w jakim celu.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, biuro.

Legislator Jacek Markiewicz:

Dziekuje. Oczywiscie wszystko to rozumiemy, tylko ze zasady muszg by¢ okreSlone
w ustawie, a w rozporzadzeniu moze by¢ okreslony tylko okreslony sposob czy tryb.
Gdyby tutaj byta mowa o okresleniu szczegotowego — nie wiem — sposobu, dajmy na to,
to nie bedzie zadnego problemu i stuzy¢ to bedzie dokladnie temu samemu celowi. Tak
samo, jak rozumiem, czemu stuzy zapisanie WIG20 czy MWIG40, ze to dla bezpieczen-
stwa, cho¢ chodzilo tam o zupelnie inny problem — nazewniczy, natomiast tutaj problem
polega na tym, ze z zasady jest to rzecz, ktorg okresla sie tylko i wylacznie w ustawie,
bo inaczej te zastrzezenia ustawowe nie miatyby zadnego znaczenia, gdyby mozna je byto
zmieni¢ w rozporzadzeniu. Moze ,,sposob”. Moze zastgpmy to wyrazem...

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Panie mecenasie, czy pan ma jaka$§ sugestie, jak to powinno brzmieé¢?

Legislator Jacek Markiewicz:
Na przyktad ,,sposob”, ze ,,szczegolowy sposob i ograniczenia dokonywania inwestycji”.
Wtedy nie bedziemy sie juz tykali zasad, ktore bedg okre§lone w ustawie.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
Jest zgoda pana ministra, prosze sobie wyobrazi¢. Przyjmujemy razem z tg uwaga:
»szczegodlowy sposob”. Uwazam, ze jest to kierunek wlasciwy. Jeszcze pani poset Skow-
ronska, prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:
Jeszcze , limitow”.

Przewodniczacy posel Jan Szewczak (PiS):
,limity” — dobrze, to za chwile.
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Posel Krystyna Skowronska (PO):

Obciazenie funduszu zdefiniowanej daty w ust. 6-7 oraz limity dokonywania inwestycji.
To jest troche tak, ze z jednej strony pokazujemy uczestnikom PPK, ze majg by¢ bez-
pieczni. Panstwo ochroniliScie, panstwo pytacie, czy to bedg inwestycje polskie, ze gtow-
nym zainteresowaniem tej ustawy jest to, aby pomnozy¢ pienigdze tam zgromadzone,
a teraz panstwo méwicie ,,dobrze, na poczatek pokazaliSmy bezpieczne emitowane przez
bank centralny papiery wartosciowe Skarbu Panstwa i inne WIG-owskie, ktore wska-
zano jako dobre do inwestowania”. Z drugiej strony minister moze bez informowania
Izby, bez informowania uczestnika dokonaé zmiany, bo uzna, ze spelnione sg jakie$
kryteria. Te kryteria nie sg, jak powiedzial pan mecenas, wylistowane, zeby to byla
rzecz nadzwyczajna. Czy mozemy szybko zmieni¢? Jak pokazuja prace w parlamencie,
mozemy zmieni¢ bardzo szybko. Szybciej niz plyng skiadki do PPK. Zatem nie wiem,
czy jest w ogole potrzeba takiego okreslenia albo takiego szerokiego upowaznienia dla
ministra. Bo co z tego, ze napytaliSmy sie, ze napytaliémy sie o rentowno$¢, jezeli pan
minister w dowolnej chwili bedzie mogt dokona¢ zmiany? On uzasadni, ale wierzcie
mi panstwo, jezeli nie ma tutaj elementéw, ktore muszg zajsc, a jest tylko mowa o sze-
roko rozumianym ryzyku, to wszystko mozna pod to podciggng¢. Zatem stworzyliScie
taki zapis na poczatku z nadzieja, a potem ja odebraliScie tym rozporzadzeniem.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Czy pan minister...

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Jestem przeciwna przyjeciu tego — od razu to méwie.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowna pani posel, nie o to chodzi. Prosze zauwazyc,
ze rozporzadzenie nie jest przygotowywane, ze tak powiem, w zaciszu gabinetéw. Ono
jest konsultowane i w duzej mierze tego typu rozporzadzenia sg konsultowane z Komisja
Nadzoru Finansowego i z instytucjami sieci bezpieczenstwa. To jest zrobione w tym celu.
Natomiast tak, jak tutaj Biuro Legislacyjne jeszcze zawracalo uwage na limity, nie wiemy,
jak to zapisac. Moze ,,szczegotowe limity”? Chodzi o zmniejszenie limitow. To w tym celu
jest napisane. Tylko prosze zauwazy¢ jedng rzecz. Zwiekszenia bezpieczenstwa portfela
i zmniejszenie calkowitego ryzyka portfela wigze sie ze zmniejszeniem dozwolonych limi-
tow dla czesci akeyjnej, ale réwniez ze zwiekszeniem limitu zwigzanego z czescig obliga-
cyjna, wiec trudno jest to zapisac, ze chodzi o zmniejszenie limitu. Dlatego...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Jeszcze biuro, bardzo prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:

Ja powiem tak. Ja rozumiem oczywiScie cel. To jest dokladnie to samo, co méwita pani
mecenas z KNF, ze pewne regulacje sa tylko i wylgcznie w tym celu, zeby bylo pewniej,
bezpieczniej i dokladniej, ale sg okreslone zasady natury konstytucyjnej, ktore mowia,
ze pewnych rzeczy nie mozna w okre§lony sposéb robi¢. Tak samo, jezeli chodzi o limity.
Ten przepis trzeba po prostu skonstruowaé niestety bardziej precyzyjnie, zrobi¢ go bar-
dziej rozbudowanym. Na przyklad tak, jak jest w art.142 ust. 5 w ustawie o funduszach
emerytalnych, gdzie po prostu trzeba to wszystko szczegétowo napisac, ze takie limity
moga by¢ zwiekszane, a inne limity beda woéwczas zmniejszane. Natomiast jezeli zapi-
szemy ogolnie tak, jak to jest zapisane w ustawie, ze moze okre§li¢, to znaczy, ustali¢
limit w innej wysoko§ci, to nawet slowo ,,ustali¢” sugeruje, ze jest wiladcza wylgczna
kompetencja ministra i generalnie rzecz biorac w rozporzadzeniu bedzie to moglo byé
ustalone w innej wysokoSci, anizeli to wynika wprost z ustawy. To jest tylko taka uwaga.
Po prostu te przepisy sg nieprecyzyjne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Czy po tej dyskusji panie ministrze mozemy przyja¢ artykul...

Posel Krystyna Skowronska (PO):
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jest sprzeciw. Musimy w takim razie... Ale glosujemy wraz z poprawka, ktora zglosit pan
przewodniczacy Szewczak.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Nie wyjasniono.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Nie wyjaéniono?

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Pan minister nie odni6st sie do poprawki, do tego zwiazanego z zapisem koncowym
,dopuszczony do obrotu w okresie nie dtuzszym niz rok od dnia, w ktérym po raz pierw-
szy zaoferowano”...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
To jest poprawka 4.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Tak, w zestawieniu poprawek to jest poprawka 4.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Jesli chodzi o te poprawke, to ja rozumiem, ze jest to zmiana pozwalajgca funduszom
na inwestowanie w spotki wchodzace na gielde, czyli spoétki ktore wchodza na gielde
i pozyskujg kapital. To jest zapis, ktory pozwoli tym funduszom inwestowac w tego typu
aktywa. Dziekuje bardzo.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
W takim razie dlaczego w rzadowym projekcie tego nie bylo?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
To po prostu zostalo przeoczone i w ramach konsultacji zwrécono nam na to uwage.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze. Wyjasnilismy poprawke, ale jest formalny sprzeciw wobec art. 37. Kto z pan
1 panow posltow jest za przyjeciem art. 37 wraz z poprawka?

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Chodzito mi tylko o ust. 18.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tylko o jeden, tak?

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Tak, o ust. 18.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
W takim razie bedziemy glosowaé sam ustep. Biuro Legislacyjne, czy caly artykut czy...

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Jezeli pan chce. Chodzi nam gltéwnie o to upowaznienie w ust. 18. W tym przypadku
na pewno jest sprzeciw.

Legislator Jacek Markiewicz:
Jezeli mozna, to jest ogélne pytanie o to, do czego tak naprawde jest sprzeciw — czy
do tresci, ktora jest w przediozeniu? Bo sg rézne konsekwencje w zaleznoSci od tego, czy
ten przepis zostanie przeglosowany, czy tez nie. Jezeli jest sprzeciw tylko do okres§lonego
ustepu...

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Do ust. 18, w ktérym mowa o upowaznieniu ministra do wydania rozporzadzenia.

Legislator Jacek Markiewicz:
Wydaje sie, ze nalezy to przeglosowac.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dobrze, zgodnie z interpretacja, kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem ust. 18
w art. 37? Dziekuje. Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymal? Prosze panig sekretarz
o ogloszenie wynikow glosowania.

Sekretarz Komisji Ksenia Angierman-Kozielska:

15 glos6w za, 4 przeciw, 1 wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Komisja przyjela ust. 18 w art. 37.
Zapytam czy jest sprzeciw... Jeszcze pan mecenas, tak?

Legislator Jacek Markiewicz:

Jeszcze tylko pytanie, bo razem z poprawksg dotyczacg zastgpienia wyrazow ,,szczegélo-
wych zasad” wyrazami ,,szczegolowego sposobu”.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Tak, z taka poprawka. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 37 z tymi uwa-
gami? Nie slysze. Art. 37 zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 38. Czy jest sprzeciw? Artykul zostat przyjety.

Art. 39. Czy jest sprzeciw? Art. 39 zostal przyjety.

Art. 40. Czy jest sprzeciw? Artykut zostal przyjety.

Art. 41. Czy jest sprzeciw? Artykul zostal przyjety.

Art. 42. Czy jest sprzeciw? Art. 42 zostal przyjety.

Art. 43. Czy jest sprzeciw? Artykut zostal przyjety.

Art. 44. Pan mecenas, Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:

To jest ogolne pytanie. Ono oczywiscie pojawialo sie wczeéniej przy okazji odwolania
do art. 381 39. Chodzi o to, ze w art. 44 méwimy ,,fundusz zdefiniowanej daty lub subfun-
dusz zdefiniowanej daty”, przy czym zgodnie z art. 38 ust. 2 subfundusz zdefiniowane;j
daty jest funduszem zdefiniowanej daty. Chodzi o to, ze zarowno wczesniej, jak i pézniej
w ustawie nie do konca konsekwentnie uzywane sg te terminy. Rozumiem, ze w niekto-
rych przypadkach trzeba doda¢ wyraz ,,subfundusz”, bo nie we wszystkich rodzajach
towarzystw inwestycyjnych czy w niektérych funduszach nie funkcjonujg subfundusze.
Jezeliby p6jsc za definicjg, ktorg mamy w art. 38, to ten zapis jest bledny, poniewaz
przez fundusz zdefiniowanej daty rowniez rozumiemy subfundusz zdefiniowanej daty.
To wynika wprost z definicji z art. 38. Wiec pytanie, czy wyrazow ,,lub subfundusz zdefi-
niowanej daty” nie nalezy skreslic¢ zgodnie z definicjg zawartg w art. 38 ust. 2. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Panie ministrze, wracamy do poréwnania z art. 38.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Bardzo prosze Urzad Komisji Nadzoru Finansowego o wyjasnienie tych szczegélow.
Dziekuje.

Dyrektor Departamentu Funduszy Inwestycyjnych w UKNF Barbara Jewdosiuk:
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Barbara Jewdosiuk. Prosze panstwa, prosze zwroci¢ uwage, ze w art. 39 rowniez w kon-
cowce zdania pierwszego nazywamy subfundusze funduszami zdefiniowanej daty. To jest
niezbedne dla prawidlowego rozumienia zapiséw zmian do ustawy o funduszach inwe-
stycyjnych. Wiec postulowalibySmy, zeby jednak utrzymac to brzmienie art. 44 tak,
jak w projekcie rzgdowym, poniewaz jezeli chodzi o subfundsze zdefiniowanej daty, nie
moze by¢ w tych subfunduszach zgodnie z projektem innych uczestnikéw niz ci, ktorzy
sg w programie PPK, poniewaz musieliby§my wtedy doregulowaé sytuacje przyjmowa-
nia wplat na jednostki uczestnictwa od osob, ktére nie sg w programie — to jest bardzo
skomplikowana sprawa — jak rowniez wyplat z tego programu. To jest jakby zapis, ktory
jest spojny z calym systemem uczestnictwa w subfunduszach, w funduszu zdefiniowane;j
daty wylgcznie dla uczestnikow programu PPK. Wiec jezeli wykre§lilibySmy tutaj co§,
to wydaje mi sie, ze zrobilibySmy wylom w koncepcji.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Pan mecenas.

Legislator Jacek Markiewicz:

Dziekuje bardzo. Ja powiem tak. Generalnie rzecz biorgc, sformutowanie czy w rozumie-
niu art. 38, czy w rozumieniu art. 39, czy fundusz bez podania artykulu, czy subfundusz
bez podania artykulu jest uzyte wymiennie w calej ustawie okolo 300 razy. W zwigzku
z tym moje pytanie natury ogolnej jest takie, czy wszedzie w ustawie te pojecia sg uzyte
w sposob prawidlowy i konsekwentny. Jezeli tak, to ja nie bede zglaszal sie jeszcze 300
razy, pytajac sie, czy we wlaSciwych miejscach to wszystko zostalo prawidlowo uzyte.
Jezeli panstwo potwierdzacie, ze tak, to ja bardzo dziekuje za te uwage i od razu cata
masa naszych dalszych uwag i pytan bedzie wylaczona. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Szanowny panie przewodniczacy, po konsultacji z urzedem uznaliSmy - zreszta spraw-
dzaliSmy to — ze wszedzie jest uzywane celowo i konsekwentnie. Dziekuje.

Legislator Jacek Markiewicz:

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Rzad stoi na stanowisku, zeby zachowaé te zapisy w art. 44. Czy pani... Nie, nie ma.
Dziekuje bardzo.

Art. 44 zostal przyjety.

Art. 45. Czy jest sprzeciw? Artykut zostal przyjety.

Art. 46? Artykut zostal przyjety.

Art. 477 Czy jest sprzeciw? Artykul zostal przyjety.

Art. 487 Czy jest sprzeciw? Artykul zostal przyjety.

Przechodzimy do rozdziatu 7. Art. 49? Jest zgloszenie. Pani chyba zglaszata sie wcze-
$niej. ... Tak? W takim razie...

Dyrektor Departamentu Funduszy Inwestycyjnych w UKNF Barbara Jewdosiuk:

Panie przewodniczacy, Urzad Komisji Nadzoru Finansowego mialby prosbe o przyjecie
poprawki do art. 49 ust. 5. Wydaje sie nam, ze tutaj niezasadnie w naszej opinii do wzoru
na wynagrodzenie za zarzadzanie, w definicji WAN-u zostala przyjeta do podstawy obli-
czania wynagrodzenia za zarzadzanie, warto$¢ aktywow zarzadzanych przez inne towa-
rzystwa funduszy inwestycyjnych wchodzace w sktad grupy kapitalowej. Wydaje sie nam,
ze przyjecie w tej podstawie rowniez tych wartoSci aktywow z grupy spowoduje po prostu
zawyzenie wynagrodzenia pobieranego z danego funduszu. Wydaje sie, ze nalezaloby
skorygowac te czesc w taki sposob, zeby usuna¢ wyrazy ,,oraz zarzgdzanych przez inne
towarzystwa funduszy inwestycyjnych” z definicji WAN-u w opisie wzoru w ust. 5 jak
rowniez, zeby w zdaniu wstepnym do ust. 5 ,,w czeéci aktywow netto subfunduszy, fun-
duszy emerytalnych i subfunduszy” wyraz ,,i” zamieni¢ na wyraz ,lub”, bo tutaj caty
czas odnosimy sie w liczbie pojedynczej do wartosci aktywoéw netto konkretnego fun-
duszu inwestycyjnego, emerytalnego badz subfunduszu. Od tej wartosci powinni$my
naszym zdaniem nalicza¢ wynagrodzenie za zarzadzanie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Tak. Teraz pani przewodniczgca prosila o glos.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Uwaga Komisji Nadzoru Finansowego — ta, ktorg otrzymala Komisja, wydaje sie zasadna.
Podtrzymuje te uwage tak, jak ona zostala zgloszona. Druga sprawa dotyczy wysokoSci
tego wynagrodzenia. Zawsze rozmawialiSmy o wynagrodzeniu. W przypadku otwartych
funduszy... przepraszam, towarzystw emerytalnych, ktore pobieraly za zarzadzanie akty-
wami w otwartych funduszach emerytalnych. Panstwo doskonale wiecie, ile byto prze-
znaczone na wynagrodzenie za zarzadzanie. Wielokrotnie dokonywano zmian, obnizajac
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je, ale pamietam, ze ten pierwszy pulap ustalony w 1998 r. wynosit 9%. To zdecydowanie
pomniejszalo sume Srodkow, ktore inwestowano. W tym przypadku réwniez wydaje sie,
ze to wynagrodzenie zostalo ustalone na dos¢ wysokim poziomie. Prosze wyjasnic, ile
w rzeczywistosci w kontekscie przedlozonych przez KNF uwag bedzie wynosilo rzeczy-
wiste wynagrodzenie za zarzadzanie? Jesli dzisiaj pan minister nie bylby w stanie sie
ustosunkowac albo potrzebowalby jeszcze przejrzec te poprawki, bo one sg raczej Swieze,
chociaz moze panstwo je macie,... zeby mozna bylo uwzgledni¢ uwagi KNF albo wypo-
wiedzie¢ sie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Panie ministrze, moze najpierw w sprawie propozycji UKNE, czyli do tej koniunkgji,
a nie alternatywy, w tym ust. 3. Czy panstwo to przyjmujecie? P6zniej te uwagi pani
przewodniczacej. Nie wiem, czy jest mozliwe wypowiedzieé sie w sprawie tej wysokoSci.
Bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Panie przewodniczacy, tu jest cala poprawka przygotowana przez KNF, zatem do tej
calej poprawki méwigcej o tym, jak wyliczaé¢ — czy to bedg aktywa netto funduszu albo
subfunduszu...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ale formalnie poprawki nie rozpatrujemy.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Ale mozemy ja przejac.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
O, wtedy bedzie inna rozmowa.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Dlatego oczekujemy stanowiska w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze. Bardzo prosze, pan prezes.

Prezes PFR Pawel Borys:

Celem tego ust. 5 jest unikniecie nadmiernej koncentracji na rynku funduszy, ktore
oferuja PPK. W skrocie chodzi o to, aby mozliwie ograniczyé¢ udzial pojedynczej insty-
tucji finansowej do 15%. Pozbawienie ich mozliwosci uzyskiwania oplaty za zarzadza-
nie powyzej tego udzialu 15% w aktywach rynku. W naszej ocenie te przepisy zostaly
prawidlowo skonstruowane, bo one obejmujg cale grupy kapitatowe. Jak wiadomo,
instytucje finansowe dzialaja poprzez rézne podmioty. Jest duzo grup finansowych,
ktore maja towarzystwa emerytalne i TFI jest zakladem ubezpieczen. Jezeli nie byloby
tu grupy kapitalowej, to te przepisy mogltyby by¢ tatwo... byloby ryzyko tatwego obejscia
tych przepiséw koncentracyjnych i de facto jedna grupa finansowa mogtaby miec¢ 45%
udziatéw w rynku. ...Tak, o wynagrodzenie, bo zasada jest taka, ze nie mozna stworzy¢
takiego mitu, ze nie mogg miec. Troche analogicznie do ustawy o OFE jest brak mozli-
wosci pobierania oplaty za zarzadzanie, jesli kto$ przekracza ten poziom 15% udziatu
w aktywach. Chodzi o to, zeby nie mial najmniejszej motywacji do tego, zeby dalej te
udziaty w rynku zwiekszaé. Chodzi o to, zeby zapewnié¢ wla§ciwa konkurencyjnosé tego
rynku i z drugiej strony unikna¢ omijania tego przepisu poprzez grupy kapitatowe. Stad
umiejscowienie w tym zapisie tych grup kapitalowych jest istotne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Jeszcze pani przewodniczgca Gabriela Mastowska chcialaby o co$ zapytac.
Bardzo prosze.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Skoro jest mowa o wynagrodzeniu za zarzadzanie, to ja mam pytanie. Czy w tej ustawie
zawarty jest jaki§ mechanizm, ktory uzaleznia wielko§¢ wynagrodzenia za zarzadza-
nie od efektow inwestycji? Czy jest zawarty jaki§ mechanizm, jakie$ rozwigzanie, zeby
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wynagrodzenia byly powigzane, a wiec, zeby to stymulowalo do poszukiwania bardziej
efektywnych metod inwestowania?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pan minister.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Szanowna pani przewodniczaca, tak, podstawowa oplata wynosi maksymalnie 0,5%,
natomiast zachecajgca do aktywnego zarzadzania, do tego, zeby starac sie osiagnaé jak
najlepszy wynik, jest to maksymalnie 0,1%. To jest opisane w art. 49 ust. 3. To wiec
rowniez jest.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
W art. 49, tak?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tak, art. 49 ust. 3. Dziekuje bardzo.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Jeszcze pani przewodniczgca Izabela Leszczyna, bardzo prosze.

Posel Izabela Leszczyna (PO):

Panie przewodniczacy, przepraszam, bo moze nie stuchalam uwaznie. Chodzi mi o ten
ust. 3 w tym artykule i o te lit. a i b, ktore muszg by¢ spelnione, zeby pobierac¢ wynagro-
dzenie. Nie wiem, czy KNF zwracala na to uwage i czy w koncu jest jakie§ rozstrzygnie-
cie czy mamy tutaj, ze te podpunkty powinny by¢ traktowane tgcznie? Czy pan minister
wypowiadal sie na ten temat czy nie, bo moze po prostu nie ustyszalam. Ja rozumiem,
ze musi mie¢ dodatnia stope zwrotu, zeby w ogdle zarzadzajacy mogli zarobic, ale w lit.
b, piszecie panstwo, ze ta stopa zwrotu musi przewyzszac stope referencyjna. Ale to nie
wynika z tego, bo nie dali$cie panstwo wyrazu, ktory oznaczaltby, ze Iacznie.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Ja bym jednak poprosila pana prezesa, bo stopa referencyjna na dzis§ jest znana. Pan-
stwo powiedzieli w ocenie skutkow regulacji, ze oczekujecie stopy zwrotu 3,5-3,6%. Jezeli
wynagrodzenie ma wynosi¢ 0,1%, to ile wynosi ta roznica i jaka kwota zostanie pobrana
za zarzadzanie od wyniku?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, pan prezes.

Prezes PFR Pawel Borys:
Juz wyjaéniam. Odpowiadajac na to pierwsze pytanie, celem bylo, aby czytaé¢ te dwa
warunki Igcznie, czyli one musza by¢ spetnione tgcznie. By¢ moze nalezy doprecyzowac
tutaj, ze to jest ,oraz” — wtedy to bedzie w petni jasne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Nie ,,i”, lecz ,,oraz”. Tak bedzie wygodniej czy dla...

Prezes PFR Pawel Borys:
Chodzi o to, zeby byl wymog spelnienia jednego i drugiego Iacznie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze. Teraz odpowiedz na to szczegbélowe pytanie. Nie wiem, czy pan prezes?

Prezes PFR Pawel Borys:
Szanowni panstwo, wydaje sie, ze w interesie uczestnikow PPK jest to, aby rzeczywiscie
byta tutaj motywacja dla instytucji zarzadzajacych do osiggania jak najlepszych wyni-
kéw inwestycyjnych. Przyjeto tutaj te stope referencyjna, po przekroczeniu ktérej moga
pobiera¢ to dodatkowe wynagrodzenie 0,1%. To jest rentowno§é piecioletnich obligacji
skarbowych. ...To jest w zalaczonym projekcie rozporzadzenia Ministra Finansow.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Moze pani dyrektor, zeby wybrzmiato, bo pani tutaj cicho podpowiadala, ze to jest zapi-
sane w ust. 13.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Ust. 13 daje delegacje: ,,Minister wlasciwy do spraw instytucji finansowych okresli w dro-
dze rozporzadzenia sposob ustalania stopy referencyjnej i szczegétowy sposéb oblicza-
nia wynagrodzenia za osiggniety wynik, majac na wzgledzie efektywnos$¢ dokonywanych
inwestycji”. Rozporzadzenie jest zalaczone do projektu.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Panie ministrze, chcialabym sie jednak nie zgodzi¢, bo jezeli méwimy o stopie zwrotu
i 0 inwestowaniu tych pieniedzy, to nie mozemy kazdorazowo... rozporzadzenie w okre-
sie tego dlugiego lokowania §rodkéw PPK moze by¢ zmieniane. Dowolne okre§lanie
stopy referencyjnej moze wplywac na to, ze uczestnicy PPK nie beda wiedzieli, ile bedzie
pobieranych pieniedzy za zarzadzanie ich Srodkami. Zatem pytanie do Biura Legisla-
cyjnego, jak mozna by bylo te stope zwrotu, przepraszam, stope referencyjng wpisaé
do ustawy? Ta stopa referencyjna musi by¢ pokazana, a przynajmniej kilka rzeczy, ktore
beda niezmienne. To tak, jakbySmy powiedzieli, ze minister moze sobie zmieni¢ kryte-
ria w rozporzadzeniu dotyczace sposobu inwestowania, minister moze sobie zmienic
stope referencyjng i wtedy beda pobierane okreslone Srodki za zarzadzanie. Jesli tak,
to ta ustawa jest blankietowa. Prosze powiedzied, ile jest do niej rozporzadzen?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowna pani posel, to jest tak zwana oplata za suk-
ces wynoszaca maksymalnie 0,1%. Obecnie w rozporzgdzeniu jest to kombinacja
WIBID-u trzymiesiecznego i rentownoSci piecioletnich obligacji skarbowych. Pragne
natomiast zauwazy¢, ze to nie bedzie tak, ze Minister Finansow bedzie to zmieniatl
co roku czy dosy¢ czesto. Nie, to bedzie w porozumieniu z siecig bezpieczenstwa oraz
W porozumieniu z miedzy innymi z rynkiem. Polega to na tym, ze zmienno§¢ rynkéw
finansowych oraz ich ewolucja jest na tyle dynamiczna, ze trudno jest nam przewidziec,
co bedzie za 5 czy za 10 lat, natomiast program jest przewidziany na dziesiatki lat. Wiec
wydaje sie nam, ze jest to uelastycznienie w interesie uczestnikow, skoro to rozporzadze-
nie bedzie czescig publiczng w konsultacji ze wszystkimi stronami, tak jak ustawa, ale
pozwoli na bardziej efektywne i szybsze reagowanie. Dziekuje bardzo.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Moge?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Tak, ale moze zmierzajmy juz do finalu. Bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Chcialabym w takim razie zapytac, dlaczego panstwo tak nisko wycenili to wynagrodze-
nie za zarzadzanie, o co pytala pani posel? To zarzadzanie to nie jest zadna taska. Jezeli
mamy stope referencyjna wskazang w oparciu o bony skarbowe trzyletnie i piecioletnie
i okre§long kombinacje, to mozemy powiedzie¢, ze niestety ta zalozona rentownos¢, ten
zwrot w wysokosci 3,5% jest nierealny, bo panstwo méwicie ,,dajemy sobie takie mini-
mum, zainwestujemy, kupimy papiery wartosciowe, kupimy obligacje, otrzymamy stope
zwrotu 1,2% dzisiaj, 1,3%”.... Co nam z odtozonych takich pieniedzy? Moze panstwo rze-
telnie powiecie, ze za rok odlozonych pieniedzy przybedzie w stosunku rocznym 1,3%.
Tak? I wtedy bierzemy nagrode za zarzadzanie tymi pieniedzmi.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
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Prezes PFR Pawel Borys:

Szanowni panstwo, tutaj chodzilo o polaczenie takich dwéch mechanizméw. Jeden
mechanizm jest taki, ze liczymy te stope referencyjng i stope zwrotu dla uczestnika
od poczatku, kiedy on inwestuje. To jest bardzo wazne, zeby nie bylo takich praktyk
rynkowych, ze na przykiad w danym roku fundusz zachowal sie troche lepiej niz ten
portfel referencyjny i wtedy pobierane jest wynagrodzenie. Wynagrodzenie dodatkowe
pobierane jest tylko wtedy, kiedy uczestnik od poczatku, od kiedy uczestniczy w pro-
gramie, zarabia. To jest bardzo wazna zasada. Druga zasada polega na przyjeciu tego
punktu odniesienia, tej stopy referencyjnej na poziomie tych piecioletnich obligacji skar-
bowych, poniewaz one sg notowane. Ta rentowno$c jest zawsze powyzej depozytéw ban-
kowych. Wiec jezeli méwimy, ze jest to jaka$ alternatywa dla bezpiecznej formy lokowa-
nia tych pieniedzy w depozyty wiazaca sie z troche wyzszym ryzykiem,... Proponowany
tutaj zapis méwi o tym, zeby wlasnie te absolutng stope zwrotu, a nie jaki$ indeks giet-
dowy, wzig¢ w charakterze benchmark’u i tylko wtedy, kiedy te instytucje zarobig ponad
te rentownos$c piecioletnich obligacji skarbowych, moga pobraé to wynagrodzenie dodat-
kowe. Natomiast tu oczywiScie nikt nie zagwarantuje zadnej stopy zwrotu. Zwracamy
uwage, ze w dlugim okresie stopy zwrotu z aktywow finansowych sg zblizone do tych
samych mechanizmoéw, ktorym podlegata waloryzacja emerytur w pierwszym filarze.
One wszystkie zalezg od nominalnego produktu krajowego brutto w diugim terminie,
bo fundusz wynagrodzen i zyski firm mniej wiecej majg staly udzial w PKB. Wiec oczy-
wiScie sg wahania krotkoterminowe, ale w dluzszym czasie te stopy zwrotu zachowuja
sie na wysokim poziomie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Prosze panstwa, chyba wyjasniliSmy sporo. WprowadziliSmy w ust. 3 zmiane spéjnika
,lub” na ,joraz”. Kto z pan i panéw poslow... Czy jest sprzeciw wobec propozycji przy-

jecia...

Legislator Jacek Markiewicz:

Je§li mozna?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Jeszcze pan mecenas.

Legislator Jacek Markiewicz:

Mam jeszcze pytanie dotyczace ust. 11. Czy mozemy wykre§li¢ sformulowanie rozpo-
czynajace drugie zdanie? ,,Czynnikiem takim moze by¢ w szczegblnosci”. Po prostu
przecinek i dalej ,,w szczegdlnoSci stopy zwrotu”. Czy mozna tak przeredagowaé ten
przepis? To by brzmialo tak: ,stopy referencyjne ustala sie z uwzglednieniem odpowied-
nich, obiektywnych czynnikéw ekonomicznych, w szczegolnosci stopy zwrotu z papierow
warto$ciowych wyemitowanych przez Skarb Panstwa”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo prosze pana ministra.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Tak, jak najbardziej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Czyli przyjmujemy propozycje biura. Czy po tym wyjasnieniu jest sprzeciw...

Legislator Jacek Markiewicz:

Jezeli mozna...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Jeszcze biuro, prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:

Chodzi o to, ze ta zmiana polegajgca na zmianie tego $rednika na ,joraz” ma donioste
znaczenie. PoprosilibySmy, zeby ona zostala zgloszona w formie poprawki. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
A jednak. W takim razie musimy przygotowaé poprawke.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Przepraszam, je§li to dobrze rozumiem, to w takim zapisie, jaki jest, nie jest rozumiane,
ze to jest facznie.

Legislator Jacek Markiewicz:
Nie, érednik bedzie sugerowal, ze...

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
...jedno z.

Legislator Jacek Markiewicz:
Tak, ,jedno z” bedzie spelnione.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Zamystem bylo, zeby oba byly spelnione tgcznie.

Legislator Jacek Markiewicz:
Mogtoby dojsc... To znaczy, taka interpretacja moglaby by¢ uprawniona. Tak naprawde
§rednik zastepuje jaki$ spgjnik, ale tu nie ma zadnego spdjnika. W domyéle jest raczej
,lub” w tym momencie, a "lub” znaczy jedno i drugie, albo jedno albo drugie.. To zna-
czy, jeden z nich powinien by¢ spelniony. Chodzi wiec o to, ze jezeli to ma by¢ ,,oraz”,
to bedzie to zasadniczo zmienialo znaczenie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czy w ust. 37

Legislator Jacek Markiewicz:
W pkt 1 §rednik zastgpi¢ wyrazem ,,oraz”.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze, ale czy zapisac taka poprawke i jg przegtosowac?

Legislator Jacek Markiewicz:
Wystarczy tylko napisaé, panie przewodniczacy, bo jak rozumiem, Komisja przyjmuje
to rozwigzanie. Chcieliby$my tylko, aby...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, przyjmijmy, a pézniej to zapiszemy. To jest nagrane wiec... Chodzi o to, zeby
ta poprawka zostala zapisana na papierze, tak?

Legislator Jacek Markiewicz:
Generalnie w naszej ocenie jest to propozycja, ktéra bardzo zmienia znaczenie tego przepisu.
W zwigzku z tym chcielibySmy, zeby zostata sformulowana na pismie, jezeli mozna prosic.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
W takim razie moze przyjmijmy tak, jak jest, natomiast obligujemy sie do poprawienia
w trakcie nastepnej interakcji.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Te sugestie biura...

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
...wprowadzicie formalnie poprawka, a teraz chcecie, zeby przyjac...

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tak, bo i tak bedzie kilka poprawek, poniewaz bedziemy tu jeszcze rozmawiali o innych
rozwigzaniach.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Chodzi wiec o to, zeby na razie przyja¢ w obecnym brzmieniu, tak?
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Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze, moze tak bedzie lepie;j.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Dziekuje, tak bedzie najwygodniej.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Majac na uwadze te sugestie pana ministra, pytam, czy jest sprzeciw wobec propozycji
przyjecia art. 49?7
Art. 49 zostal przyjety.
Art. 50. Biuro Legislacyjne.

Legislator Jacek Markiewicz:
Trzy sprawy. Na poczatek w ust. 2 w pkt 1 proponujemy, aby koniec zostal zredagowany
nastepujaco: ,jest rowna 10 milionow zlotych lub nizsza od tej kwoty” albo ,nie jest
wyzsza niz 10 milionow zlotych”. Jezeli jest zgoda na ktores z tych sformulowan, czyli
sjest rowna... lub nizsza” albo ,nie... wyzsza niz 10 milionéw zlotych”, poniewaz wydaje
mi sie, ze tak, jak to jest zapisane, jest to po prostu nieczytelne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Jesli mozna to tak, to bedzie bardziej poprawne. Dziekuje.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje. Wydaje sie, ze w ust. 4 powinno by¢: ,,koszty, o ktérych mowa w ust.”. Brakuje
wyrazu ,mowa”, oile ... .

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tak, zgoda.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje. WrocilibySmy jeszcze raz do wyrazu ,zadnych”. To jest ust. 6. ProsilibySmy,
zeby tutaj rowniez skresli¢ wyraz ,,zadnych” w wyrazeniu ,,zadnych optat”, chyba ze on
ma jakie$§ nadzwyczajne znaczenie w tym przepisie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Panie ministrze, prosze o stanowisko w sprawie uwagi do ust. 6?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Jesli mozna, to w tym ust. 6 chcielibySmy pozostawié wyraz ,,zadnych”, zeby bylo jasne
doprecyzowanie, zeby nie bylo innych oplat, ktore rowniez, czasami trudno nam sobie
wyobrazié, ale wprowadzanych w przyszlo§ci. Dziekuje.

Legislator Jacek Markiewicz:
Przepraszam bardzo, czy art. 45 ust. 3 nie méwi o optatach? Skoro jest zastrzezenie
do... Chodzi o to, zeby ten wyraz ,,zadnych” nie powodowat jakich§ sprzecznoSci. ,reali-
zacja w danym roku kalendarzowym nie wiecej niz dwoch konwersji lub zamian jest
bezplatna”, czyli trzecia jest platna, za oplata, tak? ...I wiasnie dlatego proponujemy
skreslenie wyrazu ,,zadnych”, bo w tym momencie wyraz ,zadnych” zostanie pozosta-
wiony w tekscie, a jednoczesnie trzecia bedzie mogla by¢ realizowana za oplatg. Wydaje
sie nam, ze tu istnieje jaka$ sprzeczno$¢ miedzy tymi regulacjami. Przepraszam, ale
czytajac pozniej zastrzezenie po wyrazie ,zadnych”. Dziekuje bardzo.
Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Bardzo prosze strone rzgdowg w sprawie tej propozycji biura. Rozumiem,
ze w ust. 1 przyjeliémy ,lub”...

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Chcieliby$my pozostac przy naszym zapisie. Dziekuje bardzo.
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Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Rzad proponuje pozostawic to. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 50 wraz
z tg przyjeta zmiang zgodnie z sugestig biura? Artykut zostal przyjety.
Art. 51. Czy jest sprzeciw? Artykul zostatl przyjety.
Art. 52? Artykut zostatl przyjety.
Art. 53? Artykut zostatl przyjety.

Legislator Jacek Markiewicz:
Jezeli mozna, przepraszam.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Art. 53, biuro.

Legislator Jacek Markiewicz:
Proponowaliby§my skreslenie wyrazu ,,obowigzujacym”, bo wydaje sie, ze tylko o takie
prawo moze chodzi¢, ,,lub funduszy zgodnie z obowigzujacym prawem”. Proponujemy
pozostawié ,,zgodnie z prawem”.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Skresli¢ wyraz ,,obowigzujacym”, tak?

Legislator Jacek Markiewicz:
Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Zgadzamy sie z tg poprawka.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze, w takim razie skreslamy wyraz ,,obowigzujacym”. W art. 53 zostaje ,,z prawem”.
Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 53 wraz z tg korektg?
Art. 53 zostal przyjety.
Art. 54?7 Artykut zostal przyjety.
Art. 55. Biuro Legislacyjne, prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:
Wydaje sie nam... To znaczy, w art. 55 w ust. 3 w pkt 3 na koncu mamy zdanie po $red-
niku. Wydaje sie nam, ze w ogéle z treSci tego przepisu wynika, ze mozna by bylto go
wydzieli¢ jako osobny ustep, na przyklad ust. 3a, dlatego, ze tam nie stosuje sie okreslo-
nych przepiséw, a pézniej do dnia dokonania wyboru przepisy ustawy stosuje sie odpo-
wiednio. Wiec jest to materia na kolejny ustep. W ten sposéb pozbywaliby$my sie row-
niez tego $rednika, ktory znajduje sie w punkcie. Taka jest nasza propozycja. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czy pan minister wylapal...

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Jest to redakcyjna poprawka wiec nie mamy z tym problemu, jesli taka jest...

Legislator Jacek Markiewicz:
Tak? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli w ust. 3 w pkt 3 zgodnie z sugestig dokonamy takiej...

Legislator Jacek Markiewicz:
Wydzielimy zdanie po §redniku do nowego ustepu.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze, to jest taka legislacyjna poprawka. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
art. 56 wraz z tg zmiang? Art. 56 zostal przyjety.
Art. 57. Przepraszam. Tak, art. 55. Art. 55 zostal przyjety.
Przechodzimy do art. 56. Czy jest sprzeciw?
Art. 56 zostal przyjety.
Art. 577 Artykut zostal przyjety.
Art. 58. Biuro Legislacyjne.

Legislator Jacek Markiewicz:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, mamy takg sugestie, ze zgodnie z zasadami
techniki prawodawczej nalezy wyodrebnic przepis tworzacy niejako te ewidencje pracow-
niczych planow kapitalowych do osobnego rozdziatu i umiesci¢ go w ostatnim rozdziale,
a nie w tym miejscu. Po prostu ten przepis ust. 1 powinien byé przeniesiony zgodnie
z zasadami techniki prawodawczej do przepisow dostosowujacych. Taka jest sugestia
wynikajgca z zasad techniki, aczkolwiek, jak moéwie, to jest tylko nasza sugestia. Jakie
jest zdanie ministerstwa? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Panie ministrze?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
PreferowalibySmy, zeby zostawic tak, jak jest. Z naszego punktu widzenia to zapewnia
wiekszg czytelnosé. W trakcie konsultacji z RCL, oni popierali to rozwigzanie, poniewaz
to z nimi réwniez bylto konsultowane weze$niej. Preferowaliby$my, zeby zostawié to tak,
jak jest. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Art. 58 zostawi¢ w takim ksztalcie, jak jest.

Legislator Jacek Markiewicz:
Jezeli mozna, jeszcze jedno pytanie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:
Czy w takim razie nie mozna wykre§li¢ wyrazéw ,,w szczegolnoSci”? Jakie jeszcze zada-
nia w zakresie weryfikacji oprocz tego dos¢ szczegolowego katalogu mozna jeszcze wyko-
nywac, ze ten katalog musi zostaé¢ otwarty? Oczywiscie pytam o to tylko i wylgcznie
w trosce o dostateczng precyzje przepisow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Panie ministrze, chodzi o wyrazy ,,w szczegdlnosSci”, zeby je usunag.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Prosiliby§my o pozostawienie tego. Dziekuje.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zgodnie z sugestiag rzadu czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 58 w takim
brzmieniu, jak jest w tekscie? Dziekuje.
Art. 59. Czy jest sprzeciw? Art. 59 zostal przyjety.
Art. 60. Czy jest sprzeciw? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:
Po konsultacjach z zespotem karnym mamy takg uwage, ze powinno by¢ zapisane,
ze nie ,odpowiedzialno§ci karnej za sktadanie falszywych zeznan” lecz ,za skladanie
fatszywych o$wiadczen”, gdyz o falszywe oS§wiadczenia tutaj chodzi. Kolejna watpliwosé
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dotyczy skladania o$wiadczen przez PFR, a nie przez osoby umocowane do dzialania
w imieniu PFR, przepraszam, TFI. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jeszcze pani reprezentujaca urzad KNF. Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Funduszy Inwestycyjnych w UKNF Barbara Jewdosiuk:
Chcialabym w imieniu urzedu zglosié tutaj taka poprawke do ust. 8 pkt 1. Sformultowa-
nie tego pkt 1 sugeruje, ze komisja prowadzi ewidencje PPK. ProponowalibySmy, zeby
nadac nastepujace brzmienie temu ustepowi, ze w przypadku uwzglednienia odwolania
Komisja nakazywalaby PFR umieszczenie towarzystwa w ewidencji PPK.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Po tej wypowiedzi jeszcze pan mecenas chce zabra¢ glos, prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:

Rozumiem, ze ta wypowiedZ pani reprezentujacej komisje nie dotyczy tego, o czym
ja moéwitem. To jest jakby osobna kwestia dotyczaca poprawki. Natomiast ja w ogdle
miatbym pytanie do ust. 6. Czy odwotanie przystuguje od informacji? Wydaje sie, ze cho-
dzi tutaj o decyzje o braku mozliwosci umieszczenia TFI, PTE czy ZU w ewidencji PPK.
Wydaje mi sie, ze nie istnieje co$ takiego jak odwolanie od informacji. W jaki sposob
mozna sie odwola¢ od informacji? Tym bardziej, ze ta informacja jest tak naprawde quasi
decyzja, postanowieniem, ale tak naprawde ona nie jest no$nikiem zadnego prawa, tylko
jest podjeta okreSlona decyzja o nieumieszczeniu i p6zniej taka informacja jest przeka-
zywana. Wiec de facto nie odwolujemy sie od informacji. Czego$ takiego, jak odwolanie
od informacji, w naszej ocenie nie ma. Mozna zada¢ sprostowania informacji, zmiany
informacji, ale od informacji nie mozna sie odwotac. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Panie ministrze, tutaj jest watpliwosc¢ jezykowa.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tak, po kolei. Jesli chodzi o zeznania w tym art. 60 w ust. 1, czyli zastgpienie zeznan
o$wiadczeniem, to jak najbardziej wydaje sie nam, ze ta zmiana zaproponowana przez
biuro i przez zesp6t karny jest zasadna.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Jesli chodzi o...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pkt 6.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

...pkt 6, to PFR jest organem, ktory nie wydaje decyzji, bo uzycie okreslenia ,,decyzja”
niesie za sobg konsekwencje prawne — nazwijmy to — dziedzictwo prawne. Ten temat
jak réwniez temat poruszany przez panig z KNF dotyczacy pkt 8 byl dyskutowany
na komisji prawniczej. Byly dyskusje i watpliwoéci, natomiast RCL w ramach konsen-
susu i - ze tak powiem - okre§lenia tego, zeby to bylo poprawnie, zaproponowal takg
konstrukcje, na ktora przystaliSmy. Byly dyskusje w ramach komisji prawniczej z RCL.
Chcieliby$my pozostac przy takich zapisach, jakie sa w projekcie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jeszcze pan mecenas chcialby dointerpretowac.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje bardzo. Przepraszam ogromnie, panie ministrze, tylko prosze zwrocic rowniez
uwage na pewng niezrecznosc jezykowa tego sformutowania. Odwolanie od informacji
- czy naprawde nie da sie tego, tej quasi decyzji... Ja wiem, ze oni nie wydaja decyzji, ale
czy nie da sie tego zastgpic chociazby innym sformulowaniem, zeby to nie brzmiato tak
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niezrecznie jak odwolanie od informacji, bo de facto nie mozna odwolac sie od informacji.
Jezeli tak, to ja przepraszam i wycofuje sie, ale...

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Czujemy to.

Legislator Jacek Markiewicz:
To jest nowa ustawa.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tak, czujemy ten zgrzyt, ze tak powiem, te niezreczno$é i by¢ moze ,,0d braku zgody
na umieszczenie”.

Legislator Jacek Markiewicz:
Chociazby.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
,,od braku umieszczenia, o ktérym mowa w ust. 5”.

Legislator Jacek Markiewicz:
By¢ moze jezeli beda poprawki, to jeszcze...

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tak, zostawmy to.

Legislator Jacek Markiewicz:
Tak, mozna by bylo to zostawic, ale z taka prosba, zeby wroci¢ do tego...

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
...pochyli¢ sie nad tym.

Legislator Jacek Markiewicz:
...wroci¢ do tego sformutowania. My rowniez bedziemy starali sie zaproponowac cos.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Dobrze. Dziekujemy bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dobrze, zaznaczamy, ze jest tutaj watpliwo$¢. Ministerstwo przemys§li, jak zrecznie
to sformulowaé, bo je§li chodzi o aksjologie, to rozumiemy to — chodzi tylko o to, zeby
nada¢ temu forme wygodna do czytania. Dobrze, w takim razie mozemy z tg uwaga przy-
jac art. 60? nie ma sprzeciwu.

Pani przewodniczgca zaproponowala — czy moge tak powiedzie¢? — zeby procedowac
do godziny 20.00. Bedziemy starali sie, zeby wytrzymac w tym skladzie.

Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 61? Tak, art. 60 przyjeliSmy.

Legislator Jacek Markiewicz:
Jak rozumiem, bez propozycji KNF, tak? Bez, dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Nie ma sprzeciwu.
Art. 61 zostal przyjety.
Art. 62. Czy jest sprzeciw? Artykul zostal przyjety.
Art. 63. Czy jest sprzeciw? Artykut zostal przyjety.
Art. 64. Czy jest sprzeciw? Pan mecenas — pytam, bo §wieci sie tam §wiatetko — czy
jeszcze nie?

Legislator Jacek Markiewicz:
Jezeli mozna odrobine wolniej, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze.

Legislator Jacek Markiewicz:
Przepraszam najmocniej, ale to sg obszerne artykuty.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, zatrzymujemy sie przy art. 63.

Legislator Jacek Markiewicz:
Mamy tutaj pytanie, bo w ust. 6 jest mowa o przedstawieniu... Art. 62 ust. 6.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
O, wracamy do art. 62. Dobrze.

Legislator Jacek Markiewicz:
Przepraszam najmocniej, ale to sg naprawde obszerne regulacje i...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze.

Legislator Jacek Markiewicz:
...w takim tempie nie... Jesli mozna, prosimy nieco wolniej.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ust. 3, tak?

Legislator Jacek Markiewicz:
Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
W art. 63.

Legislator Jacek Markiewicz:
Ust. 6.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ust. 6.

Legislator Jacek Markiewicz:
Chodzi nam o to, ze w ust. 3 jest uzyte sformulowanie ,,przekazuje PFR”, nastepnie
w ust. 6 jest ,,sposéb przedstawiania PFR”. Czy te r6zne sformulowania uzyte sg w spo-
sob zamierzony? Czy w delegacji nie powinno by¢ rowniez uzyte sformutowanie ,,prze-
kazuje PFR”, to znaczy ,,sposob przekazania PFR”, nie ,,przedstawienia”, lecz ,,przeka-
zania” zgodnie z tym, co jest w ust. 3?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Zeby uspojni¢, bo w ust. 5, rowniez jest mowa o przekazywaniu, wiec moze by¢ ,,prze-
kazania”, zeby...

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
»przekazania”, tak?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Zamiast ,przedstawienia” bedzie ,,przekazania”.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, ,przekazania”, jak w ust. 5.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Mam pytanie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze, tylko uzupelnimy. Czyli ujednolicamy w ust. 5 i 6 tak, zeby bylo ,,przekazanie”,
a nie ,,przedstawienie”, dobrze? I pani przewodniczaca...

Legislator Jacek Markiewicz:
Teraz jesli mozna...
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jeszcze pan mecenas, zeby dokonczyc...

Legislator Jacek Markiewicz:
Teraz je§li mozna w art. 63.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Ja mam pytanie do art. 64

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze. Wraciliémy, pan mecenas wrocil. Zrobiliémy bardzo drobng korekte...

Legislator Jacek Markiewicz:
Nie zdazylem, przepraszam.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
...w art. 62 polegajacej na zastgpieniu wyrazu ,przedstawienie” wyrazem ,,przekazanie”
jak jest w ust. 5. Teraz wracamy do art. 63.

Legislator Jacek Markiewicz:
Tak. Tutaj, jezeli mozna w ust. 6...

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Przepraszam...

Dyrektor Departamentu Funduszy Inwestycyjnych w UKNF Barbara Jewdosiuk:
Przepraszam,...

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Przepraszam, bo Urzad Komisji Nadzoru Finansowego dookreslit nam, ze ten wyraz
»przedstawiania” jest zasadny. Bardzo prosze o przedstawienie uzasadnienia.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
A jednak.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tak, przepraszam.

Dyrektor Departamentu Funduszy Inwestycyjnych w UKNF Barbara Jewdosiuk:
Prosze panstwa, bo na komisji prawniczej byla o tym mowa. Generalnie w ust. 3 chodzi
o przekazanie informacji, natomiast w ust. 6 chodzi o to, w jakim uktadzie — graficz-
nym czy jezykowym, ta informacja powinna by¢ zaprezentowana, zeby mogta by¢ potem
zamieszczona w portalu.

Zarzadzajacy projektem Portal PPK w Grupie Polskiego Funduszu Rozwoju Robert
Zapotoczny:
A zwlaszeza w jakich interwatach czasowych na przyklad te logotypy bedg sie zmieniag,
w jaki sposob bedg prezentowane.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje. Ja tylko o to wlagnie pytalem, czy to rozrdéznienie jest zasadne, skoro chodzi
tutaj o przedstawienie...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tam sg dwa rézne znaczenia.

Legislator Jacek Markiewicz:
Jesli tak, to w porzadku - to pozostaje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze.

Zarzadzajacy projektem Portal PPK w Grupie Polskiego Funduszu Rozwoju Robert
Zapotoczny:
Tam bedzie ,,przedstawienia”.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
W takim razie wracamy do pierwotnych zapiséw i przyjmujemy art. 62 w takim brzmie-
niu, jakie jest zapisane w tekScie.
Teraz jesteSmy w art. 63. Uzupelniamy...

Legislator Jacek Markiewicz:

Jezeli mozna, w ust. 6 wydaje sie, ze powinno by¢... Moze odczytam, bo bedzie kilka
uwag do tego ust. 6, dobrze? ,,W przypadku gdy towarzystwo funduszy inwestycyjnych
PTE, pracownicze towarzystwo emerytalne lub zaktad ubezpieczen nie wniesie oplaty
wstepnej lub oplaty rocznej na rzecz operatora portalu, o ktérych mowa”. Czy tu cho-
dzi o oplate? ,nie wniesie oplaty”. Tu sg dwie oplaty — i wstepna i roczna, wiec wydaje
sie nam, ze ,,0 ktéorych mowa w art. 97 ust. 17, a nie ,,0 ktorej”. Czy tu chodzi tylko
o te drugg optate?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tak, wydaje sie nam, ze ,,ktérych” jest zasadne.

Legislator Jacek Markiewicz:
Bo tu chodzi zar6wno o oplate wstepna jak i...

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
...roczna.

Legislator Jacek Markiewicz:
...roczng, czyli ,,0 ktorych”.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, tu musi by¢ liczba mnoga, czyli ,,0 ktorych”.

Legislator Jacek Markiewicz:
Nastepnie wydaje sie nam, ze wszedzie méwimy o terminach i dalej pada jakie$ okre-
§lenie liczbowe liczby dni, wiec wydaje sie nam, ze tutaj wyraz ,,do” jest niezasadny.
Powinno pozostaé ,,w terminie 90 dni”. To oznacza, ze jest to termin do 90 dni wigcznie
z dziewieédziesiatym dniem. Jezeli tutaj raz dodamy wyraz ,,do”, to nastgpi zréznico-
wanie, bo w innych przepisach tego typu dodatku nie ma. Sugerujemy wiec, zeby wyraz
,do” usungg.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, panie ministrze? Granicznie ma by¢ 90 dni czy do 90 dni?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Do 90 dni. Jesli znaczenie...

Legislator Jacek Markiewicz:
To nie ma znaczenia.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Jezeli to bedzie znaczylo to samo, ze do 90 dni, to...

Legislator Jacek Markiewicz:
Tak, to znaczy dokladnie to samo. ,W terminie do 90 dni” znaczy to samo, co ,,w termi-
nie 90 dni”.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Dobrze.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli zostawiamy ten zapis?

Legislator Jacek Markiewicz:
Nie.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Akceptujemy zmiane biura.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dobrze, dziekuje.

Legislator Jacek Markiewicz:

W nastepnym zdaniu, to znaczy, w nastepnej linijce jest ,,0 ktorym mowa w art. 79 ust.
2 lub 3, operator portalu”. Wydaje sie nam, ze powinno by¢ ,portalu, o ktérym mowa
w art. 77 ust. 2” tak, jak na przyklad w ust. 7, zeby postugiwac sie tym sformulowaniem
w sposob jednolity.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Dobrze, moze by¢ takie dookreslenie, jak pan mecenas mowi.

Legislator Jacek Markiewicz:

Rozumiem, ze tak, jak w calej ustawie, bo réwniez stosuje sie wymiennie raz z, raz bez,
wiec dodamy wszedzie, bo nigdzie nie chodzi o zaden inny portal.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

To jest jeden konkretny portal, tak.

Legislator Jacek Markiewicz:

Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Czyli uzupelniamy o ten szczegél przy tym wyrazie ,portal”, tak? Czy jest sprzeciw
wobec propozycji przyjecia art. 63 wraz z tymi zmianami?

Art. 63 zostal przyjety.

Art. 64, w sprawie ktorego zglasza sie pani przewodniczaca Skowronska. Bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Chodzi mi o ust. 11 w art. 64, panie przewodniczgcy. Mowimy caly czas o gromadzeniu
i inwestowaniu przez Polakow w pracowniczych planach kapitalowych. Wskazujecie
panstwo, ze w przypadku ogloszenia upadloéci zakladu ubezpieczen, z ktérym zostata
zawarta umowa o zarzgdzanie PPK... Chcialabym zapyta¢, jakg gwarancje dajemy Pola-
kom, ze swoje pienigdze w przypadku upadliosci, odzyskaja? Nie ma, nie zauwazylam...
Jesli kto§ wskaze to w przepisach ustawy, to bede wdzieczna. Upada podmiot, ten zaktad
ubezpieczen, w ktorym sg zgromadzone pienigdze Polakow. Rozumiem, ze jest ta norma
dotyczaca ograniczenia koncentracji wynoszaca 15%, ale jednak sg to duze —jak wskazu-
jecie — pienigdze Polakow. Chcialabym sie zapytac, czy oni nie stracg? Tyle.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

OczywiScie.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Albo jak panstwo zagwarantujecie bezpieczenstwo, zeby pienigdze nie byly stracone?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Trzeba rozdzieli¢ pewng rzecz w takim sensie, ze jest towarzystwo zarzadzajace fun-
duszami i fundusz ma osobng mase upadto$ciowa. Towarzystwo jest instytucja, przed-
siebiorstwem, ktore zarzadza. Nawet jesli towarzystwo popadloby w jakie$ trudnoSci
czy problemy, to te problemy nie przekladajg sie na wartos¢ aktywoéw, ktérymi ono
zarzadza. To jest zupelnie odrebna masa upadlo$ciowa. Natomiast w tym przypadku
ust. 11 dotyczy firm ubezpieczeniowych. Poniewaz naszym warunkiem przystapienia
towarzystw ubezpieczeniowych, firm ubezpieczeniowych bylo to, zeby to bylo wyodreb-
nione, zeby bylo zagwarantowane, ze ta masa, czyli aktywa w PPK sg odrebng masg
upadlo$ciows, jak jest w przypadku towarzystw funduszy inwestycyjnych. Ten ustep
jest po to. Dodatkowo prosze pamietaé, ze Komisja Nadzoru Finansowego czuwa nad
odpowiednimi wymogami kapitalowymi i w historii Polski, przynajmniej tej wspolcze-
snej, nie bylo zadnej upadlo§ci czy probleméw towarzystwa ubezpieczeniowego. Jesli
pani posel potrzebuje wiecej szczegdtow, to by¢ moze urzad jest w stanie doprecyzowac
te wszystkie detale.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, pani posel prosi o informacje.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Poprosze, bo doskonale wiemy, ze aktywa towarzystwa nie sg aktywami PPK, ze sg dwa
bilanse. Doskonale o tym wiemy, ale jak zagwarantowa¢, ze w przypadku upadiosci towa-
rzystwa nie ma zagrozenia dla zgromadzonych w PPK aktywow?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Wilagnie ust. 11 o tym moéwi. Ust. 11 precyzuje, zeby to bylo zabezpieczone, ze w przy-
padku problemow zakiadu ubezpieczen, srodki zgromadzone w PPK nie sg zagrozone
- 83 odrebng w ogdle masa. Po to wlasnie zostal wprowadzony ust. 11.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zglasza sie jeszcze nasz go$c — pan prezes. Prosze bardzo.

Prezes Polskiej I1zby Ubezpieczen Jan Grzegorz Pradzynski:

Grzegorz Pradzynski, Polska Izba Ubezpieczen. Chcialbym tutaj dodaé, ze ostatni raz
upadloéé zakladu ubezpieczen nastgpila w 2000 r. Zaklady ubezpieczen sg bardzo mocno
dokapitalizowane. Sg na biezaco kontrolowane wskazniki wyplacalnoSci przez Komisje
Nadzoru Finansowego, wiec z jednej strony mamy bezpieczenstwo, ze dzisiaj — oczywi-
Scie dzisiaj — wszystkie zaklady sg, wiec zadnego ryzyka upadloSci nie ma, a z drugiej
strony wlasnie ten zapis, ktory tutaj wprowadziliémy, powoduje, ze gdyby byta upadiosc,
to érodki Polakéw zgromadzone w funduszach sa bezpieczne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje za przypomnienie historii. Jeszcze pani przewodniczaca.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Panie prezesie, jednak w tym przypomnieniu historii brakuje informacji o tym, co mie-
liSmy na posiedzeniu Komisji Finanséw Publicznych w przypadku skladek OC komuni-
kacyjnych. Niestety wskazywano, ze potrzeba podniesienia sktadek komunikacyjnych
wynikala miedzy innymi z trudnoSci i zanizania tych sktadek na rynku.

Prezes Polskiej I1zby Ubezpieczen Jan Grzegorz Pradzynski:

Tak. Po pierwsze, to jest tak, ze kazda linia biznesowa w zaktadach ubezpieczen jest
odrebnie nadzorowana i kazda linia biznesowa w zakladzie ubezpieczen nie moze czer-
pac czy zasypywac dziury z innych linii biznesowych. To jest niedozwolone. To jest jedna
rzecz. Dlatego w momencie, kiedy mowiliSmy o ubezpieczeniach OC komunikacyjnego,
trzeba bylo podnosi¢ sktadki, zeby ta linia biznesowa nie tracita pieniedzy. Jeszcze raz
jednak powtoérze, te srodki gromadzone w funduszach sg wyodrebnione z masy upadto-
Sciowej. W zwigzku z tym, nie ma takiej mozliwosci, zeby tymi §rodkami postuzy¢ sie
w przypadku upadlosci zaktadu ubezpieczen.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Mysle, ze... Jeszcze pani z urzedu KNE

Dyrektor Departamentu Funduszy Inwestycyjnych w UKNF Barbara Jewdosiuk:
Wydaje mi sie, ze tutaj ten ust. 11 trzeba czytac tgcznie z ust. 10, ktory jakby nakazuje
stosowanie odpowiednio te calg procedure przenoszenia portfela UFG do innego zaktadu
ubezpieczen. Rozumiem wiec, ze z jednej strony méwimy, ze te Srodki nie sg objete masa
upadloSciowa, a po drugie, jest przepis, ktéry nakazuje przeniesc ten portfel do innego
zakladu, ktory prowadzi dziatalno§é, ktory kontynuuje dziatalnosc.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. MySle, ze po tych wyjasnieniach... Tak, to mamy wyjasnione. W zwigzku z tym
czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 647
Artykut zostal przyjety.
Art. 65. Pani przewodniczgca Skowronska.
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Posel Krystyna Skowronska (PO):
Moéwimy tutaj o zawieraniu umow potwierdzajgcych zlecenie innemu lub kilku przedsie-
biorstwom wykonanie niektorych lub wszystkich czynnosci zwigzanych z prowadzeniem
ewidencji PPK przez Polski Fundusz Rozwoju. Chcialabym zapytac¢, jakie wymogi beda
stawianie i czy to bedzie nastepowalo w drodze przetargéw na ogélnych zasadach zwig-
zanych z zaoferowaniem ceny za prowadzenie tych czynnosci? ChcielibySmy to wiedziec,
a nie wskazano, na podstawie jakich przepisow moga by¢ zawierane takie umowy powie-
rzania wykonywania tych czynnosci, o ktorych tutaj mowa, dotyczacych PPK. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Jeszcze pan mecenas prosilo glos.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje. Jezeli chodzi o art. 65, mamy po raz kolejny umowe zawarta w postaci papie-
rowej. ProponowalibySmy podobny zapis, jak wcze$niej w tego typu przypadku, czyli
,y2umowe w formie pisemnej” ewentualnie z dodatkiem ,,w postaci papierowe;j”, jezeli
chodzi o trwaly noénik, albo po prostu wprost, jezeli wystarczy, ,,w drodze umowy zawar-
tej w formie pisemne;j”.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Podsluchuje, ze proponowany jest zapis ,,w formie pisemnej”, tak? Dobrze, wiec
ta zmiana... Czy jest sprzeciw...

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Nie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Nie?

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Jeszcze odpowiedz.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jeszcze odpowiedz na pytanie pani przewodniczacej.

Prezes PFR Pawel Borys:
Polski Fundusz Rozwoju jest zobowigzany do zapewnienia prowadzenia ewidencji pra-
cowniczych planéw kapitalowych. Cze$¢ czynnoSci rzeczywisScie zamierzamy zlecié
instytucji, ktora wykonuje funkcje agenta transferowego. Takich agentow transfero-
wych na rynku jest kilku. Chcemy dokona¢ wyboru agenta transferowego w oparciu
o procedury, ktore obowigzujg w PFR, czyli w ramach mozliwie szerokiego przetargu,
do ktoérego zaprosimy wszystkie te instytucje, zeby zlozyly oferty.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Chcialabym jeszcze zapytac, jak panstwo szacujecie caty koszt tej operacjii ile na poczatku
na starcie bedzie potrzebnych srodkow? Jak z tego tytutu bedzie dokonywana zaptata?
MoéwilisSmy sobie o zaplacie za zarzadzanie srodkami PPK, ale tutaj chodzi o zaplate
z tytulu prowadzenia rejestrow.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Troszke odbiegamy od tego punktu, ale...

Prezes PFR Pawel Borys:
Tutaj jest taka zasada, ze Polski Fundusz Rozwoju nie moze zarabia¢ na zapewnianiu
obstugi PPK. Moze wylacznie pokrywaé koszty. Jest co prawda tutaj jeszcze réwniez
koszt kapitalu, ktory szacujemy na okolo 5%, ale generalnie nasza rola jest infrastruk-
turalna. Nie robimy tego w celu zarabiania. Bedziemy dazy¢ do tego, zeby te koszty
minimalizowaé. Te koszty rejestréw ponosza instytucje finansowe, ktore bedg tutaj
podlegaly ewidencji. Jest zapisany maksymalny limit ustawowy w wysokosci 20 gro-
szy. Natomiast w ramach przetargu agenci transferowi wycenia... Rejestru. Do 20 gro-
szy, tak. OczywiScie to jest maksymalny limit, ktéry w ustawie powinien by¢ zawarty.
Natomiast ten koszt ponoszg instytucje finansowe, a nie uczestnicy PPK. ...Od rejestru.
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...0d rachunku. Natomiast oczywiScie w ramach przetargu bedziemy starali sie uzy-
ska¢ mozliwie najnizszg stawke. Jak powiedzialem, to nie obcigza uczestnikow PPK
i my na tym nie zarabiamy, wiec zalezy nam na tym, zeby to bylo mozliwie jak najtansze.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Po tych wyjasnieniach pytam, czy jest sprzeciw wobec art. 65?7 Artykul zostal
przyjety.

Art. 66?7 Artykut zostal przyjety.

Art. 67. jest zgloszona poprawka nr 5. Kazdy ma te poprawke przed sobg. Nie
bedziemy jej czytac. Krotkie uzasadnienie. Proponuje sie wprowadzenie jako zasady
miesiecznej oplaty za prowadzenie ewidencji PPK w docelowej wysokosci nie wyzszej
niz jedna setna procenta tgcznej wartosci aktywow netto wszystkich funduszy zdefinio-
wanej daty zarzadzanych przez wybrang instytucje finansowg. Jednoczesnie przez okres
pierwszych 2 lat proponuje sie, aby oplata ta byla obliczana nie od wartosci aktywow, ale
od liczby rachunkow. Mechanizm nie ma na celu zwiekszenia wysoko§ci oplaty, a jedynie
unikniecie sytuacji wnoszenia oplaty na tak zwane martwe rachunki. Panie ministrze?

Prezes PFR Pawel Borys:

Szanowni panstwo, to dotyczy tego tematu, o ktorym przed chwilg rozmawialiSmy,
czyli kosztow prowadzenia tej ewidencji przez PFR wspdlnie z agentem transferowym.
Na poczatku na rejestrach nie bedzie zadnych §rodkéw, wiec uzasadniona jest optata
kwotowa za prowadzenie tych rejestréw. Jeszcze raz powtorze, ze te oplate ponosza
instytucje finansowe. Natomiast po kilku latach pojawig sie tam aktywa, a jednocze-
$nie pojawi sie problem martwych rejestréow, na ktorych nie sg ewidencjonowane zadne
srodki. Takie sytuacje mogg sie pojawic, wiec z korzyscia i dla PFR, i dla systemu, i dla
instytucji finansowych jest to, aby przej$¢ na rozliczenie od wartoSci aktywow. W ten
sposob unikniemy sytuacji, ze pobierane sg koszty od martwych rachunkow.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czy po tych wyjasnieniach jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 67?7 Artykut
zostal przyjety.
Art. 68. Czy jest sprzeciw? Art. 68 zostal przyjety.

Legislator Jacek Markiewicz:
Czy moge, przepraszam?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:
Art. 68. Wydaje sie, ze tu chodzi o ewidencje poszczegblnych towarzystw, podmiotow,
czyli powinno by¢ nie ,,e”, lecz ,,ewidencje”. Pdzniej w konsekwencji w art. 71 powinno

by¢ ,i” zamiast ,lub” w ust. 1, ale do tego wroce moze przy art. 71. Czyli w art. 68
na konicu powinno by¢ ,,ewidencje”.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tak, jak najbardziej. Ogonek trzeba tam usunag.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekujemy, przyjmujemy te uwage. Czy jest sprzeciw? Artykut zostal przyjety.
Art. 69. Czy jest sprzeciw? Artykul zostal przyjety.
Art. 70. jest poprawka. Mamy poprawke przed sobg. Uzasadnienie. Propozycja
ma na celu nalozenie na wybrang instytucje finansowa obowigzku udostepniania PFR
jedynie nowych danych w ewidencji PPK. Stanowisko rzadu jest pozytywne.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czy jest sprzeciw? Artykut zostal przyjety.
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Art. 71. Czy jest sprzeciw? Artykul zostal przyjety. Nie, jest Biuro Legislacyjne. Pro-
sze bardzo.

Legislator Jacek Markiewicz:
Jezeli ,ewidencje”, to w art. 71 ust. 1, poniewaz jest spdjnik ,,lub” wydaje sie, ze nalezy
go zastagpié spdjnikiem ,,i”, podobnie jak w art. 68 ust. 1, poniewaz chodzi o to, ze jest
to liczba mnoga poszczegélnych ewidencji.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tak, jak najbardzie;j.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak.

Legislator Jacek Markiewicz:
Analogicznie, dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
I jeszcze pani z Urzedu Komisji Nadzoru Finansowego.

Dyrektor Departamentu Funduszy Inwestycyjnych w UKNF Barbara Jewdosiuk:
Chciatabym tutaj zwréci¢c uwage, bo w art. 71 ust. 1 pkt 4 po wyrazach , kluczowych
informacji dla inwestor6w” zostal uzyty spéjnik ,i”, a wydaje sie, ze tu powinna by¢
alternatywa rozlaczna, poniewaz ta sama instytucja nie moze przedstawiac i kluczowych
informacji dla inwestoréw i dokumentu zawierajacego kluczowe informacje. Prawidlowe
uzycie tego spojnika mamy w art. 62 w ust. 1. Wydaje sie, ze to jest uwaga o charakterze
legislacyjnym. Zamiast ,,i” powinno by¢ ,,albo”.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
W ktorym ustepie?

Dyrektor Departamentu Funduszy Inwestycyjnych w UKNF Barbara Jewdosiuk:
Art. 71 ust. 1 pkt 4.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pkt 4. Bardzo prosze, stanowisko rzadu w sprawie tej propozycji?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tak, podobnie bylo w art. 62 ust 1. Tam wtaénie bylo ,,albo”. To jest spdjne z tym, wiec
tu po prostu wkradt sie jakis blad. Tak, blad legislacyjny. Trzeba spdjnik ,,i” zastgpic
spoéjnikiem ,,albo”, zeby to bylo spdjne z tym, co poprzednio ustaliliémy. Dobrze.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Przyjmujemy te propozycje. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 71 wraz
z tymi uwagami? Dziekuje.
Art. 72. Czy jest sprzeciw? Artykut zostal przyjety.
Art. 737 Art. 73 zostal przyjety.
Art. 74. Pani przewodniczgca, bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Przepisy, ktore wprowadzaliSmy w przypadku rachunkow bankowych, wprowadzaty tak
zwane PEP-y, czyli osoby, ktére sprawuja wazne funkcje kierownicze, rzagdowe, czy par-
lamentarzystéw oraz obowigzek informowania o wszystkich ich rachunkach i przekazy-
wania takiej informacji do Narodowego Banku Polskiego. Chodzilo o pewien obowiazek
informacyjny, ktory obejmowat te osoby i ich rodziny, czyli rodzicéw i dzieci. Chcialabym
zapytac, czy ta ewidencja uczestnikow PPK rowniez bedzie objeta takim obowigzkiem
informacyjnym?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, panie ministrze.
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Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Wydaje sie nam, ze taka potrzeba nie zaistniala z jednego prostego powodu, ze na PPK
sa okres§lone wartoSci, ktore mozna wplaci¢, ktore wynikaja z pensji. Wiec jesli pensja
jest wplywem na konto i te — nazwijmy to — informacje sg przekazywane od PEP-6w —
nazwijmy to — waznych osob, to z tego analogicznie mozna wnioskowac, ile moze wply-
wac na PPK. Wiec wydaje sie nam, ze jest to niepotrzebna informacja, bo na PPK mozna
wplacac¢ do 4% przez pracownika i do 4% przez pracodawce, wiec to nie jest —jak sie nam
zdaje... Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Widze zgloszenie na sali. Bardzo prosze przedstawic sie.

Czlonek Izby Gospodarczej Towarzystw Emerytalnych Marcin Zoltek:
Marcin Zoéltek, Izba Gospodarcza Towarzystw Emerytalnych. To taka redakcyjna
poprawka. W ust. 2 w pkt 11 tam jest ,,data poinformowania podmiotu zarzadzajgcego
wybrang instytucjg finansowg”. MySle, ze chodzi tu o date poinformowania podmiotu
zarzadzajgcego przez wybrang instytucje finansowa.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pan proponuje do tekstu doda¢ wyraz ,przez” w ust. 11. Teraz jest ,zarzadzanego
wybrang”, a powinno by¢ ,,przez wybrang”. Mysle, ze to sie lepiej czyta.

Czlonek Izby Gospodarczej Towarzystw Emerytalnych Marcin Zottek:
Rozumiem, ze to PFR bedzie zawiadamial instytucje zarzadzajacg, wiec to...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Aha, ,zarzadzajgcego wybrang”.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Wydaje sie nam, panie przewodniczacy, ze jest dobrze.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jest dobrze, tak. To by zmienilo sens.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tak, dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Gdyby bylo ,,przez wybrana, to zmienitoby sens. Dziekujemy, ze kto§ czuwa jeszcze, ale...
Zatem czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 74?
Art. 74 zostal przyjety.
Art. 75. Artykul zostal przyjety.
Art. 76. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:

Dziekuje uprzejmie. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, proponujemy tutaj w ust.
1 w pkt 2 dodanie réwniez po wyrazie ,,portalu” wyrazéw ,art. 77 ust. 2” tak samo, jak
to juz wczesniej bylo uzgodnione, ze chodzi tylko o operatora tego portalu z art. 77 ust.
2. Nastepnie w dalszej czeSci pkt 2 jest mowa ,,w celach, o ktérych mowa w art. 77 ust.
3”, a potem ,,w celu, o ktérych mowa w art. 74 ust. 3 pkt 4”. We wszystkich tych przy-
padkach jest mowa o zadaniach, a nie o celach, dlatego proponujemy zastgpic te wyrazy —
czyli ,,w celu realizacji zadan, o ktérych mowa” oraz ,,w celu realizacji zadania, o ktorym
mowa”, gdyz w art. 77 ust. 3 jest mowa o zadaniach. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tak. Jesli chodzi o ten portal, to juz wcze$niej o tym rozmawialiSémy, ze to jest portal,
o ktérym mowa w art. 77 ust. 2. Natomiast pozostale zmiany legislacyjne réwniez przyj-
mujemy. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze. Dokonujemy wiec tych dobrych zmian. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przy-
jecia art. 76 wraz z tymi zmianami? Artykut zostal przyjety.
Przechodzimy do rozdziatu 11. Art. 77. Biuro Legislacyjne.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje bardzo. Jeszcze raz tylko dla porzadku zapytam pana ministra podobnie jak
to bylo z tworzeniem wczes$niejszej instytucji ewidencji, jak rozumiem, jezeli chodzi ten
art. 77 ust. 1 zawierajacy przepis o tworzeniu sie, to panstwo bedziecie za pozostawie-
niem w tym miejscu, w tym rozdziale, w celu, jak rozumiem, uczytelnienia go i lepszego
zrozumienia.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Pozwole sobie podobnie odpowiedziec.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze, dziekuje. Po tych wyjasnieniach mozemy uznaé, ze art. 77 zostal przyjety.
Art. 78? Art. 78 zostal przyjety.
Art. 79. Czy jest sprzeciw? Artykul zostal przyjety.
Art. 80 w rozdziale 12. Czy jest sprzeciw?

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Jest pytanie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jest pytanie pani przewodniczacej Skowronskie;j.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

W art. 80 ust. 1 mowa jest o podziale majgtku wspélnego wspoétmalzonkéw w przy-
padku rozwodu lub uniewaznienia malzenstwa. Niestety w tym przepisie wskazuje sie
tylko, ze przekazuje sie $rodki zgromadzone na rachunku PPK. Nie odczytatam tutaj
zasady wzajemnosci, bo wydaje sie, ze jezeli méwimy o wsp6lnym majatku malzenskim,
to zaréwno ze strony jednego ze wspolmalzonkéw jak i drugiego wspétmalzonka, jezeli
chcemy zachowac te symetrie, to powinny by¢ te $rodki po polowie z kazdego rachunku
na drugi rachunek przelane. Tutaj niestety ten zapis w ust. 1 nie wydaje sie, zeby dopro-
wadzal do takiej sytuacji. Nie mamy do czynienia z taka sytuacja, ze jeden ze wspol-
malzonkéw przekazuje drugiemu i drugi jest zobowigzany réwniez te polowe zgroma-
dzonych srodkéw w PPK przekazac pierwszemu wspoimatzonkowi. Chodzi o te zasade
wzajemnosci. Poprositabym - to jest chyba proste do zapisania — zeby panstwo zastano-
wili sie nad tym. Wydaje sie, ze w obecnej formie ten ust. 1 nie wypelnia wzajemnego
podzialu majgtku wspélnego.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Co na to pan minister.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Ten temat z tego, co pamietam, byl poruszany kiedy$ w ogole w pracach i generalnie
tu jest zapisane, ze ten podzial nastepuje w wyniku podzialu majgtku wspélnego mat-
zonkéw. On nie zawsze jest symetryczny. Czasem moze by¢...

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Symetryczny, czyli polowe zgromadzonych na jednym rachunku i potowe zgromadzo-
nych na drugim i kazdg polowe przelewa sie na rachunek drugiego wsp6étmalzonka.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pan dyrektor nam pomoze.
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Zarzadzajacy projektem Portal PPK w Grupie Polskiego Funduszu Rozwoju Robert

Zapotoczny:
Panie przewodniczacy, pani posel, kwestia dotyczy tego, kiedy nie ma symetrii, kiedy nie
mamy dwojga malzonkéw, z ktorych jeden mial pracowniczy plan kapitatowy, a jeden nie
mial, bo byl wspéimalzonkiem, ktory byt — nie wiem — rolnikiem albo z jakiego$§ powodu
nie podlegal, na przyktad byl z zagranicy. W tym przypadku ten podzial wyglada...
Wtedy jest symetria, bo w tym przypadku opisany jest jeden malzonek i od razu to dziala
w drugag strone. ... Ale jest uczestnikiem. Kiedy jeden z wspéimalzonkéw jest w PPK...

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Nie wydaje mi sie, zeby to bylo zapisane. Poprositabym... W tej chwili nie bede sie juz
upiera¢. Bede to czytaé jeszcze raz, ale prosilabym réwniez o przeczytanie, bo wydaje
mi sie, ze nie jest to jasno zapisane.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pan minister sprawdzi spokojnie te symetrie i ewentualnie wrocimy do tego. Na razie
przyjmujemy w brzmieniu przediozenia.
Art. 81. Czy jest sprzeciw? Artykut zostal przyjety.
Art. 82. Czy jest sprzeciw? Artykut zostal przyjety.
Art. 837 Artykut zostal przyjety.
Art. 84.

Legislator Jacek Markiewicz:
Przepraszam bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Sa uwagi biura, bardzo prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:
Jesli mozna, mamy uwage jeszcze do art. 83.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze, do art. 83.

Legislator Jacek Markiewicz:

Tutaj réwniez chcielibyémy zaproponowaé w ust. 3 zastgpienie srednika w pkt 1 trady-
cyjnie, zeby nie bylo w przysztosci problemow interpretacyjnych w przypadku powolania
sie ewentualnie na poszczegdlne zdania punktu. Czy nie nalezaloby na przykiad uzyé
wyrazow ,,przy czym”, ze ,stanowi przychod funduszu, przy czym kwote te instytucja
finansowa przekazuje przy uzyciu dokumentow ptatniczych”? Tak ad hoc, jezeli mozna.
To jest art. 83 ust. 3 pkt 1. Tam jest Srednik. Na roboczo proponujemy zastgpienie go
wyrazami ,,przy czym”.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Wydaje sie nam, ze ta zmiana jest zasadna. Dziekuje.

Legislator Jacek Markiewicz:
I kolejna uwaga, jesli mozna. W ust. 4...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze powtorzyc, bo pani przewodniczaca chcialby sobie odnotowac.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
To jest art. 83 ust. 3 pkt 1. ,pkt 1 — stanowi przychéd funduszu ubezpieczen spotecznych
- wykres§lamy $rednik...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Wykreslamy érednik i wstawiamy przecinek.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
...1 wstawiamy przecinek - przy czym kwote te instytucja finansowa przekazuje...”.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
,przy czym”. Dobrze, mamy to wyjasnione. I jeszcze jedna uwaga.

Legislator Jacek Markiewicz:
Jeszcze pytanie do ust. 4, bo tam jest takie sformutowanie ,,informacja o kwocie, o ktorej
mowa — i tak dalej — ewidencjonowana jest na koncie ubezpieczonego”. Tutaj w trakcie
kontaktoéw roboczych otrzymaliémy odpowiedz, ze jest to analogiczne rozwigzanie, jak
w art. 45 ust. 3, niemniej jednak mam takie pytanie, czy naprawde informacja o kwocie
moze by¢ rejestrowana... ewidencjonowana na koncie? Informacja o kwocie na koncie —
czy to jest rzeczywiscie prawidlowa redakcja? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Wydaje sie nam, ze skoro to dziala PPE, to moze zostawilibysmy analogicznie, zeby nie
komplikowa¢, bo by¢ moze... Dziekuje bardzo.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli zostawiamy tak. Nie ruszamy. Art. 84. Czy jest sprzeciw?
Art. 84 zostal przyjety.
Myséle, ze nasza wydolno§é. Jeszcze pani przewodniczgca. Mamy tu poprawke. Nie
chcialem zaczynac, zeby...

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Ja mam tylko jedno pytanie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze, prosze, na dobranoc.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Mam wielka prosbe. Pan minister ma i tak duzo pracy, bo kilka rzeczy zostalo odlo-
zonych albo jest do zastanowienia. W art. 85, ktéry méwi o podziale masy spadkowej
w przypadku $mierci uczestnika PPK, czy nie warto by bylo zawrze¢ takich przepisow,
jakie obowigzuja w przypadku rachunkow bankowych, jesli chodzi o zapisy na wypadek
$mierci, zeby dac¢ prawo do rozporzadzania nie z mocy przepiséw ustawy o spadkach
i darowiznach, bo w tym przypadku nastepuje taki podziat zgromadzonych srodkéow, jak
w przypadku uczestnictwa i nawet zachowku, czyli obowigzujacych przepisow ustawy
o podatku od spadkéw i darowizn. Chcialabym, zeby w przypadku art. 80 zastanowic¢ sie,
czy nie umozliwi¢ dokonywania takich zapiséw, jak zapisy na wypadek Smierci w przy-
padku rachunkow bankowych? To tyle.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Wiec to jest do przemyslenia.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Gdyby pani przewodniczaca mogla spojrze¢ na art. 21, moze to zaspokoitoby niepokoj
pani posel?

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Dobrze, spojrze.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Szanowni panstwo, taki higieniczny czas pracy zostal chyba juz przekroczony. Chcial-
bym panstwu serdecznie podziekowaé za wytrwalo§¢. Zostalo nam mniej niz polowa,
wiec jutro powinni$émy dokonczy¢. Zapraszam panstwa jutro, na jakg godzine jutro, pani
sekretarz? Na 9.00?.

Sekretarz Komisji Ksenia Angierman-Kozielska:
Na godzine 9.00.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zapraszam na godzine 9.00 wszystkich gosci. Jeszcze Biuro Legislacyjne ma jakie§ uwagi.

Legislator Jacek Markiewicz:
Przepraszam bardzo. Chcialbym tylko uprzejmie zapytac, zeby mie¢ pewno§é. Skonczy-
liémy dzisiaj na artykule?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Art. 84.

Legislator Jacek Markiewicz:
Przyjetym?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Przyjetym, tak.

Legislator Jacek Markiewicz:
Zaczynamy od nowego rozdziatu?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Od nowego rozdzialu 13.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS): )
Dobrze. Bardzo dziekuje panstwu zapraszam jutro. Dobrej nocy. Zycze dobrego wypo-
czynku.

88 m.s.s.




