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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Finanséw Publicznych (nr 375)

23 pazdziernika 2018 .

Komisja Finansow Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Andrzeja
Szlachty (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— poprawki zgtoszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy o zmia-
nie ustawy o podatku dochodowym od o0séb fizycznych, ustawy o podatku
dochodowym od oséb prawnych, ustawy — Ordynacja podatkowa oraz niekto6-
rych innych ustaw (druki nr 2860 i 2918);

— poprawki zgtoszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy o zmia-
nie ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycznych, ustawy o podatku
dochodowym od oséb prawnych oraz niektérych innych ustaw (druki nr 2854
i 2896).

W posiedzeniu udzial wzieli: Filip Switala podsekretarz stanu w Ministerstwie Finanséw wraz
ze wspolpracownikami, Krzysztof Pietraszkiewicz prezes Zarzadu Zwigzku Bankow Polskich oraz
Michal Krakowiak wiceprezes Zarzadu Krajowego Zwigzku Bankéw Spoéldzielezych.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Lukasz
Zylik - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Wojciech Bialonczyk, Lukasz Kasiak,
Jacek Markiewicz - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo prosze o zajecie miejsc. Rozpoczynamy kolejne w dniu dzisiejszym posiedzenie
Komisji Finanséw Publicznych. Bardzo serdecznie panstwa witam. Stwierdzam kwo-
rum. Porzadek dzienny posiedzenia przewiduje w pierwszym punkcie rozpatrzenie
poprawek zgloszonych w czasie drugiego czytania do projektu ustawy o zmianie ustawy
o podatku dochodowym od oséb fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od oséb
prawnych, ustawy — Ordynacja podatkowa oraz niektérych innych ustaw (druki nr 2860
i 2918), natomiast w drugim punkcie rozpatrzenie poprawek zgloszonych w czasie dru-
giego czytania do projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od os6b
fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych oraz niektérych innych
ustaw (druki nr 2854 i 2896). Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Wobec niezgloszenia
uwag, stwierdzam przyjecie porzadku dziennego.

Przystepujemy do realizacji pierwszego punktu posiedzenia. Dzisiaj na posiedzeniu
plenarnym Sejmu odbylo sie drugie czytanie przedmiotowego projektu ustawy. W czasie
drugiego czytania zgloszono 24 poprawki. Sejm skierowal ustawe wraz z poprawkami
do Komisji w celu przygotowania dodatkowego sprawozdania.

Rozpatrywanie poprawek odbedzie sie w standardowej formie. W punkcie pierwszym
- uzasadnienie (chociaz nie jest to wymagane) posta zglaszajgcego poprawke, w dru-
gim -stanowisko rzadu, w punkcie trzecim — uwagi przedstawicieli Biura Legislacyjnego
dotyczace konsekwencji wynikajgcych z poprawki, w punkcie czwartym — glos ,,za”,
»przeciw” i ewentualne glosowanie. Czy jest sprzeciw wobec powyzszej propozycji roz-
patrywania poprawek? Nie ma. Wobec niegloszenia sprzeciwu, stwierdzam przyjecie
sposobu rozpatrywania poprawek.

Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 1 zgloszonej przez Klub Parlamentarny
Platforma Obywatelska. Bardzo prosze, pan profesor Wiodzimierz Nykiel.
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Posel Wlodzimierz Nykiel (PO):

Poprawka nr 1 polega na tym, ze z tytulu usunieta jest ,,Ordynacja podatkowa”.
A to ze wzgledu na poprawke nr 13. Bo w poprawce nr 13 proponujemy skresli¢ art.
3, czyli proponujemy (jak podczas poprzedniej dyskusji bylo akcentowane), zeby czesé
dotyczaca ordynacji podatkowej zostala wylaczona. Dlaczego? Rysuja sie tu trzy podsta-
wowe argumenty. Pierwszy to niska jako§é¢ tekstu, niska jako$¢ prawna. Drugi — brak
konsultacji albo co najmniej dostatecznych konsultacji. Bo jak styszeliSmy od przedsta-
wicieli doradcow podatkowych ten projekt nie byl konsultowany. Byly konsultowane
tylko zalozenia. A wiele osob mialo zastrzezenia do calego szeregu przepisow. I wreszcie
trzeci argument jest taki, ze implementacja nie wymaga uchwalenia tych unormowan
w tej chwili.

Biorac te trzy okolicznosci pod uwage proponujemy w poprawce nr 13 skresli¢ art. 3,
czego konsekwencjg jest zmiana tytulu. Cala ustawa o zmianie ustaw dotyczylaby ustaw
o podatkach dochodowych oraz niektérych innych ustaw. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dzigkuje. Prosze o stanowisko rzadu. Jednak zanim oddam gtos chciatbym
uprzejmie przywitac¢ pana Filipa Switale podsekretarza stanu w Ministerstwie Finan-
sOw wraz z panstwem dyrektorami. Bardzo prosze panie ministrze o ustosunkowanie
sie do tej poprawki. Stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finanséw Filip Switala:

Szanowna Komisjo, szanowni panstwo poslowie, szanowni goscie. Stanowisko rzadu jest
takie, ze jednak uwazamy, iz ta ordynacja podatkowa musi wejsé. To znaczy, nie mozemy
jej odrzuci¢ zupelnie, poniewaz niektore jej elementy muszg wejsc od 1 stycznia. I, o ile
pan profesor Nykiel ma racje, ze czeSciowo — np. w zakresie podatku od wyj$cia — nie jest
to konieczne, zeby to bylo od 1 stycznia — podobnie w odniesieniu do niektérych innych
elementéw nie jest to konieczne - to jednak jest to konieczne w odniesieniu do imple-
mentacji dyrektywy w zakresie klauzuli przeciwko unikaniu opodatkowania.

Tak wiec biorac po uwage, ze to idzie razem, jakby w jednym pakiecie zmian w art.
3, ten art. 3 musi wejsc od 1 stycznia.

Chcialbym sie jeszcze odnie§é do zarzutu braku konsultacji. To nie jest do konca tak,
jak powiedzieli doradcy podatkowi, ze tutaj nie bylo konsultacji. Byly konsultacje pro-
jektu przeprowadzone w normalnym trybie. Natomiast wczeSniej w 2017 r. faktycznie
przeprowadziliémy prekonsultacje zatozen, powiedzieliSmy w jakim kierunku chcemy
pojs$¢ z implementacja dyrektywy. I tak, jak powiedzialem, uwzgledniliémy niektore
postulaty srodowiska doradcow. Tak wiec mowigc o tym, ze projekt byl konsultowany,
mam na my§li to, ze projekt byl konsultowany w normalnym trybie, natomiast wczes$niej
wykonali$émy jeszcze dodatkowag prace polegajgca na tym, iz daliSmy zalozenia i prze-
dyskutowaliSmy je z zainteresowanymi, i zmieniliSmy troszeczke sposéb wdrozenia.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
A formalnie stanowisko rzagdu? Bo musimy...

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Przepraszam. Stanowisko rzadu - prosze o odrzucenie, czyli negatywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jest negatywne. Prosze panstwa, zgodnie z procedura, musimy wszystkie poprawki
przeglosowac...a, przepraszam, jeszcze Biuro Legislacyjne. Prosze.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Jesli chodzi o poprawki, to w opinii Biura
Legislacyjnego - tak zreszta, jak powiedzial pan profesor — poprawki nr 1 i 13 powinny
by¢ glosowane tacznie. Ich pozytywne zaopiniowanie, w naszej ocenie, skutkuje automa-
tycznym negatywnym zaopiniowaniem poprawek nr 14-22.
Jednocze$nie chcemy tez zwrocic uwage, ze w gruncie rzeczy nie caly art. 3 powinien
zostaé skreslony, bo cze§é zmian w art. 3, czyli w ordynacji podatkowej, stanowi konse-
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kwencje zmian wprowadzonych w ustawach o podatkach dochodowych. No, wezmy te
dotyczace cen transferowych. Nie ma rowniez konsekwencji uchylenia tych przepisow
zawartych w przepisach przej$ciowych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. A wiec, mamy tu wykladnie prawna, ze poprawka nr 1 powinna by¢
tacznie glosowana z poprawka nr 13. I kolejne od 14 do 22, tak?

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Nie. Gdyby poprawka nr 1 i 13 zostaly zaopiniowane pozytywne, to oznaczatoby auto-
matyczng negatywna opinie dla poprawek nr 14-22.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Rozumiem. Bardzo dziekuje za to wyjasnienie. Czy jest glos w sprawie tej poprawki? Czy
kto$§ z panstwa chcialby zabraé gltos? Nie widze. Zatem przystepujemy do glosowania.
Kto z pan i panéw postoéw jest za przyjeciem poprawek nr 11 13? Kto jest przeciw? Kto
wstrzymatl sie od glosu? Bardzo prosze panig sekretarz o podanie wynikéw glosowania.

Sekretarz Komisji Ksenia Angierman-Kozielska:
Za 9 postow, 15 przeciw, nikt z postow nie wstrzymatl sie od glosu.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Stwierdzam, ze Wysoka Komisja odrzucita poprawke nr 1 i poprawke nr 13. Przecho-
dzimy do poprawki nr 2. Poprawka jest zgloszona przez Klub Parlamentarny Platforma
Obywatelska. Bardzo prosze pana posta...nie wiem. Pan profesor Wiodzimierz Nykiel,
bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Nykiel (PO):

Ta poprawka, jak i kilka innych, nawigzuje do kwestii, ktore kilkakrotnie poruszatem.
O co w nigj chodzi? Ot6z — przeczytam jej fragment — chodzi o wprowadzenie unormowa-
nia, zgodnie z ktorym ,,dochdd z niezrealizowanych zyskow stanowi nadwyzka wartoS§ci
rynkowej sktadnika majatku ustalanej na dzien jego przeniesienia albo na dzien poprze-
dzajacy dzien zmiany rezydencji podatkowej ponad jego warto$¢ podatkowa” —1i z grub-
sza tak bylo — ale ,,jezeli dochdd z niezrealizowanych zyskéw jest wyzszy niz pézniejszy
dochéd z odptatnego zbycia skladnika majatku, za doch6d uwaza sie pézniejszy dochod
z odplatnego zbycia tego sktadnika majatku”.

O co tutaj chodzi? Prosze panstwa, uznanie za dochdd niezrealizowanego zysku
oznacza opodatkowanie hipotetycznego zysku, hipotetycznego dochodu, ktérego nie
ma. I teraz, jezeli podatnik naprawde sprzeda skladnik majatku i okaze sie, ze osiggnat
mniej niz to zostalo oszacowane, to ten przepis przewiduje, iz zostanie opodatkowany
ten nizszy dochéd, bo mniej osiagnat. To jest istota tego przepisu.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje panu poslowi. Prosze o stanowisko rzadu w przedmiocie tej poprawki.

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Dziekuje. Wysoka Komisjo, stanowisko jest negatywne. Dlatego, ze ten przepis jakby
powoduje, iz my bierzemy na siebie straty, ktore ktos realizuje na innym rynku. To jakby
niweczy ten efekt, ktéry chcemy osiagngc przez wprowadzenie opodatkowania. Stad tez,
z tego powodu sugerowaliby§my jednak nieprzyjmowanie tej poprawki.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, czy Biuro Legislacyjne? Biuro Legislacyjne nie wnosi uwag. Czy kto$
z panstwa poslow chcialby zabraé glos w tej sprawie? Nie widze, zatem przystepujemy
do glosowania.
Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem poprawki nr 2? Kto jest przeciw? Kto
wstrzymal sie od glosu? Bardzo prosze panig sekretarz o podanie wynikéw glosowania.

Sekretarz Komisji Ksenia Angierman-Kozielska:
Za 11 poslow, 16 przeciw, nikt z postéw nie wstrzymat sie od glosu.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
W wyniku glosowania poprawka nr 2 nie uzyskata poparcia Wysokiej Komisji, a wiec
zostala odrzucona. Przechodzimy do poprawki nr 3. Bardzo prosze, przedstawiciel wnio-
skodawcow — pan profesor Wiodzimierz Nykiel.

Posel Wlodzimierz Nykiel (PO):

Prosze panstwa, ta poprawka zmierza do unikniecia podwdjnego opodatkowania. Jak
czytamy - podam fragmenty tego przepisu — ,,jezeli podatnik osigga na terytorium Rze-
czypospolitej Polskiej dochdd z niezrealizowanych zyskow, a nastepnie osigga dochod
poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej z odplatnego zbycia przeniesionego skiadnika
majatku i drugie panstwo nie zastosowalo wlaSciwej metody zapobiegania podwéjnemu
opodatkowaniu” to ,,od dochodu z niezrealizowanych zyskéw odlicza sie kwote rowna
podatkowi zaptaconemu za granicg”, czyli po to, zeby nie bylo podwdjnego opodatkowa-
nia. I dalej ze zwyklg klauzula, jaka w Polsce jest (chodzi o ostatnie zdanie). Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje panu postowi. Stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:

Sytuacja wyglada w ten sposéb, ze jest to przepis, ktory stawia Polske w sytuacji dru-
gorzednego partnera. W sensie takim, ze nasze prawo do opodatkowania staje sie dru-
gorzedne. Podczas, gdy chodzi o zyski, ktore powstaly na terenie Polski, u polskiego
rezydenta. A zatem, nasze prawo powinno by¢ pierwszorzedne. W zwiazku z tym, tutaj
bardziej wlasciwa metoda unikania podwdjnego opodatkowania byloby powstrzyma-
nie sie od opodatkowania przez panstwo kolejne, czyli tam, gdzie ta rezydencja zostala
przeniesiona. To jest tez kwestia, ktéra wymaga bardzo szczegélowej analizy naszych
umoé6w o unikaniu podwojnego opodatkowania. Dlatego tutaj tez nasze stanowisko jest
negatywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Stanowisko rzadu jest negatywne w przedmiocie tej poprawki. Pan profesor chciat jesz-
cze zabraé glos, prosze bardzo. Zaraz poprosimy tez przedstawiciela Biura.

Posel Wlodzimierz Nykiel (PO):
Prosze panstwa, tutaj jest zastosowana — mozna powiedzie¢ — metoda kredytu podat-
kowego. Ale prosze zwroci¢ uwage, ze ten podatek, ktory u nas jest odliczony, nie moze
by¢ wyzszy niz ten podatek, ktory w Polsce przypadalby na ten dochod. Zatem tu nie
wchodzi w gre traktowanie jako drugorzedne Polski. Wrecz przeciwnie — ten przepis
zabezpiecza interes.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
To jeszcze wyczerpiemy te polemike. Czy po tych wyjasnieniach stanowisko rzadu ulega
jakiej$ zmianie?

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Nie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Stanowisko rzadu jest negatywne wobec tej poprawki. Bardzo prosze, pan mecenas
z Biura Legislacyjnego.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Po analizie tych poprawek wydaje sie,
ze poprawka nr 3 powinna by¢ glosowana 1gcznie z poprawka nr 5 i z poprawka nr 9.
A to ze wzgledu na odestania wzajemne w tych przepisach. Pozytywna opinia dla tych
poprawek oznaczalaby negatywng opinie dla poprawki nr 6. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy kto§ z pan i panow postoéw chcialby jeszcze zabra¢ glos w przedmio-
cie tej poprawki? Zatem przystepujemy do glosowania poprawki nr 3.
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Legislator Wojciech Bialonczyk:

I poprawki nr 5 oraz poprawki nr 9.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Jak powiedzial pan mecenas poprawke nr 3 glosujemy tgcznie z poprawka nr 5 i poprawka
nr 9. Pan profesor wyraza zgode. Zatem przystepujemy...

Posel Wlodzimierz Nykiel (PO):

Ale zaraz, bo je§li tgcznie...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

To bardzo prosze. W ramach dyskusji jeszcze pan profesor, prosze.

Posel Wlodzimierz Nykiel (PO):

Jezeli tgcznie, to chee przedstawié poprawke nr 5, bo ona ma absolutnie kluczowe zna-
czenie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Panie mecenasie, skoro bedziemy razem glosowac, to jest tytul do tego, zeby jeszcze
te poprawke zaprezentowac?

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Tak, oczywiscie. Skoro sa tgcznie glosowane, to nalezy je wszystkie omowic.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dobrze, bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Nykiel (PO):

Prosze panstwa, ta poprawka, taka bardzo rozbudowana...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Pan profesor, moéwi teraz o poprawce nr 5, tak?

Posel Wlodzimierz Nykiel (PO):

b.g.

O piatej. Poprawka nr 5, czyli art. 30de. Ta poprawka zostala przygotowana w zwigzku
z roznicg zdan, ktora sprowadzala sie do tego, ze zwrécitem uwage na to, iz ten poda-
tek powinien by¢ pobierany od faktycznego zbycia, od faktycznego dochodu. I wtedy
pan minister zarzucil takiej propozycji to, ze Polska traci kontrole nad tym dochodem,
ze wzgledu na to, ze bedzie sie to odbywalo za granica. Zatem, ta poprawka, ten artykut
jest odpowiedzig na te zarzuty.

Po pierwsze chce powiedziec¢, ze regulacje tego rodzaju sg w szeregu panstw Unii
Europejskiej, i nie tylko. Francja, Hiszpania, Niemcy, Norwegia, Holandia — nie mam
tego wszystkiego spisanego, tylko pamietam te kraje. Zatem pytam: to te kraje moga
sobie na to pozwoli¢, a my nie?

Oto6z, proponuje nastepujace rozwigzania — i prosze tu zwraca¢ uwage na argument
pana ministra, ze nie bedziemy mieli kontroli - w art. 30de: ,, Art. 30de. 1. Podatek
od dochoddow z niezrealizowanych zyskow podlega z urzedu odroczeniu” - czyli bedzie
opodatkowany przy realizacji — ,,w przypadku przeniesienia skladnikéw majatku albo
rezydencji podatkowej na terytorium panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej lub
innego panstwa nalezacego do Europejskiego Obszaru Gospodarczego, ktore jest strong
zawartej z Rzeczpospolitg Polskg lub Unig Europejska umowy w sprawie wzajemnej
pomocy przy odzyskiwaniu wierzytelnosci podatkowych” itd. Tak wiec, z tymi krajami
- jak sadze — nie powinniSmy mie¢ zadnych klopotow.

A teraz uwaga, ust. 2 — ,,2. Podatek od dochodéw z niezrealizowanych zyskow podlega
odroczeniu na wniosek podatnika w przypadku przeniesienia sktadnikow majatku albo
rezydencji podatkowej na terytorium innego panstwa niz wskazane w ust. 1.”. Czyli
to drugie zalezy juz od decyzji. Jezeli zlozy sie wniosek z urzedu w tamtych panstwach.
I dalej: ,,3. Wlasciwy organ podatkowy wydaje decyzje o przyznaniu odroczenia podatku
od dochodow z niezrealizowanych zyskow w przypadku okreslonym w ust. 2.”. Nie bede
tych wszystkich przepisow przytaczal, bo jest ich bardzo wiele.
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Chce tez powiedzieé, ze warunkiem przyznania odroczenia tego podatku od dochodow
jest zlozenie wraz z wnioskiem zabezpieczenia wykonania zobowigzania podatkowego.
To nas takze — nomen omen - zabezpiecza. Chce zatem pokazaé, ze te przepisy z jed-
nej strony pozwalajg na opodatkowanie rzeczywiscie osiggnietego dochodu, a z drugiej
strony zabezpieczajg interesy Rzeczypospolitej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Stanowisko rzadu. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Dziekuje. Wysoka Komisji, szanowni panstwo. Przyznam, ze my tez zastanawialiSmy
sie nad réznymi formulami, w jaki sposob te przepisy przygotowaé. DoszliSmy jednak
do wniosku, ze tego rodzaju rozwigzanie, jak tu zaproponowano, mimo wszystko jest
obarczone istotnym ryzykiem braku kontroli w sytuacji, w ktérej nastapi przeniesie-
nie najpierw z jednego panstwa a nastepnie do innego panstwa. To jest jakby pierwsza
kwestia.

Poza tym, jakby najlepszym zabezpieczeniem interesow panstwa jest opodatkowanie
takiego przeniesienia rezydencji. WprowadziliSmy tutaj rowniez pewne reguly zwigzane
z majatkiem, ktory podlega opodatkowaniu. Tak wiec, z tych wzgledow tez jest tu nega-
tywna opinia.

Posel Wlodzimierz Nykiel (PO):
Czyli nie, bo nie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Stanowisko rzgdu przedstawione przez pana ministra jest, jak rozumiem, negatywne
w konkluzji. Jeszcze w dyskusji nad poprawka nr 5 pan przewodniczacy, bardzo prosze.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Ja co prawda nie zgadzam sie z panem profesorem, ktéry moéowi, ze ust. 2 oznacza, iz
urzad moze. Bo tutaj brzmienie tego przepisu méwi, ze urzad musi. Jezeli jest wniosek,
to urzad musi. Natomiast w sytuacji, gdybySmy pozostawili to, ale podkreslili, ze ,,urzad
moze” i w sytuacji, gdy sa te zabezpieczenia (bo urzad wtedy bada czy te zabezpiecze-
nia faktycznie istnieja, czy sg wystarczajace itd. ) — czy to nie byloby przekonywujace
dla pana ministra, ze w tym momencie ten mechanizm mozna by zastosowac? Czyli
nie ma tu automatyzmu, ze urzad musi, ale urzad moglby to zrobié¢. Szczegélnie gdyby
te zabezpieczenia byly zlozone, bo wtedy nie ma ryzyka. Jak sg zabezpieczenia, to nie
ma ryzyka, a zarazem podatnik ma wieksza swobode swojej dziatalno§ci. Dlatego prosit-
bym jednak, aby pan minister rozwazy! — przy zmianie brzmienia ust. 2 — czy nie byloby
warto zastanowi¢ sie nad tym. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zatem, pytam pana ministra — czy po wypowiedzi pana przewodniczacego stanowisko
rzadu uleglo ewolucji?

Podsekretarz stanu w MF Filip Switatla:

Jeszcze raz podkreslam, ze wprowadziliSmy bardzo duzy prog de minimis, wiec ten
podatek tak naprawde nie bedzie dotyczy! takich zwyklych sytuacji. Dwa. Chcialbym
powiedzie¢, ze to zabezpieczenie, ktore tutaj jest przewidziane, dotyczy sytuacji prze-
niesienia transgranicznego na terytorium panstwa trzeciego. Natomiast w sytuacji, gdy
kto§ przenosi sie najpierw do panstwa Unii Europejskiej, a nastepnie z panstwa Unii
Europejskiej przenosi sie na terytorium panstwa trzeciego (czyli najpierw przenosi sie
do Francji a nastepnie na Bermudy) to juz to zabezpieczenie nie bedzie funkcjonowato.
Tak wiec, jest to dobry pomysl, ale nie jest to tutaj prawidlowo zrealizowane, zeby jednak
zabezpieczy¢ interes panstwa.

Rozumiem, ze pomyst jest taki, zeby ten wniosek podatnika byt rozpatrywany przez
urzad i urzad mial swobode w zakresie podjecia decyzji czy zgadza sie, czy nie zgadza.
Wydaje sie, ze w praktyce, w przypadku zabezpieczenia, faktycznie taka decyzja mogtaby
by¢ pozytywna. Natomiast obawiam sie tego, ze tutaj beda wchodzily w gre bardziej

8 b.g.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui FINANSOW PuBLICZNYCH (NR 375)

skomplikowane struktury w przypadku duzego majatku. Dlatego podtrzymuje stano-
wisko negatywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Stanowisko rzgdu nie zostalo zmienione. Musimy jeszcze omowi¢ poprawke nr 9. Bardzo
prosze pana profesora Nykiela o przedstawienie poprawki nr 9.

Posel Wlodzimierz Nykiel (PO):
Poprawka nr 9 to sg tylko formalne konsekwencje wcze$niejszych poprawek. Chodzi
tu o wzory deklaracji itd. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Zatem prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tez negatywne. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do poprawki nr 9?7 Nie ma uwag.
Zatem glosujemy tgcznie poprawki nr 3, 5, 9.
Kto z pan i panow poslow jest za przyjeciem poprawek nr 3, 5 i 9? Kto jest przeciw?
Kto wstrzymatl sie od glosu? Bardzo prosze panig sekretarz o podanie wynikéw gloso-
wania.

Sekretarz Komisji Ksenia Angierman-Kozielska:
Za 12 postow, 17 przeciw, 3 postéw wstrzymalo sie od glosu.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Zatem Komisja nie przyjeta poprawek nr 3, 5, 9. Przechodzimy
do poprawki nr 4. Prosze o przedstawienie poprawki przez pana posta Zbigniewa Bier-
nata.

Posel Zbigniew Biernat (PiS):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Ta poprawka w art. 1 pkt 27
precyzuje, ze do siodmego dnia miesigca nastepujacego po miesigcu, w ktorym tgczna
warto$c rynkowa przenoszonych skladnikow majgtku przekroczyta kwote 4 000 000 z1,
trzeba wplaci¢ nalezny podatek. Dziekuje bardzo.

Glosy z sali:
Jaka to jest zmiana w stosunku do poprzedniego zapisu?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zaraz poprosimy...

Posel Zbigniew Biernat (PiS):
Nie bylo sprecyzowanej wplaty.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Prosimy o stanowisko rzadu do tej poprawki.

Podsekretarz stanu w MF Filip Switata:
Stanowisko rzadu jest pozytywne. To w istocie jest zmiana legislacyjna, ktora dopelnia
regulacje, mowi w jakim terminie nalezy wpltaci¢ podatek nalezny.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje bardzo. Stanowisko Biura? Nie ma uwag. Zatem, kto z pan i panow postow jest
za przyjeciem poprawki nr 4? Prosze? Jeszcze jest pytanie — bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Nykiel (PO):
Ja wczeéniej juz o tym moéwilem. Cheialem panstwu u§wiadomic takg rzecz. Oczywiscie
jest pewien rodzaj podejscia do tego rodzaju podatnikow, ktore jest taki: oni maja tyle
pieniedzy, ze niech sobie radza, jak chca. Chce powiedzied, ze ci podatnicy tez majg swoje
prawa. I prosze sobie uzmystowic rzecz nastepujaca: to jest — jak chce pan minister —
opodatkowanie dochodu, ktorego nie ma. Zal6ézmy, ze podatnik swoje gtéwne aktywa
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ma w postaci jakiej$ rzeczowej i nagle w ciggu kilku dni musi zaplacié olbrzymi poda-
tek. Ja, prosze panstwa, patrze na tego podatnika. OczywiScie pamietam, ze to jest czlo-
wiek zamozny, czy bardzo zamozny. No, ale juz od czaséw Smith’a, Wagnera mowilo sie,
ze podatek powinien by¢ dogodny. Od rolnika pobierano podatki po zbiorach juz w XIX
wieku. Tutaj okazuje sie, ze w siedem dni — zal6zmy, ze jemu wypada to pod koniec mie-
sigca, kiedy on nie ma gotowki — nagle ma zaplaci¢ podatek. No, dziekuje — wiecej uwag
nie mam w tym zakresie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Powrécimy jeszcze do stanowiska rzadu. Czy te sugestie, czy tez wysta-
pienie pana posla sklania pana ministra do innego stanowiska?

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Panie przewodniczacy, ja tylko uzupetnie. Pytanie jest proste — dlaczego 7 dni a nie 2
dni czy dzien?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze. To jest kolejne pytanie w ramach dyskusji. Bardzo prosze, gdyby pan minister
byt uprzejmy odpowiedzie¢ na te watpliwosci panéw postow.

Podsekretarz stanu w MF Filip Switata:

Dziekuje panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, to jest podatek, ktory jest pobierany
od aktywow o duzym stopniu plynnoéci. To nie dotyczy rzeczy, nie dotyczy tez nierucho-
mosci. Czyli sytuacja, w ktorej zabieramy jakie§ swoje rzeczy i wyjezdzamy, nie bedzie
tu podlegata opodatkowaniu. Ani tez sytuacja, kiedy wyjezdzamy, a tutaj pozostaje nasz
dom, nie bedzie podlegata opodatkowaniu. To dotyczy tylko i wylgcznie papierow war-
tosciowych, udziatéw w spotkach. Czyli chodzi o majatek ktory ma te ceche, ze latwo go
uplynni¢, fatwo go przeniesc. W dzisiejszych czasach ten przeptyw kapitatu jest niestety
bardzo szybki. My§le, ze to jest wyjasnienie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Mozemy przystapi¢ do glosowania. Kto z pan i panéw postow jest
za przyjeciem poprawki nr 4? Kto jest przeciw? Kto wstrzymatl sie od gltosu? Bardzo
prosze panig sekretarz o podanie wynikéw glosowania.

Sekretarz Komisji Ksenia Angierman-Kozielska:
Za 15postow, 14 przeciw, nikt z poslow nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zatem, poprawka nr 4 zostala pozytywnie oceniona przez Komisje i zostata przyjeta.
Poprawka nr 5 byta juz glosowania. Przechodzimy do poprawki nr 6. Bardzo prosze pana
posta Zbigniewa Biernata o uzasadnienie tej poprawki.

Posel Zbigniew Biernat (PiS):
Bardzo dziekuje panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, celem zmian w pkt 2 i 3 jest
poprawa redakcji ust. 5 art. 30de ustawy o PIT i ust. 5 art. 24i ustawy o CI'T, dotyczacego
rozlozenia na raty zaplaty podatku od dochodéw z niezrealizowanych zyskéw. Natomiast
dodatkowo w ust. 4 ustawy o PIT i CIT poszerzono zakres podmiotéw, ktore beda mogtly
udziela¢ podatnikowi gwarancji i poreczen w przypadku wydania decyzji o rozlozeniu
na raty podatku od dochodow z niezrealizowanych zyskow. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Stanowisko rzadu, odno$nie poprawki nr 6?

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Biuro Legislacyjne? Panie mecenasie, bardzo prosze.
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Legislator Wojciech Bialonczyk:
Panie przewodniczacy, wydaje sie, ze poprawke nr 6 nalezy glosowac tacznie z poprawka
nr 11, bo poprawka nr 11 wprowadza réwnolegle rozwigzania w ustawie o podatku
dochodowym od os6b prawnych. Dodatkowo chcemy zwrdci¢é uwage, ze zaréwno
w poprawce nr 6, jak i w poprawce nr 11, nalezy dokona¢ kilku drobnych korekt redak-
cyjnych, np. w ust. 5 w pkt 2 jest mowa ,,podatek od dochodu” a powinien by¢ ,, podatek
od dochodow” - tak, jak jest w ustawie.

Jest jeszcze jeden drobiazg redakcyjny. Ot6z, w ust. 5 w pkt 2 jest mowa o tym,
ze ,,informuje o okolicznoéciach skutkujacych wyga$nieciem decyzji” i dalej powinno byé
chyba ,,postawieniem zobowigzania” w stan wymagalno$ci. Bo tu chyba chodzi o poin-
formowaniu o postawieniu zobowigzan. Czyli powinno by¢ , postawieniem zobowigza-
nia” i dalej jak jest. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje panu mecenasowi. Prosze pana ministra o stanowisko rzagdu w przed-
miocie poprawki i sugestii, uwag Biura Legislacyjnego, ktore majg charakter wiasciwie
redakcyjny. Prosze jednak o stanowisko.

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Tak, panie przewodniczacy. Zgadzamy sie z tymi sugestiami.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
W takim razie, je§li pan posel wnioskodawca i panstwo sie zgodza, to w dodatkowym
sprawozdaniu Komisji juz te drobne zmiany redakcyjne zostang naniesione na tresc tej
poprawki.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak. Upowaznimy Biuro Legislacyjne do dokonania tych poprawek o charakterze redak-
cyjnym, stylistycznym. To, pod koniec glosowan, po ostatnim glosowaniu.

Zatem przystepujemy jeszcze do omowienia poprawki nr 11, bo poprawka nr 6 ma by¢
glosowana z poprawka nr 11, tak? Prosze przedstawié poprawke nr 11. Pan poset Zbi-
gniew Biernat. Prosze? Przepraszam, pogubilem sie. Bardzo panstwa przepraszam. Czy
jest sprzeciw wobec przyjecia poprawek nr 6 i 11? Nie ma. Zatem poprawki nr 6 i 11
zostaly przyjete. Bardzo dziekuje. Przechodzimy do poprawki nr 7.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Panie przewodniczacy, w dodatkowym zestawieniu — przepraszam, ze zabieram glos nie-
jako bez zezwolenia — wkradl sie techniczny biad. W zestawieniu sg poprawki w kolej-
nosci: poprawka nr 8, poprawka nr 7 i poprawka nr 9. Oczywiscie najpierw powinna
by¢ rozpatrywania poprawka nr 7, a pézniej poprawka nr 8, natomiast poprawka nr 9
juz zostala rozpatrzona. I oczywiscie w dodatkowym sprawozdaniu zaproponujemy juz
wlasciwg kolejnosé. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ale poprawke nr 7 mozemy rozpatrzy¢ w takiej kolejnosci, jak powinna byé, choé jest
inaczej w zestawieniu?

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Najpierw poprawka nr 7, p6Zniej poprawka nr 8.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze. Poprawka nr 7. Przedstawiciel wnioskodawcow, czyli Klubu Parlamentarnego
Platforma Obywatelska. Nie wiem: czy pan posel Cichon, czy pan profesor? Prosze sobie
to ustalic. Poprawka zaczyna sie: ,w art. 1 w pkt 27 skresli¢ art. 30df;”. Wycofujecie
panstwo czy nie chcecie przedstawiaé¢? Wobec tego przeczytalem juz tresé tej poprawki.
Poprawka dotyczy art. 1 w pkt 27 skresli¢ art. 30df. Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Negatywne.

b.g. 1




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui FINANSOW PuBLICZNYCH (NR 375)

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Stanowisko negatywne. Biuro Legislacyjne? Nie ma uwag. W takim razie czy jest sprze-

ciw? Jest sprzeciw. Ja zglaszam sprzeciw.
Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem poprawki nr 7? Kto jest przeciw? Kto
wstrzymatl sie od glosu? Bardzo prosze panig sekretarz o podanie wynikéw glosowania.

Sekretarz Komisji Ksenia Angierman-Kozielska:
Za 11 postow, 16 przeciw, 1 posel wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
W wyniku glosowania poprawka nr 7 zostala odrzucona. Przechodzimy do poprawki nr
8. Pan poset Zbigniew Biernat, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Biernat (PiS):
Dziekuje panie przewodniczacy. W art. 1 pkt 28 proponujemy poprawke, ktora jest podyk-
towana potrzeba zdefiniowania podmiotu powiazanego w ustawie o podatku dochodo-
wym od oséb fizycznych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Popieramy poprawke.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Rzad popiera poprawke. Biuro Legislacyjne nie wnosi uwag. Czy jest sprzeciw wobec
przyjecia poprawki nr 8? Nie ma. Poprawka nr 8 zostala przyjeta. Poprawka nr 9 byta
juz glosowana. Przechodzimy do poprawki nr 10. Bardzo prosze pana posta Zbigniewa
Biernata o krotkie przedstawienie poprawki nr 10.

Posel Zbigniew Biernat (PiS):
Dziekuje bardzo. To poprawka odnos$nie uwag zglaszanych w czasie pierwszego czytania
w sprawie bankéw spotdzielczych. Poprawka ma na celu uchylenie zmian odnoszacych
sie do systemu ochrony instytucjonalnej, funkcjonujacej wlasnie w bankach spétdziel-
czych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Stanowisko rzadu dotyczace poprawki nr 10?

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pozytywne. Biuro, bardzo prosze — pan mecenas.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Wydaje sie, ze poprawke nr 10 nalezy glosowacé tgcznie z poprawka nr 23. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Stanowisko rzadu co do Igcznego glosowania?

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Tak, tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zatem bardzo prosze pana posta Zbigniewa Biernata o przedstawienie poprawki nr 23.

Posel Zbigniew Biernat (PiS):
Dziekuje bardzo. Poprawka polega na skresleniu art. 44. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zatem poprawka skre§la art. 44. Stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MF Filip Switata:
Pozytywne.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pozytywne. Biuro Legislacyjne nie wnosi uwag. Zatem, czy jest sprzeciw wobec przyje-
cia poprawek nr 10 i 23? Nie ma sprzeciwu. Poprawki zostaly przyjete. Przechodzimy
do poprawki nr 12. Poprawka nr 12 — Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo$¢, pan
posel Zbigniew Biernat. Prosze o przedstawienie poprawki.

Posel Zbigniew Biernat (PiS):
Dziekuje bardzo. Poprawke uzasadniajg zglaszane watpliwoSci w zakresie podwdjnego
zaprzeczenia zawartego w rzgdowym projekcie ustawy. Dotyczy art. 58b § 4. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Rozumiem, ze rozmawiamy o poprawce nr 127

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, poprawka nr 12.

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Pozytywne stanowisko.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Biuro Legislacyjne? Biuro nie wnosi uwag. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki
nr 12? Nie ma sprzeciwu. Poprawka zostala przyjeta.
Poprawka nr 13 — Klub Parlamentarny Platforma Obywatelska. A, byla juz gloso-
wana. Tak. Poprawka nr 14. Bardzo prosze, w imieniu wnioskodawcéw pan posel Zbi-
gniew Biernat.

Posel Zbigniew Biernat (PiS):
Poprawka nr 14 to zmiany w art. 3 w pkt 14 ustawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Stanowisko rzadu wobec poprawki nr 14?

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Biuro nie wnosi zastrzezen. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 14? Poprawka
zostala przyjeta. Poprawka nr 15 zostala juz przyjeta. Nie, przepraszam. Prosimy
o przedstawienie poprawki nr 15 przez pana posta Zbigniewa Biernata.

Posel Zbigniew Biernat (PiS):
Dziekuje bardzo. Ta poprawka to przede wszystkim zmiany stanowigce zlagodzenie
zakresu stosowania przepiséw oraz doprecyzowanie powyzszej regulacji.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Stanowisko rzgdu wobec poprawki nr 157

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Biuro Legislacyjne? Nie ma zastrzezen. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr
15? Poprawka nr 15 zostala przyjeta. Poprawka nr 16. Bardzo prosze pana posta Zbi-
gniewa Biernata.

Posel Zbigniew Biernat (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. W art. 3 w pkt 22 jest dodatkowy zapis. Tak
naprawde ta poprawka wprowadza zmiany w celu pelniejszej implementacji dyrektywy
Unii Europejskiej. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Stanowisko rzadu wobec poprawki nr 16?

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pozytywne. Biuro nie wnosi zastrzezen. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki
nr 16? Przyjeliémy poprawke nr 16. Poprawka nr 17. Bardzo prosze, przedstawi jg pan
posel Zbigniew Biernat.

Posel Zbigniew Biernat (PiS):
Dziekuje panie przewodniczacy. To réwniez poprawka, ktéra doprecyzowuje zmiany.
Ma tak naprawde charakter redakcyjny i doprecyzowuje przepisy. Poprawka wyraznie
wskazano zakres informacji zawartych w potwierdzeniu nadania NSP. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MF Filip Switatla:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Biuro Legislacyjne nie wnosi uwag. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 177
Poprawka nr 17 zostata przyjeta. Poprawka nr 18. Pan poset Zbigniew Biernat, bardzo
prosze.

Posel Zbigniew Biernat (PiS):
Dziekuje bardzo. Poprawka rowniez dotyczy art. 3. Poprawka ma na celu doprecyzowa-
nie regulacji i eliminacje dostrzezonej niescistosci w przepisie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Stanowisko rzadu odnosnie poprawki nr 18?

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne nie wnosi uwag. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki
nr 18? Przyjeliémy poprawke nr 18. Poprawka nr 19. Pan poset Zbigniew Biernat. Prosze
o przedstawienie poprawki.

Posel Zbigniew Biernat (PiS):
Dziekuje bardzo panie przewodniczacy. Poprawka dotyczy art. 3 pkt 26. Uzasadnieniem
jest potrzeba usci§lenia przepisu. Przepis proponowany dotychczas przez projektodawce
wskazuje, ze osiggniecie korzyS§ci podatkowej uznaje sie za glowny lub jeden z glownych
celow dokonania czynnoéci. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Poprawka nr 19 — proze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne nie wnosi uwag. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki
nr 19? Poprawka nr 19 zostala przyjeta. Poprawka nr 20. Przedstawia jg pan posel Zbi-
gniew Biernat.

Posel Zbigniew Biernat (PiS):
Dziekuje bardzo panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, poprawka dotyczy art. 3 pkt 44.
Poprawka ma na celu wykreslenie sformutowan, ktére moga budzié¢ watpliwosci i pro-
wadzi¢ do istotnych trudnosci w ich stosowaniu. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Stanowisko rzadu wobec poprawki nr 20?

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne nie wnosi uwag. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki
nr 20? Przyjeliémy poprawke nr 20. Poprawka nr 21. Pan poset Zbigniew Biernat.

Posel Zbigniew Biernat (PiS):
Dziekuje bardzo. Ta poprawka dotyczy art. 30 ust. 2. To tez jest poprawka o charakterze
redakcyjnym. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Biuro nie wnosi uwag. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki
nr 21? PrzyjeliSmy poprawke nr 21. Poprawka nr 22. Przedstawia pan poset Zbigniew
Biernat. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Biernat (PiS):
Bardzo dziekuje panie przewodniczacy. Poprawka dotyczy art. 33 ust. 1 i podyktowana
jest uscisleniem przepiséw przejSciowych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Stanowisko rzadu w przedmiocie poprawki nr 22?

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne? Biuro nie wnosi uwag. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia
poprawki nr 22? PrzyjeliSmy poprawke nr 22. Poprawka nr 23 byla juz rozpatrzona.
Poprawka nr 24. Pan poset Zbigniew Biernat.

Posel Zbigniew Biernat (PiS):
Dziekuje bardzo. Poprawka dotyczy art. 45 ust. 1 pkt 4 i podyktowana jest réwniez
potrzebg usci§lenia przepisow przejsciowych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MF Filip Switata:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Biuro Legislacyjne nie wnosi uwag. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 24?
PrzyjeliSmy poprawke nr 24. Zatem Wysoka Komisja oméwita wszystkie poprawki. Jest
glos z sali. Bardzo prosze, pan prezes Zwigzku Bankéw Polskich.

Prezes Zarzadu Zwigzku Bankéow Polskich Krzysztof Pietraszkiewicz:
Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Mam jedna goraca prosbe
do panstwa i do pana ministra. Dotyczy ona art. 28 i terminu wejscia raportowania przez
banki schematow podatkowych. Po prostu, w tych terminach tu zaproponowanych nie da
sie tego wykonac. I ze wzgledow technologicznych, i ze wzgledu na niezbedne wyksztat-
cenie osob, ktore majg to czyni¢. Ponadto, to zupelnie niepotrzebne tak mocne przy-
spieszenie, bo nie jest to wymagane zadnym sensownym rozwigzaniem badz nakazem
prawnym. Dlatego chcialbym prosi¢ pana ministra, zebySmy mogli przeprowadzi¢ to cate
przedsiewziecie 6 miesiecy pozniej. Tym bardziej, ze Krajowa Administracja Skarbowa
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po raz pierwszy bedzie w tej sprawie odpowiadac i stosowac to dopiero w roku 2021.
W zwigzku z tym, nie ma takiego powodu. My w Polsce proponujemy rozwigzanie znacz-
nie rozszerzone i na dodatek znacznie przyspieszone. Stad mam goraca prosbe, zeby pan
minister zechcial to rozwazy¢ i dat 6 miesiecy wiecej na solidne przygotowanie tej calej
konstrukcji. Po prostu przedtuzyl! termin, zebySmy mogli, razem z panstwem, solidnie
sie do tego procesu przygotowac. To jest pierwsza uwaga.

Jesli chodzi o drugg uwage, to zdaje sie, ze bedziemy chcieli prosi¢ jeszcze o jeden
glos. Ale teraz chce zasygnalizowa¢. Panie przewodniczacy i szanowni panstwo. Nalo-
zone, szczeg6lnie na mate banki, obowigzki raportowe z kolejnych ustaw oznaczaja
ogromne koszty, ktore w zaden sposob nie sg kompensowane. Dziekujemy za ten uklon
symboliczny, ktory jest w tej ustawie, ale chciatbym stwierdzic, ze to jest daleko, daleko
za malo. I stad o§mielam sie prosi¢, aby w odrebnym trybie zorganizowac na ten temat
specjalng dyskusje i sprobowaé znalez¢ jakie§ roztropne, rozwazne rozwigzanie. Prosze
wierzy¢ — nie ma tu zadnego kuglowania. To jest rzetelna ocena sytuacji. Widzimy co sie
dzieje w wynikach tych instytucji finansowych.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje panu prezesowi. I osoba vis-a-vis pana prezesa. Prosze sie przedstawic.

Wiceprezes Zarzadu Krajowego Zwiagzku Bankow Spoéldzielczych Michal Krakowiak:

Michatl Krakowiak. Reprezentuje Krajowy Zwigzek Bankéw Spoéldzielczych. Cheialbym
skorzysta¢ z mozliwosci i zwroci¢ sie do panstwa, do Wysokiej Komisji, w kontekscie
poprawki nr 10.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo serdecznie pana prosze o méwienie blizej mikrofonu, bo musimy to rejestrowac.
I prosze jeszcze raz sie przedstawic, zeby pani mogla zanotowac.

Wiceprezes Zarzadu Krajowego Zwigzku Bankéw Spéldzielczych Michal Krakowiak:

Michat Krakowiak, KZBS. Chcialbym sie odnie$¢ do poprawki nr 10, ktéra jest pew-
nym konglomeratem poczynionych rozwigzan nad projektem. Dostrzegajac pewien
ruch, ktory zostal wykonany, w oparciu tez — jak sadzimy — o nasze poprawki zgloszone
zaréwno w trybie pisemnym, jak i ustnym na posiedzeniu Komisji, a odnoszace sie
do kwestii zawartej w art. 16 ppkt 71, czyli uznania wptat na potrzeby IPS, jako koszt
uzyskania przychodu, czyli jako koszt podatkowy, jednoczesnie dostrzegamy w dosyc¢
zawilym ujeciu — co zrozumiale — poprawki nr 10 rezygnacje z rozwigzan, ktore pozwa-
laja z jednej strony budowaé kapitalowo uczestnikow systemu IPS, a z drugiej strony
uniemozliwiajg jakby optymalne skutkowanie mechanizméw naprawczych stosowanych
przez IPS w systemie pomocy bezzwrotnej. A wiec co§, co mogloby w sposéb optymalny
prowadzi¢ do sanowania banku bedgcego w procesie naprawczym wewnatrz IPS, poprzez
potracenie naleznego podatku od tej pomocy, umniejsza jakby efektywno§é tej pomocy.

Ja jestem w pewnym sensie zobligowany do zwrdcenia na to uwagi. Bo system IPS,
ktorego tu dotykamy na réznych trzech poziomach, buduje sie w pewnym sensie od zera.
On buduje sie zar6wno poprzez wplaty na fundusz solidarnosciowy. I to jest ta pierw-
sza zmiana, ktora jest pozytywnym krokiem, bo prowadzi do zaniechania podstawy
opodatkowania. Natomiast dwa pozostale rozwigzania dotyczg badz sity kapitalowej
uczestnikow IPS, albo efektywnoSci instrumentéw finansowych pomocy IPS. Chcial-
bym, w imieniu catego §rodowiska bankéw spoétdzielczych, zwréci¢ uwage na te kwestie
i powiedzieé, iz jest to niezwykle wazny element. Z jednej strony dobrze, ze panstwo
zaproponowali skre§lenie art. 16 ppkt 71, natomiast prosimy o rozwazenie tych dwoch
propozycji, ktére — zaproponowane w tzw. pakiecie — jednak oslabiajg efektywnos§é sys-
temow IPS. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

16

Bardzo dziekuje panom za te wystgpienia, ale one majg charakter ex post. JesteSmy
po drugim czytaniu i po przyjeciu poprawek. Chyba, ze Senat chcialby zabra¢ stanowi-
sko. Ale tu istotne jest stanowisko rzgdu. Panie ministrze, juz tak na koniec, prosze
ewentualnie o ocene tych propozycji, tych sugestii.
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Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Ja bardzo krétko, bo za chwile musze pdj§é na posiedzenie plenarne Sejmu, gdyz jest
moj punkt.

Panie przewodniczacy, jezeli chodzi o wypowiedZz pana prezesa Pietraszkiewicza
ze Zwigzku Bankow Polskich, to jesteSmy gotowi — jak powiedzieliSmy wcze$niej — wydaé
wyjasnienia dotyczgce stosowania tych przepisow. Bedziemy wydawac takie wyjasnie-
nia w odniesieniu do istotnych projektow podatkowych w przyszlo§ci, tak standardowo.
Natomiast chciatbym przypomnie¢, ze nie jest tak, iz wymagamy automatycznego rapor-
towania pewnych sytuacji (co wymaga istotnych jakich§ zmian i w systemach informa-
tycznych) tylko méwimy o takich sytuacjach, ktore sg kwalitatywne czyli majg znamiona
jakosciowe. I to kazdy promotor jest w stanie wychwycic.

Jezeli chodzi o wypowiedz pana Michala Krakowiaka ze Zwigzku Bankow Spotdziel-
czych to niestety sytuacja wyglada w ten sposob, ze nie mozemy dawac jednoczes$nie
i kosztu i zwolnienia. Musi by¢ zachowana pewna symetria. Natomiast w sytuacjach
indywidualnych - zdaje sie, ze w przeszlosci bylo to robione — gotowi jesteSmy regulowaé
te kwestie rozporzadzeniami o zaniechaniu poboru podatku. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo dziekuje. Na te chwile tyle mozemy zrobi¢ w przedmiocie wystapien strony spo-
tecznej. Prosze panstwa, wyczerpaliSmy tu czynnosci formalne. Poprawki zostaly prze-
glosowane. Pozostaje nam sprawa wyboru posta sprawozdawcy. Proponuje, aby sprawoz-
dawca pozostalta pani posel Ewa Szymanska, ktora sprawozdawala ten projekt Wysokiej
Izbie. Czy jest sprzeciw? Zatem Komisja zaakceptowala panig posel Ewe Szymanska jako
posta sprawozdawce. Na tym zakonczyliSmy prace nad tym projektem. Jeszcze tylko
kwestia upowaznienia Biura Legislacyjnego w zakresie poprawek o charakterze redak-
cyjnym, o czym mowiliSmy w czasie omawiania poprawek. Czy jest sprzeciw? A zatem,
Wysoka Komisja upowaznia Biuro Legislacyjne do dokonania korekt o charakterze legi-
slacyjnym, stylistycznym, redakcyjnym. Bardzo dziekuje.

Przechodzimy do drugiego punktu, czyli rozpatrzenia poprawek zgltoszonych w czasie
drugiego czytania do projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od os6b
fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych oraz niektérych innych
ustaw z drukéw nr 2854 i 2896.

Dzisiaj na posiedzeniu Sejmu odbylo sie drugie czytanie projektu ustawy, o ktérym
mowimy. W czasie drugiego czytania zgloszono 7 poprawek. Sejm skierowal ustawe wraz
z poprawkami do Komisji w celu przygotowania dodatkowego sprawozdania. Sposéb pro-
cedowania zostal juz przedstawiony w punkcie pierwszym. Zachowujemy te metodologie.
Wobec niezgloszenia sprzeciwu, stwierdzam, ze bedziemy podobnie procedowac.

Przystepujemy do omawiania poszczegélnych poprawek. Poprawka nr 1 zostata zgto-
szona przez Klub Parlamentarny Platforma Obywatelska. Bardzo prosze posta reprezen-
tujacego — widze pana posta Janusza Cichonia - o zabranie glosu. Bardzo prosze, panie
przewodniczacy.

Posel Janusz Cichon (PO):

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Poprawka nr 1 powinna by¢ roz-
patrywana Igcznie z poprawkami nr 3, 6 i 7. Myéle, ze za chwile potwierdzi to Biuro
Legislacyjne. Poprawka dotyczy jednej kwestii, mianowicie ryczaltowego rozliczania
kosztow uzyskania przychodow, jesli chodzi o samochody. Rzad préobuje to sprzedacé jako
gest przyjazny dla przedsiebiorcow. Chce powiedzieé, ze rzad w istocie przyjazny nie
jest. Rzad wycenia ten przyjazny gest na 93 000 000 zI - tyle to bedzie kosztowalo pol-
skich podatnik6w — a moim zdaniem te szacunki sg mocno niedoszacowane. W zwigzku
z tym, proponujemy wycofanie sie z tego przyjaznego gestu i skasowanie tych przepisow.
I to jest istota tej poprawki.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje panu poslowi za takie subtelne przedstawienie tej poprawki. Mysle,
ze réwnie subtelnie pan minister odpowie.
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Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo. Stanowisko rzadu
odnoénie tej poprawki jest negatywne. My chcemy ucywilizowaé¢ zasady rozliczania
samochodow. Podniesliémy proég rozliczania z 82 000 z1 na 150 000 z1. To jest naprawde
bardzo korzystna propozycja i obstajemy przy pozostawieniu jej. Tak wiec, jesteSmy
negatywni w stosunku do propozycji.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
W konkluzji stanowisko rzadu jest negatywne wobec tej poprawki. Tak, panie ministrze?

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Tak jest, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Panie przewodniczgcy, chcieliSmy potwierdzi¢ to, co mowil pan posel. Rzeczywiscie
poprawka nr 1 powinna byl glosowana z poprawka nr 3, 6 i 7. Czyli nalezy 1acznie rozpa-
trzy¢ te poprawki. Pozytywna opinia dla tych czterech poprawek bedzie automatycznie
oznaczala negatywna opinie dla poprawek nr 2 i 4. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Stanowisko rzadu odnoénie sugestii Biura Legislacyjnego?

Podsekretarz stanu w MF Filip Switata:
Zgadzamy sie ze stanowiskiem Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli bedziemy rozpatrywac poprawke nr 1 z poprawkami nr 3, 6i 7. Musimy te poprawki
przyblizy¢, wiec prosze pana posta Cichonia o przedstawienie poprawek nr 3, 61 7.

Posel Janusz Cichon (PO):
One wszystkie dotycza tej samej kwestii.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Rozumiem. To juz nie trzeba ich odrebnie omawiaé. Poniewaz stanowisko rzadu jest
negatywne, wiec proponuje przeglosowanie poprawek.
Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem poprawek nr 1, 3, 61 7? Kto jest przeciw?
Kto wstrzymal sie od glosu? Prosze pana sekretarza o podanie wynikéw glosowania.

Sekretarz Komisji Lukasz Zylik:
Za 6 postow, 13 przeciw, nikt z postow nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Komisja negatywnie ocenita poprawki nr 1, 3, 6 i 7. Przechodzimy do poprawki nr 2.

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Przepraszam, panie przewodniczacy. Moge?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Przepraszam, ale dostalem wlasnie informacje, ze na plenarnym posiedzeniu rozpoczyna
sie punkt dotyczacy ustawy, ktora musze zreferowac.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Rozumiem, ze panowie dyrektorzy beda pana reprezentowac.

Podsekretarz stanu w MF Filip Switala:
Upowazniam pana dyrektora Zukowskiego. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

A wiec pan dyrektor Zukowski. Pozwo6lmy panu ministrowi wziec¢ udziat w debacie na sali
plenarnej. Przechodzimy do poprawki nr 2. Jest to poprawka Klubu Parlamentarnego
Prawo i Sprawiedliwo$¢. Poprawka nr 2 brzmi: ,,w art. 1 w pkt 8, po ust. 2a dodaé ust. 2b
w brzmieniu:»2b. Przepis ust. 2a nie ma zastosowania przy ustalaniu dochodu (straty)
z odplatnego zbycia samochodu osobowego, jezeli ten samochéd zostal uprzednio oddany
przez podatnika do odplatnego uzywania na podstawie umowy leasingu, o ktérej mowa
w art. 23a pkt 1, umowy najmu, dzierzawy lub innej umowy o podobnym charakterze
a oddawanie w odplatne uzywanie na podstawie takiej umowy stanowi przedmiot dzia-
falnosci podatnika.«;”. W imieniu pana ministra pan dyrektor przedstawi stanowisko
rzadu.

Dyrektor Departamentu Podatkéw Dochodowych w MF Maciej Zukowskis:
Stanowisko rzadu jest pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Stanowisko rzadu jest pozytywne. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne odnoénie poprawki
nr 2.

Legislator Lukasz Kasiak:
Panie przewodniczacy, Biuro Legislacyjne sugeruje Iaczne rozpatrywanie poprawki nr 2
i poprawki nr 4. To sg réwnolegle zmiany w podatku PIT i CIT. Dziekuje bardzo.

Dyrektor departamentu w MF Maciej Zukowski:
Jak najbardziej przychylamy sie do stanowiska Biura Legislacyjnego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Zatem, tylko z obowiazku, krotko przedstawie poprawke nr 4. Ot6z, w art. 2 w pkt 6 w lit.
d, po ust.5i proponuje sie doda¢ ust. 5j w brzmieniu: ,,5j. Przepis ust. 5i nie ma zasto-
sowania przy ustalaniu kosztu uzyskania przychodow z odplatnego zbycia samochodu
osobowego, jezeli ten samochdd zostal uprzednio oddany przez podatnika do odptatnego
uzywania na podstawie umowy leasingu, o ktérej mowa w art. 17a pkt 1, umowy najmu,
dzierzawy lub innej umowy o podobnym charakterze a oddawanie w odplatne uzywanie
na podstawie takiej umowy stanowi przedmiot dziatalnoSci podatnika.”.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawek nr 2 i 4? Nie widze. Zatem poprawki nr
2 1 4 zostaly przyjete.

Poprawka nr 5. Bardzo prosze pana posla Janusza Cichonia o przedstawienie
poprawki.

Posel Janusz Cichon (PO):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Ta poprawka dotyczy tak naprawde rekom-
pensaty i koniecznosci zrekompensowania ubytkéw dochodéw samorzadom. Ten uby-
tek wigze sie z obnizeniem skali podatkowej w CIT do 9% dla malych podatnikow (nie
malych przedsiebiorcow), czyli takich, ktorych obroty nie przekraczajg 1 200 000 euro.
Aby ten ubytek zrekompensowaé — co nawiasem mowigc naklada na nas konstytucja -
proponujemy zmiane udzialow w podatku dochodowym od osob prawnych dla poszcze-
gblnych samorzadow.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje panu przewodniczgcemu. Stanowisko rzgdu? Bardzo prosze, pan dyrektor.

Dyrektor departamentu w MF Maciej Zukowski:
Stanowisko rzadu jest negatywne. Wydaje nam sie, ze nalezy rozpatrywac zmiany podat-
kowe jakby analizujac caly pakiet przedstawionych ustaw dotyczacych zmian w podat-
kach dochodowych. A te jasno wskazuja, ze bilans dla samorzadéw bedzie korzystny plus
250 000 000 zI. W zwigzku z czym ta poprawka wydaje sie by¢ zupelnie nieuzasadniona.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Biuro Legislacyjne nie wnosi uwag w stosunku do poprawki nr 5. Jesz-
cze pan przewodniczacy, bardzo prosze.
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Posel Janusz Cichon (PO):

7 cala mocg chce powtorzyc, ze konsekwencje tej ustawy dla samorzadow sg negatywne,
bo obnizajg sie — w nastepstwie wprowadzenia tych przepisow —ich dochody. I w tej usta-
wie powinni§my wskaza¢ dochody, ktore zrekompensuja te ubytki. To jest wymog kon-
stytucyjny i to powinni$my zrobic. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Czy wobec tego uzupelnienia zmienia sie...

Dyrektor departamentu w MF Maciej Zukowski:

Podtrzymuje stanowisko rzadu wobec tej poprawki.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Stanowisko rzadu jest nieztomne. Zatem musimy przegltosowac poprawke nr 5.
Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem poprawki nr 5? Kto jest przeciw? Kto
wstrzymatl sie od glosu? Prosze pana sekretarza o podanie wynikéw glosowania.

Sekretarz Komisji Lukasz Zylik:

Za 5 postow, 15 przeciw, 1 posel wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

20

Bardzo dziekuje. W wyniku glosowania poprawka nr 5 zostala odrzucona. Przecho-
dzimy do poprawki nr 6. Bardzo prosze pana przewodniczgcego...a, juz byla, wobec
tego poprawka nr 7, czyli ostatniej. Prosze panie przewodniczacy. Ach, juz wszystkie
byty, bo to byly glosowania taczne. Bardzo przepraszam. Zatem omowiliSmy wszystkie
poprawki. Proponuje jeszcze wybrac posta sprawozdawce. Dotychczasowym sprawoz-
dawca byl pan przewodniczacy Andrzej Kosztowniak. Proponuje, aby dalej byl postem
sprawozdawca. Czy pan posel sie zgadza? Oczywiscie tak. Nie slysze tez sprzeciwu,
wobec tego stwierdzam, ze Komisja wybrala pana posta Andrzeja Kosztowniaka na spra-
wozdawce Komisji.

Na tym wyczerpaliémy porzadek obecnego posiedzenia Komisji. Zamykam posiedze-
nie. Dziekuje panstwu za obecno$é. Jednocze$nie informuje, ze protokét posiedzenia
z zalaczonym pelnym zapisem jego przebiegu bedzie wylozony do wgladu w Sekretaria-
cie Komisji Finansow Publicznych. Dziekuje uprzejmie. Do widzenia.
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