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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Gospodarki i Rozwoju (nr 112)

10 maja 2018 .

Komisja Gospodarki i Rozwoju, obradujgca pod przewodnictwem posta Jerzego
Meysztowicza (N), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— poprawke zgltoszong w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
0 zmianie ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku oraz nie-
ktérych innych ustaw (druki nr 2376 i 2442),

— poprawki zgloszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
o wspieraniu nowych inwestycji (druki nr 2307 i 2483).

W posiedzeniu udzial wzieli: Tadeusz Koscinski podsekretarz stanu w Ministerstwie Przedsiebior-
czoSci i Technologii wraz ze wspodlpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Katarzyna Gadecka, Anna Ornat i Zie-
mowit Uzdzicki - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Jarostaw Lichocki, Woj-
ciech Paluch, Mariusz Przerwa - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Jerzy Meysztowicz (N):

Witam panstwa bardzo serdecznie. Otwieram posiedzenie Komisji Gospodarki i Roz-
woju. Porzadek dzienny: rozpatrzenie poprawki zgloszonej w czasie drugiego czytania
do projektu ustawy o zmianie ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku oraz
niektorych innych ustaw — druki nr 2376 i 2442 oraz rozpatrzenie poprawek zgloszonych
w czasie drugiego czytania do projektu ustawy o wspieraniu nowych inwestycji — druki
nr 2307 i 2483. Witam serdecznie na posiedzeniu Komisji podsekretarza stanu — pana
ministra Tadeusza Koécinskiego wraz ze wspotpracownikami. Niestety nie dotrze do nas
pan minister Marcin Ociepa. W zwigzku z tym bedziemy procedowali bez udziatu przed-
stawiciela ministerstwa, ale poprosimy Biuro Legislacyjne, aby odniosto sie do zgtoszo-
nych poprawek.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Przedsiebiorczosci i Technologii Tadeusz Koscinski:
Mam upowaznienie od pana ministra.

Przewodniczacy posel Jerzy Meysztowicz (N):
Okej. W tym ukladzie bardzo prosimy pana ministra o przedstawienie stanowiska rzadu
w obu punkach. Tam jest jedna poprawka — chodzi o pierwsza ustawe o ocenie zgodnoSci.
Bardzo prosze przedstawiciela Klubu Parlamentarnego Prawa i Sprawiedliwoéci, ktory
zglosil poprawke do ustawy o systemach zgodnosci i o jej przedstawienie.

Posel Antoni Duda (PiS):
Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni panstwo, w imieniu klubu Parlamen-
tarnego Prawa i Sprawiedliwosci zgtositem podczas drugiego czytania poprawke do pro-
jektowanej ustawy o systemach zgodnosci i nadzoru rynku oraz innych ustaw. W art. 12
proponujemy jedng poprawke — zmieni¢ brzmienie art. 12. To do$¢ dtuga poprawka, nie
wiem czy powinienem jg przeczytac.

Przewodniczacy posel Jerzy Meysztowicz (N):
Wszyscy z panstwa otrzymali poprawke. Wezoraj byta dostepna na tabletach i jest tez
dostepna wydrukowana. Prosze tylko omowic czego dotyczy.
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Posel Antoni Duda (PiS):

W dotychczasowym brzmieniu art. 12 wskazywal, ze do niektérych wyrobéw odpowied-
nio w zakresie udostepniania na rynku lub oddawania do uzytku stosuje sie przepisy
dotychczasowe. Bylo to bledne ujecie. Przedsiebiorca powinien mieé jasno§é, ktore
wyroby moze udostepniaé¢ lub oddawac do uzytku oraz wedle jakich przepisow organy
nadzoru rynku beda te wyroby ocenia¢. Do tych wyrobow, co do zasady, powinno stoso-
wacé sie nowe przepisy, jednakze w zakresie dopuszczalno$ci lub oddawania do uzytku,
w zaleznoéci od wyrobu, za rownowazne ze spelnieniem przez wyrob warunkoéw okreslo-
nych w nowych przepisach powinno sie uwazac zgodnosc takiego wyrobu z uchylonymi
dyrektywami. Organy nadzoru rynku powinny mie¢ mozliwo$¢ w jednym postepowaniu
kontrolnym poddaé¢ wyrdb ocenie pod katem spetnienia warunkéw okreslonych zaréwno
w nowych rozporzadzeniach, jak i uchylanych dyrektywach. Proponowana poprawka
art. 12 nowelizacji jest wazna zaréwno z punktu widzenia interesu przedsiebiorcow, jak
i z punktu widzenia funkcjonowania nadzoru rynku. Przedsiebiorcy beda mieli jasnosc,
ktore wyroby mogg udostepnia¢ lub oddawaé do uzytku oraz wedle jakich przepisow
organy nadzoru rynku beda te wyroby ocenialy. Z tego wynika ta poprawka.

Przewodniczacy posel Jerzy Meysztowicz (N):
Dziekuje bardzo, panie posle. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, poprawka wychodzi naprze-
ciw naszej uwadze dotyczacej kwestii intertemporalnych, ktére podnosiliSmy na posie-
dzeniu Komisji. Dlatego dziekujemy wnioskodawcom za dostrzezenie tej kwestii i zglo-
szenie poprawki. Drobna uwaga — prosilibySmy wnioskodawcéw o zgody na korekty
we wszystkich czterech punktach w ust. 11 okreslenie ,,niestwarzanie” pisane oddzielnie
napisac lgcznie, chyba, ze tu zachodzi wyjatek pisowni tgcznej ,nie” z rzeczownikami.
W naszej ocenie nalezy to napisac Igcznie i we wszystkich czterech punkach dokonac
tej korekty.

Przewodniczacy posel Jerzy Meysztowicz (N):
Przepraszam, czy zlozone jest upowaznienie do wprowadzenia tej korekty? Nie slysze
sprzeciwu. Jakie jest stanowisko ministerstwa?

Podsekretarz stanu w MPiT Tadeusz Koscinski:
Akceptujemy.

Przewodniczacy posel Jerzy Meysztowicz (N):
Dziekuje bardzo. Jest akceptacja ze strony Biura Legislacyjnego i rzadu w zakresie przy-
jecia tej poprawki. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki, ktora zmienia tresc art.
12 procedowanej ustawy? Nie stysze. Poprawka zostala przyjeta. Dziekuje bardzo.
Poset sprawozdawca — nie ukrywam, ze skoro prowadzitem te ustawe od poczatku,
prosze o wyrazenie zgody, abym mogt byc jej sprawozdawca i przedstawic jg na posiedze-
niu plenarnym. Czy sg inne zgloszenia? Nie stysze. Dziekuje bardzo za zaufanie. Poset
sprawozdawca — Jerzy Meysztowicz.
Dziekuje bardzo. Przechodzimy do pkt 2 - rozpatrzenie poprawek zgloszonych
w czasie drugiego czytania do projektu ustawy o wspieraniu nowych inwestycji — druki
nr 2307 i 2483. Bardzo prosze panig przewodniczacg Malik o przedstawienie poprawek.

Posel Ewa Malik (PiS):
Szanowni panstwo, w imieniu Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwo$¢ chcia-
tabym przedstawié¢ panstwu poprawke polegajaca na zmianie zdania drugiego w art. 3.
W naszym sprawozdaniu drugie zdanie w art. 3 brzmi: ,wsparcie nie moze by¢ udzielone
w sytuacji lokalizacji inwestycji na obszarach z16z kopalin, z wyjatkiem inwestycji doty-
czacych tych z16z”. Klub parlamentarny, po dyskusji na naszej Komisji doszed! do wnio-
sku, ze bedzie mozna lokalizowaé inwestycje na terenach, gdzie juz zagospodarowane
sa w jaki§ sposob zloza kopalin i co§ na nich sie dzieje. Ochrong objete powinny by¢
niezagospodarowane zloza kopalin. W zwigzku z tym drugie zdanie w art. 3 wedle tej
poprawki powinno brzmiec — ,,Celem poprawki jest ochrona niezagospodarowanych z16z
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kopalin, aby w przyszlosci nie dochodzito do kolizji pomiedzy inwestycjami”. Szanowni
panstwo, ta poprawka wychodzi w jaki§ sposéb naprzeciw licznym uwagom opozycji.
Mysle, ze jest to wyjscie polubowne z sytuacji, ktére powinno zostaé¢ zaakceptowane.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jerzy Meysztowicz (N):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pani przewodniczaca Nykiel.

Posel Mirostawa Nykiel (PO):

Panie przewodniczacy, dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, rzeczywiScie to konsu-
muje w pewien spos6b nasze wnioski, ale nie rozwigzuje problemu. Po przyjeciu przez
panstwa poprawki, konsultowalam sprawe ze §rodowiskami. Ttumaczyli oni, ze przy
tak szerokiej definicji kopalin, dodanie tych niezagospodarowanych z16z, moze rozwiaze
sprawe na Slasku, ale na pozostalych terenach nie i bedzie ogromny klopot z wydaniem
decyzji. Nie wiadomo na jakim etapie i kto mialby ocenia¢, czy tam sg te niezagospo-
darowane kopaliny. Proponuje wykreslenie tych kopalin i takg poprawke tez sktadam.

Przewodniczacy posel Jerzy Meysztowicz (N):
Dobrze. Czy pani przewodniczgca przedstawi pozostate poprawki? Bardzo prosze o druga
poprawke klubu PiS a nastepnie kolejne.

Posel Ewa Malik (PiS):
Panie przewodniczacy, mamy jedng poprawke.

Przewodniczacy posel Jerzy Meysztowicz (N):
Dobrze. Po kolei. Pierwsza poprawka Klubu Parlamentarnego Prawa i Sprawiedliwosci.
Jakie jest stanowisko rzgdu?

Podsekretarz stanu w MPiT Tadeusz KosScinski:
Akceptujemy.

Przewodniczacy posel Jerzy Meysztowicz (N):

Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi odnoénie do pierwszej poprawki? Nie. Czy jest sprze-
ciw wobec jej przyjecia? Jest. Glosujemy. Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki nr
1 Klubu Parlamentarnego Prawa i Sprawiedliwo$ci? (16) Kto jest przeciw? (8) Kto sie
wstrzymal? (0)

Dziekuje bardzo. Poprawka zostala przyjeta.

Przechodzimy do poprawki drugiej. Klub Parlamentarny Platformy Obywatelskiej —
pani przewodniczgca Nykiel.

Posel Mirostawa Nykiel (PO):
To poprawka, o ktérej méwitam przy poprzedniej.

Przewodniczacy posel Jerzy Meysztowicz (N):
Dziekuje bardzo. Glosujemy. Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (9) Kto jest
przeciw? (16) Kto sie wstrzymai? (0)
Poprawka zostata odrzucona.
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje, panie przewodniczacy. W sprawozdaniu bedzie umieszczona uwaga pod
poprawka nr 1, ze przyjecie przez Wysoka Izbe — bo przypominam, ze na Komisji jedynie
rekomendujemy - spowoduje bezprzedmiotowos¢ poprawki nr 2. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jerzy Meysztowicz (N):
Dziekuje bardzo. Przechodzimy do poprawki nr 3. Bardzo prosze o jej przedstawienie.

Posel Mirostawa Nykiel (PO):
Art. 13...

Przewodniczacy posel Jerzy Meysztowicz (N):
Nie, art. 4.
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Posel Mirostawa Nykiel (PO):
Prosze o chwile...

Przewodniczacy posel Jerzy Meysztowicz (N):
Prosze o zabranie glosu Biuro Legislacyjne.

Legislator Wojciech Paluch:
W zestawieniu, ktore przygotowalo Biuro Legislacyjne, z uwagi na poprawki zgloszone
w czasie drugiego czytania w dniu wczorajszym, poprawka trzecia zgloszona przez Klub
Parlamentarny Platformy Obywatelskiej dotyczy nowego brzmienia art. 4. Z poprawka
nr 3 nierozerwalnie zwigzana jest poprawka nr 6, oznaczona jako art. 13a.

Posel Mirostawa Nykiel (PO):
Teraz rozumiem. Chodzi tu o wysoko$¢ wsparcia dla matych i érednich przedsiebiorstw.

Przewodniczacy posel Jerzy Meysztowicz (N):
Dobrze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 3, majgcej na celu zmiane brzmie-
nia art. 4? Jest. Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:
W naszej ocenie te poprawke nalezy rozpatrywac tacznie z poprawka nr 6.

Przewodniczacy posel Jerzy Meysztowicz (N):
Dobrze. Rozpatrzymy ja. Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Mirostawa Nykiel (PO):

Drodzy panstwo, wiele méwimy przy projekcie tej ustawy o wsparciu dla matych i §red-
nich przedsiebiorstw oraz mikrofirm. Po konsultacjach wiemy, ze firmy te nie sg z niego
zadowolone, bo bylo w rozporzadzeniu, a nie w ustawie. W poprawce zaproponowa-
liSmy przeniesienie go do ustawy i podwyzszyliSmy liczbe punktéw procentowych dla
tych przedsiebiorstw. Uwazam, ze skoro zamiarem rzadu jest wspieranie tych przedsie-
biorstw i tak duzo na ten temat mowimy, dajmy to wsparcie tak jak zaproponowaliSmy.
Mysle, ze pan przewodniczacy tez te poprawke poprze.

Przewodniczacy posel Jerzy Meysztowicz (N):

Jak najbardziej. Przystepujemy do glosowania. Kto z panstwa jest za przyjeciem tej
poprawki szostej wraz z poprawka trzecig? (10) Kto jest przeciw? (16) Kto sie wstrzy-
mal? (0)

Poprawki nr 3 i nr 6 nie zostaly przyjete.

Przepraszam, ze nie pytalem o stanowisko rzadu, ale skoro rzad sie nie odzywal,
to nie akceptowal.

Bardzo prosze, poprawka nr 4 — Klub Parlamentarny Platforma Obywatelska.

Posel Mirostawa Nykiel (PO):

Szanowni panstwo, podczas przyjmowania sprawozdania dlugo dyskutowaliémy na temat
tego, czy mamy dac decyzje na 15 lat, czy zastosowac rozwigzanie bardziej elastyczne.
Zobowigzatam sie przygotowac poprawke. Dosztam z prawnikami do wniosku, ze dobrze
zastosowac ten drugi zapis — w poprawce proponuje sie skre§lenie ust. 5 — we wszystkich
przypadkach zastosowanie znalazlaby regulacja zawarta w art. 13 ust. 3, zgodnie z ktorag
decyzje o wsparciu wydaje sie na czas oznaczony, nie krotszy niz 10 lat i nie dtuzszy niz
15. Uwazam, ze to byloby wyjScie naprzeciw tym wczorajszym dywagacjom.

Przewodniczacy posel Jerzy Meysztowicz (N):
To opinia do poprawki nr 5 czy nr 4? Teraz jesteSmy przy poprawce nr 4, a pani prze-
wodniczaca przedstawila argumentacje do poprawki nr 5.

Posel Mirostawa Nykiel (PO):
Proponowalismy, aby decyzja nie byla wydawana przez ministra, tylko delegowana przez
organ administracji. Byly duze watpliwosci, zglaszane rowniez ze strony samorzgdowej.
Powiedzieli panstwo przy drugim czytaniu, ze delegacja na prezesa spo6tki jest dopusz-
czalna, bo to spotki Skarbu Panstwa. Moja poprawka idzie w tym kierunku.
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Przewodniczacy posel Jerzy Meysztowicz (N):
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, ta poprawka zmierza w kierunku
dalszym niz krytykowane przez nas rozwigzanie zawarte w sprawozdaniu w art. 23.
Mieliémy tam instytucje powierzenia ministra do wydawania decyzji dla zarzadzajgcego
obszarem. W poprawce mamy wprost wpisane upowaznienie do wydawania przez pre-
zesa podmiotu prawa handlowego decyzji administracyjnych. Takie rozwiazanie nalezy
oceni¢ jako niezgodne systemowo z postepowaniem administracyjnym. W przepisach
wskazane jest, ze to nie organ administracji publicznej wydaje decyzje administracyjne...

Posel Mirostawa Nykiel (PO):
Dobrze, to ja wycofuje te poprawke.

Przewodniczacy posel Jerzy Meysztowicz (N):
Dobrze. Poprawka jest wycofana, wiec jest bezprzedmiotowa. Pani przewodniczgca omo-
wila tez poprawke nr 5. Jakie jest stanowisko rzadu?

Dyrektor Departamentu Rozwoju Inwestycji MPiT Grazyna Ciurzynska:

Poprawka w takim brzmieniu eliminuje prawo strefy ekonomicznej i zarzadu strefy
do korzystania z przywileju tych 15 lat dla terenéw, ktore sie w niej obecnie znajduja
i samorzadow. To byl wniosek samorzadow. W ustawie jest przepis, ze wydaje sie decyzje
na czas oznaczony, nie krotszy niz 10 i nie dluzszy niz 15 lat, ale dotyczy to wszystkich
pozostalych przypadkéw. Okres jest uzalezniony od intensywnosci pomocy publicznej
wyznaczone] przez Unie Europejska. Wykreslenie tego powoduje, ze strefa traci mozliwo$c¢
wydluzenia tego okresu dla terenow, w ktore samorzady i strefa zainwestowata. To wnio-
sek, ktory pojawit sie ze strony samorzadéw, dlatego nie mozemy tego zaakceptowac.

Przewodniczacy posel Jerzy Meysztowicz (N):
Dziekuje. Pani posel Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Jestem za poprawka, ale chcialam powiedzie¢ jakie argumenty przemawiaja za jej
przyjeciem. Nie zgadzam sie do konca ze stanowiskiem zaprezentowanym przez rzad
w tej sprawie. Po pierwsze nie przedstawiono nam konsultacji. Znajac poprawke zgto-
szong w drugim czytaniu rzad by przygotowal sie i powiedzial, ktore samorzady majace
udzialy w strefach ekonomicznych powiedzialy, ze takie rozwigzanie jest korzystniejsze,
mogliby$my merytorycznie rozmawiac. Jesli nie ma takich przykladéw, to poprawka nie
kasuje tego, ze bedzie to okres kréotszy niz 15 lat, jak mowita pani dyrektor. W tym przy-
padku samorzad — moze konsultacje objely tylko 15% samorzgdéw — nie wypowiadat
sie o okresie od 10 do 15. Pozostawienie inwestora w specjalnej strefie ekonomicznej
i danie mu ulgi z tytulu prowadzenia dzialalnoSci strefowej na okres krétszy zwalnia
go z CIT na okres krétszy. Nie znaczy to, ze jesli zainwestowal kapital, to wyprowadzi
sie z tej strefy. Prosze rozwazyc¢, ze po okresie krotszym niz 15 lat dzialania pozwolenia
w strefie bedzie placil CIT i nie bedzie obejmowala go ulga. Proponowalabym jeszcze
raz zastanowi¢ sie nad zasadno§cig tej poprawki, bo jest stuszna. Je§li mialoby by¢ tak,
ze dzi$§ ja odrzucicie, bo bedzie krytykowana lub stanowisko rzadu bedzie negatywne
i wroci to w Senacie, to bedzie dzialanie - jak w wielu przypadkach - ze chcecie to zapi-
sa¢ w innej formule. Bedzie nam niezwykle przykro, ze zauwazona i zasadna propozycja
zostanie odrzucona tylko z tego powodu, ze zglasza jg opozycja, a nie koalicja rzadzaca.
Niczego zlego dla funkcjonowania podmiotu, ktéry zaangazuje duzy kapitat i zatrudnia
osoby, ta poprawka nie wprowadzi.

Czy jest ryzyko zwiazane z zatrudnieniem? Nie. Jesli kto§ inwestuje, oznacza to,
ze wypelni w krétszym okresie wszystkie zobowigzania nalozone tym pozwoleniem i nie
bedzie sie przenosil. Jest inne zagrozenie w tej ustawie. Zrobili panstwo przepis, ktory
tadnie wyglada w telewizji, ale nie daje szansy regionom na terenie calego kraju. Dys-
kryminuje, z uwagi na szlaki komunikacyjne i atrakcyjnosc, blisko§¢ kooperantow, pod-
mioty dzialajgce na wschodzie Polski. Nie wypelnia zalozenia, o ktérym panstwo mowili,
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ze ma obja¢ caly kraj. Zagrozen w przypadku tej poprawki nie ma, a ryzyka zobaczymy
po jakims okresie czasu, gdy bedziemy weryfikowali dzialanie tego rozwigzania. Prosi-
tabym z duzg troska pochylié¢ sie nad tg poprawka. Wszystkim nam zalezy na tym, aby
ta ustawa byta dobra.

Przewodniczacy posel Jerzy Meysztowicz (N):
Dziekuje. Czy ministerstwo podtrzymuje swoja negatywna ocene?

Dyrektor departamentu MPiT Grazyna Ciurzynska:

Podtrzymujemy. Jeszcze stowo komentarza. Poprzednia nasza dyskusja na ten temat
dotyczyla skrocenia tego okresu i mechanizmoéw. MowiliSmy, aby byt to okres do 15 lat.
Wykreslenie ma duzo glebsze znaczenie. Powodujemy zréznicowanie dzialania poszcze-
gélnych zarzadow stref ekonomicznych. Z tego powodu tylko niektore strefy — jak mie-
lecka, dzialajaca na Scianie wschodniej — bedg mogly wykorzystacé te 15 lat. Strefy dzia-
tajace w Polsce §rodkowej czy zachodniej nie beda mogly mie¢ 15 lat. Chodzi o to, aby
wykorzystujac do§wiadczenie, ktére mamy na terenach stref dzi§ dzialajacych, w sposob
jednolity wszystkich potraktowac, aby wszyscy zarzadzajacy z dzisiejszych stref ekono-
micznych mogli korzystac z okresu pietnastoletniego. Wykreslenie spowoduje przedsta-
wione skutki, ale jest ich tez wiecej. To za gleboka zmiana. Dlatego nasze stanowisko
jest negatywne.

Przewodniczacy posel Jerzy Meysztowicz (N):
Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca Nykiel.

Posel Mirostawa Nykiel (PO):
Trudno mi sie z panig zgodzié¢. Okres nie dtuzszy niz 15 lat to tez 15 lat. Dlaczego pani
tak to argumentuje?

Dyrektor departamentu MPiT Grazyna Ciurzynska:

Okres jest uzalezniony od intensywnosci pomocy publicznej udzielonej przez Unie Euro-
pejska. W zwigzku z tym, jesli intensywnosc jest na poziome 35% jest to 12 lat, a na pozio-
mie 50% jest 15 lat. Wykreslenie przepisu spowoduje, ze tylko w wojewddztwach, w kto-
rych dzialaja strefy ekonomiczne na $cianie wschodniej, bedg miaty 15 lat. W pozostatych
spotkach zarzadzajacych bedzie to okres krotszy w zaleznoSci od intensywnoSci pomocy
publicznej. Inwestor w strefie na Dolnym Slgsku dostanie inny okres, niz na wschodzie.
Agencja ARP zarzadzajaca strefami tarnobrzeska i mieleckg bedzie udzielala Swiadczen
na innych warunkach w obu strefach. Taki jest skutek tej propozycji.

Przewodniczacy posel Jerzy Meysztowicz (N):
Dziekuje bardzo. Czy Biuro Legislacyjne zgtasza uwagi odno$nie do poprawki? Nie. Glo-
sujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki nr 5 Klubu Parlamentarnego Plat-
formy Obywatelskiej? (7) Kto jest przeciw? (17) Kto sie wstrzymal? (0)

Poprawka zostala odrzucona.

Poprawke nr 6 juz przegltosowaliSmy.

Pozostaje mi wybor posta sprawozdawcy. Proponuje, aby swojg prace kontynuowata
przewodniczgca Malik. Czy sg inne zgloszenia? Nie slysze. Sprawozdawcg bedzie pani
posel Malik.

Dziekuje bardzo. Zamykam posiedzenie Komisji Gospodarki i Rozwoju.




