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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Finanséw Publicznych (nr 327)

Komisji Infrastruktury (nr 199)

6 czerwca 2018 .

Komisje: Finansow Publicznych oraz Infrastruktury, obradujgce pod przewod-
nictwem posta Andrzeja Szlachty (PiS), przewodniczgcego Komisji Finansow
Publicznych, rozpatrzyty:

— rzagdowy projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie monitorowania dro-
gowego przewozu towaréw (druk nr 1794).

W posiedzeniu udzial wzieli: Piotr Walczak podsekretarz stanu w Ministerstwie Finanséow wraz
ze wspolpracownikami, Agnieszka Brejnak dyrektor Biura Prawnego Glownego Inspektoratu Trans-
portu Drogowego wraz ze wspotpracownikami, Stawomir Piwowar gtéwny specjalista w Departamen-
cie Transportu Drogowego Ministerstwa Infrastruktury, Ryszard Ostaszewski doradca ekonomiczny
w Najwyzszej Izbie Kontroli, Maciej Wronski prezes Zwigzku Pracodawcow Transport i Logistyka
Polska wraz ze wspélpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jolanta Misiak, Jakub Sindrewicz,
Anna Wozniak - z sekretariatéw Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Jarostaw Lichocki, Woj-
ciech Paluch, Mariusz Przerwa - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dzien dobry panstwu. Witam panstwa na wspolnym posiedzeniu Komisji Finanséw
Publicznych oraz Komisji Infrastruktury. Stwierdzam kworum.
Porzadek dzienny przewiduje rozpatrzenie rzadowego projektu...

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Czy pan przewodniczacy mogltby poprosié¢, aby na sali bylo spokojnie, abySmy pana prze-
wodniczgcego styszeli?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje za pomoc.

Bardzo panstwa prosze o wyciszenie rozméw. Rozpoczynamy posiedzenie Komisji.
Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego.

Porzadek dzienny przewiduje rozpatrzenie rzadowego projektu ustawy o zmianie
ustawy o systemie monitorowania drogowego przewozu towaréw (druk nr 1794). Czy
sg uwagi do porzadku dziennego? Wobec niezgloszenia wnioskéw do porzadku stwier-
dzam jego przyjecie.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Uprzejmie informuje, ze marszalek
Sejmu w dniu 1 wrze$nia 2017 r. skierowal rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy
o systemie monitorowania drogowego przewozu towaréw do Komisji Finansow Publicz-
nych oraz Komisji Infrastruktury do pierwszego czytania. Pierwsze czytanie odbyto sie
28 wrze$nia 2017 r. Pan przewodniczacy Bogdan Rzonica prowadzit to pierwsze czytanie.
W dniu dzisiejszym przechodzimy do rozpatrzenia projektu.

Przystepujemy do procedowania.

Przystepujemy do rozpatrzenia zmiany nr 1 w art. 1. Czy jest sprzeciw wobec propo-
zycji przyjecia zmiany nr 1?

Pan mecenas, bardzo prosze. Biuro Legislacyjne.
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Legislator Wojciech Paluch:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, oczywiScie sprzeciwu nie ma, tylko chcieli-
bySmy jeszcze przed przystapieniem do rozpatrywania zmiany nr 1 w art. 1 na chwile
pochyli¢ sie nad tytulem ustawy, poniewaz w miedzyczasie z uwagi na to, ze ten druk
rzadowy zostal wniesiony juz ponad rok temu, odbyla sie notyfikacja tego przedtoze-
nia, a 10 maja zostala uchwalona zmiana ustawy o systemie monitorowania drogowego
przewozu towardw, a tym samym ta ustawa zmienila troszke tytul. W zwigzku tym juz
na tym etapie prosilibyémy o dyspozycje do dokonania wszelkich koniecznych korekt
redakcyjnych i legislacyjnych, ktore bedziemy sygnalizowac na dzisiejszym posiedzeniu.
Miedzy innymi taka sygnalizacja dotyczy tytulu ustawy dzisiaj procedowane;j, ktory
powinien brzmieé¢ nastepujaco: ,,0 zmianie ustawy o systemie monitorowania drogo-
wego i kolejowego przewozu towarow”. Ta uwaga, ktora odnosi sie do tytulu projektu
ustawy, bedzie rowniez dotyczyla tego zdania wprowadzajgcego w art. 1, méwigcego
o tym, w jakiej ustawie dokonujemy stosownych zmian. ProsilibySmy o przyjecie tej legi-
slacyjnej poprawki. Ona ma charakter $cisle korekcyjny. Dostosowuje brzmienie do sys-
temu prawa, ktore bedzie obowigzywalo juz od 14 czerwca tego roku, poniewaz dzieki
wspomniane]j ustawie uchwalonej 10 maja 2018 r. ona wejdzie do systemu prawnego.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje panu mecenasowi.
Bardzo prosze o stanowisko rzadu pana ministra, ktérego bardzo serdecznie witam
na dzisiejszym posiedzeniu wraz z osobami towarzyszacymi z resortu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Piotr Walczak:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Dziekuje, panie mecenasie. Jak najbardziej zga-
dzamy sie z tg poprawka. Ja moze tylko wyjasnie, ze te poprawki dotyczgce nazewnictwa
(nomenklatury) w tej ustawie wynikaja ze zmiany kolejnosci tych ustaw, dlatego ze tzw.
potocznie SENT II, ktéry — moéwigc w skrdcie — objal rowniez transport kolejowy oraz
leki, mial wejsé jako ostatni. Tak sie zlozylo, ze ze wzgledu na pewne watpliwosci Komi-
sji Europejskiej chcieliSmy mieé¢ pelny dialog z Komisja Europejska i dlatego wstrzy-
maliSmy procedowanie az do ostatecznych ustalen z Komisjg Europejska. W zwigzku
z tym ta zamiana rzeczywiScie spowodowala potrzebe pewnych korekt nomenklatury
nazewniczej wystepujacej w tej ustawie, ktorg dzisiaj Wysokie Komisje proceduja. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje, panie ministrze. Wobec pozytywnej opinii rzgdu dotyczacej zmiany tytutu rozpa-
trywanego projektu ustawy zwracam sie do Wysokich Komisji z pytaniem: Czy jest sprze-
ciw wobec propozycji dokonania tej zmiany polegajacej na uzupelnieniu w tytule ,,0 syste-
mie monitorowania drogowego i kolejowego przewozu towarow”? Czy jest sprzeciw?

Tytut zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 1 do zmiany nr 1. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
zmiany nr 1?

Zmiana nr 1 zostala przyjeta.

Przechodzimy do zmiany nr 2. Do zmiany nr 2 zostala zgtoszona poprawka. Poprawki
sg w tej chwili powielane. Jezeli panstwo postowie... To sg krotkie poprawki. Jezeli pan-
stwo postowie oczekujecie, zeby mie¢ poprawki przed sobg, to musimy zrobic jeszcze 2-3
minuty przerwy, aby panstwu je rozdac.

Posel Mirostaw Suchon (N):
Pytanie, panie przewodniczacy.
Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Mirostaw Suchon (N):
Bardzo dziekuje. Panowie przewodniczacy, panie ministrze, Wysokie Komisje, korzy-
stajac z tej chwili przerwy, chciatbym zapytac o taka rzecz, o ktérej rozmawialiémy pod-
czas pierwszego czytania. Chodzi mi mianowicie o to, zeby te urzgdzenia potraktowaé

4 m.s.s.
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tak jak kasy fiskalne. Wtedy - jaka$ debata tutaj byla — zwracaliémy rowniez uwage
na te okolicznoS$ci, wazne okolicznosci, ze to sg jednak bardzo powazne koszty dla firm,
ktore posiadajg szeroki tabor i bardzo duzo samochodéw. W zwiagzku z tym taka ulga dla
przedsiebiorcow realizujacych transport drogowy, ktorzy w tej chwili sg bardzo mocno
ciemiezeni na rynkach calej Europy, bylaby zasadna. I teraz moje pytanie: Czy po tym
roku, my§le, rowniez analizy panstwo zmienili zdanie i czy jest tutaj pewna otwartosc
ze strony ministerstwa, zeby jednak te lokalizatory potraktowaé tak jak kasy fiskalne
i ujac ulge na zakup tych urzadzen? Dziekuje bardzo.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Walczak:

Dziekuje bardzo. Jesli moge odpowiedzie¢, panie posle, oczywiScie, jak najbardziej, tylko
chcialtbym zwrdci¢ uwage, ze przez ten rok zupelnie zmieniliSmy zasady, ktérymi chcemy
to obja¢. Wiaénie z tych wzgledow, o ktorych pan poset tutaj powiedzial, nie chcemy
obarcza¢ branzy transportowej zbyt duzymi kosztami. Dlatego odstapiliSmy... To nie
jest tak, jak poczatkowo planowaliSmy, ze firma bedzie musiala zakupic sobie lokalizator,
tylko sg dwa alternatywne rozwigzania. Albo my — méwigc kolokwialnie — wepniemy
sie do systemu, a ok. 98% podmiotéw Swiadczacych uslugi transportowe ma wiasne
geolokalizatory, wiec my jedynie dopniemy sie do tego systemu, albo - to jest drugie
alternatywne rozwiazanie, ktore proponujemy — darmowa aplikacja, ktorg mozna wgraé
na kazde urzadzenie typu smartphone czy tablet. Dzisiaj wiekszo§¢ kierowedéw takimi
urzgdzeniami dysponuje. Podkre§lam, to jest darmowa aplikacja opracowana przez
resort finansow.

W tym momencie te koszty, nie powiem, ze one sg zredukowane do zera, ale one
faktycznie sg bliskie zeru, bo, podkreslam, nie narzucamy zadnych zakup6éw przedsie-
biorcom, ktorzy — jak tutaj rozmawialiémy — zdajemy sobie sprawe z tego, ze sg dzisiaj
obcigzeni innymi problemami tej branzy. Dlatego przyjeliémy takie rozwigzanie, ktore
de facto wyklucza ponoszenie kosztow.

Dlatego ja bym absolutnie nie widzial tutaj analogii do kas fiskalnych, bo — podkre-
§lam jeszcze raz — tu przedsiebiorca nie musi dokonywac zakupu geolokalizatora czy
software’u w tym zakresie. Wykorzystujemy ten, ktory przedsiebiorca ma. Je§li nie
ma, to wgrywa na jakiekolwiek urzgdzenie darmowg aplikacje i jest geolokalizacja tym
zakresie. Dlatego wlasnie od tego odstgpiliSmy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, pani przewodniczgca Krystyna Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Panie ministrze, w tym projekcie panstwo wskazali, ze dostarczenie tych aplikacji bedzie
kosztowalo 100 tys. zt. Sam koszt dla podmiotéw, ktore beda ten model przygotowywaly
albo dostarczaly, bedzie wynosit ok. 5 mln z1. Piszecie panstwo miedzy innymi, opisu-
jac zrodlo finansowania, ze Krajowa Administracja Skarbowa... inna jednostka sektora
finansow do zbierania danych i biezacej analizy. W tym przypadku to bedzie wymagato
porozumienia z wla§ciwym ministrem i wykonanie tych czynnoSci zbierania — podkre-
§lam, zbierania — bedzie kosztowalo 5 mln z1. Czyli dostarczacie panstwo aplikacje, ktora
kosztuje. Mowicie panstwo, ze przedsiebiorcow to nic nie kosztuje. Skoro urzednikéw,
ktorzy bedg monitorowaé ten system przewozoéw, wdrozenie bedzie kosztowalo 5 min z1,
to rozumiemy, ze co najmniej podobny koszt czy wyliczenie tego kosztu to jest kwota
co najmniej 5 mln z1. Tak nalezy rozumie¢, ze dodatkowa czynnos¢, ktorg panstwo dla
rynku przygotowaliécie z zamiarem uszczelnienia, bedzie kosztowala 5 mln zi.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Walczak:
Pani przewodniczaca, zaraz to wyjasnimy. Je§li oczywiScie mozna...

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Moje pytanie... To dotyczy kosztow. Moje pytanie dotyczy tego, w jakim terminie bedzie-
cie panstwo wydawaé aplikacje i jak do tego jesteScie panstwo przygotowani, skoro
ustawa ma takie niedtugie vacatio legis.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze pana ministra Walczaka o udzielenie odpowiedzi. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Walczak:
Dziekuje bardzo. Ja moze oddam glos panu dyrektorowi. Moge powiedziec, ze aplikacja
jest gotowa, mozemy nawet pokazac jg tutaj, wiec ona dziala. Nie ma zadnych watpli-
wosci, sam niedawno jg testowalem. Ona rzeczywiscie dziala. Jezeli chodzi o software,
to jesteSmy gotowi.

Jezeli chodzi o koszty, to tak jak pani przewodniczaca stusznie zauwazyla, sam koszt
aplikacji jest z punktu widzenia budzetu nieduza kwota i tutaj absolutnie chodzi o...
Ta wieksza dotyczy caloéci, czyli przede wszystkim utrzymania systemu i hardware’u,
czyli tak naprawde macierzy dyskowych, na ktorych to bedzie nagrywane. Ja zwracam
uwage, ze geolokalizacja to jest jednak dos¢ duzo danych, wiec pojemnosc dyskow musi
by¢ doé¢ duza. W zwigzku z tym my, rowniez nie chcgc opierac sie na outsourcingu, zeby
na tym na przyklad zarabiala zewnetrzna firma, chcemy powierzyc to panstwowemu
instytutowi naukowemu. Oddam jednak glos dyrektorowi, ktéry to dokladnie wyjasni.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze pana dyrektora o zabranie glosu i przedstawienie sie, bo potrzebny jest
wpis do protokotu. Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczosci Ekonomicznej Mini-

sterstwa Finanso6w Edward Komorowski:
Edward Komorowski, zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczosci
Ekonomicznej. Jak juz wyjaénil pan minister, te 5 mln z! to jest koszt — ze tak powiem
— przygotowania miejsca, w ktorym te wszystkie dane beda zbierane, przechowywane
i przetwarzane. To sg licencje, serwery, oprogramowanie, ktore musimy wytworzy¢
po naszej stronie. To jest caly koszt po naszej stronie. Po stronie podmiotow nie bedzie
go. Dlaczego? Po pierwsze, dlatego, ze aplikacja zostanie udostepniona za darmo, nato-
miast te wszystkie podmioty, ktore maja ZSL-e, czyli ktore korzystaja z ustug firm, ktore
$wiadcza tego rodzaju ustugi — tych istotnych firm jest 20 — po prostu przekaza na te
dane bezposrednio w ramach ustugi. One generalnie i tak te ustuge $wiadczg na rzecz
tych firm. Dodatkowo te dane, ktore przekazujg firmom, przekaza na nasz adres IP.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Szkoda, ze panstwo nie policzyli, ile to moze kosztowaé po stronie przedsiebiorcow,
bo jednak to bedzie kosztem. Czy jednak panstwo w tym koszcie utrzymania systemu
uwzglednili system kolokacji, czyli zastepczego umieszczenia serwerow, ktore beda zbie-
raly... Mam na my§li centrum zapasowe.

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczo$ci Ekonomicznej MF

Edward Komorowski:
To sg dane, ktore — ze tak powiem — my dostajemy bezposrednio z... Prosze pan-
stwa, to jest dokladnie tak, ze wszystkie systemy informatyczne co jaki$ czas sag bac-
kup’owane, natomiast okres przechowywania danych zostal okre§lony na 12 miesiecy,
lecz co do zasady dokonujemy przegladu na 3 miesigce. W zwigzku z tym koszty zwig-
zane sg z tym, ze bedziemy... Co do zasady zakladamy, ze po 3 miesigcach te dane, ktore
— ze tak powiem - do czasu... bedg usuwane. To sg niewielkie koszty, biorac pod uwage,
ze chodzi o wdrozenie systemu informatycznego.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Czy one obejmujg centrum zapasowe?

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczosci Ekonomicznej MF
Edward Komorowski:
To jest standardowa procedura zwigzana z przechowywaniem...

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Ale przechowywanie danych musi mie¢ centrum zapasowe. Dobrze, nie bede juz tego
drazy¢, ale musi mie¢ centrum zapasowe.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje bardzo. Dziekuje panu dyrektorowi za wyjasnienia.

Prosze panstwa, zostaly rozdane poprawki zgloszone do przedmiotowego projektu
ustawy. Kontynuujemy rozpatrywanie poszczegdlnych artykutow.

ZaczeliSmy od art. 1 od zmiany nr 1. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
zmiany nr 1?

Zmiana nr 1 zostala przyjeta.

Zmiana nr 2. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia... Jest poprawka. Bardzo
prosze pana ministra o wypowiedzZ na temat tej poprawki.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Przepraszam bardzo, kto zglaszal poprawke, bo zadna nie zostata podpisana?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Wszystkie poprawki sg podpisane przeze mnie.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Rozumiem, ze pan przewodniczacy zglosil, a pan minister uzasadnia, tak?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak. Bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Rozumiem.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Walczak:
Jesli mozna, oddam glos panu dyrektorowi.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pan dyrektor, bardzo prosze.

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczo$ci Ekonomicznej MF

Edward Komorowski:
Pierwsza poprawka jest zwigzana z tym, ze przewidywano mozliwo$c¢ przekazania ana-
lizy danych do jednostki sektora finanséw publicznych, natomiast poprawka rozszerza
te mozliwo$¢ rowniez na jednostki badawczo-rozwojowe w rozumieniu ustawy o insty-
tutach badawczych. Do tej pory ograniczaliSmy sie do samych instytucji sektora finan-
sow publicznych, natomiast instytuty badawcze nie sg jednostkami sektora finansow
publicznych - one dziatajg w oparciu o odrebng ustawe.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, pani przewodniczgca Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Warto by byto pokazac cel, w jakim panstwo przekazujecie to do instytutow badawczych.
Rozumiemy, ze jezeli przyjeliémy system monitorowania i on ma stuzyé administracji,
administracja zbiera dane, przetwarza, przechowuje i czuwa nad bezpieczenstwem
danych w nowym systemie, panstwo proponujecie przekazac je jeszcze do instytutow
badawczych. Nie wskazali$cie panstwo potrzeby przekazywania tego instytutom badaw-
czym. Méwie to do pana przewodniczacego, ktory wyrazil zgode na takie rozwigzanie.
W jaki sposéb instytuty badawcze sg tutaj dolaczone do tego? Co one, a nie administra-
cja, bedg robity w tym systemie monitorowania?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, panie ministrze. Upowaznia pan pana dyrektora?
Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczosci Ekonomicznej MF
Edward Komorowski:
Szanowna pani posel, sytuacja jest mniej wiecej taka, ze, po pierwsze, to jest mozliwo§¢,
czyli stwarzamy mozliwo$c. Nie mowimy, ze beda przekazywane, tylko stwarzamy moz-
liwos¢ przekazywania. To jest jedna rzecz.
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Druga rzecz jest taka, ze generalnie pytanie jest, czy jest sens kupowania wyspecja-
lizowanego oprogramowania do analizy danych w tzw. locie, czyli w strumieniu danych,
ktore niektore jednostki juz majg, a my nie mamy. Oczywiscie mozemy to kupic¢. Wtedy
poniesiemy dodatkowe koszty z budzetu, natomiast wydaje sie, ze duzo rozsadniejsze
jest skorzystanie z tych instytucji, ktore sg instytucjami publicznymi, ktore posiadaja
takie oprogramowanie, majg do$wiadczenie w tym. Nie ma sensu tworzy¢ dodatkowych
kompetencji, jezeli te kompetencje sa juz w ramach szeroko pojetego panstwa.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Walczak:
Podkreslam, ze to sg instytucje budzetowe.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Pani przewodniczaca chciala jeszcze dopytac. Bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Panstwo notyfikowaliScie bez instytutow badawczych, bez tego zlecania. Czy w tym kon-
tekscie rowniez byto badane albo czy byta przygotowana opinia notyfikacyjna w zakre-
sie ochrony danych osobowych? Mam na mysli konsekwencje tego, co jest w tej zmia-
nie w pkt 2 w art. 1. W jaki sposob bedzie zapewniona ochrona danych, jesli chodzi
o instytuty badawcze, ktore bedg wchodzity do systemu? Rozumiem, ze nie bedzie samej
matrycy, czyli samego... bo nie objasniliScie panstwo, czy to bedzie tylko budowanie pro-
gramu bez danych, czy to bedzie rowniez wpiecie i wspodldzialanie, bo nie ,,outsourco-
wanie” — wspéldzialanie, i czy uczestnikiem tego bedg instytuty badawcze? Czy w tych
poprawkach zawarta jest rowniez konsekwencja dotyczaca wprowadzenia ochrony
naszych danych osobowych w instytutach badawczych? Rozumiemy, ze calg konsekwen-
cje ochrony danych zawarliSmy w stosunku do administracji, ale czy ochrona danych
w stosunku do instytutéw ma rowniez konsekwencje?

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczosci Ekonomicznej MF
Edward Komorowski:
Jezeli mozna, to po pierwsze, pragne wyjasnic, ze w tym systemie dane osobowe w ogéle
nie bedg przetwarzane. Tam nie ma ani jednej danej osobowej. Tam jest tylko numer
lokalizatora, ktory w zaden sposob nie jest polgczony z danymi osoby, ktéra go uzytkuje.
W zwigzku z tym nie ma mozliwo$ci naruszenia przepiséw dotyczacych ochrony danych
osobowych, bo danych osobowych tam nie bedzie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje za wyjasnienia. Czy wobec tych wyjasnien jest sprzeciw wobec propozy-
cji przyjecia poprawki nr 1? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Wojciech Paluch:
Chciatbym odnies¢ sie do poprawki nr 1 z uwagi na to, ze, panie przewodniczacy, ona jest
rowniez skomplikowana merytorycznie, ale przede wszystkim z uwagi na to, ze podzie-
lona jest jakby na dwie kwestie. Jedna kwestia dotyczy lit. ¢, a druga czesé poprawki
nr 1 dotyczy lit. e. Chcieliby$émy sie odnie§¢ najpierw, jezeli panstwo pozwola, do lit. c,
ktora zmierza do zmiany ust. 4a, 4b i dodania nowych ust. 4c i 4d. Biorac pod uwage
korekte, ktora zaproponowana jest w poprawce, i dodanie do mozliwosci dokonywania
analizy zgromadzonych danych nie tylko przez jednostke sektora finanséw publicznych,
ale takze albo — alternatywa rozlgczna — przez instytuty badawcze w rozumieniu ustawy
o instytutach badawczych oraz majgc na uwadze korekte w ust. 4b, chcielibySmy zwro-
ci¢ uwage, ze w dodawanym ust. 4c wystepuje pojecie ,,jednostka, o ktérej mowa w ust.
4a”. Wydaje sie nam, ze ratio legis ustawy powinno dotyczy¢ nie tyle jednostki sektora
finans6w publicznych, ale rowniez tej alternatywy tacznej, ktéra umozliwia jednost-
kom badawczym dokonywanie gromadzenia w rejestrze i przede wszystkim analize tych
wszystkich danych. Dlatego tez proponowaliby$my rozwazenie, aby w dodawanym ust.
4c zastapi¢ wyraz ,,jednostka” wyrazem ,,podmiot, o ktérym mowa w ust. 4a”, poniewaz
jeden z tych dwoch podmiotow chyba bedzie docelowo wykonywal te czynnosci. Oczy-
wiScie z tg propozycjg nalezaloby konsekwentnie zmieni¢ ust. 9, ktéry ma dodawane
nowe brzmienie, ale do tego jeszcze przejdziemy. Najpierw kwestia do rozstrzygniecia,
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czy ust. 4c nie powinien rozpoczynaé sie od sformutowania: ,,podmiot, o ktérym mowa
w ust. 4a”.

Biorgc natomiast po uwage dodawany ust. 4d, panstwo postuguja sie takim sformu-
fowaniem, ktére wymaga jednak wyjasnienia, ewentualnie wytlumaczenia, poniewaz
mamy tutaj watpliwosci dotyczace mozliwosci realizacji zadan, o ktérych mowa w ust
4a-4c, przez jednostke inng niz jednostka budzetowa. Co sie kryje pod pojeciem ,,inna
jednostka”? Jak to bedzie wspolgrac z ust. 4a, w ktorym wskazujemy, ze bedzie to jed-
nostka sektora albo instytut badawczy?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje za te uwagi. Zwracam sie do pana ministra Piotra Walczaka o stanowisko
w sprawie tych uwag.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Walczak:
Dziekuje bardzo. Bardzo dziekuje, panie mecenasie za te uwagi. Jak najbardziej zgadzam
sie z nimi. Strona rzadowa zgadza sie z nimi.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Sa jeszcze pytania, tak? Pani przewodniczgca? Nie, pan posel. Aha, odpowiedz na pyta-
nie. Pan dyrektor, bardzo prosze.

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczo$ci Ekonomicznej MF

Edward Komorowski:
Jezeli chodzi o ust. 4d, to ten przepis byl konsultowany z Departamentem Prawnym
i calg resztg. Chodzi o rozréznienie z punktu widzenia ustawy o finansach publicznych.
Inaczej sfinansowana jest jednostka, ktora jest w sektorze finansow publicznych - ona
finansowana jest poprzez zwiekszenie jej budzetu, natomiast w sytuacji podmiotow, ktore
sg na zewnatrz, jak na przyklad instytuty badawcze, to chociaz one sg na zewnatrz,
to jednak one dostajg dotacje celowe. Stad tez takie brzmienie tego przepisu.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Jeszcze pani przewodniczgca prosita? Pan mecenas jeszcze. Bardzo
prosze.

Legislator Mariusz Przerwa:
Przepraszam, panie przewodniczacy, ale czy w takim razie dobrze rozumiem, ze jed-
nostka finanséw publicznych to jest jednostka budzetowa i poza nig wszystkie instytuty
to sg jak gdyby jednostki zewnetrzne, czyli one musza...

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczo$ci Ekonomicznej MF
Edward Komorowski:
To znaczy, one nie maja statusu jednostki sektora finanséw publicznych.

Legislator Mariusz Przerwa:
Czy w takim razie nie mozna wprost napisac ,,na realizacje zadan, o ktérych mowa...
instytut badawczy w rozumieniu ustawy... otrzymuje dotacje” i tak dalej, bo rozumiem,
ze tak naprawde o to chodzi. MieliSmy tutaj watpliwoSci, o jakie inne jednostki chodzi
poza instytutami. Jezeli chodzi o instytuty, to nalezatoby wprost o tym napisaé.

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczosci Ekonomicznej MF
Edward Komorowski:
Chodzi tylko o instytuty naukowe.

Legislator Mariusz Przerwa:
Czyli ,,na realizacje zadan, o ktorych mowa w ust. 4a i 4c, instytuty badawcze w rozu-
mieniu ustawy... otrzymujg dotacje celowa” i tak dalej bez zmian. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Panie ministrze, czy jest zgoda?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Walczak:
Tak, jest zgoda.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisut Finansow PusLicznycH (NR 327),
KomisJl INFRASTRUKTURY (NR 199)

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekujemy bardzo. Bedziemy w takim razie glosowac z takg uwaga.
Jeszcze pan posel, bardzo prosze.

Posel Mirostaw Suchon (N):
Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, panowie przewodniczacy, panie ministrze,
ja mam pytanie, bo wydaje mi sie, ze panowie jednak majg wiedze, ktore to jednostki
badz jednostka dysponuje tego typu oprzyrzadowaniem, oprogramowaniem itd. Moze
kawa na tawe: W jaki sposob to bedzie realizowane?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Walczak:
OczywiScie, mozemy podac¢ dwa instytuty. Jeden to jest chociazby Instytut f.gcznoSci,
a drugi to jest Instytut Geodezji i Kartografii.

Posel Mirostaw Suchon (N):

Natomiast pytanie jest takie: Na jakich zasadach bedzie wskazywany ten instytut?
Czy to bedzie jaka$ procedura przetargowa, czy to bedzie wybor? To sa jednak finanse
publiczne. W zwigzku z tym ja rozumiem, ze to nie powinno wyglada¢ w ten sposéb,
ze dzwoni — nie wiem — pan dyrektor do instytutu: ,,Stuchaj, ile tam chcecie? Dobra,
to macie”, tylko to powinna by¢ jaka$ procedura konkursowa, prawda? Stad pytanie:
Czy to bedzie procedura konkursowa, ktéra bedzie uwzgledniata... Na jakich zasadach
bedzie wybierany ten instytut, skoro sg co najmniej dwa? Dziekuje.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Jeszcze ja.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, pani przewodniczgaca Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
JesteSmy w dalszym ciagu w poprawce nr 1 ust. 1 pkt 3 ,,Ust. 4d Na realizacje zadania,
o ktorym mowa... jednostka inna niz jednostka budzetowa otrzymuje dotacje celowa
z budzetu w czesci, ktorej dysponentem jest wlasciwy minister”. Skoro okresliliSmy,
to w tym przypadku prosilabym o wskazanie, w jakiej wysokoSci instytut badawczy
bedzie otrzymywat ten grant na wykonanie. To jeszcze nie koniec. Ja powiem, kiedy
skoncze. To jest jedno. Jesli chodzi o te poprawke, to interesuje mnie, czy poza przedto-
zeniem rzgdowym i okre§leniem kosztow, ile aplikacja i ile utrzymanie systemu, okre-
§lono koszty dodatkowych grantéow dla instytutow badawcezych. To jest pierwsza rzecz.
Druga rzecz. W ust. 2 dotyczacym lit. f mamy dokonywanie analizy danych z rejestru
przez instytuty badawcze oraz wskazywanie zakresu danych podlegajacych tej analizie.
Co prawda, pan dyrektor odpowiedzial, ze tam nie bedzie zadnych danych, ale wydaje
sie, ze z tych geolokalizatoré6w pochodzi wiecej danych niz tylko jego numer, to tam
jest trasa, podmiot... W koncu sami panstwo wskazujecie, ze to beda dane z rejestru,
a danych w rejestrze jest wiecej niz tylko numer lokalizatora. Koniec, to sg wszystkie
pytania.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze pana dyrektora.

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczosci Ekonomicznej MF
Edward Komorowski:
Szanowna pani posel, wszystkie te pienigdze, o ktérych mowiliSmy, te 5 mln zl to jest
caly szacowany koszt bez wzgledu na to, czy my to zrobimy osobiscie, czy za poSrednic-
twem instytutéow... Tak, to sie musi zamkng¢ kwotg 5 mln zl niezaleznie do tego, czy
my to wykonamy samodzielnie, ze tak powiem, silami wlasnymi resortu, czy tez zlecimy
do instytutom. Ta kwota nie ulegnie juz zwiekszeniu.
Druga rzecz. Na pewno jest tak, ze dotacje sg przydzielane na podstawie kwoty, ktora
ta jednostka przedstawi, informujac, ile jg to kosztowalo, wiec to rowniez nie jest tak,
ze te kwoty sg dowolne i kto$ sobie to zrobi.

10 m.s.s.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisut Finansow PusLicznycH (NR 327),
KomisJl INFRASTRUKTURY (NR 199)

Kolejna kwestia. To jest tez tak, ze zostaly przeprowadzone pilotaze i wyniki tych
pilotazy odzwierciedlaja, ktore z tych instytucji sg najlepiej przygotowane do realizacji
tego projektu, bo jednak trzeba to zrobi¢ w okreslonym zamknietym czasie itd. To nie
jest swobodny wybor, czy komus chce sie tak, czy komus chce sie tak. Pytanie jest takie:
Kto w okre§lonym czasie za okre§lone pienigdze — kwota jest znana i trzeba sie w niej
zmie§ci¢ — nie do§é, ze zbuduje, to jeszcze bedzie utrzymywatl ten system? To jest jedna
rzecz.

Jesli chodzi o dane osobowe, to jak powiedzialem, danych osobowych tam nie ma.
Zamierzamy przekazywac tam wylgcznie numer, ktory pozwoli na sparowanie po stronie
systemu w MF tych danych z danymi ze zgloszenia.

Jest jednak jeszcze jedna rzecz. Generalnie w ogéle w systemie SEND nie ma danych
osobowych.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekujemy za te wyjasnienia. Mysle, ze...
Jeszcze pan posel, bardzo prosze. I pozniej Biuro Legislacyjne.

Posel Mirostaw Suchon (N):

Jeszcze tylko jedno pytanie, panowie przewodniczacy. Panie ministrze, chciatbym zapy-
tac, dlaczego nie ma tutaj jakiego$ odestania do rozporzadzenia, ktére regulowaloby
zakres tego systemu czy dotyczace go wymagania. Jest to dosyé enigmatyczne. Nato-
miast, jezeli chodzi o inne systemy, rownie zaawansowane, w wielu ustawach sg takie
konkretne wymagania w stosunku do tych systemow. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo prosze pana ministra albo pana dyrektora z upowaznienia. Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczosci Ekonomicznej MF
Edward Komorowski:

Jezeli mozna, to jest generalnie upowaznienie do przekazania pewnych czynnosci
do instytucji badawczej, natomiast w dalszej czesci ustawy zawrzemy rowniez, ze wyma-
gania dla podmiotow, ktore maja to dostarczyc, sg opublikowane na stronie Ministerstwa
Finansow. GdybyScie panstwo zechcieli zobaczyc, to na tej stronie juz wiszg wymagania
techniczne - interfejs. Wymagania techniczne sg przygotowane. To wisi na stronie...
Nie, nie. ZebySmy nie mieli watpliwosci, o czym mowimy. To jest pierwsza kwestia.

Jezeli chodzi o wymagania techniczne, to podstawowsg zasadg jest to, ze generalnie,
jezeli méwimy od naszej strony — ze tak powiem — utrzymaniowej, czyli od strony admi-
nistracji, to sg takie rzeczy, jak liczba uzytkownikow, rodzaj danych itd. To sklada sie
na pewne koszty utrzymania, w ktore trzeba wyposazyc.

Druga rzecz, o ktorej moéwit pan poselt, to jest kwestia pewnych wymagan, czyli dosto-
sowanie sie, gdzie to nalezy przekazac. Te dane sg okre§lone z punktu widzenia przed-
siebiorcy, na jaki interfejs on ma te dane przekazac itd. Te rzeczy ogloszone sg na stronie
Ministerstwa Finansow i w dalszej czesci regulacji jest o tym mowa.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje, panie dyrektorze. Pan mecenas z Biura Legislacyjnego, bardzo prosze.

Legislator Wojciech Paluch:

Szanowni panstwo, panie przewodniczgcy, mamy tutaj uwage, co prawda, do fakul-
tatywnego upowaznienia do wydania aktu wykonawczego przez ministra wlasciwego
do spraw finanséw publicznych, w ktéorym bedzie wskazywal, czy wyznaczal wlasciwg
jednostke sektora finanséw publicznych albo instytut badawczy. Tak na dobra sprawe
mamy tutaj watpliwos¢, czy to nie jest taki przepis blankietowy, poniewaz de facto
warunki, jakie powinna spetnia¢ jednostka czy tez instytut badawczy, powinny jednak
by¢ okreslane — naszym zdaniem — w przepisach rangi ustawowej. Natomiast nastep-
stwem tego byloby dopiero wyznaczanie czy wskazywanie wlaSciwego podmiotu, ktory
po spelnieniu tych warunkow, ktére oczywiscie tak jak wspomniatem, bylyby w przepi-
sach ustawy — to bytoby nastepstwem — pozwalatby na dokonywanie analizy danych czy
wykonywania czynnoS$ci zwigzanych wlasnie z technicznym utrzymaniem i rozwojem

11




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisut Finansow PusLicznycH (NR 327),
KomisJl INFRASTRUKTURY (NR 199)

odpowiednich §rodkéw, bo tak na dobrg sprawe to jest jakby scedowanie poza ustawe
w formie aktu dla wlasciwych jednostek, ktére pomimo wytycznej, gdzie bedzie sie brato
pod uwage doswiadczenie, przygotowanie techniczne. To - jakby nie bylto - jest narzedzie
dla ministra pozwalajace na dosy¢ duza dowolnosc, jesli chodzi o wskazywanie wlasci-
wych pomiotéw do wykonywania tych zadan. To jest pierwsze pytanie.

Drugie pytanie. Biorgc pod uwage to, ze poprawka przewiduje jednak konsekwent-
nie wyznaczanie obok jednostek sektora finanséw publicznych instytutow badawczych,
to jak to bedzie wspoélgralo z ust. 10, ktéry pomimo propozycji wykreslenia sformutowa-
nia ,,sektora finanséw publicznych” mowi jednak o jednostce? O jakiej jednostce? Czy
o jednostce z ust. 9 sektora? Czy tutaj chodzi rowniez o jednostke, ktora zastgpiliSmy
rowniez podmiotem, bo dokooptowujemy instytuty badawcze? Ten ust. 10 troszke nam
sie nie czyta roéwniez pod wzgledem merytorycznym, poniewaz jesli to bedzie jednostka
nie sektora finanséw publicznych, a ma by¢ nadzorowana przez ministra innego niz
wlasciwy do spraw finansow publicznych, to czy instytut badawczy mieSci sie w pojeciu
tej jednostki, czy tez nie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje, panie mecenasie. Bardzo prosze, na temat tego rozporzadzenia i tych uwag
Biura Legislacyjnego. Pan dyrektor, tak? Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczo$ci Ekonomicznej MF
Edward Komorowski:
Jezeli chodzi o te kwestie, to ustawa jednak wskazuje w delegacji ,,przygotowanie tech-
niczne wyznaczonej jednostki, jej doSwiadczenie w analizie danych, w szczeg6lnoSci
danych geolokalizacyjnych, oraz w zakresie utrzymania i rozwoju technologii teleinfor-
matycznych”. Czyli mamy przestanki, ktorymi powinien sie kierowa¢ minister wlasciwy
do spraw finans6w przy wyznaczaniu tego typu jednostki.

Jezeli chodzi o kwestie ust. 10, to mamy: ,,w przypadkach, gdy jednostka, o ktorej
mowa w ust. 9, jest jednostka, ktora jest nadzorowana przez ministra innego”. Tam
chodzi tylko o wskazanie, bo te jednostki czy instytuty badawcze sg nadzorowane przez
roznych ministréw w zaleznosci od tego, jaki jest zakres dzialalnosci instytutu. Instytut
Lacznosci jest nadzorowany przez Ministerstwo Cyfryzacji — nie wiem — Gtéwny Urzad
Geodezji i Kartografii jest nadzorowany przez Ministra Infrastruktury. Chodzilo tylko
o wskazanie jednoznaczne, ze czeScig budzetowa, z ktorej otrzymuje dotacje, nie bedzie
czes¢ budzetowa wlasciwego ministra, ktéry nadzoruje, tylko ministra finanséow. Taki
jest cel tego przepisu.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze.

Legislator Wojciech Paluch:
Je§li dobrze odkodowali$my i zrozumieliémy wypowiedZ pana dyrektora, to dotyczy
tylko i wylgcznie stricte jednostki.

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczo$ci Ekonomicznej MF
Edward Komorowski:
Tego podmiotu, ktéry zostanie...

Legislator Wojciech Paluch:
Wyznaczony.

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczosci Ekonomicznej MF
Edward Komorowski:
...wyznaczony, tak.

Legislator Wojciech Paluch:
Czyli tak na dobrg sprawe ust. 9 powinien réwniez ulec korekcie. On powinien brzmieé
nastepujaco. Jesli panstwo pozwola, to przeczytamy. ,,W przypadku, gdy podmiot, o kto-
rym mowa w ust. 9, jest podmiotem, ktory jest nadzorowany przez ministra innego
niz minister wlasciwy do spraw finanséw publicznych, rozporzadzenie, o ktérym mowa
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w ust. 9, wydaje sie w porozumieniu z wlasciwym ministrem”. To bylaby jedna kom-
pleksowa zmiana polegajaca na wyeliminowaniu kwestii wskazywania jednostki sektora
finansow publicznych w dotychczasowym rozumieniu oraz na ujeciu pod pojeciem pod-
miotu jednostki albo instytutu badawczego.

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczosci Ekonomicznej MF
Edward Komorowski:
Natomiast... Teraz jeszcze przyszio mi do glowy, bo teraz jest tak. To, ze dzisiaj mamy
- nie wiem - instytuty badawcze tak naprawde, to jednak powinniSmy mie¢ mozliwo$c
dawac upowaznienie tez innej instytucji i jednostce sektora finanséw publicznych, bo to,
ze dzisiaj sg takie instytuty, weale nie znaczy, ze inna jednostka sektora finansow w przy-
szlo§ci nie bedzie tego mogla robié¢ szybciej, sprawniej, taniej, lepiej itd., wiec nie wiem,
czy ograniczenie sie tylko do jednostki, do instytutéw badawczych jest wiasciwe.
Jezeli chodzi natomiast o finansowanie, o zapewnienie finansowania, to rzeczywiscie
tak. Czyli w ust. 4d, jezeli chodzi o finansowanie, tam rzeczywiscie mozemy wskazaé
tylko te instytuty.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli w ust. 4d zostaja instytuty, natomiast w ust. 10 skre§lamy wyrazy ,,sektora finan-
sow”, tak jak jest w poprawce?

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczo$ci Ekonomicznej MF
Edward Komorowski:
Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zostawiamy, tak?

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczosci Ekonomicznej MF
Edward Komorowski:
I podmiotach, tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze. Czy po tych uwagach i tej zmianie, o ktérej mowit pan mecenas i ktorg rzad
zaakceptowal, jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany nr 2?
Zmiana nr 2 wraz z tg poprawka zostala przyjeta.
Przechodzimy do zmiany nr 3. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany
nr 37
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Wojciech Paluch:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jesli chodzi o zmiane nr 3, pozwolg pan-
stwo, ze powiem, ze ta uwaga dotyczy rowniez zmiany nr 4 i 5. One beda rozpatrywane
oddzielnie, ale odniose sie do nich wspélnie. Majac na uwadze, ze juz przytaczana przeze
mnie ustawa uchwalona 10 maja, dotyczaca wiaénie nowelizacji ustawy o systemie moni-
torowania drogowego przewozu towaréw nadala nowe brzmienie akurat art. 5, 6 i 7
i majgc na uwadze te kwestie merytoryczne, ujete tutaj w tych trzech punktach, pole-
gajacych na wskazaniu numeru lokalizatora albo numeru urzadzenia, proponowaliby-
Smy, uwzgledniajac juz ustawe, ktora za chwile wejdzie w zycie, a ktora jest juz umiesz-
czona w systemie prawa, aby ta zmiana nr 3 miala troszke inne brzmienie. OczywiScie
to w zaden sposo6b nie bedzie negowac rozwigzania merytorycznego zawartego w przed-
lozeniu rzadowym. Zmiana nr 3 brzmialaby nastepujgco:

,w art. 5 w ust. 4:

a) w pkt 1 w lit h Srednik zastepuje sie przecinkiem i dodaje sie lit. i w brzmieniu:

»1) numer lokalizatora albo numer urzadzenia;«

b) w pkt 2 w lit. h kropke zastepuje sie przecinkiem i dodaje sie lit. i w brzmieniu:

»1) numer lokalizatora albo numer urzadzenia.«”.

Analogiczna zmiana dotyczylaby wlasnie réwniez zmiany nr 4 i 5. Chodziloby o wia-
Sciwe ujecie tych kwestii w poszczegoélnych jednostkach redakcyjnych, aby tak na dobra
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sprawe te zmiany zafunkcjonowaly rowniez w tej ustawie po wejSciu w zycie ustawy
z 10 maja.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Panie ministrze?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Walczak:

OczywiScie zgadzamy sie z tg poprawka, ona jest stuszna.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Czyli juz tak wyprzedzajaco wprowadzamy te same zapisy do zmiany nr 4 i 5.

Wracamy do zmiany nr 3. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany nr 3
wraz z tymi zmianami modyfikacyjnymi?

Zmiana nr 3 zostala przyjeta.

Zmiana nr 4. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany nr 4?

Zmiana nr 4 zostala przyjeta.

Zmiana nr 5 wraz z tymi uwagami zgloszonymi przy okazji rozpatrywania zmiany
nr 3. Czy jest sprzeciw?

Zmiana nr 5 zostala przyjeta.

Zmiana nr 6... Tak, jest.

Bardzo prosze, pan dyrektor uzasadni.

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczosci Ekonomicznej MF
Edward Komorowski:

Jezeli mozna, to krociutko. Generalnie w ustawie kolejowej zostat dodany przepis, ktory
upowaznia ministra wlasciwego do spraw finansow publicznych do wylgczania niekto-
rych obowigzkow, jezeli — ze tak powiem — ze wzgledu na specyfike rodzaju transportu
nie da sie ich pogodzié¢ albo da sie je zastgpic 1zejszymi. Tutaj jest uzupelnienie o mozli-
wo$¢ wylaczenia rowniez kwestii zwigzanej z geolokalizacja.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo prosze, pani przewodniczgca Krystyna Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Pytanie. ,,W tym geolokalizacji”. Wymieniacie panstwo, ze minister moze w rozporza-
dzeniu doda¢ to wylacznie ze wzgledu na specyfike przewozu. Chcialabym zapytac,
co mozemy rozumie¢ pod tym pojeciem. Prosze nam wyjasnic¢, w jakich przypadkach
po wejsciu w zycie tej ustawy to stwierdzenie: ,ze wzgledu na specyfike przewozu”
bedzie wylaczeniem. Poprositabym o kilka przykiadéw albo przyktad, zebysmy wiedzieli.

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczosci Ekonomicznej MF
Edward Komorowski:

Szanowna pani posel, nie wiem, mozemy na przyklad postuzy¢ sie specyfikg transportu
kolejowego. W niektorych przypadkach jest tak, ze przewoznik wykonuje przewoz. Prze-
woznik, czyli ten, kto jest wlascicielem - ze tak powiem — lokomotywy, natomiast wagony,
ktére sg przylaczane do tej lokomotywy, nie sg jego wlasno$cia. W tym przypadku trudno
by byto... Chodzi o to, zeby w niektorych przypadkach mozna bylo wylaczy¢ na przykiad
sytuacje, w ktorej wagon nie jest wlasnoscig przewoznika. Chodzi o to, zeby mozna bylo
wylaczy¢ przewoz takiego wagonu jako wagonu z obowigzku geolokalizacji.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

14

A jezeli wieziemy taki wagon, to ten, kto jest wlascicielem ladunku w tym wagonie,
ma obowigzek geolokalizacji. On ma obowiazek. To znaczy, minister czuwa i monito-
ruje przewoz tego, co jest w tym wagonie. Ten obowigzek nie spoczywa na wlaScicielu
calego skladu, tylko ten obowigzek dotyczacy tego towaru spoczywa na podmiocie, ktory
wykonuje transport za pomocg innego podmiotu, tak?
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Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczosci Ekonomicznej MF
Edward Komorowski:
To sg przypadki, kiedy na przyklad mozemy dosta¢ geolokalizacje z innego Zrddia,
na przyklad od wiasciciela tego wagonu. W tym przypadku bede mogt...

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Prosze nam jeszcze powiedzieé, z jakiego przepisu beda wynikaly wszystkie prze-
wozy dokonywane na przyktad przez Ministra Obrony Narodowej czy Ministra Spraw
Wewnetrznych w zakresie bezpieczenstwa? Rozumiemy te troske. Rozumiemy monito-
rowanie tego. Rozumiemy jednak, ze tu chodzi o wylaczenia na podstawie innych prze-
pisow?

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczosci Ekonomicznej MF

Edward Komorowski:
Szanowna pani posel, pierwotna ustawa o monitorowaniu drogowego i kolejowego prze-
wozu zawiera wylaczenie w zakresie instytucji publicznych, o ktérych pani méowila.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Czy po tych wyjaénieniach jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia poprawki
nr 37
Poprawka nr 3 zostala przyjeta, czyli po zmianie nr 5 mamy pkt 5a.
Zmiana nr 6. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany nr 6?
Zmiana nr 6 zostala przyjeta. Poprawka? Jest poprawka. Poprawka nr 2, bardzo
prosze pana ministra albo pana dyrektora o przedstawienie jej.

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczosci Ekonomicznej MF
Edward Komorowski:
To jest zmiana wynikajaca znowu z uchwalenia ustawy dotyczacej transportu kolejo-
wego. Niektore obowigzki dotycza wylgcznie przewoznikow drogowych, stad tez dopre-
cyzowanie ,,0 ktéorym mowa w art. 2 pkt 11 lit. a”, czyli odnoszg sie do przewozu drogo-
wego. Wylacznie, czyli niektére obowiazki beda spoczywac wylacznie na przewoznikach
drogowych.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, pani przewodniczgca Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Bede pytala o inng rzecz, bo szef KAS moze udostepnia¢ nieodplatnie dane, ktére
sa zgromadzone, sgdowi i prokuraturze w zwigzku z toczacym sie postepowaniem,
bo tak wyglada zakres tej poprawki polegajacej na dodaniu pkt 6a. Chodzi o poprawke
nr 2. Troche inaczej.... Nie, nie, teraz jesteSmy w pkt 6a. Troche inaczej to bylo, niz pan
dyrektor objasnial, ale moje pytanie... Rozumiem, ze dla potrzeb postepowania szef KAS
udostepnia dane. Ale moje pytanie jest inne. Rozumiemy, ze sagdowi w zakresie toczacego
sie postepowania czy w postepowaniu przygotowawczym dla prokuratury to przekazy-
wanie jest nieodptatne. Komu zatem szef KAS udostepnia odptatnie dane, ktére sg zgro-
madzone, i na jakich warunkach moze je udostepnia¢, bo tu mamy zastrzezenie? Komu
udostepnia odptatnie?

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczosci Ekonomicznej MF

Edward Komorowski:
Szanowna pani posel, generalnie, zeby troche wyjasni¢ to zamieszanie — to akurat nie
jest ta poprawka — juz wytlumacze. Jezeli chodzi o to, kwestia udostepniania danych
zbieranych na podstawie ustawy jest co do zasady uregulowana w art. 12 tej ustawy.
Tam sg wymienione de facto podmioty publiczne i tam mowa jest o udostepnianiu nie-
odplatnym co do zasady. Zeby nie bylo jednak watpliwosci dotyczacych odptatnosci lub
nieodplatnosci, pojawito sie stowo... Trudno, zeby...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje bardzo. Z tym, ze my teraz méwimy o poprawce nr 4, tak?
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Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczosci Ekonomicznej MF
Edward Komorowski:
Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Poprawka nr 2 dotyczy pkt 6a, wiec... Pan dyrektor méwit o poprawce nr 4 teraz. Panie
dyrektorze, prosze jeszcze...

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczo$ci Ekonomicznej MF
Edward Komorowski:
W zmianie nr 6.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
W zmianie nr 6.

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczosci Ekonomicznej MF
Edward Komorowski:
Tak. Pierwsze pytanie pani poset dotyczylo poprawki nr 4 dotyczacej art. 1 pkt 6 i zmiany
w art. 10c. To jest jedna kwestia. Pdzniej byta kwestia zmiany w poprawce nr 2, ktora
dotyczy art. 1 i polega na dodaniu pkt 6a po pkt 6.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli pani przewodniczaca wyczerpala juz te dwie zmiany. Czy jest sprzeciw wobec pro-
pozycji poprawki nr 4?
Poprawka nr 4 zostata przyjeta.
I poprawka nr 2, ktéra wprowadza pkt 6a. Jeszcze pan mecenas chciat zabraé glos.

Legislator Wojciech Paluch:

Panie przewodniczacy, biorgc pod uwage, ze w tej chwili jesteSmy w zmianie nr 6 i przed
chwilg zostala przyjeta poprawka do dodawanego art. 10c, to jeszcze, je§li chodzi o ten
dodawany art. 10c, bo jeszcze nie przyjeliSmy calej zmiany nr 6 z poprawka, pragniemy
zauwazy¢, ze w ust. 5 w art. 10c powinno by¢ troche inne sformutowanie na poczatku:
nie ,,w przypadku, o ktérym mowa w ust. 3 pkt 1-3”, tylko ,w przypadkach, o ktorych
mowa”. Liczba mnoga, a nie liczba pojedyncza. Jest to drobna kwestia. Wydaje sie nam,
ze merytorycznie nic tutaj nie zmieniamy.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Walczak:
Nie wnosimy sprzeciwu.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Jest zgoda. Dobrze. Dziekuje bardzo.

Czy w zwigzku z tym jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany nr 6 wraz
z tg poprawka nr 4?

Zmiana nr 6 zostal przyjeta.

I poprawka nr 2, o ktérej mowiliémy. Ona dotyczy wprowadzenia pkt 6a. Czy jest
sprzeciw? Zmiana zostala przyjeta wraz z poprawkg nr 2.

Przechodzimy do zmiany nr 7. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany
nr 7?7

Zmiana nr 7 zostala przyjeta.

Zmiana nr 8. Czy jest sprzeciw wobec propozycji jej przyjecia?

Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Wojciech Paluch:
Drobna korekta, panie przewodniczacy. Nie ,,przepis”, tylko ,,przepisy”. Wymieniamy
tu kilka jednostek redakcyjnych, ktore beda mialy tutaj akurat zastosowanie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze, mysle, ze jest zgoda.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Walczak:
OczywiScie, ze przyjmujemy.

16 m.s.s.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czy w zwigzku z tym jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany wraz z tg drobng
korekta typowo legislacyjng? Nie ma sprzeciwu?
Zmiana nr 8 zostala przyjeta.
Zmiana nr 9. Czy jest sprzeciw? Jest tutaj. Bardzo prosze sie przedstawié.

Prezes Zwiazku Pracodawcéw Transport i Logistyka Polska Maciej Wronski:

Maciej Wronski, Zwigzek Pracodawcow Transport i Logistyka Polska. Chciatbym zglo-
si¢ tylko jedng malenikg watpliwo$¢, bo mamy przestanke do ukarania za niewywiazy-
wanie sie z obowigzku przekazywania danych. Czy jest to spdjne z innymi przepisami
proponowanymi w tym projekcie ustawy, w szczegélnoSci z faktem, ze mamy godzine
czasu na zatrzymanie sie na parkingu w sytuacji, gdy urzadzenie przestato dziata¢? Jak
w takiej sytuacji... Kierowca zatrzymal sie, dopelnil ustawowego obowiazku, czeka, az
urzgdzenie z powrotem zacznie dziala¢. Czy w tym momencie ten okres godziny czasu
jechania na najblizszy parking bedzie podstawa do penalizacji, bo tak naprawde prze-
slanka, to nieprzekazywanie danych, zostanie wyczerpana, bo przez te godzing urzadze-
nie nie bedzie... Moze lepiej by bylo bardziej precyzyjnie to zapisac?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo panu dziekuje za te uwagi. Bardzo prosze pana ministra.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Walczak:
To wprost wynika z tej ustawy, ze godzina jest niepenalizowana. Poza tym zwracam
uwage, ze ten system, ktory tutaj proponujemy... Po pierwsze, kierowca otrzymuje
ostrzezenie, po drugie, istnieje alternatywna mozliwo$¢: zawsze moze dograc sobie
do smartfonu. Podkreslam jeszcze raz, godzina jest wprost wylgczona we weze$niejszej
ustawie. Jest to wprost zapisane i wydaje mi sie, ze kiedy dyskutowaliSmy na ten temat
z Departamentem Prawnym, nie wzbudzalo to watpliwosci.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Czy po tych wyjasnieniach jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany
nr 9?7

Posel Mirostaw Suchon (N):
Jest poprawka.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jest poprawka. Bardzo prosze.

Posel Mirostaw Suchon (N):
Proponuje cyfre ,,10 000” zastapi¢ cyfra ,,5000” zt. 10 tys. zl jest karg drakonska.
W zwigzku tym Nowoczesna konsekwentnie proponuje obnizanie kar dla przedsiebior-
cow, ktorzy w Polsce dzialajg. Rozumiem, ze muszg istnie¢ te kary. One muszg odstra-
szac. Kwota 5 tys. z1 jest kwota bardzo wysoka. W naszej ocenie ona juz te role bedzie
pelnila, natomiast szkoda kla§¢é wysokimi karami firmy, ktére dzialajg na naszym rynku.
Sktadam na rece pana przewodniczacego pisemng poprawke. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Aha, to jest formalna poprawka, zeby zmienic¢ wysokosc kary pienieznej z 10 tys. zi na 5
tys. zl.
Bardzo prosze pana ministra. Pan posel przedstawit juz te poprawke. Prosze o stano-
wisko rzadu wobec tej poprawki wniesionej przez pana posta.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Walczak:
Dziekuje bardzo za te propozycje. Niestety nie mozemy sie na nig zgodzic. Juz wielokrot-
nie to ttumaczylem, ze po pierwsze, schodzimy z tej kary w wysokosci 60 tys. zt na 10
tys. z1, wiec i tak jest to do§¢ duze zejScie. Poza tym tlumaczyliSmy to takg kwestia,
ze uszezuplenie budzetu panstwa, je§li chodzi o te przyktadowa cysterne paliwa, wynosi
wlasnie w granicach 60 tys. zt. Wiec i tak mozna powiedzie¢, ze ta kara nie jest wcale
drakonska. Poza tym deklarowatem i wcigz deklaruje, ze oczywiScie bedziemy te ustawe
rozwija¢. Te kary i tak ulegly zmniejszeniu teraz w ustawie, ktora zostala uchwalona
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10 maja i wchodzi w zycie 14 czerwca. OczywiScie, jeli sytuacja bedzie ustabilizowana,
nie widze przeciwwskazan do pewnego dalszego obnizania. Podkreslam jednak, one de
facto dopiero zaczely obowigzywac.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Pani przewodniczgca Krystyna Skowronska, bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Chcialabym te poprawke pana posta Suchonia poprzec z tego wzgledu, ze istniejg inne
tryby w przypadku uszczuplenia, w przypadku prowadzenia postepowania. Zatem pan-
stwo nie wyzbywa sie innych narzedzi w zwigzku z taka sytuacjg. Panie ministrze, jezeli
jest przystowiowa cysterna, nie ma najmniejszego powodu, zeby w postepowaniu podat-
kowym i w postepowaniu karno-skarbowym nie mowic karze, ktora... o tej penaliza-
cji, o nieuchronnoéci kary... To bedzie wykazanie sie rowniez w sytuacji, gdyby to byta
cysterna, bo moze sie zdarzy¢... Dla przyktadu akademickiego pokazujecie panstwo
cysterne i warto$¢ szkody dla budzetu panstwa, ale to nie musi by¢ cysterna. Uszczu-
plenie moze by¢ mniejsze i wtedy kara z tego tytutu... Uszczuplenia w ogdle moze nie
by¢, tylko nie bedzie geolokalizatora i z tego powodu narazamy jednak przedsiebiorce
na wysokag kare. W przypadku uszczuplenia cale postepowanie moze by¢ prowadzone
i aparat skarbowy moze sobie wyegzekwowaé uszczuplenie podatku.

Bedziemy zglaszali takie poprawki i bedziemy chcieli w drugim czytaniu o tym roz-
mawiac, zebyscie panstwo sprobowali... Jezeli dzisiaj panstwa opinia jest negatywna,
ale ja namawiam na to, zeby podzieli¢ to postepowanie. Chodzi o to, zeby nie tylko byto
monitorowanie przewozow, ale rowniez postepowanie podatkowe. Korzystanie z innych
narzedzi na pewno jest mozliwe. Panstwo tym sposobem, godzac sie na te nizszg kare
w przypadku nie cysterny, wdrazajac ten proces monitorowania, zdecydowanie latwiej
i lepiej moglibyémy wdrozy¢ ten system, zeby czarnej i szarej strefy nie bylo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Panie ministrze, gdyby pan mogt jeszcze raz... O, pan dyrektor, bardzo prosze.

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczosci Ekonomicznej MF

Edward Komorowski:
Chcialbym tylko zwrodci¢ uwage na dane, ktore dzisiaj pokazuja, ze ten system dziata
co do zasady prewencyjnie. Jezeli moéwimy o karach, to trzeba zdawac sobie sprawe
z tego, ze tych postepowan dotyczacych nalozenia kar do tej pory bylo 34, co sta-
nowi 0,07% albo 0,01%. Liczba decyzji w stosunku do kar to sg promile. Wszyscy sie
do tego dostosowali i nikt tych kar nie naduzywa. Chcialbym réwniez zwroci¢ uwage,
ze co do zasady wymiar tej ustawy jest wymiarem prewencyjnym...

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Ja rozumiem, ze dzisiaj panstwo jesteScie do tego mocno przywigzani. Poprosilabym,
panie przewodniczacy, zebySmy dzisiaj przeglosowali, a panstwo zastanowig sie we wspot-
pracy z szefem Krajowej Administracji Skarbowej. Moze dojdziemy wtedy do jakiego$§
konsensusu, do ktérego goragco namawiam.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Mam w takim razie pytanie do pana posta Suchonia, czy po tych wyjasnieniach wycofuje
pan poprawke, czy...
Posel Mirostaw Suchon (N):
Nie, panie przewodniczacy.
Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Glosujemy.

Posel Mirostaw Suchon (N):
Licze jednak na to, ze w glosowaniu zwyciezy rozsadek.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
By¢ moze w glosowaniu uzyska poparcie.
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W takim razie przystepujemy do glosowania tej poprawki pana posta Suchonia. Kto
z pan i panow poslow jest za przyjeciem poprawki do zmiany nr 9 zgloszonej przez pana
posta Suchonia? Kto jest za? Dziekuje. Kto jest przeciw? Bardzo dziekuje. Kto sie wstrzy-
mal?

Bardzo prosze o podanie wyniku glosowania poprawki.

Sekretarz Komisji Anna Wozniak:
5 glosow za, 26 przeciw, nikt sie nie wstrzymat.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Poprawka nie uzyskala poparcia Wysokiej Komisji.
Czy w zwigzku z tym jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany nr 9?
Zmiana nr 9 zostala przyjeta.
Przechodzimy do zmiany nr 10. W zmianie nr 10 jest poprawka.
Bardzo prosze pana dyrektora o przedstawienie poprawki nr 5.

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczosci Ekonomicznej MF

Edward Komorowski:
To jest konsekwencja przyjetej wezesniej ustawy o monitorowaniu transportu drogowego
i kolejowego, dotyczacej transportu kolejowego i rozszerzenia tego systemu. Przyjete
tam rozwigzanie obejmuje juz to rozwigzanie, ktore zostalo zaprojektowane jako pierw-
sze, ktore stalo sie bezprzedmiotowe. To rozwigzanie, ktére wprowadziliSmy ustawa
kolejowa, skonsumowalo — ze tak powiem - to rozwigzanie, ktore jest w tej ustawie,
wobec czego to stalo sie bezzasadne i mozna je skreslic.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli zmiane nr 10 skre§lamy, tak? Pytanie? Nie ma pytan. Bardzo dziekujemy.
Kto jest przeciwny przyjeciu poprawki... Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
poprawki nr 5?
Poprawka nr 5 zostala przyjeta. Tym samym zostala skre§lona zmiana nr 10.
Zmiana nr 11. Czy jest sprzeciw?
Bardzo prosze, pan mecenas.

Legislator Wojciech Paluch:
Panie przewodniczacy, przed rozpatrywaniem zmiany nr 9 zauwazyliSmy, ze bedzie
jeszcze poprawka: ,,po zmianie nr 10 dodaé¢ kolejng zmiane oznaczong jako 10a”. Ona
dotyczylaby nowego brzmienia art. 30 ust. 5. Zapewne ta poprawka w tej chwili zostanie
zaprezentowana.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczo$ci Ekonomicznej MF

Edward Komorowski:
Ta poprawka ponownie dotyczy zmiany wynikajacej z ustawy kolejowej. W tej ustawie
kolejowej wprowadziliSmy taka abolicje, ze kiedy nie ma uszczuplen podatkowych, kary
nie wymierza sie w przypadku kontroli post factum. Czyli nie ma mozliwosci takiej kon-
troli. To zostalo juz przyjete w ustawie kolejowej. Tutaj natomiast chcemy wylaczyc leki
z mozliwosci skorzystania z tej abolicji, bo wiemy, ze co do zasady wywoz tych lekow nie
jest zwigzany z uszczupleniami podatkowymi, stad tez ta poprawka.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze. Pani przewodniczgca chciala...

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczosci Ekonomicznej MF
Edward Komorowski:
Weryfikujemy. Jezeli tylko bedg uszczuplenia, to na pewno.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
W takim razie mamy jasnoS¢ w sprawie tresci poprawki nr 6. Czyli wprowadzamy zmiane
nr 10a, a wobec tego, ze nie ma zmiany nr 10, mozemy tak nazwac te zmiane.
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Legislator Wojciech Paluch:
Lepiej nie, panie przewodniczacy. Niech zostanie robocza numeracja.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Lepiej, zeby ze wzgledow legislacyjnych zostalo. Dobrze.

Legislator Wojciech Paluch:
Pé6zniej przenumerujemy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia poprawki nr 6? Nie ma.
Poprawka nr 6 zostala przyjeta.
Przechodzimy do zmiany nr 11. Czy jest sprzeciw?
Zmiana nr 11 zostala przyjeta.
Zmiana nr 12. Czy jest sprzeciw? Jest poprawka.
Bardzo prosze pana dyrektora o przedstawienie tej poprawki. To jest poprawka nr 7.

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczosci Ekonomicznej MF
Edward Komorowski:
Tak jak juz moéwilem, to jest znowu konsekwencja ustawy kolejowej. Niektore obowigzki
dookreslamy jako obowigzki, ktore cigza tylko na przewozniku drogowym.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia poprawki nr 7?
Poprawka nr 7 zostata przyjeta.
Czy w zwiazku z tym jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany nr 12 wraz
z przyjeta poprawka nr 7?
Zmiana nr 12 zostala przyjeta.
Przechodzimy do art. 2. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 2?
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Wojciech Paluch:
Panie przewodniczacy, jest tylko jedno pytanie do strony rzadowej. Czy strona rzadowa
rozwazala mozliwo$¢ wskazania konkretnych przepisow, ktorych dotyczytby rozpoczety
i niezakonczony przewoz towarow? Bo tutaj oczywiscie jest to przepis przejsciowy utrzy-
mujacy mozliwos¢ tego przewozu na zasadach dotychczasowych przepisow. Czy jest moz-
liwo§¢ — moze nie w chwili obecnej ad hoc — wskaza¢ na pézniejszym etapie konkretne
jednostki redakcyjne, na podstawie ktorych taki przewoz sie odbywa?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczosci Ekonomicznej MF
Edward Komorowski:
Wydaje sie, ze jest to o tyle niecelowe, ze generalnie to jest kwestia zgloszenia itd. Musie-
liby$émy wymienié¢ de facto pot ustawy, wiec...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czy sag jakie§ inne watpliwo§ci? Nie ma. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
art. 2?7
Art. 2 zostal przyjety.
Art. 3. Czy jest sprzeciw? Jest poprawka. Poprawka nr 8.
Bardzo prosze pana dyrektora o przedstawienie jej.

Zastepca dyrektora Departamentu Zwalczania Przestepczo$ci Ekonomicznej MF
Edward Komorowski:
W skroécie to jest poprawka, ktora okre§la date dziennag wejScia w zycie na 1 pazdzier-
nika. Przesuwa tym samym okres, ze tak powiem, takiego vacatio legis, czyli nieka-
rania przewoznikow za brak geolokalizacji az do stycznia. Jedyne wyjatki od tej kwe-
stii to sg kwestie wejScia wczesniej w zycie rozporzadzenia wyznaczajacego jednostke
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do analizy tak, zeby ona byla przygotowana. Jest rowniez kwestia wejscia w zycie tego
przepisu dotyczacego tej poprawki, dotyczacej lekow. One wejda w zycie wezesniej.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jeszcze pan mecenas chcialby zabrac glos. Bardzo prosze.

Legislator Wojciech Paluch:
Mamy sugestie. Na pewno panstwo zauwazyli, ze ta poprawka w pkt 1 uwzglednia juz
dodawang zmiane nr 10a, natomiast je§li chodzi o zmiane nr 2, to oczywiScie w konse-
kwencji ulegnie ona przenumerowaniu i bedzie adekwatne do przepiséw, ktére powinny
we wlasciwym czasie wejS¢ w zycie, czyli 1 stycznia 2019 r.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Walczak:
Jak najbardziej oczywiscie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jest zgoda rzadu. Czy po tych wyjasnieniach jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
art. 37

Art. 3 zostal przyjety.

W zwiazku z tym zostaly przyjete wszystkie artykuly. Proponuje teraz Wysokim
Komisjom upowaznié¢ Biuro Legislacyjne do dokonania zmian o charakterze redakcyj-
nym, legislacyjnym i jezykowym stanowigcych konsekwencje poprawek przyjetych przez
Komisje w projekcie ustawy. Czy jest sprzeciw wobec tej propozycji?

Propozycja zostala przyjeta.

Teraz poddaje pod gtosowanie wniosek o przyjecie calego projektu.

Pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Wojciech Paluch:
Z uwagi na to, ze w trakcie procedowania przyjeliSmy kilka poprawek, nawet powiedzial-
bym, stricte merytorycznych, mam nadzieje, ze to nie bedzie jako§ wplywalo na kwestie
przeprowadzonej juz procedury notyfikacyjnej tego projektu ustawy z uwagi na przyjete
poprawki.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze pana ministra albo pana dyrektora. Czy jest jaka§ koincydencja tych
zmian z...

Podsekretarz stanu w MF Piotr Walczak:
Chcialbym zauwazy¢, ze Komisja w ogéle nie zanegowala tej ustawy. Chcialbym to jasno
podkresli¢, ze nie bylo tutaj negatywnego stanowiska. Ze wzgledu jednak na dobre sto-
sunki z Komisjg Europejskg chcieliSmy mie¢ pewnos¢, dlatego podjeliSmy jeszcze raz
negocjacje, zeby wykluczyc wszelkie watpliwosci. W zwigzku z tym nie ma tutaj zadnego
ryzyka. Tak naprawde te poprawki w ogéle nie wchodzg w sfere przepiséw wspdlnoto-
wych.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje za to wyjasnienie. Mozemy w zwigzku z tym przejsé do...
Poddaje pod glosowanie wniosek o przyjecie calego projektu ustawy. Kto jest za? Dzie-
kuje. Kto jest przeciw? Nie widze. Kto sie wstrzymal?
Bardzo prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Anna Wozniak:
29 glosow za, nikt nie byl przeciw, 1 wstrzymujacy sie.
Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Z wynikow glosowania wynika, ze projekt ustawy zostal przyjety przez obie Komisje.
Komisje muszg jeszcze wyznaczyc posta sprawozdawce, ktory przedstawi sprawozda-
nie Komisji na posiedzeniu plenarnym.
Bardzo prosze o zabranie glosu pana przewodniczacego Bogdana Rzonce.

Posel Bogdan Rzonca (PiS):
Proponuje, zeby postem sprawozdawcg byt pan posel przewodniczacy Andrzej Szlachta.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Wyrazam zgode. Czy jest sprzeciw? Bardzo dziekuje.
Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedzenia.
Bardzo dziekuje panu ministrowi, panom dyrektorom, panom legislatorom, mecena-
som. Dziekuje paniom i panom postom. Zamykam wspoélne posiedzenie Komisji.
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