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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny (nr 116)

13 kwietnia 2018 r.

Komisja Polityki Spotecznej i Rodziny, obradujgca pod przewodnictwem Bozeny
Borys-Szopy (PiS), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

— informacje Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej na temat realizacji
rzadowego Programu ,,Rodzina 500 plus” wobec rodzicow samotnie wycho-
wujacych dzieci oraz biezacej sytuaciji kobiet na rynku pracy.

W posiedzeniu udzial wzieli: Bartosz Marczuk podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i
Polityki Spolecznej wraz ze wspotpracownikami, Agnieszka Jarzebska gléwny specjalista w Biurze
Rzecznika Praw Obywatelskich, Agata Pawlowska-Lis glowny specjalista w Panstwowej Inspekcji
Pracy, Anna Maria Dukat ekspert w Business Centre Club, Monika Fedorczuk ekspert rynku pracy
Konfederacji Lewiatan, Agnieszka Kochanska ekspert w Biurze Eksperckim Komisji Krajowej NSZZ
,Solidarnosé”.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Malgorzata Cholewa, Dariusz Lipski,
Brygida Sliwka - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dzien dobry panstwu. Witam wszystkich zebranych. Stwierdzam kworum. Porzadek
dzienny dzisiejszego posiedzenia zostal panstwu doreczony. Czy jest sprzeciw wobec
zaproponowanego porzadku dziennego posiedzenia? Nie slysze. Zatem stwierdzam, ze
Komisja przyjela porzadek posiedzenia. Przechodzimy do jego realizacji.

Szanowni panstwo, 20 marca do Komisji wplynal w trybie art. 152 ust. 2 uchwaty
Sejmu RP z dnia 30 lipca 1992 r. wniosek grupy poslow w sprawie zwolania posiedzenia
w celu przedstawienia informacji przez Ministra Rodziny Pracy i Polityki Spoteczne;j
na temat realizacji rzadowego Programu ,, Rodzina 500 plus” wobec rodzicow samot-
nie wychowujgcych dzieci oraz biezacej sytuacji kobiet na rynku pracy. 9 kwietnia br.
do Komisji wplynety materialy z Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej na
powyzszy temat.

Jesli panstwo pozwola, bardzo prosze pana ministra o przedstawienie tejze informacji.

Posel Magdalena Kochan (PO):
Jesli pani przewodniczaca pozwoli...

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Magdalena Kochan (PO):
...dodam pare stow, do ktérych juz pan minister bylby sie odnosit.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Moze najpierw wprowadzenie, dobrze?

Posel Magdalena Kochan (PO):
Poniewaz byliSmy inicjatorami zwolania dzisiejszej Komisji, jesli pani przewodniczgca
pozwoli, uzasadnie powod, dla ktorego...

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Prosze bardzo. OczywiScie, bardzo prosze.
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Posel Magdalena Kochan (PO):

Mysle, ze wtedy panu ministrowi takze bedzie tatwiej ukierunkowywac swoja wypo-
wiedz.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Bardzo prosze.

Posel Magdalena Kochan (PO):

Prosze panstwa, program 500 plus, z ktérym mamy do czynienia i ktéry ma swoje plusy,
ma takze swoje minusy. O plusach méwicie panstwo rzadzacy bardzo czesto, widzimy
zresztg takze i trudno nie dostrzec tych osiggnie¢ w przypadku rodzin wielodzietnych.
Program zadzialal i rzeczywiscie wsparl te rodziny, co jest jakby kontynuacjg tych
poprzednich dzialan wielu rzadéw, nie tylko rzgdu Platformy Obywatelskiej i PSL-u,
ktoére rodziny i rodziny wielodzietne chcialy dostrzegac. Nie bede wraca¢ do programéw
kontynuowanych, choé¢ moze warto przypomnieé, ze nawet program duzej rodziny jest
kontynuowany, rozszerzany i stusznie, tak trzeba.

Mamy problemy z demografig, ktére widzimy wszyscy, bez wzgledu na barwy poli-
tyczne, wiec poprawianie demografii jest racjg stanu naszego kraju. Takze nie ma sporu
miedzy nami w tej kwestii. Natomiast 500 plus nie moze obejmowaé swoim zasiegiem
niewiele ponad 50% dzieci, a o tym mowig bezwzgledne liczby. Program 500 plus nie
moze by¢ programem tak jawnie niesprawiedliwym wobec najstabszych ogniw tego sys-
temu rodzinnego, jakim sg samotni rodzice, stabo uposazeni, wychowujacy jedno dziecko.
Poprzez podniesienie pensji najnizszej krajowej i zamrozenie progéw dochodowych
uprawniajacych do §wiadczen wlasciwie samotnego rodzica, ktory zarabia najnizsza
krajowa, 2100 zl, wykluczyliSmy ze wszystkich Swiadczen.

Nie ukrywam i panstwo przeciez doskonale to wiecie, ze wérod tych samotnych rodzi-
cow jest przewaga kobiet samotnie wychowujgcych dzieci. Czesto takze dzieci z niepel-
nosprawnoscia, ktéore w momencie, kiedy majg orzeczenie o lekkim stopniu niepelno-
sprawnoSci, takze z programu 500 plus wypadaja na etapie, kiedy juz potrzebne jest
orzeczenie komisji lekarskiej, czyli miedzy 16. a 18. rokiem zycia. Tutaj to, ze majac 16
lat, dziecko uzyskuje opinie czy werdykt komisji przyznajacej orzeczenie o lekkim stop-
niu niepelnosprawnosci, czesto jest poprzedzone 16-letnig rehabilitacjg dziecka, ktora
warto wesprzec jeszcze przez 2 kolejne lata, zeby w doroslto$¢ mialo szanse wejsc pelno-
sprawne albo naprawde dobrze wyrehabilitowane.

Jest to takze sprawa rodzin, ktore sg po przemocy, ktore sg narazone na przemoc w
rodzinie. Nowe przepisy, ktore wymagajg od mam, czy od rodzicow samotnie wychowu-
jacych dzieci, kierowania spraw o alimenty do sgdu w wielu przypadkach mam, ktore
uciekajag przed przemoca, nie bedg realizowane, bo one po prostu boja podawac swojego
adresu, po ktérym przesladowca moze doj$¢ do swoich ofiar. To sg rzeczy, ktére musimy
rozstrzygnaé przy przyznawaniu 500 plus. Jest to takze sprawa niewielkiego przekra-
czania kwot uprawniajacych do pobierania 500 plus na pierwsze dziecko, ktére rodziny
muszg zwracac i zwracaé z odsetkami liczonymi wyzej niz obligacje Skarbu Panstwa. To
sg rzeczy, wobec ktorych nie mozemy przechodzic¢ spokojnie, jednoczesnie wiedzac, ze
rodziny bardzo dobrze sytuowane otrzymuja to Swiadczenie.

Wobec powyzszego, panie ministrze, niezaleznie od plusow, ktére absolutnie widzimy,
chcemy porozmawia¢ o minusach tego programu, ktore winniSmy naprawic i to naprawic
jak najszybciej. Przypomne takze, ze utrzymanie kwot dochodowych wylacza mamy z
funduszu alimentacyjnego, wylacza z zasitkéw mieszkaniowych, z calego szeregu innych
$§wiadczen. Czyli doprowadziliSmy do sytuacji, w ktorej rodziny zamozne sg wspierane
dodatkowo, a rodziny bardzo wymagajgce naszego wsparcia ze wsparcia wypadajg. Nie
sposob wobec tych faktow zachowac obojetnosc. Zatem prosimy pana ministra i minister-
stwo o wyjasnienie, jak rozumiem, nowego podejScia do sprawy i reakcji na tego rodzaju
wazne, istotne informacje dotyczace zycia najstabszych rodzin. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
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Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Bardzo prosze, panie ministrze.
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Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Bartosz

Marczuk:

Dziekuje serdecznie. Szanowni panstwo, pani przewodniczgca, panie postanki, panowie
postowie, szanowni goScie, pani przewodniczaca Kochan mnie uprzedzila. Generalnie
wlaénie chcialem, zeby to byla faktycznie debata, zeby to nie bylo tak, ze przedsta-
wie informacje i na tym zakonczymy. Takze pani posel tutaj poruszyla wiele watkow.
Myélalem, ze to bedzie w trakcie debaty. Wiec krociutko o kilku podstawowych rzeczach,
bo dzisiaj rozmawiamy po 2 latach o programie 500 plus i mysle, ze warto najpierw z
lotu ptaka zobaczy¢ to, jak on dziala, a p6zniej przej§é do tych szczegolow. Oczywiscie
jesteSmy otwarci na debate, jesteSmy otwarci na sugestie. Natomiast sp6jrzmy na to, co
wydarzylo sie przez te ostatnie 2 lata.

Moja szefowa, pani minister Elzbieta Rafalska w lutym 2016 r. prezentujac program
500 plus w Sejmie podczas pierwszego czytania, méwila o trzech podstawowych celach
tego programu. Méwila o pierwszym celu, czyli celu pronatalistycznym. Mowila o drugim
celu, czyli inwestycji w kapital ludzki, w rodzine. Méwila o celu trzecim, czyli redukcji
ubodstwa wsrod polskich dzieci. Wiasciwie nie ubéstwa tylko nedzy, pamietajmy o tym,
ze to byla nedza, poniewaz do 2015 r. ok. 600-800 tys. — w r6znych latach réznie sie to
ksztattowalo — polskich dzieci zyto ponizej minimum egzystencji, czyli ponizej poziomu,
ktory pozwala na zaspokojenie podstawowych biologicznych potrzeb.

Teraz, jak spogladamy po tych 2 latach na program 500 plus i analizujemy te trzy
glowne cele, to mozemy zobaczy¢, ze na pewno w tych dwoch ostatnich sprawach mamy
spektakularne efekty. Nigdy po 1989 r. nie bylo tak spektakularnych efektow, jezeli cho-
dzi o realizacje tych celow. Redukcja ubdstwa, przypomne, wéréd najmiodszych Polakow,
wérod polskich dzieci po prostu, redukcja nedzy wsréd polskich dzieci — to sg dane za rok
2016 GUS-u - 0 40% redukcja.

Posel Magdalena Kochan (PO):

Przepraszam bardzo, pan podat liczbe dzieci zyjacych w skrajnym ubdstwie w Polsce.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Bartosz Marczuk:

r.g.

0d 600 do 800 tys. w ostatnich latach, w zaleznoSci od tego, jak to sie rozkladalo. Teraz
jak spogladamy, tak jak wspomniatem, na redukcje ubéstwa wéréd najmtodszych Pola-
kéw, mamy rok 2016, czyli dane z maja 2017 r. GUS-u, ktéry mowi o 40-procentowej
redukcji. Z tym ze pamietajmy, ze GUS bada to po wydatkach. Pierwsze pienigdze do
rodzin trafily w okolicach maja-czerwca, w zwigzku z czym nie mamy tak naprawde
calego spektrum. Nasze szacunki méwig i spodziewamy sie tego, ze redukcja ubdstwa
wérod najmlodszych Polakéw, skrajnego ubdstwa, czyli nedzy w roku 2017, czyli za rok
2017, poréwnujac do roku 2015, kiedy programu nie bylo, siegnie 70-80%. Jest to wynik
fenomenalny. Polska wreszcie skonczyta z najwiekszym wstydem po 1989 r. Nie boje sie
uzywac tego sformutowania, zawsze go uzywam. Najwiekszym wstydem po 1989 r. naszej
ojczyzny bylo to, ze tak duza liczba dzieci zyla w nedzy, w skrajnej nedzy, po prostu nie
miata co wlozyé do garnka. Jest to pierwszy element.

Drugi element, czyli inwestycja w kapitat ludzki, w rodzine. Nie sprawdzily sie wszyst-
kie te glosy — tutaj tez poruszane w trakcie Komisji, nie ukrywam, ze byly takie glosy
- 0 tym, ze Polacy nie dojrzeli do tego programu, ze sg gtupkami, ze nie bedg wiedzie¢,
jak wydac pienigdze na rodziny, ze mozna w krajach Zachodu wyplaca¢ powszechne
§wiadczenia na rzecz dzieci, a w Polsce nie mozna, bo Polacy generalnie nie dojrzeli. Nie
sprawdzilo sie to. Dane jednoznacznie wskazujg na to, ze Polacy sg §wietnym narodem,
najlepszymi przyjaciélmi swoich dzieci sa ich rodzice — nie my, jako urzednicy czy posto-
wie powinniSmy decydowac, na co sg wydawane te pienigdze — i generalnie co do zasady
dobrze wydali te pienigdze.

Przypomne, ze w ustawie wprowadzajacej program 500 plus jest zapis, takie koto bez-
pieczenstwa — wspdlnie to ustaliliémy na Komisji i tez to jest nasza wspoélna zastuga - ze
jesli gmina dochodzi do takiego wniosku, ze pienigdze s marnotrawione, moze zmienic
te pienigdze na forme pomocy rzeczowej badz ustugi. Sredniomiesiecznie w roku 2017
takich zamian bylo ok. 1800, przypomne, na blisko 4 mln dzieci objetych programem.
Jezeli chodzi o procent, to nawet trudno go podawac, bo to jest 0,0005, ale to jeszcze
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raz, skala wielko§ci 1800-2000 zamian $wiadczen do 4 mln w 2017 r. dzieci objetych
programem.

Zresztg nawet wskazniki CBOS-u, ktére mowig o tym, ze rodzice np. wysylajg gre-
mialnie dzieci na dodatkowe zajecia, przypomne, pazdziernikowy odczyt 65% rodzin
mowi o tym, ze wysyla dzieci na dodatkowg edukacje. Jeszcze w roku 2015, kiedy prze-
kroczylismy 50%, to bylo duze poruszenie, ze juz polowa, a tu mamy 65%. Oczywiscie
rodziny wydaly to w pierwszej kolejnosci na odziez, obuwie, na te podstawowe potrzeby,
ale to pozwolilo po prostu im odetchnac i odzyskac godnosc. Widzimy tutaj, ze ten drugi
cel inwestycji w kapital ludzki jest swietnie realizowany.

Jezeli chodzi o cel pronatalistyczny, najmocniej eksploatowany, ale przypomne, jeden
z trzech gléwnych celow, to widzimy tutaj tez dobre efekty: 402 tys. urodzen w roku
2017, 0 20 tys. wiecej niz w roku 2016. Wskaznik dzietnoSci bedzie pewnie juz niebawem
publiczng informacjg, bo tutaj postuguje sie naszymi szacunkami i szacunkami eksper-
tow, Glowny Urzad Statystyczny konczy wyliczenia. Przypomne, ze wskaznik dzietno§ci
to nie jest juz bezwzgledna liczba, tylko on poréwnuje to, ile mamy kobiet w wieku, jak
to nazywajg demografowie, rozrodczym, do tego ile urodzito sie dzieci. Uwaga, wskaznik
dzietnoséci w roku 2017 - czyli ten wskaznik, ktory obiektywnie méwi o tym — wynie-
sie, takie sg przymiarki, 1,45. Jesli porownamy go do roku 2015, kiedy wynosit 1,32, to
naprawde jest to spektakularna zmiana: 1,45 wskaznik dzietnoSci.

Jesli chodzi natomiast o samg te liczbe bezwzgledng 402 tys. dzieci, to pamietajmy o
tym, ze jeszcze w pazdzierniku 2014 r. GUS w ostatniej swojej prognozie, tej glownej pro-
gnozie mowil tak: w roku 2017 urodzi sie w Polsce 346 tys. dzieci. Jeszcze raz powtorze,
Gloéwny Urzad Statystyczny w pazdzierniku 2014 r. méwil tak: W roku 2017 urodzi sie
346 tys. dzieci. Jaki mamy odczyt? 402 tys. dzieci. Co mowil jeszcze GUS wtedy, w roku
2017: Nigdy w Polsce w perspektywie tej prognozy, ktora sporzadzamy, czyli do 2050 r.
nie urodzi sie juz nigdy ponad 400 tys. dzieci. Jaki jest odczyt? 402 tys. dzieci. Dlatego
to jest tez taka magiczna granica i dlatego tez warto te informacje powtarzaé. Tak ze to
jest to, jezeli chodzi o urodzenia.

Oczywiscie podchodzimy do tego z dystansem, z szacunkiem. Zdajemy sobie sprawe
z doskonalej sytuacji na rynku pracy, z tego, ze w Polsce ewidentnie wskaznik dzietno-
Sci koreluje ze wskaznikiem bezrobocia, czyli im wyzszy wskaznik bezrobocia, tym niz-
szy wskaznik dzietnosci, wida¢ to z danych historycznych ostatnich kilkunastu lat. Ale
spéjrzmy na to z tej perspektywy meta. Co stalo sie po wprowadzeniu programu 500 plus?
Stalo sie niezwykle duzo dobrych rzeczy.

Teraz przechodzac do bardziej juz szczegoltowej rzeczy, o ktorej tez rozmawialiSmy,
czy rozmawiamy caly czas, ktora pani posel porusza i o ktérej mamy dzisiaj rozmawiac.
OczywiScie, tak jak méwilem, nie chce panstwa tym wstepem zanudzic, stuze swoja
osobg i odpowiedziami. Czyli dzisiaj mamy poruszyé¢ dwie kwestie. Chociaz oczywiscie
pani posel juz wiecej poruszyla i zaraz bede odpowiadal na te pytania bardziej szczego-
fowe, czyli to jest kwestia samotnych rodzicow i kwestie, rozumiem, tak jak pani poset
jeszcze dodata na koniec swojej wypowiedzi, zwigzane z rynkiem pracy.

Jesli chodzi o samotnych rodzicow i jezeli chodzi o samg konfiguracje programu.
Prosze zwrdci¢ uwage, ze program traktuje wszystkich rodzicow dokladnie w taki sam
sposob. Jest kryterium dochodowe na pierwsze dziecko 800 zI standardowe, 1200 zt przy
dziecku niepelnosprawnym — malzenstwa, zwigzki partnerskie, samotni rodzice, doktad-
nie takie same kryteria. Czyli program jest generalnie ustawiony, w moim odczuciu, w
sposéb bardzo sprawiedliwy z tego wzgledu, ze nie preferuje tak naprawde, czy tez nie
dyskryminuje - to jest wazniejsze — zadnego rodzaju. Innymi slowy, pienigdze wedruja
za dzieckiem.

Jezeli chodzi o samych samotnych rodzicow, to szanowni panstwo, méwienie o tym,
ze program 500 plus wykluczy samotnych rodzicow, jest potwornym wrecz nieporozu-
mieniem. Poniewaz jak spogladamy na dane i panstwo macie te dane w naszym opraco-
waniu, zeby to bylo bardzo jasno wypowiedziane... Rodzice, heroiczni rodzice i zgadzam
sie, ze to zwykle sg mamy wychowujgce i samotni rodzice, ale popatrzmy na liczby, z
programu 500 plus do rodzicow samotnych w roku 2017 trafito 5,2 mld z1. Co piata
zlotowka trafia do rodzicow wychowujgcych samotnie dzieci. Tak ze méwienie o tym,

r.g.
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ze program 500 plus wykluczyt rodzicow samotnych, jest po prostu nieporozumieniem.
Mysle, ze powinniSmy tez wszyscy wspoélnie o tym sobie doktadnie powiedzie¢. Program
500 plus nie wykluczy! samotnych rodzicow.

Co wiecej, nigdy po 1989 r. tyle pieniedzy nie trafilo do samotnych rodzicéw, co po
wprowadzeniu programu 500 plus. Przypomne, ze z funduszu alimentacyjnego w 2015 r.
trafialo do rodzicow, czy dalej trafia w okolicach 1,5 mld zt. Uwaga, z 500 plus do samot-
nych rodzicow trafia ponad 5 mld z1 rocznie. Czyli méwienie o tym, ze program 500 plus
wykluczyl samotnych rodzicow, jeszcze raz powtorze, jest nieporozumieniem. Dlatego
chciatbym to bardzo wyraznie powiedzie¢, bo to sg te liczby. Stuze tutaj bardziej szczego-
fowymi informacjami. Na przyktad, w roku 2017 we wrze$niu mieliSmy w systemie 2,6 min
rodzin, z czego liczba rodzin samotnie wychowujacych to bylto 609 tys. Czyli to jest ten rzad
wielkosci 2,6 mln — 609 tys. W tej chwili zamkne te sprawe, oczywiscie stuze odpowiedzia
na wszelkie pytania.

Natomiast, jezeli chodzi o drugg kwestie, czyli rynek pracy, to jest tak... to znaczy
Instytut Badan Strukturalnych - to jest dobry think tank - przygotowal badania zwia-
zane z tym, ile ewentualnie kobiet nie pracuje po wprowadzeniu programu 500 plus.
Poniewaz moim zdaniem stowo ,,dezaktywizacja” jest pewnego rodzaju, nie powiem nad-
uzyciem, tylko pewnego rodzaju takim... bo my nie wiemy tak naprawde, czy one sie
zdezaktywizowatly.

Teraz tak, co do fundamentow znowu, fundamentem programu 500 plus jest danie
rodzinom prawa wyboru. MéwiliSmy od samego poczatku i to, co tez powtarzatem przy
okazji tego drugiego celu inwestycji w kapital ludzki: wierzymy w ludzi i wierzymy w
Polakow, i dajemy im wolno$¢ wyboru, czyli zeby oni sami zdecydowali, zeby mieli wiecej
tego wyboru. Program 500 plus oczywiScie nie mial powodowac dezaktywizacji, nie byto
nigdy takim celem tego programu. Co wiecej, Smiem twierdzié, i tu ciekawe badanie by
byto, zastanowic sie, ile ludzi podjelo prace dzieki programowi 500 plus, bo mogli zaptacic
za zlobek, bo mogli zaplacié¢ za nianie, czy mogli zaptaci¢ za przedszkole.

Nie mamy tych danych, wiec postugujemy sie tymi danymi, ktére ma Instytut Badan
Strukturalnych i ktore tez my robiliSmy. Sg ze mng tutaj eksperci z ministerstwa
rodziny, miedzy innymi pan Maciej Banas$, ktory bardzo dobrze to oszacowal. Méwimy
o rzedzie wielkoéci 100 tys. pan, ktére ewentualnie po programie 500 plus czy nawet
wczesniej... Przypomne, ze w 2015 r. mieliémy juz obnizke wskaznika zatrudnienia tych
kobiet wychowujacych dzieci. Dobrze, one ewentualnie mogly wybrac inaczej. Pytanie
jest takie, poniewaz jak spoglagdamy na dane, to widzimy, ze ewidentnie dotyczy to raczej
0sob, ktore majg wiecej dzieci. Czyli zaréwno w Instytucie Badan Strukturalnych, w tym
raporcie, jak spojrzycie panstwo na 9 strone, to wida¢, ze wskaznik dzietnosci ewidentnie
maleje, czy tez maleje bardziej niz wskaznik dzietnosci z jednym czy z dwojgiem dzieci
po wprowadzeniu programu, gdzie jest rodzina 3+, i tak samo jest w tych danych, ktore
szacujemy, tutaj mamy ten 2+.

Teraz podstawowe trzy kwestie. Pierwsza kwestia to jest kwestia skali. Jak panstwo
doskonale wiecie, w Polsce pracuje w granicach - to jest tez rekord po 1989 r. i to tez jest
§wietna sytuacja na rynku pracy — 16,5 mln Polakéw. Jezeli poréwnujemy to, powiedzmy,
do 80-100 tys. ludzi, to uméwmy sie, ze to nie jest dezaktywizacja, nie wiemy tego, bo nie
wiemy, czy oni na stale sie dezaktywizuja. Jezeli poréwnujemy do tych oséb, ktore cza-
sowo, zakladam, ze czasowo zajely sie swojg duzg rodzina, to pytanie jest takie otwarte
i chcialbym, zebyScie panstwo sprobowali sobie intelektualnie na to odpowiedzie¢, tez
moze na tej sali, czy to jest rzeczywiScie dla nas jako dla wspélnoty strata, ze pani,
ktora np. ma troje czy czworo dzieci, czasowo, na jaki$ czas bedzie zajmowac sie tymi
dzie¢mi, ze one sg lepiej zaopiekowane, lepiej dochowane. Rodzina ma mozliwo§¢, nie
wiem, zawiezienia je na dodatkowe zajecia. Sam jestem ojcem pieciorga dzieci i wiem,
jak czesto jest tak, ze w pewnym momencie ludzie starajg sie po prostu, zeby to wszystko
ogarngg, to jest rzeczywiScie spore wyzwanie.

Druga kwestia, méwitem tez o tej kwestii, bo powiedzialem o skali, powiedzialem o
tym, ze to gléwnie dotyczy wiekszych rodzin. Trzecia kwestia wreszcie to jest kwestia
zwigzana z tym, ze ani Instytut Badan Strukturalnych, ani my, ani nikt z panstwa nie wie,
czy decyzja o tym, zeby zosta¢ w domu, nie jest decyzja na stale permanentna, czy decyzja
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czasowa. Wracam tu znowu do mojej glebokiej wiary w madro§¢ Polakow i uwazam - to
jest intuicja, bo tu nie mamy badan, mamy dopiero 2 lata programu 500 plus - ze to bedzie
najprawdopodobniej czasowa dezaktywizacja. W zwiazku z tym nie ma tutaj powodu do
jakiego$ wielkiego niepokoju. Cho¢ oczywiscie trzeba pamietac, ze jezeli wprowadza sie
tak duzy program i tak duzg interwencje na rynku, to mozna bylo sie spodziewac pewnej
skali dezaktywizacji czy tez wolnoSci wyboru i wyboru tych pan, zeby ewentualnie czasowo
zosta¢ w domu.

Sugeruja to tez, ze to jest czasowa dezaktywizacja, dane, ktore mamy zwigzane z
wyksztalceniem Polek. Przypomne, ze w Polsce 53% mam, ktore w tej chwili rodzi dzieci
ma wyzsze wyksztalcenie, czyli uczyly sie, ksztalcily i maja na pewno ambicje zawodowe.
Kolejne 33-38%, jesli dobrze pamietam, ma policealne badz érednie wyksztalcenie. W
zwigzku z tym pewnie nie mozemy spodziewac sie, ze one na state nie beda, czy nie wréca
na rynek pracy. Cho¢ oczywiScie, tak jak méwie, tutaj nie zasypiamy gruszek w popiele
i nie méwimy o tym, ze to jest w ogole poza nami i nie powinni$my sie temu bacznie
przygladac.

Rekapitulujac, raz jeszcze stuze panstwu odpowiedziami. Tak jak wspomnialem, to
jest druga informacja i oczywiscie jesteSmy otwarci na dyskusje, debate, jestesmy otwarci
na sugestie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo, panie ministrze. Do glosu zapisaly sie na ten moment cztery osoby i zaraz
dopisze innych, za sekunde. Proponuje, zebySmy procedowali w ten sposob, ze wlasnie
cztery wypowiedzi postow, pan minister i kolejne cztery osoby. Jesli nie ustysze sprzeciwu,
rozumiem, ze sie panstwo zgadzacie. Dziekuje bardzo.
Pani przewodniczgca Kochan.

Posel Magdalena Kochan (PO):
Rezygnuje z glosu.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani posel Ewa Tomaszewska, bardzo prosze. Przepraszam bardzo,
pani posel, tylko jeszcze jedno stéwko, zeby uzupetnic liste, po pani Ewie Tomaszewskiej
pan posel Piechota, pani Monika Rosa i patrze dalej na zgloszenia... Dziekuje.
Prosze bardzo, pani Tomaszewska.

Posel Ewa Tomaszewska (PiS):

Dziekuje. Chcialam sie odnie$¢ do dwoch kwestii, ktore ten program marginalizuje,
czyli pierwsza to jest dzietno§¢, druga to jest kwestia wspierania socjalnego rodzin. Jesli
chodzi o dzietno§¢é w Polsce, wiem, w kazdym razie nie doszly do mnie informacje, ze
jest inaczej, nie bylo robionych badan dotyczacych skuteczno$ci programoéw na rzecz
dzietnoSci. Takie programy byly przeprowadzane za granica, w szczegélnosci w Stanach
Zjednoczonych, i ich wynik jest taki, ze program, ktéry ma oddzialywac na dzietnos¢ na
plus, powinien by¢ programem powszechnym. To znaczy, nie powinien by¢ uzalezniony
od dochodow. Dlaczego?

Program ten w malym stopniu oddziatuje na rodziny bardzo ubogie, bo czesto one po
prostu sg malo zorientowane nawet, co im przystuguje. W zadnym stopniu nie oddzialuje
na rodziny o duzych dochodach. Oddzialuje skutecznie na grupe o érednich dochodach.
Powoduje wlasnie zmiany decyzji, w szczegblnoSci podejmowanie decyzji o prokreacji w
tych grupach. Skutkiem tego jest fakt, ze wiecej dzieci rodzi sie w rodzinach o wyzszych
dochodach, zdrowszych, bardziej zaradnych. Czyli nie ma wplywu, nie podwyzsza spe-
cjalnie dzietnosci w rodzinach ubogich, natomiast podnosi dzietno$¢ w grupie oséb o
§rednich dochodach. Co powoduje, ze jakby wieksza czes§¢ populacji jest wychowywana
w warunkach ekonomicznie lepszych, zdrowszych - lepiej wyedukowanych dzieci jest
wiecej. Dlatego warto miec to na wzgledzie, szczegdlnie z tego powodu, ze nam tak bar-
dzo zalezy na tym, zeby ten wskaznik dzietnosci nie spadat.

Druga kwestia to jest kwestia wspierania socjalnego rodzin. Przypomne, to moze
sie niektorym wydac¢ dziwne, ze powoluje sie na ,,Gazete Wyborcza”, ale na poczatku
lat dwutysiecznych to w ,,Gazecie Wyborczej” ukazat sie artykut pt. ,,Polska bieda ma
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twarz dziecka”, to tez jest wymowne. Tak rzeczywiScie bylo, ze wiekszo§¢ dzieci rodzita
sie w rodzinach, ktérym bylo bardzo trudno ekonomicznie. Po prostu wraz ze wzrostem
liczby dzieci w rodzinie niestychanie malala kwota na osobe w rodzinie, co jest dos¢ oczy-
wiste. Pamietam taka sytuacje z okresu swojej dziatalno$ci zwigzkowej, kiedy dostaliSmy
projekt przygotowany przez pania minister Banach zmian w §wiadczeniach na rzecz
rodzin, z ktorego wynikato (wyliczyliSmy), ze po prostu rodzina od czwartego dziecka
wzwyz ma prawo domagac sie, prosic, zwracac sie o pomoc socjalng dopiero wtedy, kiedy
§rodki na osobe w rodzinie sg ponizej minimum egzystencji. W negocjacjach udato sie to
poprawic, ale jednak to §wiadczy o tym jak bardzo na te kwestie sie nie patrzy.

Pani posel Kochan méwita o rodzinach, o osobach samotnie wychowujacych dzieci,
jako o najstabszych. Zwykle jednak bylo tak, ze najstabszymi byly rodziny wielodzietne,
dzieci w rodzinach wielodzietnych byly ekonomicznie przez panstwo traktowane naj-
gorzej. Tymi kolejnymi byly rzeczywiScie osoby samotnie wychowujace dzieci. Tutaj
powstaje bardzo powazny problem, bo z jednej strony osoba, ktora samotnie wychowuje
dziecko, ma dodatkowe wydatki, bo nie moze podzieli¢ sie swoimi obowigzkami wobec
dziecka z drugim z rodzicéw, a to kosztuje.

Jak pamietam, na poczatku lat dwutysiecznych, kiedy nastgpily zmiany wspierajace
osoby samotnie wychowujace dzieci, nastapila tez fala rozwodow, ktora wcale nie byla
na rzecz intereséw dziecka, bo dla dziecka stabilna, bezpieczna rodzina jest wartoscig
nie do podwazenia. Wobec tego to pokazuje, jak trudny jest to problem do rozwigzania,
zeby tego przystowiowego dziecka z kapiela nie wylaé, zeby nie zaszkodzi¢ tym, ktore
dzi§ wychowuja sie w rodzinach pelnych, zeby nie spowodowac ich dramatu utraty takiej
pelnej rodziny, jednocze$nie, zeby zapewnic szanse tej lepszej pomocy, biorac pod uwage
fakt, ze osoby samotnie wychowujace dzieci maja dodatkowe obciazenia finansowe i
organizacyjne. Trzeba to jako§ rozwigzac, to nie jest prosta sprawa. Mysle, ze warto,
zeby pomyélec, w jaki sposob do tej sprawy podejsc, jak to zrobic, zeby interes dziecka
byt tu na pierwszym miejscu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan poset Stawomir Piechota, bardzo prosze.

Posel Slawomir Jan Piechota (PO):

Dziekuje bardzo pani przewodniczgcej. Panie ministrze, szanowni panstwo, chcialem
pytac o bardzo konkretne rzeczy, ale mysle, ze w §wietle tego, co powiedzial pan minister,
trzeba sie odnies¢ do kwestii fundamentalnych. Mysle, ze wiekszo$¢, a moze w zasadzie
wszyscy podzielamy przekonanie, ze program 500 plus ma pozytywny wplyw na sytu-
acje polskich dzieci i polskich rodzin. Natomiast byloby bardzo niebezpieczne, gdyby
pan wierzyl w to, co pan mowi. Poniewaz pan mitologizuje ten program i jezeli pan nie
dostrzeze innych uwarunkowan poprawy sytuacji polskich rodzin i polskich dzieci, to
istnieje powazne ryzyko, ze zaniedbacie panstwo wlasnie te inne okolicznosci, ktore maja
tak istotny wplyw na sytuacje polskich rodzin i polskich dzieci.

Jednak zaczne od jeszcze bardziej podstawowej rzeczy, bo pan kilka razy tu sie powo-
lywatl na to, jak bardzo panstwo szanujecie madro$¢ Polakow, jak panstwo stawiacie
na wolny wybor dawany Polakom. Panie ministrze, trudno mi znalez¢ stowo, ktore nie
bytoby przekroczeniem granic dobrego smaku i elegancji w tej sali, ale brzmi to nadzwy-
czaj szyderczo w pana ustach, w ustach przedstawiciela tego rzadu.

Odniose sie do jednej kwestii — ograniczenie handlu w niedziele - to tez jest wplywa
na sytuacje polskich rodzin. Moze pan jest w stanie mi wyttumaczy¢, z jakiego naprawde
powodu forsowaliScie to rozwigzanie? Z powodow religijnych, z powodu zamiaru uderze-
nia w zagraniczne sklepy czy z powodu ochrony praw pracowniczych? Bo zaden powod
tu nie jest prawdziwy. Przeciez to nie jest likwidacja handlu w niedziele, to jest bardzo
wyrywkowe ograniczenie handlu w niedziele. Przeciez inne sieci handluja, inne mate
sklepy itd. handlujg. Czyli jaki jest pow6d? Czy powdd religijny naprawde? Bo to brzmi
czesto szyderczo, ze zamiast do sklepu ludzie maja...

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

r.g.

Panie posle, prosze wroci¢ do tematu.
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Posel Slawomir Jan Piechota (PO):

Pani przewodniczaca, prosze pozwoli¢. Pan minister duzo nas tu pouczal o madroéci i
wolnosci wyboru Polakow.

Posel Magdalena Kochan (PO):

Tak jest.

Posel Slawomir Jan Piechota (PO):

Chce sie odniesc do tej madrosci i wolnoSci wyboru Polakow i nie mozna tego zignorowac.
Przepraszam, zostaliSmy do tego powolani.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Bartosz Marczuk:

Ad vocem, przepraszam, pani przewodniczgca, nie pouczatem nikogo.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Przepraszam, panie poéle, po prostu chciatabym uspokoic.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Bartosz Marczuk:

Moge tylko stowo powiedziec¢? Ja nikogo nie pouczalem.

Posel Slawomir Jan Piechota (PO):

Pani przewodniczaca, prosze mi pozwoli¢, stuchatem cierpliwie i spokojnie.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

OczywiScie. Chciatabym tylko bardzo serdecznie panstwa prosic, zeby przy tym temacie
naprawde uspokoi¢ emocje. Temat jest niewatpliwie wazny i przypominam, ze temat
dotyczy programu 500 plus. Bardzo prosze, panie poSle.

Posel Slawomir Jan Piechota (PO):

Pani przewodniczgca, jasne, ale pan minister powiedzial to w bardzo szerokim kontek-
§cie i nie mozna tego szerszego kontekstu zignorowac.

Posel Teresa Wargocka (PiS):

...to juz nie bedzie problemem?

Posel Slawomir Jan Piechota (PO):

A pani posel nie umie wystucha¢ cierpliwie, jak kto§ inny mowi.

Posel Teresa Wargocka (PiS):

Nie umiem.

Posel Slawomir Jan Piechota (PO):
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Pani nam dawata wielokrotnie takie lekcje swojej kultury wlasnie i to w tym stylu. To
jest bardzo w pani stylu.

Ja do tej podstawowej kwestii, jezeli mowimy o madroSci i wolno§ci wyboru, to nie
wiem, czy nastepnym na przyklad krokiem, zeby chroni¢ prawa pracownicze, bedzie
zamkniecie restauracji w niedziele, przeciez tam ciezko ludzie pracujg, naprawde ciezko
ludzie pracuja. Zatem, jakie sa powody, ze tego wolnego wyboru i madro§ci Polakéw nie
szanujecie w tak podstawowej kwestii? Nie bede juz rozwijal tematu kwestii glosowania
korespondencyjnego dla os6b niepelnosprawnych, czyli jak szanujecie wolnosé wyboru
Polakow i tak dale;.

Jesli idzie o te uwarunkowania, ktore majg tak bezposredni wplyw na sytuacje rodzin
i dzieci, to przeciez to jest oczywiste, ze to jest sprawa sytuacji na rynku pracy, to jest
sytuacja dostepnosci opieki, bezpiecznej, na wysokim poziomie, niedrogiej. To, co rzad
Platformy Obywatelskiej i PSL-u rozwijal konsekwentnie przez 8 lat, budujgc system
tatwo dostepnej, na wysokim poziomie opieki nad dzie¢mi...

Wreszcie mieszkania dla mlodych. Bez watpienia to takze nasze cztonkostwo w Unii
Europejskiej, wielokrotnie przez was kwestionowane, wplywa na to, ze sytuacja polskich
rodzin ulegla tak znacznej poprawie i dzieki temu mamy dzisiaj te sytuacje, o ktorej
mowimy.

Jesli idzie o demografie, nie kwestionujac oczywiScie réwniez wptywu programu 500 plus
na wzrost liczby urodzen, ale tez zachecam pana ministra i pana wspétpracownikéw, mysle,

r.g.
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do znanego wam autorytetu w dziedzinie demografii, pani profesor Ireny Kotowskiej ze
Szkoly Glownej Handlowej, ktora wielokrotnie pokazywala, uczestniczac w miedzynarodo-
wych demograficznych programach badawczych, jak wiele réznych czynnikow sktada sie na
decyzje o urodzeniu dziecka. Warto to wiedzie¢ po to, zeby te dobre tendencje wspomagac,
bo jezeli uznalibyScie panstwo, ze czarodziejska rozdzka jest wyltacznie program 500 plus, to
mozemy wiele waznych okoliczno$ci zaniedbac.

Ostatnia kwestia, ta szczegotowa, do ktorej sie chcialem w pierwszej kolejnosci
odnies¢, ale tak jak mowie, tu wobec wypowiedzi pana ministra nie mozna bylo pozosta-
wic tego bez odpowiedzi — chodzi o dzieci niepetnosprawne. Czy macie panstwo wiedze
o tym, ile niepelnosprawnych dzieci korzysta z tego pierwszenstwa, ktore przyznaje
program 500 plus? Ile z tych dzieci wypada z tego programu w 16. roku zycia? Czyli
jaka jest skala jakby ubytku tych dzieci z tego systemu, z tego programu? Ile dzieci traci
to prawo pierwszenstwa do tego §wiadczenia? Wreszcie, jakie sg koszty i oszczednoSci?
Poniewaz rozumiem, ze chyba to jest jedyny powdd, taki logiczny argument, ktory daje
sie zrozumie¢, ze chodzi o oszczedzenie na wydatkach. Czyli jaka jest skala oszczednoSci,
gdy miedzy 16. a 18. rokiem zycia z tego systemu wypadaja dzieci niepelnosprawne w
stopniu lekkim? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan poset Jan Klawiter, bardzo prosze. Przepraszam, panie poSle, wcze-
$niej byta pani posel Monika Rosa. Bardzo przepraszam i zaraz po pani posel pan posel.

Posel Monika Rosa (N):

Dziekuje, pani przewodniczaca. Szanowni panstwo, panie ministrze, aktywnos¢ zawo-
dowa kobiet w wieku 25-34 jest najnizsza od 19 lat. Jasno o tym méwig dane GUS-u.
Dane GUS-u takze mowig o tym, ze niski poziom aktywnosci wystepuje takze wérod
rodzin z jednym dzieckiem pobierajgcym $wiadczenie, czyli wérod tych rodzin, ktore
zalapuja sie na prog dochodowy, ktory jest umiejscowiony bardzo nisko, czyli 800 zt na
osobe. Dane te jasno pokazujag i sg to twarde dane, w przeciwienstwie do tego, na co
powolywal sie pan minister w wypowiedzi, czyli na intuicje. Ot6z intuicja nie moze by¢
baza do tworzenia projektow ustaw. Intuicja nie moze by¢ baza do tego, zeby wydawaé
ogromne pienigdze na programy. Po ponad 2 latach funkcjonowania tego powinny by¢
wprowadzone podstawowe badania statystyczne, ktére méwig o tym, w jaki sposob ten
program trzeba byloby naprawic. Moje pytanie brzmi: Czy poza intuicjg pana ministra,
jakiekolwiek dane bedg panstwo zbierali, bedg prowadzili badania tak, zeby ten program
usprawnic?

Miejmy swiadomosc tego, ze niska aktywno§é zawodowa kobiet i rodzin, ktore zata-
puja sie na proég dochodowy, przelozy sie w przyszioéci na niskie emerytury, tym samym
albo na zycie w ubostwie, albo na wysokie wydatki z systemu ubezpieczen spotecznych.
Bardzo niski prég dochodowy jest ztym pomystem, poniewaz eliminuje z systemu pomocy
szczegoblnie kobiety, ktore cheg iS¢ do pracy. Podobnie jak w funduszu alimentacyjnym
ten prog jest umieszczony zbyt nisko. Panstwo postowie, czy moge?

Posel Henryka Krzywonos-Strycharska (PO) - spoza skladu Komisji:

Tak, my tez bedziemy gadac.

Posel Monika Rosa (N):

r.g.

Dziekuje. Panie ministrze, zeby rodziny chcialy mieé¢ dzieci, to nie jest tylko kwestia
transferéw finansowych, jest wiele elementow. Po pierwsze, partnerstwo w zwigzkach.
Tutaj powotuja sie panstwo w tej informacji przedstawionej nam na piSmie na formute
tradycyjnej rodziny. Tylko tradycyjny model rodziny sprzyja temu, ze oczywiScie dwdjka
partner6w chce mieé jedno dziecko na takim samym poziomie. Natomiast z danych
CBOS jasno wynika, ze przejScie z jednego do dwdjki dzieci juz o wiele bardziej chca
mezczyzni, mniej kobiety. Dlaczego? Dlatego, ze to na nich spoczywa obowigzek przejecia
opieki nad dzieckiem, dlatego, ze nie ma rownego podziatu rol w zwigzku i dlatego, ze to
najcze$ciej kobieta musi rezygnowac z pracy zawodowej.
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Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Szanowni panstwo, bardzo prosze, dajmy sie wypowiedzie¢ kazdemu. Kazdy bedzie miat
czas do dyskus;ji.

Posel Monika Rosa (N):

Sa to twarde dane, to nie sg moje wymysly, sg to dane GUS-u i CBOS-u. Tradycyjna
formutla rodzinna, na ktora sie panstwo powoluja, sprawia niestety tak, ze to kobiety sa
najczesciej ofiarami przemocy, w tym przemocy ekonomicznej. Wracamy tu znowu do
rezygnacji z pracy przez kobiety, ktore decydujg sie na wychowanie dzieci takze z racji
otrzymania transferow socjalnych czy transferéw 500 plus. Uzaleznia ich to od partnera.
Bywa, ze partnera przemocowego, bywa, ze z tej relacji przemocowej bardzo trudno sie
wyrwaé wlaénie z racji kwestii ekonomicznych.

Poza kwestiami rynku pracy, bardzo wazne jest to, zeby ta praca byla elastyczna.
Jasno pokazujg to przyklady panstw europejskich. Im bardziej elastyczny system pracy,
mozliwo§¢ réznego rodzaju przyjmowania zlecen, elastycznego czasu pracy, tym wieksza
chec kobiet do tego, zeby dziecko urodzié, majgc §wiadomosé bezpieczenstwa powrotu i
samodzielnoéci finansowej.

Kolejny element to takze kwestia...

Posel Joanna Augustynowska (PO):
Pani przewodniczaca, ciezko stuchaé, kiedy pani posel nie moze usiedzie¢ na miejscu.

Posel Henryka Krzywonos-Strycharska (PO) - spoza skladu Komisji:
Miata by¢ dyskusja, a nie przeszkadzanie sobie nawzajem.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Wlagnie, wlasnie, czy pani udzielitam glosu? Przeciez pani sie zachowuje tak samo jak
ci, ktorzy przeszkadzaja. Prositam dwukrotnie o to, zeby byl spokdj.

Posel Henryka Krzywonos-Strycharska (PO) - spoza skladu Komisji:
Prosze swoje kolezanki i kolegéw prosi¢ o spokd;j.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Teraz panig prosze o spokdj i niepolemizowanie ze mng. Bardzo prosze.

Posel Monika Rosa (N):
Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, opieka instytucjonalna. Dane z 2016 r. — moze pan
minister je teraz zaktualizuje —- mowig o tym, ze tylko 7,8% dzieci do 3. roku zycia miata
opieke w zlobkach, w klubach dzieciecych. Jest to jeden z najgorszych wynikéw Unii
Europejskiej. Co wiecej, jest to glownie obstuga placowek prywatnych, nie placéwek,
ktore sg finansowane i utrzymywane z samorzadéw przez budzet panstwa.

W zwigzku z tym pytanie: Czy tak niski procent tej formy opieki instytucjonalnej nie
powinien by¢ dla panstwa wyzwaniem do budowy takiego systemu, by kobiety nie musialy
placi¢ albo ogromnych pieniedzy, na ktore czesto rodziny nie sta¢, zeby postac¢ dziecko
do zlobka, albo rezygnuja z pracy? Rezygnacja z pracy to kwestia zaleznosci finansowej i
to kwestia w przyszloSci niskich emerytur. Sg to wyzwania, ktére wlasnie teraz musimy
postawié przed soba, zeby w ogble mysle¢ o pelnej polityce prorodzinnej, pronatalistyczne;j
i polityce spolecznej. Same transfery finansowe to jest po prostu za mato.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, nie bede oczywiScie ogranicza¢ wypowiedzi, bo nie w
tym celu w tej chwili sie wypowiadam, natomiast jesteSmy zobligowani tylko jednym: o
godzinie 12:00 odbywajg sie glosowania i bardzo bym prosila, zeby kompensowac jako$
tak swoje wypowiedzi. Dziekuje uprzejmie. Pan posel Jan Klawiter.

Posel Jan Klawiter (niez.):
Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, dobrze sie sklada, ze dyskutujemy na temat tego
waznego programu, ktéry w ogélnych zarysach jest pozytywny. Tym niemniej trzeba
pokazac, ze niestety ma réwniez wady. Takim poteznym mankamentem, dla mnie, pro-
gramu 500 plus jest objecie wsparciem pierwszego dziecka.
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Posel Magdalena Kochan (PO):

Nieobjecie.

Posel Jan Klawiter (niez.):

Nieobjecie, przepraszam, moze inaczej. Poteznym mankamentem programu 500 plus
jest objecie programem pierwszego dziecka w formach takich, ja wiem, 800 zt i 1200.
Jest to potezny mankament, bo gléwnym celem tego programu byl cel demograficzny
- glowny cel. Pomaganie dzieciom pierwszym powinno sie odbywac na zasadzie ogdlnie
przyjetej, zasitkow socjalnych itd. i tej pomocy. OczywiScie moze te polityke trzeba zre-
widowac i zwiekszy¢ ten zasitek, tym niemniej, to jest zamazywanie programu. Program
ten jest demograficzny, a program socjalny jest gdzie indziej. Jak bedziemy mieszali te
wszystkie programy, to bedzie groch z kapusta. W zwigzku z tym pierwszym dzieckiem
duzo spraw wyszlo. Bo co sie stato?

Stalo sie to, ze ludzie zaczeli kombinowaé. Polacy sg rzeczywiscie bardzo inteligentni
i spotkalem sie z sytuacjami, kiedy sporo mezczyzn przestato pracowac. Méwig: Po co
mi tam pracowacé za jakie$ 3 tys. czy 2 tys., mam piecioro dzieci, ja teraz bede tylko na
czarno pracowal. W zwigzku z tym wychodze z normalnego rynku i pracuje na czarno, a
mam jeszcze i tak 500 zt dodatkowo z programu 500 plus. Tutaj trzeba sie tez pochyli¢
nad tym, ze nie balbym sie tego, ze kobieta przestaje pracowac, bo kobieta jest ta osoba,
powiedzmy sobie, ktéra najwiecej sie dzie¢mi opiekuje i w zwigzku z tym jest bardzo...

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Panie posle, przepraszam bardzo, przed chwilg panstwo prosiliScie o spokéj, teraz ja
bardzo serdecznie prosze o spokdj. Dziekuje bardzo.

Posel Jan Klawiter (niez.):

r.g.

Jest bardzo dobrze, ze kobiety, ktore majg trojke dzieci, nie pracuja, bo to jest olbrzymia
praca — i to trzeba docenié¢ — kobiety w wychowaniu dzieci, i to jest dobrze. Tylko przy
okazji zastanowmy sie tez, jak my mamy na przyszlos¢ dzialac. W zwigzku z tym uwa-
zam, ze jednym z elementow naprawy tego programu jest — oczywiscie nikt nie odbierze
tych 500 plus na pierwsze dziecko — zeby zamrozi¢ dla pierwszego dziecka te 500 z1 i
koniec. Jest inflacja i ono sie dewaluuje, co jest oczywistg sprawg. Natomiast nalezy
zwiekszy¢ na trzecie i kolejne dziecko o 100, 200 czy ile§ zlotych, zeby ten program miat
wiekszg wage demograficzna.

Zgadzam sie z moimi przedmdéwcami, ze wypadanie szesnastolatkow, powiedzmy
sobie, ktorzy majg pierwszy stopien, te lekkg niepelnosprawnosé, jest niewtasciwe.
Trzeba by w jakis sposéb sie nad tym pochylié i to zmienic. Jest to po prostu naturalne,
ze powiedzmy sobie, dostaje 500 plus przez caly czas, a teraz wypada, bo skonczyt 16 lat
i ma lekki stopien niepelnosprawnogci. Jest tu pelna zgoda i nad tym trzeba popracowac.

Natomiast delikatng sytuacja jest, jesli chodzi wlaénie o rodzicéw samotnie wycho-
wujacych dzieci. Juz w przesztosci bywaly sytuacje, tak jak pani Tomaszewska mowila,
kiedy zasilek powoduje wzrost liczby rozwodow. Powiedzmy sobie szczerze, patrzac sobie
w oczy, jest oczywiste, ze kobieta samotnie wychowujaca jedno dziecko jest w gorszej
sytuacji. Fakty musimy bracé takie, jakie one sa, jest w gorszej sytuacji niz biedna rodzina,
nawet ktora ma dwojke rodzicow. Natomiast ta pomoc dla nich musi by¢ na tyle deli-
katna i taka wywazona, zeby nie spowodowala od razu checi rozwodu w przypadkach
takich ré6znych sytuacji. Wiemy, jak to w przeszloSci bywalo i dlatego tez tego nie da
sie zrobi¢ tak przy jednej kawie, trzeba nad tym posiedziec. Z tym tematem trzeba sie
zmierzy¢, bo w jakis sposob mozna by tym kobietom poméc, ale nie takim, ktéry by spo-
wodowal znowuz od razu sytuacje gorsza.

OczywiScie tez trzeba by bylo sie zastanowi¢ nad sprawami dalszymi, bo z 500 plus
oczywiscie jesteSmy zadowoleni, jest 1,45 i tak dalej, a to jest duzo za malo. Jest caly
szereg innych tematow, ktore trzeba by poruszy¢, chocby temat taki, ze jezeli kobieta
idzie na roczny urlop, powinna miec¢ jakas gratyfikacje w emeryturze, zeby nie byta w
tej sytuacji, powiedzmy sobie, poszkodowana tym, ze ma dluzej opieke nad dzieckiem
i w zwigzku z czym ma mniejsze wynagrodzenie. Trzeba by bylo nad tym popracowac,
zeby ten temat jakos zalatwic. W zasadzie to jest wszystko, co mialem do powiedzenia.
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Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje bardzo, panie poSle. Zgodnie z naszg umowag oddaje glos panu ministrowi.
Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Bartosz Marczuk:

14

Bardzo serdecznie dziekuje. Postaram sie odnies¢ do wywolywanych przez panstwa
zagadnien. Pani posel Tomaszewska poruszyta kwestie powszechnosci. Oczywiscie jest
tak, ze powszechno$¢ programu jest jego wielka zaletg. Jest to po prostu, nie boje sie
uzy¢ tego stowa, naprawde rzeczywiscie aksjologiczny przetom, ze potraktujemy polityke
rodziny jako nie polityke socjalna, tylko polityke zaopatrzeniowa. Przypomne, ze na 32
kraje Unii Europejskiej, europejskiego obszaru gospodarczego i Szwajcarii, 21 krajow
wyplaca powszechne §wiadczenia rodzinne bez testu dochodowego. 22. krajem, ktory
dotaczyl chwalebnie do tego grona, jest Polska. Jest to wielka zasluga tego programu, ze
traktuje wlasnie rodzine podmiotowo i wszystkim od drugiego dziecka w gore —i jest to
idealnie skalibrowane — wyplaca to §wiadczenie w powszechny sposob.

Jezeli chodzi o kwestie, ktore pani posel poruszala, tej opieki i tego wskazania zwia-
zanego z socjalnym dzialaniem programu, i tej polskiej biedy, ktéra ma twarz dziecka,
to sam bylem zaangazowany jeszcze jako ekspert Instytutu Sobieskiego w propagowanie
tej informacji. Smiem twierdzi¢, ze polska nedza miala twarz dziecka, nie polska bieda,
tylko polska nedza miala twarz dziecka. Sam bedac wicenaczelnym ,Wprost”, w roku
2015, w kwietniu, takg okladke wlasnie popetnitem: ,Polska nedza ma twarz dziecka”.
Nie jest mi to osobiScie obce i ogromnie sie ciesze, ze polska nedza nie ma juz twarzy
dziecka.

Jezeli chodzi o samotnych, i tu oczywiscie polgczenie z tym, o czym moéwil pan posel
Klawiter, jest to bardzo delikatna sprawa, jezeli chodzi o te kwestie bodzcéw do zawie-
rania badZ niezawierania malzenstw. Poniewaz rzeczywiScie jest tak, ze ludzie zacho-
wujg sie racjonalnie w zaleznoSci od tego, jak system jest skonstruowany. Pamietamy
rok 2004, kiedy weszla ustawa o §wiadczeniach rodzinnych, o fali separacji i rozwodow,
wtedy rozwodow. Nie wiem, czy byla wtedy instytucja separacji. Chyba nie. Kiedy rze-
czywiscie dla dodatku, przypomne, ktory wynosil w granicach kilkuset zlotych (180 z1),
mieliSmy bardzo duza te fale. W zwigzku z tym, méwigc o tym, ze program 500 plus trak-
tuje wszystkich dokladnie jednakowo, czyli samotni, partnerzy, malzenstwa — dokladnie
te same kryteria...

Przypomne, ze zdecydowaliSmy sie w sierpniu ubieglego roku na wprowadzenie
takich przepisow, ktore mowig o tym, ze jezeli kto§ mowi, ze jest samotny, to ze wzgledu
tez na dobrze pojety interes dziecka powinien po§wiadczy¢ to, ze wystgpil o alimenty
dla tego dziecka od drugiego z rodzicow. Nie ukrywam, ze bylo to spowodowane wieloma
sygnalami z gmin sytuacji takich o to, kiedy w zwigzku partnerskim byla taka sytuacja,
ze mama na przyklad — nie chce tutaj nikogo stygmatyzowac — zglaszala sie do gminy z
dwojka dzieci, méwigc, ze jest samotna. Podczas gdy wszyscy wiedzieli, ze mieszka z tatg
dzieci i zglaszala sie dlatego, ze jest samotna, bo wiadomo, ze wtedy dochodu tego dru-
giego partnera nie trzeba bylo braé pod uwage, byt to dochéd tylko i wylgcznie tej mamy.

Szacujemy, ze ze wzgledu na te zmiany, ktére wprowadziliSmy od 1 sierpnia, tutaj ten
system po prostu rzeczywiScie urealnit sytuacje ok. 30 tys. rodzin i ok. 50 tys. dzieci. Jest
to bardzo wazne, o czym méwili pani posel Tomaszewska i pan poset Klawiter, ze w tym
momencie system nie zacheca do niezalegalizowania zwigzku. Poniewaz nie moze sys-
tem dziata¢ w sposob kontrproduktywny, czyli zachecaé ludzi do tego, zeby nie zawierali
malzenstwa. To jest, jezeli chodzi o panig posel.

Natomiast, jesli chodzi o pana posla, oczywiscie odpowiadam za te kwestie zwigzane
z demografig i kwestie zwigzane z polityka rodzinng. Cala aksjologia programu 500 plus,
tak jak wspomnialem, jest utopiona gleboko w tej wierze w wolno$¢ wyboru Polakow.
Jest to nie tylko kwestia w ogodle programu 500 plus, ale rowniez innych dziatan, ktére
podejmujemy.

Odpowiadajac na pytanie pani poset Rosy, przejde jeszcze do opieki nad malym dziec-
kiem, zeby dawac tez mozliwo§¢é wyboru Polakom. Tutaj tylko sygnalizuje te kwestie.
Jezeli chodzi o demografie i wplyw tego programu na demografie, przypomne, ze w roku
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2017, rowniez mieliémy bardzo dobra sytuacje na rynku pracy (wzrost gospodarczy) i
wtedy wskaznik dzietnosci podniost sie tak efektywnie, jak w tej chwili, czy efektownie
wrecz z 1,32 do 1,45 w ciagu zaledwie 2 lat. Tez oczywiScie nie da sie zrobi¢ takich badan
ceteris paribus, ktore caltkowicie odcedzg wszystkie inne wspoéltczynniki i catkowicie odce-
dzg wszystkie inne wskazniki.

Natomiast biorgc pod uwage wszystkie badania, ktore mieliSmy przez ostatnie kilka-
nascie lat, i diagnoza spoleczna, i CBOS coroczny, badania Warsaw Enterprise Institute,
zawsze jednoznacznie mieliémy taki oto fenomen, ze deklaracja pomiedzy tym, co méwia
nam Polacy, ile chcemy mie¢ dzieci, a tym, ile mamy, jest jedna z najwyzszych, czy byla
jedna z najwyzszych w Europie, jezeli nie na §wiecie. Poniewaz mowili nam gremialnie
Polacy ,,ponad dwoje dzieci”, a mieli nieco ponad jedno dziecko. Przypomne, w skraj-
nym momencie to byl wskaznik dzietnosci 1,23. Jak pytaliSmy ich w tych badaniach,
wszyscy, 1acznie z wspotautorkg ostatniej diagnozy spotecznej, wspomniang panig Ireng
Kotowska, dlaczego nie decydujecie sie na wiekszg liczbe dzieci, dlaczego nie realizujecie
swoich marzen, to gremialnie nam odpowiadali, to jest piec pierwszych powodow: Boimy
sie 0 swojg ekonomiczng przysztosé, boimy sie o mozliwo§¢ zarobkowania, taczenia pracy.

Generalnie wszystkie wskazniki czy te wskazania byly zwigzane z szeroko rozumia-
nym poczuciem bezpieczenstwa ekonomicznego. Stad program 500 plus, moim zdaniem,
jest idealnie skalibrowany na redukgcje tych lekow i dlatego Smiem twierdzi¢, ze program
500 plus rzeczywiscie ma bardzo istotny wplyw na podniesienie tego wskaznika dzietno-
§ci. Zresztg polecam rozmowe z panig Ireng Kotowska w ,,Dzienniku Gazety Prawnej” z
tego tygodnia, ktéora mowi juz mniej krytycznie na temat programu 500 plus. Przyznaje
rowniez — to jest tez niezwykle wazna informacja z roku 2017 - ze w roku 2017 ten
wzrost dzietnoéci i wzrost liczby urodzen jest spowodowany tym, ze rodzg nam sie wresz-
cie trzecie i kolejne dzieci, wlasnie nie dzieci urodzone jako pierwsze, tylko kolejne. Jest
to ewidentnym echem tego, jak program jest skonstruowany, bo przypomne, wyzwaniem
numer jeden polskiej demografii jest to, by zmieni¢ dominujacy model rodziny.

Szanowni panstwo, dominujacy model rodziny w tej chwili w Polsce to jest 2+1, czyli
staliSmy sie krajem jedynakow. Moze malo osob o tym wie, ale 53-54% rodzin, ktore
wychowuje w Polsce dzieci, ma jedno dziecko. Oczywiscie, to jest rzeczywiScie funda-
mentalna zmiana, wiec problemem numer jeden jest zmiana tego modelu przynajmniej
na 2+2. OczywiScie, jezeli nie wiecej.

Tak ze odpowiadajac na to, o czym méwi roéwniez pani profesor Kotowska, jezeli
chodzi o dzieci niepelnosprawne, tutaj nie mamy takich danych, ile dzieci, tak jak pan
poset o to pyta, ,,wypada” po tym 16. roku zycia. Natomiast tutaj tez jest troche tak jak
z tymi samotnymi, znaczy jest pewna wie$¢ gminna, mowi sie tak, ja tez czasami czytam:
Program 500 plus wykluczyt samotnych. Ja podaje dane. Przeciez, szanowni panstwo,
co pigta ztotéwka z programu 500 plus trafia do rodzin samotnych. 5,2 mld zt w poréw-
naniu do 1,5 mld zl, ktére szlo do tej pory z funduszu alimentacyjnego — fundamentalna
zmiana.

Tak samo jest z dzie¢mi niepelnosprawnymi, przypomne, ze kryterium dochodowe
jest tez bardzo wysokie 1200 z1, oczywiScie bardzo wysokie jak na standardy polskie.
Powoduje to, ze mamy w systemie w tej chwili na luty 130 tys. rodzin z dzie¢mi niepel-
nosprawnymi, we wrzesniu to bylo 115 tys. rodzin, czyli 130 tys. rodzin jest w syste-
mie. Jest to w okolicach 220 tys. dzieci z niepelnosprawnoécia, i uwaga, oznacza to, ze
95% dzieci wychowywanych w rodzinach jest objetych programem 500 plus, czyli jest to
powszechnosé.

Jezeli chodzi o dzieci niepelnosprawne, jest to powszechnosc¢ objecia tego programu.
Jezeli 220 tys. pomnozymy sobie razy 500 zI miesiecznie, czyli to daje 110 mln razy 12 mie-
siecy, to jest blisko 1,5 mld zl, ktére trafia do tych rodzin. Jest to tez rzeczywiscie bardzo
fundamentalna zmiana w poréwnaniu do tego, co bylto — 1,5 mld z1, ktore trafia do rodzin
wychowujacych dzieci niepelnosprawne.

Odpowiadajac na pytania pani posel Rosy, jezeli chodzi o intuicje, to pozwolicie pan-
stwo, ze odpowiem, ze to nie jest zadna intuicja, tylko problem jest skalibrowany, odpo-
wiada na oczekiwania i problemy spoleczne, ktére byly w Polsce. Poniewaz to, ze na
pierwsze dziecko mamy kryterium dochodowe, realizuje cel drugi, o ktérym mowitem,
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czyli redukcje ubéstwa, nedzy wérdd polskich dzieci, a od drugiego dziecka w gore, ze
jest bez kryterium dochodowego, realizuje te zalecenia, czy tez odpowiada na te leki,
o ktérych wspomnialem, jezeli chodzi o demografie, czyli ze rodzice decyduja sie na
drugie dziecko, czy nie decyduja sie ze wzgledow ekonomicznych. Zreszta tez cytowana
wczesniej diagnoza spoleczna i profesor Czapinski o tym tez otwarcie mowi, ze decyzja
o drugim dziecku jest natury ekonomicznej, decyzja o pierwszym dziecku jest z natury
bardziej w kwestii psychologicznej, mozliwosci, pewnego wyboru wlasnej Sciezki czy wla-
snej drogi zyciowej. Stad tez bardzo dobrze, ze od drugiego dziecka mamy to uderzenie
takie demograficzne.

Odpowiadajac tez na postulat pana posta Klawitera, nie zrealizowalibySmy tego celu
nr 3 czy nr 2, czyli redukcji ubdstwa czy nedzy wsrod polskich dzieci, gdyby program
500 plus nie byl natury pewnej hybrydowej. Zreszta chwalg tez nas za to eksperci.
Profesor Rymsza, prosze zwréci¢ uwage, wielokrotnie czy publicznie, czy w swoim
piSmiennictwie pochwala wlasnie taki hybrydowy system wsparcia. Dzieki temu, ze
pierwsze dziecko z kryterium jest w programie, realizujemy ten cel, jak mowitem,
dotyczacy redukcji ubostwa.

Jezeli chodzi o podzial rél, bo tutaj byla cala ta seria, podziat rél, opieka instytucjo-
nalna i same transfery, to za malo - juz konczac odpowiedzi na pytania pani poset Rosy
-1 znowu jest tu zaskoczenie, ogromne zaskoczenie pewnie, cho¢ mysle, ze warto o tym
mowic. Po 1989 r. nikt tyle nie zrobil dla opieki nad malym dzieckiem, co rzad Prawa
i Sprawiedliwoéci. Znaczy bylo tak, ze od tego roku, od roku 2018 jest trzy razy wiecej
pieniedzy na program ,,Maluch+”. 1 stycznia weszla w zycie nowelizacja ustawy o opiece
nad malym dzieckiem, ktora uelastycznia zaktadanie i prowadzenie tych placowek. Dla-
tego zarzucanie nam, ze chcemy prowadzic jakas polityke, nie wiem, wtlaczania ludzi czy
mam do doméw, czy niedawania im mozliwo§ci wyboru, jest po prostu nieuzasadniona.

Same liczby méwig o tym. W tym roku miejsc opieki nad matym dzieckiem, czyli do 3.
roku zycia z samego programu ,,Maluch+” - jest to kontynuacja programu, choé¢ bardzo
istotnie jest ten program zmieniony i tutaj nie mowie o tym, ze nic nie bylo robione w tej
kwestii — ale jezeli patrzymy na liczby, w tym roku z samego programu ,,Maluch+”, czyli
dofinansowan z budzetu moze czy powstanie w okolicach 24 tys. miejsc, plus ze wzgledu
na nowelizacje mozemy spodziewac sie, ze tych miejsc jeszcze bedzie w okolicach 10 czy
kilkunastu tysiecy. Je§liby tak bylo, ze w tym roku, w 2018, powstanie 40 tys. miejsc
opieki nad matym dzieckiem, to tez jest oczywiScie tak, ze nie chodzi o wyslanie wszyst-
kich dzieci do zlobkéw czy klubow malucha, to jest kwestia dania wyboru i zmniejszenia
tez czesnego. Jednak, jesliby tak byto, to prosze zwrécic uwage, ze bedzie ich 10 razy
wiecej, niz powstawalo tych miejsc w poprzednich latach z programow.

Przypomne, ze w latach 2011-2015 - to sg dane z kontroli NIK-owskiej — powstawato
Sredniorocznie 4,3 tys. miejsc opieki nad malym dzieckiem. W roku 2018 jest szansa,
zobaczymy, jakie beda te dane, powstanie ich 40 tys. W zwigzku z tym zarzucanie nam,
ze nie rozwijamy opieki instytucjonalnej... Bym bardzo prosit jednak pochyli¢ sie nad
powszechnie dostepnymi danymi - tutaj apeluje do pani poset Rosy — i zobaczy¢ sobie po
prostu, jak to w tej chwili wyglada.

Jezeli chodzi o te intuicje, to jest wszystko tak naprawde do§¢ mocno przemyslane
i poukladane. Méwimy o tym, ze polityka rodzinna oprocz tej sfery wartosci, o ktorej
wspomnialem, powinna sta¢ jak dobry stot na czterech nogach, czyli wsparcie finansowe
adresowane do rodzin, rozwdj ustug i tutaj wlasnie m.in. bardzo mocna interwencja w
sferze opieki nad matym dzieckiem. Réwniez, to tez jest juz ciagnione z poprzednich la,
i chwala za to, tutaj oddaje chwale poprzednikom: od 1 wrzes$nia 2017 r. powszechny
obowigzek dostarczenia przez gmine miejsca opieki w publicznym przedszkolu. Czyli
mamy ten juz dalszy etap, to jest kontynuowane. Czyli ustugi, rynek pracy, bardzo dobra
sytuacja, czyli ta trzecia noga i kwestia wartoSci, edukacji. Bez tego tez trudno mowic
o polityce rodzinnej. Jezeli méwimy o tym, ze rodzina jest wazna, jezeli stawiamy ja na
pierwszym miejscu, to rzeczywiscie jest tak, ze wszystko sie dzieje w naszych glowach i
sercach i ludzie tez to odbierajg jako takg interwencje, ktora powoduje, ze wierzg w to,
ze roOwniez dla rzadzacych jest to wazne.
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Ostatnie slowo jeszcze odpowiadajgc na pytanie pana posta Klawitera, kwestie zwig-
zane z tymi tez troche nieporozumieniami. Tutaj tez szkoda, zeby pan posel pewne
stereotypy powtarzal, zwigzane z tymi wielodzietnymi, ktérzy porzucajg prace i zyja na
koszt programu 500 plus. Szanowni panstwo, jezeli spojrzymy na dane, ile mamy tak
naprawde tych rodzin, bo pan Klawiter wspomnial o rodzinach z pieciorgiem dzieci, to
prosze zwroci¢ uwage, ze w systemie rodzin z pieciorgiem dzieci, na ktére otrzymuja
Swiadczenie, mamy zaledwie takich rodzin, uwaga, 12 tys. Zaledwie 12 tys. rodzin z
pieciorgiem dzieci otrzymuje na piecioro dzieci §wiadczenie 500 plus. Tak ze méwienie o
tym, ze te ,,dziecioroby” zyja na koszt panstwa i otrzymujg pienigdze, to jest po prostu
w pewien sposob nieadekwatne do liczby. Samych rodzin z jednym dzieckiem jest 564
tys., a kolejng absolutng dominanta to sg tak naprawde rodziny z dwojgiem dzieci, bo
one moga troche wiecej wychowywac, ale z dwojgiem dzieci mamy ich w systemie blisko
1,5 mln. Czyli tak naprawde rodziny z jednym dzieckiem i z dwojgiem dzieci to jest 2
mln z kawalkiem rodzin - to jest 2 mln na 2,4 mln. Czyli to jest naprawde absolutnie
dominujacy rozklad, jezeli chodzi o kwestie zwigzane z tym, do kogo trafia ta pomoc.
Dziekuje serdecznie.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Bardzo dziekuje, panie ministrze. Kolejny glos w dyskusji, pani poset wiceprzewodni-
czaca Marzena Okla-Drewnowicz, bardzo prosze.

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (PO):

r.g.

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, szanowny panie ministrze, w tym, co pan powie-
dzial, jest sporo racji, ale tez niestety musze powiedzieé, ze nie do konca pana analiza
jest taka rzetelna. Z polityka prorodzinng jest tak, ze ona w duzej mierze uzalezniona
jest od tego, jaka wizje ma dany rzad, jak powinna ona wygladaé (model malzenstwa i
rodziny), ale r6wniez jak wyglada sytuacja gospodarcza.

Na poczatku lat dwutysiecznych, kiedy bezrobocie bylo jeszcze bardzo duze i poziom
ubodstwa wsrod dzieci byl ogromny, wtedy jeszcze rzad SLD wprowadzil program dozy-
wiania dzieci w szkotach. Panstwo jako Prawo i Sprawiedliwo§é wowczas kontynuowa-
liScie ten program. My pdzniej tez go kontynuowaliSmy, a jeszcze w 2004 r. jeszcze rzad
SLD wprowadzil ustawe o §wiadczeniach rodzinnych i wtedy, kiedy byto ciezko, jesli
chodzi o dochody rodzin, wprowadzonych bylo szereg takich §wiadczen, ktore wynikaty
z tej ustawy o §wiadczeniach rodzinnych. Natomiast, jesli méwimy o prawdziwej polityce
prorodzinnej, ukierunkowanej nie tylko na §wiadczenia, ale rowniez na te sfere ustug,
opieki nad dzieckiem i rodzina, to mozemy moéwic o tego typu polityce od roku 2008.

Bardzo sie ciesze, ze pan minister m.in. wlasnie wspomnial, ze panstwo réwniez
kontynuujecie ten kierunek, poniewaz madra polityka prorodzinna to kontynuowanie
dobrych wzorcow, ktore sie sprawdzily. Musi pan jednak przyznac, ze w sytuacji wtedy,
kiedy my rzadziliSmy, przez te stynne 8 lat, mieliSmy do czynienia z dwoma Swiatowymi
kryzysami gospodarczymi. Wtedy trzeba bylo wprowadzi¢ takie mechanizmy, ktére z
jednej strony by pozwolily kontynuowac czy rozwijaé polityke prorodzinnag, ale z drugiej
strony by tez pozwoli¢ kobietom szczegélnie utrzymywac sie na rynku pracy, co wtedy
byto bardzo trudne. Udalo nam sie jednak w tych trudnych czasach wprowadzic roczny
urlop rodzicielski. Zaréwno z niego moga korzystaé matki, jak i ojcowie, ale nie tylko, bo
jeszcze osoby bezrobotne, rolnicy i studenci. Méwie o §wiadczeniu rodzinnym 1000 z1.

Panie ministrze, mowi pan, ze dzisiaj miejsc w zltobkach przybywa. Bardzo sie cie-
szymy, bo uwazamy, ze to jest bardzo dobry kierunek i dziekujemy za jego kontynuacje.
Jednak trzeba wiedzie¢ jedno, ze w 2007 r., szanowne panie, kolezanki postanki, chce
powiedziec, ze w 2007 r. ztobkéw bylo 373, w roku 2015, uwaga, bylto ich 2762, mowie o
ztobkach, klubach dzieciecych. Stworzenie tej bazy iloSciowej ztobkow, wiadomo, ze rzu-
tuje na liczbe miejsc w ztobkach i one dzisiaj tylko mogg sie mnozy¢. Jest to ten stynny
program ,Maluch+”, ktory panstwo kontynuujecie — wieksza liczba zlobkow, wieksza
liczba miejsc w tych zlobkach. Dzisiaj, podkres§lam jeszcze raz, one naturalnie sie mnoza,
jesli chodzi o liczbe miejsc w ztobkach. Jest to bardzo dobry kierunek.

Nastepnie przedszkola. Moge powiedziec tylko tyle, ze miedzy rokiem 2007 a 2015
ich liczba zwiekszyla sie dwukrotnie. Trzeba tez pamietaé o przedszkolu za zlotowke. To
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tez w czasach kryzysu gospodarczego, kiedy trzeba bylo wspierac¢ rodziny i pomagaé im
utrzymywac sie na rynku pracy, te elastyczne formy polegajace na taczeniu pracy zawo-
dowej z opieka nad dzie¢mi, z obowigzkami rodzinnymi w Unii jest zwykle niezwykle
wazne. Darmowe podreczniki, ulgi podatkowe — to tez bylo istotne, ze wtedy, kiedy ktos
pracuje, ze mial mozliwoéc¢ odliczenia od podatku. Tak na przyktad na trzecie dziecko ta
ulga zostala podniesiona z 1600 zt do 2000 zl, Karta Duzej Rodziny.

Szanowni panstwo, strasznie wazna rzecz na koncu: Mieszkanie dla Miodych. To byto
bardzo istotne, zeby mtodzi ludzie, ktérzy chcg zakladaé rodziny, mieli réwniez te moz-
liwo§¢ skorzystania ze wsparcia panstwa w zakresie posiadania wlasnego mieszkania.

Ostatnia rzecz, jesli chodzi o te polityke prorodzinng, szanowni panstwo, co czwarta
para w Polsce, co ma wplyw na dzietno$¢, panie ministrze, ma problem z posiadaniem
dziecka, kobiety maja problemy z zajSciem w cigze. Dlatego wprowadziliémy program in
vitro i w tych urodzen, o ktorych pan mowi, to na dzisiaj jest 8 tys. dzieci, ktére urodzity
sie z in vitro. Bedzie ich, z tego, co wiemy, w 2018 r. 10 tys. O tych dzieciach tez trzeba
powiedzieé, a przypominam, ze dofinansowania na ten program juz nie ma. Rodziny
bogate beda z niego korzystac, ale biedne nie beda.

Teraz wracam do sytuacji, ktora ma miejsce dzisiaj. Panie ministrze, panstwo wpro-
wadziliScie program 500 plus, chwala wam za to. Wiosna w 2015 r. Komisja Europej-
ska zdjeta z Polski procedure nadmiernego deficytu i ktory rzad by nie byl, to byt ten
moment, kiedy mozna bylo zwiekszy¢ wsparcie finansowe dla polskich rodzin. Pahstwo
to zrobili§cie i dobrze. Natomiast oczywiscie dyskusyjne jest, jak panstwo je wprowa-
dzilicie. Na drugie i kolejne dziecko te pienigdze rzeczywiScie wplywaja bez zadnego
progu dochodowego. Widzimy tez wzrost dzietnosci, jak pan sam zauwazyl, wlasnie,
jesli chodzi o decydowanie sie kobiet, rodzin na posiadanie drugiego i kolejnego dziecka.
Jednak mamy problem z pierwszym dzieckiem. Powolywal sie pan na dane, na panig
profesor Irene Kotowska. Rowniez ta sama pani profesor Irena Kotowska zwraca szcze-
g6lng uwage na wielkie niebezpieczenstwo, ze w Polsce zaczyna sie wlaénie rodzi¢ mniej
pierwszych dzieci. ,,W 2013 r. niemal potowa urodzen - cytuje panig profesor Korowska
- 45% stanowili pierworodni. W 2016 r.— 46%, ale w 2017, to jest juz 43%”.

Szanowni panstwo, to naprawde jest alarmujgce, poniewaz spada liczba urodzen
pierwszych i udzial w ogdlnej liczbie urodzen, to jest spadek az o 3 tys. mniej dzieci
pierwszych. Tak to wyglada. Teraz tak, utrzymywanie sie spadku pierwszych urodzen
nie wrozy dobrze na przyszlo$c i nie mozna temu przeciwdziala¢ przez wzrost liczby
urodzen kolejnych dzieci. Stad tez jako Platforma Obywatelska podnosiliémy od samego
poczatku to, ze nie moze by¢ kryterium dochodowego na pierwsze dziecko. Poniewaz
wla$nie urodzenie pierwszego dziecka jest bardzo wazne dla utrzymania statej tendencji
wzrostu urodzen w Polsce.

Dlatego chce pana ministra w tym miejscu zapytac, czy panstwo rozwazacie przychy-
lenie sie do naszego wniosku, naszego postulatu, zeby nie bylo kryterium dochodowego
w przypadku posiadania pierwszego dziecka.

Jeszcze, szanowni panstwo, to jest niezwykle wazne z innego powodu, bo wiaénie
dzisiaj czy w ogole w tym roku przestal obowigzywac... tez juz nie ma w ogdle dofinan-
sowania i nie ma takiego programu jak Mieszkanie dla Mtodych, z ktérego skorzystato
kilkadziesigt tysiecy polskich miodych rodzin. Teraz te mlode malzenstwa nie majac
mozliwoéci otrzymania wsparcia dla swojego dachu nad gtowa, nie majg tez wsparcia w
momencie, kiedy chcieliby sie decydowac na pierwsze dziecko. Dlatego gdyby$my chcieli
utrzymac te tendencje wzrostu urodzen, powinnisémy absolutnie pomysle¢ o wsparciu
mlodych, w przypadku wla$nie, kiedy decyduja sie na pierwsze dziecko.

Na koniec, panie ministrze, wzrost urodzen w takich krajach jak Polska wlasnie,
Czechy, Lotwa — on ma miejsce. Widzimy pewng europejska tez tendencje, co szanowni
panstwo, ewidentnie jest wynikiem przede wszystkim — co bySmy nie robili — dobre;j
sytuacji gospodarczej, Swiatowej koniunktury gospodarczej i tego, ze rodziny polskie i
europejskie z tych krajow, ktére wymienitam, nie bojg sie juz o utrate miejsc pracy. To
wszystko, co obok robimy, jest po prostu wsparciem. Natomiast w takich krajach jak
Francja, gdzie do tej pory ten wskaznik byl wiekszy, on w tej chwili juz jest mniejszy.
Jesli chodzi o spadek ubdstwa, to tez jest w duzej mierze pochodna. Program 500 plus,
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przyznaje, wsparl polskie rodziny w tym zakresie, oczywiScie, szczegélnie dzieci, ale
program 500 plus na pierwsze dziecko... chodzi o dzietno§¢ i chodzi o wsparcie mtodych
malzenstw i rodzin. Panie ministrze, ja skonicze, pan pozwoli.

Natomiast, jesli chodzi o ubdstwo, to ono rowniez spadto w innych krajach Unii Euro-
pejskiej, co tez wynika ze §wiatowej koniunktury. To, ze co§ idzie dobrze, spadto, czy
nie spadlo, to nie znaczy, ze mamy czego$ nie poprawiac, panie ministrze. Jeszcze raz
ponawiam pytanie: Czy panstwo my§licie o tym, zeby ten prég dochodowy w przypadku
500 plus dla pierwszego dziecka jednak znie§¢?

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, musimy jako§ usystematyzowac, bo zaczynajg sie
wypowiedzi na wszystkie tematy. Przypominam, ze tematem dzisiejszych obrad Komisji
jest realizacja programu ,,Rodzina 500 plus” wobec rodzicéw samotnie wychowujacych
dzieci oraz biezgcej sytuacji kobiet na rynku pracy.

Mam zapisanych do glosu jeszcze pie¢ osob. Jak kazdy bedzie méwit po 10 minut,
to niewatpliwie nie wyczerpiemy porzadku. W zwiazku z tym bardzo prosze, zebyScie
panstwo naprawde, po pierwsze, skupili sie na wlasciwym temacie i ograniczyli swoje
wystapienia chocby ze wzgledu na tych kolegow, na te kolezanki, ktore sg po panstwie.

Przeczytam liste: pani poset Joanna Augustynowska, pani Ewa Kotodziej, pan Antoni
Duda, pan Rajmund Miller i pani Magdalena Kochan. Dziekuje bardzo.

Posel Magdalena Kochan (PO):
Powiedzmy, do 3 minut mozemy ograniczyc.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Pani przewodniczaca proponuje, zebyscie sie panstwo ograniczyli do 3 minut.

Posel Magdalena Kochan (PO):
Spréobujmy zmiesci¢ swoje wypowiedzi w tym czasie.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Zatem oddaje glos pani... Moze jeszcze chwila, jeszcze pani prosi, dobrze.
Czy panstwo pozwolicie, ze na tym zakoncze liste mowcow? Wyczerpiemy najpierw
wszystkie panstwa wypowiedzi, a potem na koniec oddam glos panu ministrowi.
Bardzo prosze, pani Joanna Augustynowska.

Posel Joanna Augustynowska (PO):

Tematow faktycznie duzo, ale krétko. Panie ministrze, poniewaz temat dotyczy rodzicow
samotnie wychowujacych dzieci, w raporcie, ktory pan przedstawit, pokazuje pan dane,
ktore sg dla mnie bulwersujace i zadziwiajgce. W zwigzku z powyzszym pytam: Skad
te dane, jaka jest metodologia liczenia? W tym raporcie wskazuje pan, ze we wrzes$niu
2017 r. liczba rodzin spetniajacych kryteria dochodowe na pierwsze dziecko wynosita 450
tys. Ta sama grupa ludzi juz w grudniu, czyli 3 miesigce p6zniej bylto 357 tys., czyli jest
spadek o ponad 90 tys. Wynika to z pana raportu i nie wiem w ogéle, skad w 3 miesigce
taka duza zmiana - jest ona olbrzymia.

Kolejna kwestia, méwi pan o tym, ze zwieksza sie dzietno§é. Pytanie moje jest takie:
Czy GUS badajgc — moze pan ma takg wiedze, bo ja nie mam takiej wiedzy — dzietnosc,
zadaje pytanie, czy to ze wzgledu na 500 plus, czy nie 500 plus? Poniewaz pan takg teze
stawia, ze 500 plus zwieksza dzietnos¢, a ja chece wiedzied, czy to sa konkretne badania,
czy nie, czy po prostu to jest pana domniemanie.

Teraz chce, zeby$my sie znowu trzymali faktéw. Na trzy kobiety jedna z nich jest
bierna zawodowo. Rozumiem tendencje, jestem za tym, zeby namawia¢ kobiety, zeby
rodzily jak najwiecej. Jednak rowniez uwazam, ze jesli kobiety nie dostang wsparcia
instytucjonalnego w wielu kwestiach, chociazby nie wiem, kryterium dochodowe fundu-
szu alimentacyjnego, temat niezalatwiony od 2 lat, inne kwestie dotyczace wykluczenia
0s0b z niepelnosprawnos$ciami dotyczace zasitkow i tak dalej... Wszystkie te kwestie
systemu opiekunczego majg olbrzymi wptyw na to, w jaki sposob i jak zyje sie szczegélnie
rodzinom samotnie wychowujgcym dzieci.
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Wracajac do kobiet i do dezaktywizacji zawodowej na rynku pracy. Panie ministrze,
ostatnie badania, zresztg prezentowane tutaj w sali kolumnowej, przeprowadzone przez
Deloitte, pokazywaly bardzo jasno: zeby zwiekszy¢ dzietnos¢, nalezy ulatwic aktywno§é
zawodowg kobiet. Wskazniki, o ktérych pan méwi, do ktorych dazymy, one sg obecne,
nie wiem, w Szwecji i tam, prosze zobaczy¢, w jaki sposob jest ksztaltowana ta polityka,
ze kobiety majg mozliwo§é elastycznych form zatrudnienia. Dzi§ kobiety w Polsce —
nawet zyjagca w zwigzku malzenskim, jakby nie ma to zadnego znaczenia, oczywiScie tym
kobietom, ktore zyja samotnie jest po prostu trudniej — jesli zdecyduja sie na rodzenie
kolejnych dzieci, wychowywanie tych dzieci, chwala im za to, tego potrzebujemy, kobiety
maja prawo do tego. Natomiast dezaktywizacja zawodowa ze wzgledu na opiekowanie
sie dzieémi, a potem opiekowanie sie rodzicami, ciotkami, seniorami naszymi, bo dzisiaj
panstwo...

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Przepraszam bardzo, pani posel, minety 3 minuty.

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (PO):

Juz koncze. Rowniez tego nie zapewnia. W zwigzku z powyzszym ta dezaktywizacja
kobiet jest zwykle powyzej 10 lat i mimo jakiegokolwiek wyksztalcenia urzedy pracy
dzisiaj w zaden sposob nie wciagaja tych kobiet na rynek pracy. Jest to duzy problem,
jest on alarmowany we wszystkich raportach. Pytanie: Co rzad zamierza z tym zrobié¢?
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani posel Ewa Kolodziej.

Posel Ewa Kolodziej (PO):
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Kontynuujgc réwniez watek zapoczatkowany przez mojg kolezanke, chcialam o dezak-
tywizacji zawodowej kobiet pare stow powiedzie¢, doda¢. Tylko w pierwszym poéliroczu
funkcjonowania programu 500 plus GUS wykazal, ze ponad 150 tys. Polek dezakty-
wizowalo sie zawodowo, ze wzgledu na pobieranie tego Swiadczenia. Wowczas bardzo
ostroznie ministerstwo sie wypowiadato, sa artykuly prasowe, sg twarde dane. Moge
podzieli¢ sie nimi po Komisji, dlatego prosze pozwoli¢ mi dokonczy¢. Wowczas minister-
stwo bardzo ostroznie sie¢ wypowiadato, ze to jest przedwczesnie, zeby to komentowac,
ze jeszcze nie wiemy, jakie bedg trendy. Natomiast dzi§ doskonale wiemy, jakie sg trendy,
dzi§ mamy twarde dane.

Tak jak juz wspomniala moja kolezanka, na koniec 2017 r. co trzecia kobieta, ktora
moglaby by¢ aktywna zawodowo, jest bierna zawodowo, zwlaszcza w wieku miedzy 20. a
64. rokiem zycia ten wspotczynnik aktywnosSci zawodowej kobiet wynosi 66,5%, co ozna-
cza, ze co trzecia kobieta aktywna zawodowo tej aktywno$ci zawodowej nie wykonuje.
Jako powod 90% podaje kobiet, ze to sg czynnosci zwigzane z obstugg domu, rodziny. W
zwigzku z tym mamy dobitne dowody na to, ze OK, jakkolwiek potrzebny i absolutnie
wlasciwy program 500 plus rowniez ma skutki uboczne i to ma skutki uboczne, ktore
wyjda za kilkanascie, kilkadziesigt lat.

Pani poset, dlaczego pani dzisiaj chce, zeby nedza polska miata obraz staruszki, babci?
Ciesze sie, bede cytowala pana ministra, ze polska nedza nie ma juz twarzy dziecka. To
dlaczego robicie wszystko, zeby polska nedza miala twarz babci, staruszki i to schoro-
wanej, z glodowg emerytura?

Szanowni panstwo, wszystko robicie, zeby kobiety, ktore sie wylaczyly z rynku pracy
ione bedg trwale bezrobotne, jak powiedziata kolezanka, moja przedmowczyni, ze to jest
co najmniej 10 lat. Szanowni panstwo, prosze sobie wyobrazi¢, przy dzisiejszym postepie
technologicznym wylaczenie sie z rynku pracy na 10 lat to jest spowodowanie w ogéle
catkowitej dezaktywizacji zawodowej tych kobiet. Co powiecie tym kobietom, jak osiagna
wiek emerytalny? Ze sg same sobie winne, dlatego ze urodzily za duzo dzieci, albo za
dlugo byly nieaktywne zawodowo, ale beda mie¢ glodowe emerytury? Naprawde méowie
to w trosce o te kobiety. Dzi§ najstabsza grupa zawodowsq sg seniorzy. Za kilkadziesigt
lat bedg to tak glodowe i zenujgco niskie Swiadczenia emerytalno-rentowe, ze panstwo
bedzie musialo ponownie doptaca¢. W zwigzku z tym pytam ministerstwo: Czy dzi$ juz
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mys$li sie o tym, czy sa jakie§ pomysly i plany ministerstwa na to, jak dopomac tym kobie-
tom? Dzi§ wiemy na pewno, bo to jest do wyliczenia, jak bardzo niskie beda to Swiad-
czenia. Jak panstwo bedg chcieli wesprzec i zabezpieczy¢ te kobiety, by polska nedza nie
miala twarzy babci, staruszki ciezko schorowane;j i przepracowanej? Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani posel, musze w tym momencie powiedzie¢, moja mama nie praco-
wala, ale nie byla twarza nedzy.

Posel Ewa Kolodziej (PO):
Stucham?

Posel Teresa Wargocka (PiS):
A nikt nie bedzie, bo nie ma takich szans.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
I nie bedzie, wlasnie. Bardzo prosze, pan poset Antoni Duda.

Posel Ewa Kolodziej (PO):
Ja w trosce, pani przewodniczgca. Parafrazujac slowa pana ministra.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Przepraszam, zabieram pani glos, pan poset Antoni Duda ma w tej chwili. Prosze bardzo.

Posel Antoni Duda (PiS):

Szanowni panstwo, tak stucham i tak sie zastanawiam, czy pani postanka jest prorokiem
tym wiekszym, czy tym mniejszym, ale prorokiem na pewno. Tak ze na liste prorokéw
sie pani... To tak samo na temat, jak wy moéwicie.

Natomiast, panie ministrze, szkoda pana czasu na odpowiedzi, bo przeciez ci panstwo
majg gotowa odpowiedz. Co by pan nie méwil, oni wiedza, ze 500 plus nie ma i nie bedzie
pieniedzy na to. Biedy wsrod dzieci nigdy nie bylo. Bo gdzie byta bieda? W rodzinach z
trojgiem dzieci i wiecej, ale to jest patologia, a patologii przeciez nikt nie liczy. Tej hototy
Platforma w ogéle nie uwzgledniala, w zadnych statystykach.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Przepraszam bardzo. Prosze panstwa, panstwo tez wypowiadaliScie rézne rzeczy i jak
reakcja byla z tej strony sali, to panstwo mieliScie pretensje, zebym te sale uspokajala.
Teraz panstwa bardzo prosze o spokdj.

Posel Antoni Duda (PiS):
W przeciwienstwie do panstwa ja rozmawiam z ludzmi i wszedzie stysze podziekowania
za 500 plus. Wszedzie, na kazdym kroku spotykam sie z podziekowaniem za 500 plus.
OczywiScie, co niektorzy mieliby pewne uwagi, ze niepotrzebnie sie daje wszystkim dzie-
ciom, bogatym tez sie daje na drugie i trzecie dziecko, czyli szczegoly.

Natomiast tutaj do pani przewodniczacej, ktora apeluje o 500 zt na pierwsze dziecko.
Program 500 plus w swoim zalozeniu zachecal do wiecej niz jednego dziecka. Do pierw-
szego dziecka w zasadzie zachecac nie trzeba. Mlodzi ludzie wigza sie ze sobg w zasadzie
po to, zeby byt ze soba i mie¢ dziecko. Sg rzadkie przypadki, ze mtody czlowiek z gory
planuje malzenstwo bezdzietne, to sg przypadki sporadyczne. Generalnie po to sie pobie-
raja, po to sie wigzg ze soba, zeby mie¢ dziecko wczesniej, p6zniej. Tak ze do pierwszego
dziecka zachecac nie trzeba, stad program 500 plus w swojej idei wlasnie zachecat do
drugiego i wiecej dzieci.

Na koniec, co to znaczy, ze kobieta nie pracuje, bo wychowuje dziecko? To jest dobrze
czy zle? Tu sie réznimy zasadniczo. Uwazam, ze to jest dobrze dla tego dziecka i dla
spoleczenstwa, jezeli matka wychowuje dzieci, bo to dziecko...

Posel Ewa Drozd (PO):
Kazdy ma prawo uwazaé inaczej.

Posel Antoni Duda (PiS):
Dlatego mowie, ze ja tak uwazam. Tutaj nie ma przymusu, nikt nie wyrzuca z pracy
kobiet, dlatego ze ma dwaoje, troje dzieci, to kobiety wybieraja. Jezeli chca wychowywac,
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to jestem peten podziwu. Méwienie o nich, ze sg niepracujace, jest krzywdzace, bo te
kobiety pracujg o wiele, wiele wiecej niz niejedna kobieta...

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Panie posle, przepraszam najmocniej, 3 minuty minety, prosze o konkluzje.

Posel Antoni Duda (PiS):
Dziekuje w takim razie.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani posel przewodniczgca Magdalena Kochan, bardzo prosze.

Posel Magdalena Kochan (PO):

Dziekuje. Prosze panstwa, powiem tak, nasza Komisja od wielu lat poruszajac bardzo
trudne problemy, umiata jednak ze soba rozmawiac bez inwektyw na argumenty. Nawet
jesli z argumentami strony przeciwnej sie nie zgadzamy, umieliSmy ich wystuchiwaé w
spokoju i to byla naprawde ogromna zastuga nas wszystkich wspdlnie pracujacych w
tej Komisji, a takich os6b, ktore pracuja wspdlnie od wielu lat, jest naprawde wéréd nas
wiele. Prosze, zachowajmy te tradycje, ona naprawde byla dobra i odrézniala, a przynaj-
mniej do tej pory odrozniala prace w naszej Komisji od innych komisji. Nie ma potrzeby,
zebySmy w kwestiach, ktore dla wszystkich sg istotne i bliskie, w kwestii rodziny, w
kwestii ludzi, ktorym trzeba pomoc, calej sfery polityki spolecznej, réznigc sie w roz-
wigzaniach, nie szanowali dobrych intencji swoich wzajemnych. Naprawde o to bardzo
prosze. By¢ moze pan poset Duda, ktory nie jest czlonkiem naszej Komisji...

Posel Antoni Duda (PiS):
Jestem.

Posel Magdalena Kochan (PO):

Przepraszam, by¢ moze od niedawna i by¢ moze dlatego... Bardzo przepraszam pana
poslta. Bylabym wdzieczna, gdybySmy te tradycje po prostu utrzymali.

Panie ministrze, wracajgc do tego, o czym moéwilisémy, sprawa rodzin jest istotna takze
z punktu widzenia rodzin niepelnych. Jesli jest ich 609 tys., sg to dane przytoczone przez
pana ministra, to nie chodzi o to, zeby w kwestiach 500 plus te rodziny jeszcze dodatkowo
wyklucza¢, tylko chodzi o to, zeby dzieci wychowywane w tych rodzinach, a temu stuzy
tak naprawde program, wspieramy dzieci glownie, to sg pienigdze dzieci.

Posel Joanna Borowiak (PiS):
Nie, to nieprawda.

Posel Magdalena Kochan (PO):

Sekunde. MowiliSmy o tym, przypomnijcie sobie panstwo nawet tego rodzaju dyskusje,
ze oddam, zrzekne sie pobierania tych pieniedzy. Po czym méwiliSmy ,,niekoniecznie”,
dlatego, ze to nie sg pienigdze rodzica, tylko to sa pieniadze, ktérymi w imieniu dziecka
niemajgcego zdolnosci do czynnoSci prawnych dysponuje jego rodzic, ale to zostawmy.
Wazne jest to, zeby dzieci z rodzin niepelnych byly takze niepomijane. Wazne jest takze
to, zeby osoby najstabsze w tych rodzinach niepelnych, ktore zarabiajg najnizszg krajowa
nie wypadaly nam z systemu nie tylko 500 plus, ale z systemu wszystkich Swiadczen,
poniewaz 2100 z1 podzielone na dwie osoby w rodzinie daje dochéd 1050 zt na glowe w
rodzinie i to daje asumpt, bo liczy sie te dochody...

Podsekretarz stanu w MRPiPS Bartosz Marczuk:
Netto.

Posel Magdalena Kochan (PO):
Nie, nie liczy sie ich netto, panie ministrze, liczy sie je brutto, w zwiazku z czym wypada
tarodzina ze §wiadczen, takze np. z dodatku mieszkaniowego. Prosze to sprawdzié, panie
ministrze, to jest istota, bardzo prosze. Liczymy dochéd brutto. W zwigzku z powyzszym,
jezeli tak, to mama, ktéra stara sie o alimenty od nieuczciwego...

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Minety 3 minuty.
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Posel Magdalena Kochan (PO):

Juz koncze. Takze wypada z funduszu alimentacyjnego, bo ma 1050 zl, a nie 700 z1.
Powodujemy takze szarg strefe w tym znaczeniu — naprawde koncze, prosze panstwa — ze
jezeli szef da 5 zI podwyzki, to przyjdzie jej oddac¢ 500 plus. To jest ktopot. Jesli podniosty
sie Srednie pensje, jesli sie wzbogaciliSmy, jesli jesteSmy na poziomie 69% S$redniej euro-
pejskiej, to musimy podnie$¢ kryteria, bo inaczej najstabszych jeszcze bardziej karzemy,
to jest klopot. Zachwyt nad plusami programu nie moze nam przystoni¢ problemoéw,
ktore takze sie z tym rodzg i o tym jest dzisiaj dyskusja, a nie wzajemne dokladanie
sobie, kto wiecej, kto mnie;j.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Bardzo dziekuje, pani posel. Oczywiscie dolaczam sie do tego apelu, ktory ztozyla pani
posel Kochan, o to, zebySmy sie wzajemnie stuchali, szanowali, nawet jezeli omawiamy
niekoniecznie lubiane czy mile stuchane przez nas watki. Na tym wlasnie polega dys-
kusja.

Pani poset Joanna Borowiak, potem pani poset Ewa Drozd.

Posel Joanna Borowiak (PiS):

Bardzo dziekuje, pani przewodniczgca. Wysoka Komisjo, panie ministrze, no c6z, jestem
od niedawna czltonkiem Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny i przyznam, ze dyskusje,
ktora dzisiaj miala miejsce, oceniam jako wysoce zenujaca.

Moze od poczatku. Najpierw zwolujecie panstwo Komisje w trybie pilnym, a pdzniej
wyrazacie swoje zdziwienie, ze material zostal przygotowany przez ministerstwo na
dzisiaj. Przeciez ministerstwo...

Posel Magdalena Kochan (PO):

Nie, to nie byto...

Posel Joanna Borowiak (PiS):

r.g.

Pani posel, prosze da¢ mi sie wypowiedzieé i nie odbiera¢ mi czasu, ja pani nie przery-
walam.

Pézniej panstwo wykazujecie swoje zdziwienie, ze material zostal panstwu dostar-
czony dzisiaj. Wszak ministerstwo zajmuje sie wieloma bardzo waznymi sprawami i bar-
dzo dziekuje, panie ministrze, ze w tak krotkim czasie przygotowal pan tak wyczerpujacy
material i przedstawil go Komisji.

Po6zniej probujecie panstwo w dyskusji odchodzi¢ calkowicie od glownego tematu
spotkania, ktore zwolaliScie, a zatem temat powinien by¢ panstwu doskonale znany.
Prébujecie w swoich wystapieniach, méwie tutaj do postow Platformy Obywatelskiej,
wykazac, ze za czasow swoich rzgdow jednak co$ robiliscie. Probujecie wykazaé, ze jed-
nak te dzialania byly podejmowane, ale staficie panstwo w prawdzie i powiedzcie to sobie
jasno, ze takich dziatan i takiego programu, jaki stworzy! rzad Prawa i Sprawiedliwosci,
rzad pani premier Beaty Szydlo do tej pory nie bylo.

Zarzuty z panstwa strony, co do celowosci programu ,,Rodzina 500 plus” i szukanie
na sile jego minusow... Ale szanowni panstwo, dezawuujecie panstwo gtéwny cel pro-
gramu, odchodzicie od niego, tak jak byscie nie chcieli go dostrzegaé, a jest to cel prona-
talistyczny, to nie jest program socjalny. OczywiScie wszystkie kwestie, ktore panstwo
podnosza dzisiaj przy okazji na tej Komisji, sg bardzo wazne, ale sg to kwestie, ktore
dotycza programéw socjalnych. Program ,,Rodzina 500 plus” nie jest programem socjal-
nym, jest programem, ktéry ma za gtéwny cel podniesc dzietno§é polskich rodzin i w tym
zakresie jest skuteczny. Wezytajcie sie panstwo doktadnie w cele programu, a dopiero
pozniej szukajcie, a najlepiej nie szukajcie na sile minusow tego programu.

Ostatnia kwestia, tak bardzo podnoszona gléwnie przez panie postanki, dezakty-
wizacja kobiet. Ot6z szanowne panie postanki, dajemy, i o tym mowil pan minister, to
jest wolny wybor Polek. Czy panie chcecie zmusic¢ Polki do tego, zeby one pracowaty?
Przypomne, ze przymus pracy jest zakazany przez Miedzynarodowg Organizacje Pracy.
Nie odbierajcie panstwo Polkom wolnego wyboru. Tak wiele méwicie o demokracji, tak
wiele mowicie o wolnym wyborze. Dlaczego nie chcecie tego uszanowaé? Czy to zle, ze
Polki chea wychowywaé swoje dzieci, chea by¢ z nimi w domu, to bardzo dobre dla nich,
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ale przede wszystkim dla ich dzieci. Tak jak panie slyszalyScie, to jest kwestia czasowa.
Tak, to jest kwestia czasowa i bardzo dobrze, ze polskie matki chcg wychowywaé polskie
dzieci. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani poset Ewa Drozd.

Posel Ewa Drozd (PO):

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca, naprawde stuchajgc pani posel, jestem zdu-
miona. My$le, ze pan minister tutaj pania poprawi, bo bardzo pani uproS§cila ten pro-
gram 500 plus do jednego celu, a mysle, panie ministrze, ze on mial zdecydowanie
wiecej celow niz ten tylko, o ktorym pani poset mowita. Naprawde mysle, ze powin-
niSmy dyskutowaé¢ na innym poziomie, bo to, czy Polki chcg pracowaé, czy nie, to
jest kazdego wybér. Chce pani powiedzie¢, ze wielu mezczyzn tez nie chce pracowac.
Dlatego tez chcialabym nawigzaé¢ wiasnie do tego, ze dyskusja, ktora sie dzisiaj miala
przetoczy¢, miala stuzy¢ temu, aby$my znalezli takie rozwigzania, ktére moglyby by¢
moze zmodyfikowa¢ ten program. Nikt tutaj nie méwi o tym, ze ten program jest zly,
ze nie powinniSmy wspierac i pomagac rodzinom. Powinni§my je wspiera¢ i pomagaé
w wielu aspektach i o tym tutaj bylo méwione.

Chodzi o to, zebySmy ten program ewentualnie naprawili. Jednym z elementéw,
mySle, czesto podkreslanych, jest wlasnie ta aktywnosc¢ zawodowa kobiet i o tym chcia-
tam powiedzie¢, bo panstwo sami podaliscie dane. Wedlug ostatnich danych Minister-
stwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej 723 tys. gospodarstw domowych otrzymuje 500
plus na pierwsze oraz jedyne dziecko, z tego ponad 30% stanowi wspolczynnik biernosci
zawodowej, wérod tych rodzin. Moze to oznaczac, ze ok. 350 tys. do 400 tys. dorostych
wychowujacych jedno dziecko jest niepracujacych oraz nieszukajacych pracy, a dosta-
jacych to 500 plus. Chce powiedzie¢, abySmy wszyscy mowili o tym, jak sie dobrze zyje
wszystkim Polakom, dzieciom i osobom starszym, to potrzebna jest ta aktywno§é zawo-
dowa i chyba nikt tutaj co do tego nie ma watpliwoSci.

Chce zapytac pana ministra, bo pan minister tak pieknie mowil o tym, ze kobiety nie
pracuja, one moga sie opiekowaé, sprawowac doskonale te opieke nad dzie¢mi. Prosze mi
powiedzie¢, panie ministrze, czy pan wie, w jakim procencie jest to problem maltretowa-
nia, bicia dzieci. Poniewaz coraz czeSciej w mediach slyszymy, ze jest to problem, ktory
powtarza sie dosc czesto i jak to 500 plus wplynelo na to, chyba ma pan takie dane, zeby
ten problem niwelowac¢ czy zmniejszac. Chciatabym ustysze¢ odpowiedz.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Bardzo dziekuje. Prosze panstwa, co prawda na pani poset zamknetam liste, ale chwilowo
byta nieobecna pani przewodniczaca Rusecka. Mam nadzieje, ze panstwo nie bedziecie
mieli...

Posel Teresa Wargocka (PiS):

Ja tez bym prosita o glos.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Pani poset siedziala caly czas, przepraszam, nie moge zmienié. Prosze bardzo, pani poset
Rusecka.

Posel Urszula Rusecka (PiS):
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Juz tak moze na koniec chcialam bardzo podziekowaé za dzisiejsza debate, panu mini-
strowi za przygotowany material. Program ,,Rodzina 500 plus” to naprawde bardzo
dobry program. Program, ktory w sposob systemowy, kompleksowy spoglada na rodziny
i wspiera te rodzine. Dzieki temu programowi polskie rodziny w koncu moga zy¢ godnie.
Tak jak powiedzial na wstepie pan minister, byly trzy glowne powody, dla ktorych ten
program powstal. Pierwszy to bardzo wazna demografia, o czym juz méwila moja kole-
zanka klubowa i wyglada na to, ze zaczyna spelnia¢ swoja role, oczywiScie nie w takim
zakresie, jakby$my jeszcze chcieli i jak jest potrzebny. OczywiScie skrajne ubdstwo i tutaj
to jest tez bardzo wazna rzecz, ze w koncu nasze polskie dzieci nie zyjg w biedzie.
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Myséle, ze ten program cieszy sie bardzo duzg popularno$cig wéréd naszych miesz-
kancow, wérod Polek, wérod Polakow. Szkoda, ze dyskusja dzisiaj praktycznie jakby
przeszla na inny tor. Nie rozmawialiSmy merytorycznie, rozmawialiSmy chocby nawet o
wolnych niedzielach, to zupelnie nie ten temat, aczkolwiek tgczy sie z rodzinami, to tez
trzeba przyznac. Jezeli moéwimy o wolnym wyborze dla rodzin, to te niedziele stajg sie...
wla$nie zmieniamy nawyki rodzin. Czyli nasze rodziny... Powiem przyklady, wszystkie
telewizje, panie posle, pokazaly 2 tygodnie temu, jak pieknie ciepta niedziela byla spe-
dzana rodzinnie w parkach.

Natomiast wracajac do tematu dzisiaj zwolanej Komisji, jeszcze raz bardzo dziekuje
za dyskusje. Naprawde spierajmy sie merytorycznie. Jako Prawo i Sprawiedliwosc sto-
imy na stanowisku, ze to jest bardzo wazny, historyczny program, ktéry wiele wniost,
zmienil jako$¢ zycia naszych polskich rodzin. Jednak to nie znaczy, ze nie bedzie pewnie
w jaki$§ sposob monitorowany, doskonalony z korzyscig dla polskich rodzin. Chciatabym,
zebySmy tutaj w tej Komisji ponad podzialami uznali, ze jednak on wnosi duzo, duzo
dobrego dla polskich rodzin. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje bardzo, pani posel. Patrze na panig posel Wargocka.

Posel Teresa Wargocka (PiS):

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje pieknie. Pan minister, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Bartosz Marczuk:

r.g.

Dziekuje serdecznie. Pani przewodniczgca, szanowni panstwo odniose sie pokroétce do
tych zmian. Oczywiscie tez przylaczam sie do tych gloséw, ktore mowia, ze dobrze, ze
dyskutujemy, ze rozmawiamy, poniewaz warto zawsze pewne rzeczy sobie wyjasniac i
pewne rzeczy tez uzmystawiaé, nie tylko nam nawzajem, ale rowniez opinii publiczne;j.
Tak jest miedzy innymi, o czym wspomnialem, z osobami, ktore wychowujg samotnie
dzieci, czyli widzimy, ile tych pieniedzy do nich trafia.

Natomiast kréciutko odpowiadajgc na sugestie czy uwagi pani poset Drewnowicz, ktéra
troche cofnela sie w przeszloS¢ i mowila o polityce rodzinnej. Przypomne, ze pierwszy,
powazny program polityki rodzinnej, wbrew pozorom, nie ma dtugiej siwej brody w Polsce,
powstal za pierwszego rzadu Prawa i Sprawiedliwo$ci w roku 2006 i 2007. Sam bylem
wspolautorem tego programu, wiec po prostu dobrze to pamietam. Ulga podatkowa w roku
2007 zostala uchwalona przez rzad pana premiera Jarostawa Kaczynskiego i oczywiscie
jest tak, ze pozniej te nawet nasze pomysty, ktére my zglosiliSmy, one zostaly nawet wziete
pod uwage przez koalicje PO-PSL. Pani Jolanta Fedak, ktéra byta wtedy wiceministrem,
przejela de facto program, ktory przygotowaliSmy i cze$c tego programu wdrozyla.

Natomiast zgoda z pania posel, ze bardzo dobrze jest dla nas wszystkich, tez dla poli-
tyki rodzinnej, jezeli poszczegdlne elementy tego programu polityki rodzinnej nie sg p6z-
niej przez nastepcéow krytykowane, odwracane. Dlatego ze porzadna polityka rodzinna,
zeby przynosila efekty — jednym z tych podstawowych czterech wyznacznikow - jest
taka, ze musi by¢ dtugofalowa, dlugoterminowa, bo decyzja o tym, czy mieé¢ dziecko,
czy nie mieé, jest decyzja na diugie lata i dobrze, zeby panstwo ,nie fruwalo” tutaj,
jezeli chodzi o rozwigzania. Na przykiad Wegrzy w roku 2011 uchwalajac swojg ustawe
o konstytucyjnych prawach rodziny, powiedzieli, ze moze ona by¢ tylko zmieniana 2/3
wiekszoSci glosow. To dobrze, ze kolejne elementy tej polityki rodzinnej sie pojawiajg i
tutaj nie mamy duzego problemu z tym, zeby méwic, ze to dobrze, ze tak sie dzieje.

Odpowiadajac bezposrednio na pytanie, jezeli chodzi o kryterium na pierwsze dziecko,
przypomne, ze za ewentualne zniesienie kryterium na pierwsze dziecko w programie
kosztowaloby niebagatelng kwote ok. 18 mld z1, podczas gdy w roku 2017 na caly pro-
gram wydali$émy z kosztami ustugi i pieniedzmi, ktére trafily do rodzin zastepczych, 23,8
mld z1. De facto oznacza to praktycznie podwojenie tego programu. Jakie cele mieliby-
$my dzieki temu - jezeli patrzymy na te wszystkie trzy gtowne cele, o ktorych moéwili-
Smy - osiagngc? Redukcja ubdstwa juz jest, inwestycja w kapital ludzki jest, ten bodziec
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prodemograficzny, czyli od drugiego dziecka w gore — nawet tutaj przypomne, poset
Klawiter upomina sie, zeby w ogéle zlikwidowaé na pierwsze dziecko §wiadczenie - tez
jest spetniony.

Mysle, czy tutaj warto sobie stawia¢ pytanie. OczywiScie jestem bardzo daleki od
jakich$ wycieczek takich emocjonalnych. Natomiast, jezeli pani posel méwi o tym, ze to
nie dzieki 500 plus rodzg sie dzieci i ze to nie przez 500 plus redukuje sie ubdéstwo, bo
tak pani posel brzmi, po czym méwi, to rozszerzmy go o kolejne 18 mld, to pytam: Gdzie
w tym logika? W tym jest sylogizm jaki$§ logiczny, bo jezeli méwimy, ze nie realizuje, a
drugi raz méwimy, ze trzeba rozszerzyc, to nie bardzo...

Jezeli chodzi o to wspieranie, to polecam m.in. raport Wielkiej Czworki. Trudno PwC
zarzucac, ze jest jako§ sprzyjajaca rzadowi czy w ogole komukolwiek. PwC dwukrotnie juz
wydalo raport — polecam jego lekture — na temat narzedzi polityki rodzinnej. Wskazuje
w nim jednoznacznie, ze madra polityka rodzinna skutecznie podnosi wskaznik dzietno-
§ci. Co do zasady, w literaturze przedmiotu tez polecam, zawieszaliSmy na naszej stronie
tez dokumenty, jest taki przeglad literatury przedmiotu, sporzadzony przez dwie panie
(naukowcow) z SGH i tam one przegladaja, i rzeczywiScie, co do zasady, przynosi to efekty.

Jezeli chodzi o odpowiedz na pytania pani poset Augustynowskiej, to spadek liczby
rodzin z pierwszym dzieckiem czy z jednym dzieckiem, co do zasady w ogdle spadek
liczby dzieci pomiedzy wrzeSniem a grudniem, ktory prezentujemy, czy np. miedzy
wrzes$niem a pazdziernikiem wynika... Pani posel wie o tym, ze skonczyliSmy do konca
wrzesnia ten stary okres zasitkowy i rozpoczeliSmy od 1 pazdziernika nowy. Jak on byt
uchwalany w 2015 r. czy w 2016 r. i wchodzil w kwietniu, to poniewaz on wchodzil w
kwietniu, braliémy pod uwage dochody z roku 2014, czyli sprzed 2 lat. W roku 2017,
poniewaz program funkcjonuje, juz w drugiej polowie roku jest nabér wnioskow z roku
poprzedniego, czyli bierzemy juz dochody z roku 2016. Pomiedzy rokiem 2014 a 2016
na rynku pracy zdarzyly sie rzeczy rzeczywiScie bardzo pozytywne: zaré6wno wzrost
wynagrodzen, jak i wzrost liczby miejsc pracy. To w BAEL-u widzimy, jak ta liczba miejsc
pracy rosnie. Oznacza to tym samym, ze po prostu dochody Polakéw wzrosty.

Glowng przyczyna spadku liczby $§wiadczeniobiorcow — w tej chwili jeste$émy na pozio-
mie 3,7 mln dzieci, to sa dane za luty (najnowsze), we wrzeéniu konczy! sie poprzedni
okres, to byly 4 min dzieci - jest po prostu poprawa kondycji finansowej Polakow, cho¢
tez efekty naszych dzialan uszczelniajacych program, m.in. kwestie zwigzane z tym,
zeby nie pobieraly tych éwiadczen osoby, ktore mieszkaja za granica, czy tez takie osoby,
ktore rozliczajg sie prostymi formami podatkowymi (ryczaltowcy), ktorzy do tej pory
mogli deklarowa¢ mimo milionowych przychodéw zerowy dochdd. ZmieniliSmy to i w
tym momencie tego nie mogg robi¢, i to daje okoto — jesli dobrze pamietam — 14-15 tys.
samego tego ryczaltu. Mniej wiecej za 2/3 tego spadku liczby §wiadczeniobiorcow odpo-
wiada lepsza koniunktura, za 1/3 mniej wiecej te rzeczy, ktore zrobiliSmy, jak spoglada-
liSmy po wprowadzonym programie, zeby go jako$ udoskonalié.

Jesli chodzi o ten wskaznik zatrudnienia kobiet, ktory tak czesto sie tu pojawia, to tez
bardzo sie ciesze, ze jesteSmy wszyscy i tez chcialbym pewna rzecz odbrazowic. Poniewaz
w kohortach kobiet, ktore sg w tym tzw. prime age’u, jezeli chodzi o urodzenia, czyli
miedzy 25. a 40. rokiem zycia, jak patrzymy na te kohorty i ich wskazniki zatrudnie-
nia, czyli ile tych kobiet rzeczywiscie pracuje, to w tych kohortach zatrudnienia mamy
wyzsze wskazniki nawet zatrudnienia niz w Unii Europejskiej, srednio. Mamy nawet
nadwyzke, jezeli chodzi o §rednig unijng, tych pan, ktére sg aktywne zawodowo, nie tylko
aktywne, bo wskaznik aktywnoSci zawodowej, to ten wskaznik aktywno§ci zar6wno pra-
cujacy i poszukujacy pracy czyli bezrobotni, ale sam wskaznik zatrudnienia jest wyzszy
niz $rednia w Unii Europejskiej. Tak ze te kohorty... Tutaj tak bardzo nie martwie sie o
ewentualne jakie§ tam czasowe zaprzestanie pracy, poniewaz i tak mamy te kobiety dosc
wysoko, jezeli chodzi o wskazniki zatrudnienia. Choé oczywiScie, tak jak méwie, nie chee
mowic, ze kompletnie nie ma to znaczenia, czy w jaki sposob program 500 plus wplywa
na aktywnos¢ zawodowa. Jednak mySle, ze tutaj trzeba jeszcze troszeczke poczekac i
zobaczy¢, czy to jest stale.

Pan poset Duda poruszyl takg sprawe, ze nie ma pieniedzy na program 500 plus, ze
czesto bylo to podnoszone. Krdciutko sie odnoszac, mysle, ze warto rozmawiac i ze warto
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przedstawia¢ te argumenty, odnoszac sie do tego, co powiedzial pan posel, ze nie ma
pieniedzy na 500 plus. Prosze zwréci¢ uwage, co wydarzyto sie w roku 2017, jezeli cho-
dzi o glowne odczyty naszych finanséw publicznych: bezprecedensowe dane, 1,5% PKB
wynosi wskaznik deficytu sektora finanséw publicznych, bezprecedensowy wskaznik. O
3,6% PKB zmalal dtug publiczny, bezprecedensowy wskaznik, mimo tego, ze program
500 plus jest. Uwaga, pierwszy raz w historii spadl nominalnie w Polsce dlug publiczny
w roku 2017. Nominalnie, nie stosunku do PKB, tylko nominalnie mniej miliardow
jesteémy zadluzeni jako spoteczenstwo. O tym tez warto mowic, bo pojawialy sie takie
argumenty, ze nie sta¢ nas na ten program. Mimo wprowadzenia tego programu i mimo
catego 2017 r., w ktorym obowigzuje, mamy spektakularne odczyty, jezeli chodzi o kon-
dycje polskich finanséw.

Odnoszac sie jeszcze krociutko do tego, o czym powiedziala pani poset Kochan. Tak,
rzeczywiscie jest tak, ze tutaj mamy refleksje dotyczaca tego wspierania samotnych
rodzicow. Jak juz kilkakrotnie deklarowalem, chcieliby$my i$§¢ w strone zdecydowane;j
poprawy egzekucji alimentow, to znaczy, zeby rodzice wreszcie zaczeli placié pienigdze
na wlasne dzieci, a nie, zeby je okradali. Przypomne, ze wskaznik §ciggalnosci w fun-
duszu alimentacyjnym w roku 2015 byl w okolicach 13%, w tej chwili jesteSmy w oko-
licach 30%. Miedzy innymi dzieki temu, co zostalo wprowadzone, czyli temu zapisowi,
ze juz nie mozna tych alimentow, powiedzmy sobie, udawac, ze sie placi, tylko jezeli ma
sie trzymiesieczng zaleglo$é, to wchodzi bezskuteczna egzekucja, ale takze dzigki tez
poprawie koniunktury.

Ostanie pytanie pani poset Drozd. Pani posel pyta o przemoc, czy program 500 plus
spowodowal... Wiasciwie nawet trudna jest teza dla mnie do powtorzenia. To znaczy tak,
jezeli chodzi o zdrowy rozsadek, to myS§limy tak. Jezeli kobieta otrzymuje to 500 plus,
to po pierwsze, ma wiecej mozliwo§ci wyboru. Miedzy innymi staje na nogi finansowo i
moze od sprawcy by¢ mniej zalezna, czyli wyprowadzic sie, bo za nig idg pienigdze, to jest
oczywiste. Jezeli to jest wiecej niz dwoje dzieci, to juz mozna nawet myslec o tym, zeby w
jaki$§ sposob wynaja¢ mieszkanie. Cho¢ nie uwazam, zeby to nie powinien sprawca wyla-
tywac z tego domu. OczywiScie generalnie lepsza kondycja finansowa rodzin powoduje,
ze raczej tych napiec i konfliktow jest mniej niz wiece;j.

Posel Ewa Drozd (PO):

Pytalam pana o przemoc i wlaénie ekspertyza...

Podsekretarz stanu w MRPiPS Bartosz Marczuk:

To znaczy, nie jestem przygotowany w tej chwili na odpowiedZ dotyczacg interwencji w
przemocy, nie bylo to przedmiotem obrad tej Komisji. Oczywiscie, jezeli panstwo sobie
zyczycie, to przygotujemy dla pani posel takie zestawienie. Tylko, zebySmy tez odpo-
wiedzieli sobie od razu na pytanie, zeby nie przykleic, ze program 500 plus to powoduje.
Wydaje sie, ze to jest doktadnie odwrotnie. Dziekuje serdecznie.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

r.g.

Bardzo dziekuje. Bardzo serdecznie dziekuje panu ministrowi.

Stwierdzam, ze Komisja zapoznala sie z realizacjg rzgdowego programu ,,Rodzina 500
plus” oraz sytuacja kobiet na rynku pracy.

Zanim zamkne obrady — komunikat. Prosze panstwa, mamy zakre§lony termin przyje-
cia ustawy wdrazajacej dyrektywe Unii Europejskiej, poniewaz przed nami dwa wspélne
posiedzenia z innymi komisjami, co do projektu, ktéry marszalek do nas skierowal oraz
przewidujemy, ze beda dwa projekty, ktore juz sa po naszych pracach i one wrocg niewat-
pliwie z poprawkami. W zwigzku z tym prosze przygotowac sie, ze najblizsze posiedzenie
Komisji odbedzie sie 7 maja, jesli nie zmieni sie termin posiedzenia Sejmu, czyli dzien
przed posiedzeniem Sejmu, w poniedzialek o godzinie 17:00. Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, stwierdzam, ze Komisja wyczerpala porzadek dzienny posiedze-
nia. Dziekuje wszystkim za udzial. Zamykam obrady.




