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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny (nr 124)

9 maja 2018 .

Komisja Polityki Spotecznej i Rodziny, obradujgca pod przewodnictwem poset
Bozeny Borys-Szopy (PiS), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

— poprawki zgtoszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
0 zmianie ustawy o zwigzkach zawodowych oraz niektérych innych ustaw
(druki nr 1933 i 2420),

— poprawki zgloszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
0 zmianie ustawy o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnia-
niu osob niepetnosprawnych oraz niektérych innych ustaw (druki nr 2215

i 2292).

W posiedzeniu udzial wzieli: Stanistaw Szwed sekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spotecznej wraz ze wspolpracownikami oraz Krzysztof Michalkiewicz sekretarz stanu

w MRPiPS.

W posiedzeniu udzial wzigli pracownicy Kancelarii Sejmu: Malgorzata Cholewa, Dariusz Lipski
i Brygida Sliwka - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Robert Durlik, Urszula
Sek i Aleksandra Wolna-Bek - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Bardzo serdecznie wszystkich panstwa witam na 124. posiedzeniu Komisji Polityki
Spolecznej i Rodziny. Przepraszam za kilkuminutowe opdznienie spowodowane tym,
ze w ostatniej chwili sala musiala by¢ zmieniona. Bardzo serdecznie witam obu panéw
ministrow i wszystkich goSci zaproszonych na posiedzenie Komisji. Witam panstwa par-
lamentarzystéw, Biuro Legislacyjne, sekretariat.

Porzadek dzienny posiedzenia zostal panstwu doreczony. Czy jest sprzeciw wobec
zaproponowanego porzgdku dziennego? Nie slysze, zatem stwierdzam, ze Komisja
przyjeta porzadek posiedzenia. Przechodzimy do jego realizacji. Jako pkt 1 rozpatrzymy
poprawki zgloszone w czasie drugiego czytania do rzgdowego projektu ustawy o zmia-
nie ustawy o zwigzkach zawodowych oraz niektorych innych ustaw (druk nr 1933
i 2420). W trakcie drugiego czytania do powyzszego projektu zgloszono cztery poprawki.
Poprawki zglosit Klub Parlamentarny Nowoczesna.

Przechodzimy do opiniowania poprawek. Bardzo prosze panig posel Monike Rose
o przedstawienie pierwszej poprawki.

Posel Monika Rosa (N):

Dziekuje. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, w pierwszej poprawce proponuje
uwzglednienie w przepisie mozliwosci doprecyzowania przez strony w ukladzie zbioro-
wym pojecia doraznej czynno$ci zwigzkowej. Przepis brzmialby nastepujaco:

,W uktladzie zbiorowym pracy mozna okresli¢ limity czasu zwolnien [...] oraz okre-
§li¢, jakie czynnoéci beda stanowi¢ dorazng czynno§é zwigzkowa”.

Chodzi o to, aby moc zdefiniowa¢ w uktadzie zbiorowym, jakie limity czasu zwolnien
przystuguja od pracy zawodowej i co oznacza czynnoS¢ zwigzkowa.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

k.n.
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Posel Janusz Sniadek (PiS):
Glos przeciw. Ten przepis jest bezprzedmiotowy, poniewaz to jest wola strona. Obecnie
nie ma zakazu umieszczania tego, jesli ktérakolwiek ze stron uzna, ze jest to celowe.
Taki zapis moze by¢ formulowany. Sformutowanie ,,mozna okresli¢ limity” oznacza
przyzwolenie na co§, co jest dopuszczalne i zalezy od woli stron. Niecelowe jest takie
»,wzbogacanie” ustawy.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo. Stanowisko rzadu poprosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Stanistaw
Szwed:
Pani przewodniczaca, nie mozemy poprzeé tej poprawki. Bylo to przedmiotem obrad
Rady Dialogu Spotecznego. Nie bylo zgody pomiedzy partnerami, zeby wprowadzi¢ takie
sformulowanie. Zostawiamy przepis w dotychczasowej wersji.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje, panie ministrze. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Prosze bardzo.

Legislator Robert Durlik:
Nie mamy uwag.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo. Przechodzimy zatem do glosowania.
Kto z panstwa postéw jest za przyjeciem poprawki nr 1 zgloszonej przez Klub Parla-
mentarny Nowoczesna? (10) Kto jest przeciw? (16) Kto sie wstrzymal? (2).
Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona.
Przechodzimy do poprawki nr 2. Pani posel Monika Rosa, bardzo prosze.

Posel Monika Rosa (N):
Dziekuje, pani przewodniczgca. W poprawce nr 2 chodzi o zapisanie kryterium ekono-
micznego. Pozostawiony zostal przepis, ktory méwi wylgcznie o wymogu 6-miesiecznego
stazu. ChcieliSmy mocniej okresli¢ wiez taczaca osobe wykonujaca prace z pracodawca,
dlatego dopisujemy co najmniej 50% wynagrodzenia, ktore osoby otrzymuja za wykony-
wanie pracy zarobkowej ogblem.

Takie rozwigzania prawne funkcjonuja np. w Hiszpanii czy w Niemczech, zeby pod-
kregli¢c wiez pomiedzy partnerami. Okres 6-miesiecznego stazu wydaje sie zbyt matly,
zwlaszcza ze nie wiadomo, jak bedzie liczony - czy w calosci, czy z przerwami, od jakiego
czasu do jakiego czasu. Dlatego proponujemy kryterium ekonomicznego jako najsilniej-
szy aspekt wiezi faczacej partnerow.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo, pani posel. Pan poset Janusz Sniadek, bardzo prosze.

Posel Janusz Sniadek (PiS):
Doceniam panstwa intencje zdefiniowania wiezi miedzy partnerami, jednak ten zapis
bylby sprzeczny z ustawa o zwigzkach zawodowych, ktoéra nie definiuje takich kryteriéw
mozliwo§ci wstapienia do zwiazku. Przynalezno$¢ do zwigzku zawodowego jest zdefi-
niowana w konstytucji. Jest dobrym prawem kazdego pracownika bez wzgledu na staz
pracy czy wysoko§¢ wynagrodzenia.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo. Stanowisko rzgdu poprosze.

Sekretarz stanu w MRPiPS Stanistaw Szwed:
JesteSmy przeciw tej poprawce.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne.

Legislator Robert Durlik:
Nie mamy uwag.
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Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo. Przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki nr 2?
(10) Kto jest przeciw? (20) Kto sie wstrzymal? (0).
Stwierdzam, ze poprawka nie zostala przyjeta.
Przechodzimy do poprawki nr 3. Bardzo prosze, pani poset Monika Rosa.

Posel Monika Rosa (N):
Pani przewodniczaca, poprawka nr 3 stanowi doprecyzowanie, ze dzialajgca u praco-
dawcy organizacja zwigzkowa moze zglaszac zastrzezenia co do liczebnos$ci zaktadowej
organizacji zwigzkowej. Zgloszenie zastrzezenia przystuguje tylko zaktadowej organiza-
cji, a nie dowolnej organizacji zwigzkowej.
Dziekuje.

Przewodniczaca poset Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan poset Sniadek, prosze.

Posel Janusz Sniadek (PiS):
Prosze mi wyjasnié, co mialoby wynikac z tego zastrzezenia.

Posel Monika Rosa (N):
Doprecyzowanie, ze zastrzezenie co do liczebnoSci zakladowe]j organizacji dzialajacej
u pracodawcy moze zglosi¢ ta organizacja, a nie dowolna organizacja.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan minister prosi o glos. Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MRPiPS Stanislaw Szwed:
Ta poprawka wyeliminowalaby organizacja miedzyzakladowe, ktére sg tworzone. Unie-
mozliwitaby zawieranie uktadéw. Nie jest to tylko techniczna poprawka, ale meryto-
ryczna. Dlatego nie mozemy jej poprzec.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi?

Legislator Robert Durlik:
Bez uwag.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje. Przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki nr 3? (3) Kto
jest przeciw? (20) Kto sie wstrzymal? (7).
Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze poprawka nie zostata przyjeta.
Przechodzimy do poprawki nr 4. Oddaje glos pani poset Monice Rosie.

Posel Monika Rosa (N):
Ostatnia poprawka dotyczy terminéw. Proponujemy ich skrocenie z 71 14 dni roboczych
do 51 7 dni kalendarzowych, jak to funkcjonuje obecnie w Kodeksie pracy. Nie widzimy
powodu, zeby te terminy mialy by¢ diuzsze.

Przewodniczaca poset Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan poset Sniadek.

Posel Janusz Sniadek (PiS):
Przyznam, ze dostrzegam pewng niekonsekwencje. Skracanie tych terminéw oznacza-
toby przy jakim$§ zwolnieniu liczniejszym konieczno$¢ zwotywania wielokrotnie w ciggu
miesigca komisji zakladowych czy struktur zakladowych zwigzku. Wigzaloby sie takze
z koniecznos$cig wielokrotnych spotkan zarzadu. Uwazam to za niewlasSciwe i jestem
zdecydowanie przeciwny.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo. Poprosze o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MRPiPS Stanistlaw Szwed:
Wezeéniej nie bylto zadnego terminu. Ten termin zostal uzgodniony miedzy partnerami
spotecznymi. Przyjeto 7 i 14 dni. Dlatego jesteSmy przeciw tej poprawce.
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Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy Biuro Legislacyjne chciatby zabra¢ glos w tym temacie?

Legislator Robert Durlik:
Nie mamy uwag.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo. Przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki nr 4?
(10) Kto jest przeciw? (21) Kto sie wstrzymal? (0).
Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskala akceptacji, a tym samym zostata odrzucona.
Pozostaje nam wybor posta sprawozdawcy. Proponuje, zeby pozostal nim pan poset
Janusz Sniadek. Czy jest sprzeciw wobec tej kandydatury? Nie widze. Dziekuje bardzo.
Zakonczyli rozpatrywanie pkt 1. Przechodzimy do pkt 2 obejmujgcego rozpatrzenie
poprawek zgloszonych w czasie drugiego czytania w dniu 9 maja 2018 r. do rzgdowego
projektu ustawy o zmianie ustawy o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrud-
nianiu os6b niepelnosprawnych oraz niektérych innych ustaw (druk nr 2215 i 2292).
Lacznie jest 17 poprawek.
Poprawka nr 1 zostata zgloszona przez Klub Parlamentarny Kukiz’15. Prosze bardzo,
pani posel Agnieszka Scigaj.

Posel Agnieszka Scigaj (Kukiz15):
Dziekuje, pani przewodniczaca. Poprawka zostala wniesiona na wniosek strony pozarza-
dowej. Proponuje w art. 1 pkt 3 nadac brzmienie:

,»3) w art. 10a dodaje sie ust. 6 w brzmieniu:

,6. Rada programowa dokonuje pierwszej kompleksowej oceny mozliwoS§ci uczest-
nika, na podstawie ktorej tworzy indywidualny program rehabilitacji uczestnika warsz-
tatu w okresie nie wcze$niej niz przed uplywem 3 miesiecy i nie p6zniej niz po uplywie
6 miesiecy od dnia rozpoczecia terapii w warsztacie”.”.

Poprawka wydluza o 3 miesigce mozliwo$¢ dokonania oceny skutkow aktywizacji
zawodowej i spolecznej uczestnika warsztatow. Jest urealnieniem weze$niejszego zapisu,
ktory stanowi, ze indywidualny program rehabilitacji, ktory zawiera diagnoze osoby nie-
pelnosprawne;j, tworzy sie dopiero po uptywie 3 miesiecy. Poprawka stanowi praktyczny
wymiar zapisu, ktory znalazt sie w proponowanej ustawie. Chodzi o to, zeby oceny doko-
nywac nie na podstawie zapisow teoretycznych, tylko naprawde oceni¢ postepy w reha-
bilitacji osoby niepelnosprawne;j.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy kto§ chcialby zabra¢ glos przeciw?
Poprosze o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MRPiPS Krzysztof Michalkiewicz:
Stanowisko jest negatywne. Przypomne, ze oceny mozliwosci korzystania z terapii doko-
nuje powiatowy zespol orzekania o niepetlnosprawnosci. Tak naprawde nie ma powodu,
zeby to warsztat terapii zajeciowej decydowal, czy uczestnik moze funkcjonowaé nadal
w warsztacie, czy ma go usuna¢, tym bardziej jesli nie ma gdzie go usung¢. Uwazam,
ze poprawka jest zbyt daleko idgca.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje, panie ministrze.
Przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki nr 1? (11) Kto jest
przeciw? (19) Kto sie wstrzymal? (0).
Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze poprawka nr 1 nie zostala przyjeta. Przechodzimy
do poprawki nr 2 zgloszonej przez Klub Parlamentarny Platforma Obywatelska. Pan
posel Piechota, bardzo prosze.

Posel Stawomir Piechota (PO):
Dziekuje, pani przewodniczaca. Poprawka stanowi przejecie postulatu organizacji poza-
rzadowych zglaszanego na naszym posiedzeniu, organizacji, ktore prowadzg warsztaty
terapii zajeciowej. Przedstawiciele organizacji wskazywali, ze taki zapis byl w pierwot-
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nym projekcie rzgdowym konsultowanym z organizacjami. Potem zniknal. Brak tego
przepisu czy wprowadzenie przepisu, ktory obecnie jest proponowany, moze powodowac,
ze jednorazowo czy doraznie pozyskiwane $rodki beda wplywaly na ograniczenie $rod-
koéw przekazywanych z budzetéw publicznych.
Dlatego organizacje postulowaly, by jednoznacznie okre§lic, iz dziatalno§é warsztatow
finansowana z innych zrddel nie wplywa na wysoko§¢ finansowania ze Srodkéw publicznych.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo. Stanowisko rzadu poprosze.

Sekretarz stanu w MRPiPS Krzysztof Michalkiewicz:

Stanowisko negatywne. Poprawka, ktora pan posel proponuje, spowodowalaby, ze samo-
rzad musialby w trakcie roku przy kazdych dodatkowych Zrédtach finansowania zwiek-
sza¢ dofinansowanie. Nie bylo to uzgodnione z Komisja Wspolng Rzgdu i Samorzadu.
Jednocze$nie samorzady planujg budzet. Nie jest tak, ze mogg go sobie dowolnie w trak-
cie roku realizowac.

Przypomne, ze na poprzednim posiedzeniu Komisji pani poset Wargocka tlumaczyta,
ze kwota obliczona zgodnie z ust. 2a przed znalezieniem innych zrédel finansowania nie
ulega zmniejszeniu, bez wzgledu na to, co sie w ciagu roku bedzie dziato.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:
Nie zglaszamy uwag.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo. Przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki nr 2? (11)
Kto jest przeciw? (19) Kto sie wstrzymal? (0).
Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze poprawka nie zostata przyjeta.
Poprawka nr 3, takze autorstwa KP PO. Pan poset Piechota, bardzo prosze.

Posel Stawomir Piechota (PO):
To takze postulat zglaszany przez organizacje pozarzadowe prowadzace warsztaty tera-
pii zajeciowej, ktore wskazujg na potrzebe uwzglednienia jako uczestnikow zajec¢ klubo-
wych takze osob, ktore ze wzgledu na stan psychofizyczny, utrudniajacy im 7-godzinne
uczestnictwo w zajeciach, nie mogg by¢ uczestnikami warsztatéw. Chodzi o to, by mogty
one by¢ objete dzialalnoécia klubowa.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje. Poprosze o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MRPiPS Krzysztof Michalkiewicz:
Stanowisko negatywne. Jak panstwo wiedzg, okresliliSmy uczestnikéw zaje¢ klubo-
wych i w przyszioSci bedziemy mogli te kategorie poszerzac. Nie mozemy jej nie okre-
§li¢, bo wtedy to, jaki charakter ma klub, bedzie trudne do okreslenia. Poprawka, ktora
uslyszeliémy, umozliwia korzystanie z zaje¢ klubowych nie wiadomo jakim grupom. Nie
wiadomo ile os6b mogtoby z tego korzystac.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje, panie ministrze. Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:
Nie zglaszamy uwag.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo.
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Posel Stawomir Piechota (PO):
Przepraszam, pani przewodniczgca. Prosze pozwoli¢ mi zabra¢ glos i dopowiedziec,
bo debata byta bardzo lakoniczna.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Prosze uprzejmie.

Posel Stawomir Piechota (PO):
Dziekuje. Panie ministrze, wyraznie wskazujemy, ze to nie mogg by¢ dowolne osoby
chetne, ale osoby, ktore byly uczestnikami warsztatu i opuscily go ze wzgledu na stan
psychofizyczny utrudniajgcy im 7-godzinne uczestnictwo w zajeciach. To wynika z prak-
tyki organizacji prowadzacych warsztaty terapii zajeciowej. Nie stanowi to otwarcia
mozliwosci dla nie wiadomo jakiego szerokiego kregu, tylko dla tych, ktorzy uczestni-
czyli w dzialalno§ci warsztatu i musieli go opuscic ze wzgledu na stan psychofizyczny.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje, panie posle. Pan minister, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MRPiPS Krzysztof Michalkiewicz:

Rozumiem pana wypowiedz. Podejmujemy ogromne wysitki, zeby w kazdym powiecie
byt §rodowiskowy dom samopomocy, zeby osoby, ktére ze wzgledu na aktualny stan
psychofizyczny nie moga uczestniczy¢ w warsztacie, mogly trafia¢ do srodowiskowego
domu samopomocy. Zostalo 40 powiatow, w ktorych nie ma Srodowiskowych domow
samopomocy. Caly czas namawiamy samorzady, zeby powstawaly domy samopomocy.
Jest rezerwa w budzecie na tworzenie nowych §rodowiskowych doméw samopomocy
w wysokosSci 72 mln zI. Nowe srodowiskowe domy sa zgloszone i bedg powstawac.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo, panie ministrze.
Przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki nr 3? (11) Kto jest
przeciw? (19) Kto sie wstrzymal? (0).
Stwierdzam, ze poprawka nie zostala przyjeta.
Przechodzimy do poprawki nr 4 zgloszonej takze przez Platforme Obywatelskg. Pro-
sze, panie posle. Oddaje panu glos.

Posel Stawomir Piechota (PO):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Chodzi o funkcjonowanie zaktadow aktywnosci zawo-
dowej po zmianie, ktéra jest proponowana w projekcie, dotyczacej mozliwoSci udziela-
nia ulg ograniczonej do 50% wystawianej faktury. Dla zakladow aktywnosci zawodowe;j
moze to by¢ bardzo bolesny cios w ich pozycje rynkowsa i tak mocno niepewng. Dzisiaj
tylko niektore zaklady aktywnosci zawodowej majg prawo udziela¢ ulg we wplatach
na PFRON. Srednio udzielajg ulg w wysoko§ci ok. 150 tys. zt rocznie. Jest to kwota
ponizej 12-13 tys. zt miesiecznie. Dla zakladéw aktywnoSci zawodowej ma to ogromne
znaczenie. Je§li zostaloby to ograniczone do 50% z faktury, to wiele zakladéw stanie sie
jeszcze mniej konkurencyjnych. Czesto prowadzg one bardzo prosta dziatalno§é typu
ogrodnictwo czy gastronomia.

Dlatego proponujemy, by inaczej to rozwigzac. Aby ograniczy¢ udzielanie ulg, ktore
powoduje wyrwe w budzecie PFRON, przyja¢ gérna granice kwoty, ktéra sprzedajacy
moze rocznie udzielaé jako ulge. Wtedy bedzie to dotyczy¢ wszystkich, a zaklady aktyw-
nosci zawodowej maksymalnie udzielaja tych ulg w kwocie ponizej 400 tys. zt rocznie.
Stad propozycja okreslenia w inny sposéb gérnego limitu, nie jako 50% z faktury, tylko
500 tys. zt rocznie.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje, panie poSle. Prosze bardzo, panie ministrze.
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Sekretarz stanu w MRPiPS Krzysztof Michalkiewicz:

Moje stanowisko jest negatywne. Prawda jest, ze sytuacja zakladow aktywnosci zawodowe;j
jest obecnie trudna. Zaczynajg borykac sie z klopotami, jesli chodzi o finansowanie i funk-
cjonowanie. Artykut, o ktorym moéwimy, dotyczy takze innych, ktoérzy korzystaja z ulg.

Propozycja pana posla wymaga analizy. Nie mozemy powiedzieé¢, na ile wplynie
na funkcjonowanie zakladow aktywnoSci zawodowej. Pracujemy obecnie nad zmiang
rozporzadzenia. Chcemy poprawié sytuacje warsztatow terapii zajeciowej i zaktadow
aktywnoSci zawodowej. Na pewno w tych pracach poruszona przez pana posta sprawa
zostanie uwzgledniona i przeanalizowana.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje bardzo, panie ministrze. Przechodzimy do glosowania.

Posel Slawomir Piechota (PO):

Pani przewodniczaca, prosze o jeszcze jedno zdanie. Dziekuje.

Panie ministrze, dziekuje za te otwartosé, zeby szukac rozwigzania. Drugim warian-
tem, ktory zglaszaly zaklady aktywnosci zawodowej i ktory mozna rozwazy¢ na etapie
prac w Senacie, jest po prostu wylaczenie z tej reguly ograniczenia do 50% z faktury
zakladow aktywnosci zawodowej. To bedzie jednoznaczne rozwigzanie ich problemu,
choé oczywiscie nie rozwigze problemu zmniejszania wptywow do PFRON.

Prosze o poszukiwanie tego rozwigzania tak, by zakladom aktywnosci zawodowe;j
zapewni¢ minimum stabilno§ci funkcjonowania.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje bardzo.

Przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki nr 4? (11) Kto jest
przeciw? (19) Kto sie wstrzymal? (0).

Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata akceptacji.

Przechodzimy do poprawki nr 5. Pan poset Piechota, prosze bardzo.

Posel Slawomir Piechota (PO):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Wnosimy o wycofanie sie z pomystu likwidacji dwuin-
stancyjnosSci postepowania. Je§li odwolanie od decyzji prezesa PFRON bedzie odwotywal
prezes PFRON, a od decyzji wojewody wojewoda, oznacza to likwidacje dwuinstancyj-
nosci.

Chcialbym podkreslié trzy kwestie, ktore poruszajg organizacje pozarzadowe spiera-
jace sie nierzadko z PFRON i pracodawcy. Po pierwsze, dzisiaj PFRON ma mozliwo$c
autoweryfikacji swoich decyzji. Jesli wplywa odwotanie, PFRON moze juz na etapie zaj-
mowania stanowiska wobec odwolania od swojej decyzji uznaé stuszno§é tego odwotania.
Nic nie stoi na przeszkodzie, zeby juz na tym etapie sprawe zamkngc.

Po drugie, pan minister tak czesto podkresla otwarcie drogi sadowej. To oznacza jed-
nak obowigzek wniesienia wpisu, ktéry jest procentowy. Dla organizacji pozarzadowych,
ktore spierajg sie o §rodki przekazywane na warsztaty terapii zajeciowej, na zaktady
aktywnogci zawodowej, otwiera to niezwykly problem. Przeciez oczywiste jest, ze taki
wpis procentowy jest czesto ponad mozliwosci finansowe organizacji.

Jesli wnosimy skarge do sadu, to oznacza, ze decyzja jest ostateczna, ze wszystkimi
skutkami, jakie wywiera. Oznacza to, ze organizacje pozarzadowa stawia sie na przyklad
w sytuacji pozbawienia dotacji lub obowigzku zwrotu otrzymanych srodkow.

Prosimy o rezygnacje z tego przepisu. Rozwigzanie obowigzujace do tej pory funkcjo-
nowalo generalnie poprawnie mimo wszystkich mankamentéw tej procedury. Likwidacja
dwuinstancyjnoSci tworzy niezwykle niekorzystng sytuacje dla wielu podmiotow, ktore
funkcjonujg w systemie wsparcia dla os6b niepelnosprawnych.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

k.n.

Dziekuje, panie posle. Strona rzgdowa, prosze.
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Sekretarz stanu w MRPiPS Krzysztof Michalkiewicz:
Stanowisko ministerstwa jest negatywne. JesteSmy w stalym dialogu takze z pracodaw-
cami 0s0b niepelnosprawnych. Wsréd pracodawcéow dominujg podmioty prywatne, nie
organizacje pozarzadowe. To, ze cierpliwie czekajg na rozstrzygniecia, nie zmienia faktu,
ze przewlekloS¢ postepowan jest ogromna. Czasami trwajg latami. Dla pracodawcéw nie
jest to korzystna sytuacja.

PodkreslaliSmy wielokrotnie, jak wazne w sprawach gospodarczych sa sagdy. Dajmy
mozliwos§¢, zeby niezadowoleni z decyzji prezesa PFRON mogli zlozy¢ skarge na decyzje
bezposrednio do wojewodzkiego sgdu administracyjnego, co zdecydowanie skroci poste-
powanie.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo.

Posel Stawomir Piechota (PO):
Pani przewodniczaca, moge jeszcze zdanie?

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Panie posle, jesteSmy juz przy glosowaniu.

Posel Stawomir Piechota (PO):
Pani przewodniczaca, 5-minutowe wypowiedzi klubéw, minutowe pytania. Dajmy sobie
szanse.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Stawomir Piechota (PO):

Panie ministrze, m6éwi pan o pracodawcach. Zachecam pana, niech pan zajrzy do sprawy
warsztatu terapii zajeciowej prowadzonego przez Caritas w Jeleniej Gorze. Jak pan
zobaczy perturbacje, jakich doswiadczy! ten warsztat z powodu sporu z PFRON, moze
panu to da do my§lenia. To wlasnie otwiera takg droge. Prosze sobie wyobrazié, jak
ten warsztat terapii zajeciowej Caritas moze sie odwolywac na droge sadowsg. Dodam,
ze absurdalny byl zarzut, ktéry spowodowal zgdanie zwrotu $rodkéw przekazanych
przez PFRON.

Prosze przyjrzec sie tej sprawie i moze jeszcze przed etapem Senatu zmieni pan zda-
nie w tej sprawie.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo.
Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:
Nie zglaszamy uwag.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje. Przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki nr 5? (11) Kto
jest przeciw? (18) Kto sie wstrzymal? (0).
Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata wiekszo§ci.
Przechodzimy do poprawki nr 6. Oddaje glos panu postowi Piechocie, bardzo prosze.

Posel Stawomir Piechota (PO):

Dziekuje, pani przewodniczgca. To jest mozliwosc, ktora dla nikogo nie stanowi obcigze-
nia obligatoryjnego. Chodzi o zaklady aktywnosci zawodowej prowadzone przez samo-
rzady. Nierzadko samorzady wspieraja swoje zaklady na rézne sposoby, ale prostym spo-
sobem zglaszanym i przez samorzady, i przez przedstawicieli zaktadéw bytaby mozliwosé
udzielania dotacji podmiotowej przez samorzad.

Wiadomo, ze wymaga to jednoznacznej podstawy prawnej. Samorzad moze podejmo-
wac decyzje tylko wprost o jednoznaczny przepis prawa, zwlaszcza gdy dotyczy to prze-
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kazywania §rodkow samorzgdowych. Takim samorzgdem jest chociazby samorzad wro-
clawski, ktory m.in. wspierajac zaklad aktywnosci zawodowej, u niego kupuje ustugi
gastronomiczne na uroczyste sesje rady miejskiej, na uroczystosci nadania tytutu hono-
rowego obywatela Wroctawia. To buduje prestiz os6b niepelnosprawnych w srodowisku
wroclawskim, ale takze szerze;j.

Ten zaktad aktywnoS$ci zawodowej czesto ma problemy i wielokrotnie samorzad Wro-
clawia wskazywal, ze prostym rozwigzaniem byloby umozliwienie samorzgdowi udzie-
lania dotacji podmiotowe;j. I o to wnosimy.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo. Strona rzadowa, prosze.

Sekretarz stanu w MRPiPS Krzysztof Michalkiewicz:

Stanowisko negatywne z dwoch powodow. Po pierwsze, jesteSmy w trakcie drugiego czy-
tania i nie ma juz mozliwo§ci przedyskutowania tej propozycji, utworzenia podkomisji,
na forum ktoérej mozna by wynegocjowac zapis. Po drugie, poprawka wyraznie wykracza
poza zakres ustawy.

Obecnie pracujemy nad rozporzadzeniem dotyczacym zaktadoéw aktywnosci zawodo-
wej. Przygotowujemy takze nowa zmiane ustawy o rehabilitacji. Te poprawki zastuguja
na przeanalizowanie i probe uwzglednienia w nowych przepisach.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo.
Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:
Nie zglaszamy uwag.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Prosze, panie posle.

Posel Stawomir Piechota (PO):
Bardzo prosze pana ministra o rozwazenie tych poprawek juz na etapie Senatu. Tego
typu proste rozwigzanie moze by¢ wdrozone bez odraczania. Jak pan doskonale wie,
wiele zakladow jest w trudnej sytuacji.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Pan minister zapisal sobie Senat.
Dziekuje bardzo. Przechodzimy do glosowania.
Czy to jest dyskusja? Prosze.

Posel Magdalena Kochan (PO):
Bardzo dziekuje. Poprawki Platformy Obywatelskiej uzasadnia pan poset Piechota.
Zgodnie z zasadg moglibyémy wymagaé glosu popierajacego te poprawke, glosu prze-
ciwnego oraz stanowiska pana ministra. Nie artykutujemy glosow za i glosow przeciw,
zatem, pani przewodniczgca, prosba. To jest naprawde wazna materia. Proponowali$my,
zeby projekt ustawy trafit do podkomisji, w ktorej mieliby§émy szanse rozmawiac szerze;j.
Odrzucanie poprawek i zapisywanie ich do Senatu skutkuje tym, ze mamy nadzieje,
iz dobre rozwigzania przejda jednak. Prosze sie nie zzymac na ponowne zabieranie glosu
przez pana posla Piechote. Prosze traktowac jego glos jako glos za poprawka.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Przyjmuje to, pani przewodniczgca. D
Dziekuje bardzo. Przechodzimy do gtosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki nr 67 (10)
Kto jest przeciw? (18) Kto sie wstrzymal? (0).
Stwierdzam, ze poprawka nr 6 nie zostala przyjeta.
Przechodzimy do poprawki nr 7. Bardzo prosze, panie poSle.
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Posel Stawomir Piechota (PO):

Dziekuje. Poprawka nr 7 takze stanowi wyartykulowanie postulatu zglaszanego przez
podmioty prowadzace zaklady aktywnos$ci zawodowej. Pojawiajg sie coraz powazniejsze
problemy ze strony administracji skarbowej i zadania zwrotu §rodkéw wypracowanych
przez zaklad aktywnosci zawodowej, a przekazanych na Fundusz AktywnosSci Zawodo-
wej w roku nastepujagcym po roku, w ktéorym wypracowano dochdd. A przeciez to oczy-
wiste, ze jesli zaklad wypracowuje dochéd w 2017 r., to wysoko§é dochodu bedzie znat
dopiero w 2018 r., po sporzadzeniu bilansu i po zatwierdzeniu go.

Trudno sobie wyobrazi¢, by zaklad aktywnosci zawodowej moégl to zrealizowaé
do konca roku 2017 r. Jest zwykla procedura sporzadzania bilansu i zatwierdzania.
Zatwierdzenie bilansu nastepuje zgodnie z przepisami do konca czerwca roku nastepu-
jacego po roku, w ktorym dochéd wypracowano. O to zwracajg sie zaklady aktywnoSci
zawodowej — zeby te sprawe jednoznacznie rozstrzygnac, aby unikngé sporu, w ktérym
urzad skarbowy nakaze ten wypracowany dochdd, ktory jest tak potrzebny w cigglosci
dzialalnoéci, przekaza¢ na PFRON. Chodzi o to, zeby mozna byto w terminie 2 miesiecy
po zatwierdzeniu bilansu przekaza¢ na érodku na Fundusz Aktywnog§ci Zawodowe;.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje, panie posle.
Bardzo prosze glos za. Nie widze, dziekuje.
Czy jest glos przeciw? Nie widze.
Prosze stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MRPiPS Krzysztof Michalkiewicz:
Stanowisko jest negatywne, choé¢ poprawka jest ciekawa i wymaga analizy. Musze szcze-
rze powiedzie¢, ze nasze stanowisko wymaga skonsultowania z Ministerstwem Finan-
sow oraz Komisjg Wspdlng Rzadu i Samorzadu. Na tym etapie uwazam, ze powinni-
$my glosowac przeciw. Pracujemy nad nastepnymi rozwigzaniami. Takze te poprawke
uwzglednimy w analizach dotyczacych proponowanych zmian, ktore przedstawimy pan-
stwu jeszcze w tym roku.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje, panie ministrze.
Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:
Nie zglaszamy uwag.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje. Przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki nr 7? (9) Kto
jest przeciw? (18) Kto sie wstrzymal? (0).
Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata akceptacji.
Przechodzimy do poprawki nr 8. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Stawomir Piechota (PO):

Dziekuje. Szanowni panstwo, w poprawce nr 8 proponujemy wprowadzenie urlopu bez-
platnego na wniosek pracownika, ktory opiekuje sie osobg niepetnosprawna. Chodzi
zwlaszcza o sytuacje, kiedy rodzi sie niepelnosprawne dziecko. W tym pierwszym okresie
opiekun jest dosy¢ konkretnie zabezpieczony, bo jest urlop macierzynski, rodzicielski,
potem wychowawczy. Nastepnie moze by¢ przediuzony urlop wychowawczy. Na koniec
przediuzonego urlopu wychowawczego dziecko ma 7 lat i niepelnosprawnos$c¢ moze oka-
zaé sie nadal przeszkoda w jego samodzielnym funkcjonowaniu i powodowaé koniecz-
nos¢ stalej opieki przez rodzica.

Proponujemy wprowadzenie mozliwoSci uzyskiwania przez takiego pracownika opie-
kujacego sie osobg niepelnosprawng urlopu bezptatnego od roku do 5 lat. To nic nie
kosztuje. Pracodawca ma jednocze$nie jasny termin, w ktorym pracownik bedzie nadal
nieobecny w pracy. To najczeSciej jest osoba, ktéra juz wczesniej byla nieobecna. Jed-
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noczes$nie daje to tej osobie zabezpieczenie, a pracodawcy jasna perspektywe, jak diugi
bedzie okres, w ktérym ten pracownik nie bedzie w pracy obecny.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje, panie posle.
Gtos za poprosze. Nie widze.
Glos przeciw. Nie widze.
Panie ministrze, prosze.

Sekretarz stanu w MRPiPS Krzysztof Michalkiewicz:

Stanowisko jest negatywne. OczywiScie dostrzegamy problem i prébujemy go rozwig-
zac. Nie rozumiem, dlaczego urlop miatby by¢ nie krotszy niz rok. Moze kto$ by chcial
pot roku. Po drugie, musimy patrzeé na konsekwencje. Piecioletni urlop bezptatny jest
okresem niesktadkowym. Okres urlopu nie bedzie wliczal sie do okresu pracy, od ktorego
zalezy uprawnienie pracownicze. Przy tak dltugim urlopie i zmianach, ktére nastepuja
na rynku pracy, na pewno spowoduje to utrate kontaktu pracownika z zakladem pracy
i z wykonywanym zawodem.

JesteSmy negatywnie nastawieni do tej propozycji. Uwazamy, ze nie ma ona uzasad-
nienia.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo.
Biuro Legislacyjne, prosze.

Legislator Urszula Sek:
Nie zglaszamy uwag.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje. Przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki nr 8? (10) Kto
jest przeciw? (18) Kto sie wstrzymal? (0).
Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskala poparcia.
Przechodzimy do poprawki nr 9 zgloszonej przez Klub parlamentarny Prawo i Spra-
wiedliwosc¢. Bardzo prosze, pani poset Borowiak.

Posel Joanna Borowiak (PiS):
Bardzo dziekuje, pani przewodniczgca. Poprawka dotyczy art. 3 i zmiany w ustawie o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych. Proponujemy w art. 26 zmienic brzmienie ust. 7e:

,»7e. Przepisy ust. 7a-7d i ust. 7g stosuje sie odpowiednio do podatnikéw, na ktorych
utrzymaniu pozostajg nastepujace osoby niepelnosprawne: wspélmatzonek, dzieci wia-
sne i przysposobione, dzieci obce przyjete na wychowanie, pasierbowie, rodzice, rodzice
wspolmalzonka, rodzenstwo, ojczym, macocha, zieciowie i synowe, jezeli w roku podat-
kowym dochody tych oséb niepelnosprawnych nie przekraczaja dwunastokrotnosci
kwoty renty socjalnej okreslonej w ustawie z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjal-
nejl...] Do dochodéw, o ktorych mowa, nie zalicza sie alimentéw na rzecz dzieci, o kté-
rych mowa w art. 6 ust. 4, oraz zasitku pielegnacyjnego”.

Prosze o poparcie tej poprawki.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo.
Czy jest glos za? Pani Monika Rosa, prosze.

Posel Monika Rosa (N):
Nowoczesna zglosila poprawke niemal tozsamg z tg poprawka. Chodzi o zmiane kryte-
rium dochodowego, zeby osoby otrzymujgce rente socjalng w podwyzszonej kwocie nie
stracily mozliwosci przyznawania ulg.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo.
Biuro Legislacyjne.
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Legislator Urszula Sek:

Pragniemy zwréci¢ panstwu uwage, ze poprawka nr 9 i 10 dotyczg tego samego pro-
blemu i jednostki redakcyjnej i sg alternatywne. Jesli panstwo przeglosuja pozytywnie
poprawke nr 9, to automatycznie poprawka nr 10 bedzie zaopiniowana negatywnie.
Wydaje nam sie, ze nieco lepiej redakcyjnie jest sformutowana poprawka nr 9, bo odnosi
sie do kwoty okreslonej w ustawie, nie do przyznanej, a takze odnosi sie do grudnia.
W tym roku mamy sytuacje, ze w ciggu roku zmienia sie kwota renty socjalnej. Bardziej
precyzyjne jest sformutowanie zawarte w poprawce nr 9.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze je§li przyjmiemy poprawke nr 9, to poprawke nr 10 tez
musimy glosowac? Bez glosowania.
Dziekuje bardzo. Czy pani Monika Rosa wnosi co do tego sprzeciw? Dziekuje bardzo.
Stanowisko rzadu poprosze.

Sekretarz stanu w MRPiPS Krzysztof Michalkiewicz:

Stanowisko jest pozytywne. Dyskutowaliémy nad tym po pierwszym czytaniu. Srodowi-
sko 0s6b niepelnosprawnych i ich opiekunow chce, zeby zasilek pielegnacyjny nie byt wli-
czany do dochodu. Poprawka odchodzi od kwoty wolnej od podatku okreslanej kwotowo.
Teraz bedziemy mieli 12-krotno§é kwoty renty socjalnej okreslonej w ustawie o rencie
socjalnej w wysokosci obowigzujgcej w grudniu roku podatkowego. Waloryzacja renty
socjalnej nastepuje w marcu, wiec grudzien jest bardzo istotny, zeby nie byto klopotu
polegajacego na tym, iz zwiekszenie renty socjalnej wyklucza osoby niepelnosprawne
z mozliwo$ci ubiegania sie o zwolnienie i ulge rehabilitacyjna.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje, panie ministrze.

Przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki nr 97 (27) Kto jest
przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (0).

Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.

Rozumiem, ze poprawka nr 10 zostala zaopiniowana negatywnie.

Przechodzimy do poprawki nr 11 autorstwa KP Platforma Obywatelska. Prosze bar-
dzo, panie posle.

Posel Slawomir Piechota (PO):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Poprawka nr 11, zgodnie z rekomendacjg Biura Legisla-
cyjnego, powinna by¢ glosowana tgcznie z poprawka nr 12.

Proponujemy realizacje celu, o ktérym od dawna wielokrotnie mowiono. Pomine kto,
kiedy i w jaki sposéb sie wypowiadal. Wielokrotnie mowiliSmy o tym bardzo podobnie,
niezaleznie od réznic w innych sprawach. Chodzi o zrownanie zasitku pielegnacyjnego
i dodatku pielegnacyjnego. Wiemy, ze zasitek pielegnacyjny ,,ugrzazl” w wysokosci kwoty
pierwotnej, czyli 153 zl, a dodatek pielegnacyjny wzrasta wraz z waloryzacja dokony-
wang w systemie emerytalno-rentowym.

Po pierwsze, proponujemy zrownaé te $wiadczenia. Po drugie, proponujemy,
by tu wlasnie przyznac 500 z1 miesiecznie. Jest wypracowany mechanizm. Wiadomo, kto
jest uprawniony. Wiadomo, w jakim trybie weryfikowane sg uprawnienia osoby, ktorej
przystuguje zasitek pielegnacyjny i dodatek pielegnacyjny. Wiemy, kto i jak to wypltaca.
Mechanizm jest zbudowany. Potrzeba na to dodatkowych érodkéw. Przy czym wskazu-
jemy kwote docelows. Mozemy rozmawiac o przepisach przejsciowych, czyli o kolejnych
etapach dochodzenia do kwoty 500 z1 miesiecznie. Cel byltby taki, zeby oba §wiadczenia
byly réwne, skoro ich przeznaczenie jest tozsame, i zeby docelowa kwota wynosita 500 z1
miesiecznie.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani posel, prosze.

Posel Magdalena Kochan (PO):
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Prosze panstwa, chce przypomnie¢ nam wszystkim zebranym, ze zasilek pielegna-
cyjny otrzymuja takze niepelnosprawne dzieci bez orzeczenia o niepelnosprawnosci,
ale chore. Otrzymuja je wyplacane ze srodké6w gminnych oSrodkéw pomocy spoteczne;.
Obecnie zasitek wynosi 153 z1. To jest jeden z postulatow, ktére podnosza osoby prote-
stujace w Sejmie.

Dodatek pielegnacyjny wyplaca do renty ZUS. Oba §wiadczenia startowaly wiele lat
temu z tej samej kwoty — 153 zl. Rokrocznie dokonujemy rewaloryzacji rent i emerytur
na podstawie znanych nam wszystkim kryteriow. Dodatek wyptacany przez ZUS wzra-
sta, za§ dodatek wyptacany przez oSrodki pomocy spolecznej pozostaje na tym samym
poziomie. Czas, zeby przy dobrej sytuacji budzetu, jak panstwo deklarujecie, wypelnié
swoje zobowiazanie, ktore panstwo sformulowaliscie 4 lata temu i z méwnicy sejmowej,
i w trakcie rozméw z tymi samymi osobami, ktore dzisiaj przebywaja na terenie Sejmu.
Czas wypelnic¢ to zobowigzanie i zroéwnac te kwoty. Tylko platnik réznicuje ich wysoko§é,
a potrzeby i dzieci, i 0s6b doroslych sa takie same.

Stac nas w sytuacji finansowej, o ktorej styszymy od pana premiera, od pani wicepre-
mier i od pani minister, zeby wreszcie wywigzac sie z tego obowigzku.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje bardzo, pani poset.
Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:

Poprawki nr 11 i 12 wykraczajg poza zakres przedlozenia.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje bardzo.
Pan minister.

Sekretarz stanu w MRPiPS Krzysztof Michalkiewicz:

Prosze panstwa, nie ukrywam, ze stucham z zaciekawieniem tej dyskusji. OczywiScie
zasitek pielegnacyjny nie byl podwyzszany od 2006 r. W biezacym roku, w listopadzie
nastgpi weryfikacja tego §wiadczenia. OczywiScie rzad o tym pamieta i przygotowuje
sie do tego.

Pani posel ma racje. Do 2002 r. wystarczalo zaswiadczenie lekarskie. Od 2002 r.
potrzebne jest orzeczenie o niepelnosprawnosci dla dziecka, ale bez okreslania stopnia.
Zasilek pielegnacyjny przystuguje takze osobom w wieku 75+, takze tym, ktore nigdy
w zyciu nie pracowaly. Wprowadzamy tylnymi drzwiami emeryture obywatelska dla
wszystkich osob, ktore sg na zasitku statych, bo osoby, ktére nie pracowaly maja zasitek
staly, kiedy osiagajg wiek emerytalny. Zasitek staly wynosi obecnie 604 z1. Dodatkowe
500 zt sprawi, ze bedg mieli minimalng emeryture.

7 jednej strony, mowiac o osobach niepelnosprawnych, podnosimy wazne argumenty,
ale pamietajmy takze, ze zasitek pielegnacyjny przystuguje osobom pobierajagcym rente
socjalng i osobom, ktore ukonczyly 75 lat.

Stanowisko wobec poprawek jest negatywne.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje, panie ministrze.

Rozumiem, ze glosujemy tacznie poprawke nr 111 12.

Przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki nr 11 i 12? (11) Kto
jest przeciw? (17) Kto sie wstrzymal? (0).

Stwierdzam, ze poprawki nr 11 i 12 nie uzyskaly akceptacji.

Przechodzimy do poprawki nr 13. Panie posle, bardzo prosze.

Posel Slawomir Piechota (PO):

Dziekuje. Ta lakoniczna poprawka dotyczy fundamentalnej sprawy — wykonania wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego o wysokoéci §wiadczen dla opiekunow dorostych oséb nie-
pelnosprawnych. Mysle, ze nie ma potrzeby przypominania historii tej sprawy. Po prostu
czas to zrobi¢, uznajgc, ze specjalny zasitek opiekunczy, ktéry otrzymuja opiekunowie
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dorostych os6b niepetnosprawnych, bedzie w wysokosci réwnej §wiadczeniu pielegnacyj-
nemu. Bedzie to stanowi¢ wykonanie tamtego zobowigzania.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Prosze bardzo, pani przewodniczaca glos za.

Posel Magdalena Kochan (PO):
Ponowie swoje pytania, ktére padaly takze z méwnicy sejmowej, podczas posiedzen
Komisji dotyczacych tej sfery. Wskazywalam na to, ze wyrok Trybunatu Konstytucyjnego
z 2014 r., tgcznie z przygotowanym tekstem ustawy wywieszonym z RCL i zabezpieczo-
nymi pieniedzmi w wysokosci 657 mln zi...

Mam prawo i korzystam z niego, pani posel.

Mysle, ze byloby dobrze, gdybyScie sie panstwo zlitowali nad tymi mamami, ktére tam
siedza, i nie litowali sie nad swoimi kolegami z klubu, ktérzy im uwlaczaja. To bytoby dobre.

Pozwolicie panstwo, ze bede kontynuowaé... 657 mln zt przeznaczone zostalo
na wykonanie wyroku Trybunalu Konstytucyjnego. Tymczasem do dzisiaj wyrok TK
nie zostal wykonany. Specjalny zasitek opiekunczy réznicuje wysoko$¢ kosztéow opieki
nad osobg niepelnosprawng w zaleznoSci od tego, kiedy ta niepelnosprawnos$¢ powstata.
To nie jest dobre rozwigzanie.

Wiem, jak trudno czasem ministrowi zabezpieczenia spolecznego wywalczyé kwoty
od ministra finanséw. Wiem, bo sama wielokrotnie to robilam, ale to nie zmienia faktu,
ze w tej kwestii nie mamy wyboru. Musimy wykona¢ wyrok Trybunatu Konstytucyjnego.
Moze zrezygnujmy z kolejnych strzelnic w kolejnym powiecie na rzecz tego srodowiska,
ktore naprawde wymaga wsparcia, a prawo wymaga tego od 2014 r.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo.
Gtlos przeciw, prosze bardzo.

Posel Joanna Borowiak (PiS):
Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca. Glos przeciw.

Pani posel, ogromna prosba. Panstwo na kazdym kroku upolityczniacie te kwestie.
Nie bylo 657 mln zt zapisanych w budzecie na realizacje wyroku Trybunatu Konstytucyj-
nego. Pani doskonale o tym wie. Powdd byt taki, ze nie uchwalono ustawy i to panstwa
minister nie zgodzil sie wowczas na zwiekszenie budzetu.

Pani posel, byla pani dzisiaj na sali plenarnej, podobnie jak my. Styszala pani odpo-
wiedZ pana ministra. Dlaczego po raz kolejny podnosi pani ten temat jak mantre? Mato
tego, panstwo upolityczniacie obecny w twej chwili w Sejmie protest przy intensywnym
dialogu rzadu z opiekunami dorostych oséb niepelnosprawnych, ktore sg w Sejmie. Rzad
Prawa i SprawiedliwoS§ci od poczatku prowadzit dialog, Ministerstwo Rodziny, Pracy
i Polityki Spotecznej rowniez, a panstwo na kazdym kroku upolityczniacie te kwestie.

Prosze zapyta¢ swoich kolegéw partyjnych, dlaczego panstwo wowczas nie zreali-
zowaliScie wyroku TK. Wszak odnosit sie on do podjetej przez rzad PO-PSL ustawy
z 2012 r. O niezgodnoSci tej ustawy z konstytucjg zapadl wyrok w 2013 r. Dlaczego pro-
bujecie panistwo tym, czego sami nie zrobiliScie, obarczac rzad PiS? Przy kazdej sytuacji,
ktéra sie nadarza, powtarzacie to jak mantre, cho¢ wielokrotnie bylo to wyjasniane.

Apeluje do panstwa o rozsadek w tym zakresie.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo.
Pan minister, prosze bardzo.
Panie posle, nie bedzie dyskusji. Jest glos za, glos przeciw. Przyjeliémy procedure
i wedlug niej bedziemy pracowaé. Z mojej strony nie ma absolutnie zlej woli.

Sekretarz stanu w MRPiPS Krzysztof Michalkiewicz:
Prosze panstwa, jesteSmy przeciwko tej poprawce. Przypomne, ze oprocz specjalnego
zasitku opiekunczego mamy jeszcze zasitek dla opiekuna w wysokosci 520 zt. Nie wiem,
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dlaczego panstwo, zglaszajagc te poprawke, zapomnieli o tym. ZostawiliScie nam takze
Swiadczenie pielegnacyjne i osoby na tzw. EWK. Faktycznie tych grup jest sporo. Dobrze,
ze pomysleliscie o jednej, ale zeby wykonaé¢ wyrok TK, trzeba pomysle¢ o wszystkich
opiekunach.

Jak panstwo wiedza, zespol ds. przygotowania rozwigzan zwigzanych z orzecznic-
twem konczy prace. Jest juz przygotowywane sprawozdanie i nowy projekt. Wkrotce te
sprawy rozstrzygniemy.

dJesli chodzi o te nieszczesng rezerwe, o ktorej wszyscy lubig méwié¢, rokrocznie jest
rezerwa na $§wiadczenia rodzinne. W 2015 r. bylo to 1,3 mld zt. Nie bylo wyodrebnionych
srodkow, bo nie moglo by¢, na wykonanie wyroku TK. Byly dwie ustawy, ktore wymagaly
zabezpieczenia finansowego z tej rezerwy — zlotowka za zlotowke i ustawa o $wiadcze-
niu macierzynskim. Zwracam uwage, ze zwiekszyliSmy te rezerwe. W ramach §wiad-
czen rodzinnych wprowadziliémy 500 plus. WyplaciliSmy wszystkim rodzinom z dzie¢mi
w Polsce $wiadczenia. W ubieglym roku 1,32 mld z1 trafito do rodzin z dzieckiem niepet-
nosprawnym. Swiadczenia rodzinne sa dobrze wykorzystywane.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje.
Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:
Poprawka wykracza poza zakres przedtozenia.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo.
Przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki nr 13? (11) Kto jest
przeciw? (17) Kto sie wstrzymat? (0).
Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskala wiekszosci.
Przechodzimy do poprawki nr 14. Zgloszonej przez KP PiS.
Prosze, pani poset Borowiak.

Posel Joanna Borowiak (PiS):
Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca. Szanowni panstwo, ustawa o wspieraniu rodziny
i systemie pieczy zastepczej przewiduje mozliwo§é uchwalania przez Rade Ministrow
programu wsparcia rodzin. Majgc na uwadze, ze $wiadczenia kierowane do rodzin
sg zwolnione z opodatkowania oraz sg takze wolne od egzekucji, zasadne jest — naszym
zdaniem - aby rowniez pomoc przyznawana rodzinom na podstawie rzadowego pro-
gramu byla zwolniona z podatku oraz egzekucji.

Proponujemy po art. 7 dodac art. 7a i 7b. Brzmienie tych artykuléw macie panstwo
przed sobg. Dotyczg one sposobéw wydatkowania §wiadczen, a takze klauzuli odpowie-
dzialnosci karnej w zwiazku z ubieganiem sie o §wiadczenia objete programem.

Prosze o przyjecie tej poprawki.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy kto$ chcial przedstawi¢ glos za? Glos przeciw?
Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:
Prosze panstwa, kilka kwestii. Przede wszystkim pytanie do wnioskodawcy, poniewaz
wydaje nam sie, ze poprawka nr 14 powinna by¢ glosowana gcznie z poprawka nr 16.

Obie te poprawki wykraczajg poza zakres przedlozenia.

Do poprawki nr 14 mamy uwage o charakterze technicznym. W ustawie o wspieraniu
rodziny i systemie pieczy zastepczej w art. 187a sg dwa ustepy. W zwigzku z tym powinny
by¢ dodawane ust. 3 i 4. Potraktujemy to jako omytke pisarskg i mozemy to zmienic.

W ustepie proponowanym jako 3a, ktory bedzie ust. 3, jest de facto przewidziane
zwolnienie podatkowe. Tego typu zwolnienie powinno by¢ zawarte wprost w ustawie
o podatku dochodowym od os6b fizycznych, cho¢ nie jest okreslone, ze chodzi o PIT.
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Podobnie nie jest okre§lona egzekucja — czy odbywa sie na podstawie wyroku sgdowego,
czy chodzi o egzekucje administracyjna.

Przepis wydaje nam sie niezbyt fortunnie zredagowany. Ozdobnikiem jest wyraz
,wszelkich”, natomiast bardzo niedookreslone jest sformulowanie ,,na podstawie prze-
pisow odrebnych”. Pragniemy zwroci¢ uwage, ze program wsparcia rodzin przyjmuje
Rada Ministréw. Bedzie to program najwyzej w formie rozporzadzenia, a nie ustawowy.
Mogtoby sie okazac, ze o zwolnieniu podatkowym bedziemy decydowac w akcie rangi
podstawowe;j.

Co do poprawki nr 16, mamy uwagi, ktore mozna potraktowac jako redakcyjne. Jesli
panstwo powolujg sie na konkretng ustawe budzetowa, to trzeba dopisaé, z ktorego jest
dnia i doda¢ adres publikacji. Koledzy, ktérzy zajmuja sie budzetem panstwa, sugeruja,
ze jest drobna omytka pisarska. Zeby nie bylo watpliwosci, ze chodzi o budzety wszyst-
kich wojewodow, proponujemy w miejsce zapisu ,,85/02-32” zapis ,,85/02 — 85/32”, ktéry
jest poprawny i wynika z systematyki ustawy budzetowe;.

Jesli panstwo zdecydujg mimo naszych zastrzezen przyjaé¢ poprawki, to wprowa-
dzimy wlasciwg numeracje i przywolanie adresu publikacyjnego oraz zapis poprawny
budzetowo. Wady sg dosy¢ istotne. Jesli panstwo zdecydowaliby dzi§ przyja¢ poprawki,
to w naszym przekonaniu w Senacie nalezaloby to poprawic.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Rozumiem. Dziekuje.
Panie ministrze, prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MRPiPS Krzysztof Michalkiewicz:
Stanowisko jest pozytywne. Ta poprawka jest oczekiwana, zatem popieramy poprawke
pani posel.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Rozumiem, ze poprawki nr 14 i 16 glosujemy Igcznie, z jednoczesnym upowaznieniem
Biura Legislacyjnego do wprowadzenia poprawek legislacyjnych, o ktérych pani legisla-
tor mowila.

Przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki nr 14 i 16? (27) Kto
jest przeciw? (2) Kto sie wstrzymal? (0).

Stwierdzam, ze poprawki nr 14 i 16 zostaly przyjete.

Przechodzimy do poprawki nr 15. Panie posle, oddaje panu glos.

Posel Stawomir Piechota (PO):
Dziekuje. Pani przewodniczaca, w kwestii prowadzenia tej dyskusji pozwole sobie na dwie
krotkie uwagi. Szanujac potrzebe sprawnego prowadzenia posiedzenia Komisji, dosko-
nale to rozumiem, ale jesteSmy w specyficznych okolicznosciach. Marszalek Sejmu zakazat
wstepu do Sejmu partnerom spolecznym. Nie mogg uczestniczyé w posiedzeniu Komisji.
Mysle, ze nie bedzie z naszej strony wielkim naduzyciem pozwolenie sobie na powtérne
zabranie glosu i kilka minut dtuzsza rozmowe o tych podstawowych sprawach.

Po drugie, pani poset Joanna Borowiak wielokrotnie wzywa nas, by$my nie upolitycz-
niali tej sprawy. By¢ moze pani posel nie pamieta, albo nie chce widzieé, ze wyrok Try-
bunalu Konstytucyjnego zostal wydany na wniosek postow PiS. Prosze zajrzec do tego
wniosku i wtedy bedzie pani musiata sobie odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego przez
2,5 roku nie przeprowadzilicie ustawy, ktorej sami sie domagali$cie. Wiele ustaw byto
przeprowadzanych w ciggu kilku dni czy nawet jeszcze krocej. Zatem problem nie tkwi
w procedurach.

Nie mamy obaw poprze¢ wnioskow wykraczajacych poza pierwotne przedlozenie,
jesli mamy przekonanie, ze one dobrze stuzg ludziom. Zawsze bedziemy takie wnioski
popierac. Wiele spraw dotyczacych wykonania tamtego wyroku TK jest dzi§ w sadach.
Ludzie indywidualnie na drodze sgdowej dochodzg realizacji swojego prawa, o ktore PiS
kiedy$ wystepowato. Prosze o tym pamietac.

Poprawka nr 15 dotyczy rzeczy, o ktérg apeluje od dawna, mianowicie aby w pro-
gramie 500+ uzna¢ pelne prawa wszystkich dzieci niepelnosprawnych, zeby nie bylo
pogorszenia sytuacji dziecka, ktore osiaga 16. rok zycia i orzekany jest lekki stopien
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niepelnosprawnosci. Jeszcze raz podkresle, ze czesto stopien lekki nie oznacza, ze sytu-
acja dziecka jest latwiejsza i ze zyje mu sie lepiej. Czesto jest to efekt ciezkiej, wielolet-
niej pracy wszystkich ludzi, ktérzy to dziecko usamodzielniajg, rewalidujg, mobilizujg
do samodzielnoSci.

Jak moéwil na posiedzeniu naszej Komisji prezes Polskiego Zwigzku Gluchych
w odniesieniu do os6b niestyszgcych, generalnie nigdy nie orzeka sie stopnia znacznego,
chyba ze w przypadku niepelnosprawnosci sprzezonych, natomiast bardzo powsciagliwie
orzeka sie stopien umiarkowany. To oznacza, ze wiele tych dzieci zostaje zakwalifiko-
wanych jako osoba niepelnosprawna w stopniu lekkim. Tymczasem to wlasnie ciezka
rehabilitacja, zwlaszcza logopedyczna, umozliwia tym dzieciom uzyskiwanie samodziel-
nosci i pdjscie do szkoly masowej, co jest najwyzszym poziomem ich wyjScia z ograniczen
wynikajacych z niepelnosprawnosci. Czesto jest to efekt wszczepienia implantu §lima-
kowego, ktory jest bardzo drogim urzadzeniem, ale samo wszczepienie nie uruchamia
zdolno$ci komunikacji z otoczeniem. Trzeba wykona¢ gigantyczng prace, zeby dziecko
uzyskalo zdolnos$¢ uzywania tego bardzo drogiego urzadzenia wszczepionego w trakcie
operacji chirurgiczne;j.

Mamy tez unikatowy w skali §wiata program przesiewowego badania wad stuchu
u dzieci dzieki Wielkiej Orkiestrze Swigtecznej Pomocy, ktora wyposazyla wiekszo§é szpi-
tali w urzadzenia pozwalajgce w pierwszych dniach zycia dziecka stwierdzi¢, czy dziecko
styszy, czy nie slyszy. Jest to kluczowe, poniewaz decyzja o wszczepieniu implantu §li-
makowego powinna zapasc na jak najwcze$niejszym etapie zycia dziecka. Tylko wtedy
moze ono uzyskaé zdolnoé¢ korzystania z tego urzadzenia.

Reasumujac, tym dzieciom potrzebne jest wsparcie. Dotyczy to niewielkiej grupy
dzieci przez krotki okres — miedzy 16. a 18. rokiem zycia. Prosimy, apelujemy i wnosimy
w tej poprawce, aby kazde dziecko niepelnosprawne, czyli rowniez niepelnosprawne
w stopniu lekkim, uzyskiwalo pelne wsparcie, jak inne dzieci niepelnosprawne, w pro-
gramie 5004+.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje. Panie poSle, dwa stowa tytulem usprawiedliwienia. Posiedzenie Komis;ji jest
zwolane w trybie nadzwyczajnym, bo nikt nie byl w stanie na tydzien wczeéniej prze-
widziec, ze akurat dzisiaj bedziemy mogli procedowac. Sale mamy tylko do godz. 17.00.
Tylko dlatego dyscyplinuje. Zdarzylo nam sie czekac, az nam kto$ opusci sale, i wiemy,
jak to jest. Chciatabym zmieScic sie w czasie, zeby kolejna komisja mogta sie odby¢ zgod-
nie z planem.

To jest jedyny powdd. Nie ma zadnej zlej woli.

Pani posel, bardzo prosze.

Posel Magdalena Kochan (PO):

Dziekuje bardzo. To jest glos za poprawka. To prawda, ze w wielu przypadkach stopien
lekki orzekany u 16-latka jest wynikiem 16-letniej rehabilitacji. W wielu przypadkach
jeszcze 2 lata rehabilitacji wspieranej finansowo przez panstwo powoduje, ze dziecko
ma szanse wej$¢ w doroslosé jako petnosprawna osoba. Dla mnie wszystko, o czym dzi$
mowimy, to potezny problem polityczny, nie politykierski, ale polityczny. Kazda komisja,
kazde obrady plenarne to jest najbardziej polityczne z mozliwych miejsc w Polsce. Gdzie
mamy uprawiac polityke, jesli nie w Sejmie?

Prosze panstwa, nie méwmy, ze upolityczniamy problem. To jest problem polityczny,
jak rozwigzac niedomogi zyciowe duzej grupy spotecznej. To jest ogromny problem poli-
tyczny. W tym znaczeniu uwazam, ze nie mamy prawa zarzucac sobie upolityczniania.
Uprawiamy polityke. Politycznym problemem jest stosunek politycznego rzadu do grupy
16 - 18-latkéw z lekkim stopniem niepelnosprawnosci. Albo wesprzemy te grupe 500-zto-
towym wsparciem, albo nie. To jest problem polityczny, co do ktérego wyrazamy swoje
opinie w formie gltosowania.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo.
Pan minister, prosze.
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Sekretarz stanu w MRPiPS Krzysztof Michalkiewicz:
Dla odmiany postaram sie merytorycznie. Prosze panstwa, dyskutujemy takze o sys-
temach, ktore funkcjonujg w naszym kraju. W systemie wsparcia rodzin z dzieckiem
na utrzymaniu, czyli w systemie §wiadczen rodzinnych, Funduszu Alimentacyjnym,
gdzie sg $wiadczenia oparte o dochdd rodziny, realizujemy zasade, ze w przypadku rodzin
z dzieckiem legitymujacym sie orzeczeniem o lekkim stopniu niepetnosprawnosci wspar-
cie udzielane jest przy podstawowym kryterium dochodowym. Obowigzuje to od 2004 r.,
jesli chodzi o §wiadczenia rodzinne, za$ od 2008 r., jesli chodzi o Fundusz Alimentacyjny.

Wiem jak mocno pani posel zaangazowana byla w prace nad ustawg o wspieraniu
rodziny i systemie pieczy zastepczej. Gdy dziecko legitymuje sie lekkim stopniem nie-
pelnosprawnoéci, §wiadczenie dla rodziny zastepczej jest na podstawowym poziomie.
Nie jest to ani rozwigzanie nowe, ani niespotykane, ani kontrowersyjne. W systemie
swiadczen, ktore do tej pory obowiagzywaly, tak bylo ustalane.

Rozumiejgc panstwa glosy, przypomne, ze méwimy o sporej grupie osob. Jesli
we wszystkich systemach koszty odnoszg sie do 0s6b z umiarkowanym i znacznym stop-
niem niepelnosprawnosci, a stopien lekki nie upowaznia do dodatkowych §wiadczen,
to takze w tym systemie nie ma powodu, zebySmy nagle dokonywali zmiany.

Nasze stanowisko jest negatywne. Probujmy szukaé rozwigzaé, ktore dzialatyby
we wszystkich systemach.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje, panie ministrze.
Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi?

Legislator Urszula Sek:
Poprawka wykracza poza zakres przedlozenia.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo.
Przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki nr 15? (10) Kto jest
przeciw? (17) Kto sie wstrzymat? (0).
Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata akceptacji.
Przechodzimy do poprawki nr 17. Panie posle, oddaje panu glos.

Posel Stawomir Piechota (PO):
Dziekuje. Ostatnia poprawka ma charakter wotania o minimum przyzwoitej legislacji.
Kazda ustawa powinna mie¢ minimalny okres vacatio legis, czyli 14 dni. To jest apel,
abySmy w naszych pracach szanowali podstawowe reguly legislacyjne, bez ktorych, jak
bez zasad ruchu drogowego, nie sposob bezpiecznie dojechaé do celu.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo.
Nie widze glosu za, nie widze glosu przeciw.
Pan minister, prosze.

Sekretarz stanu w MRPiPS Krzysztof Michalkiewicz:
Pan posel ma racje. Przypomne jednak, ze te ustawe procedujemy naprawde diugo,
a zawarte jest w niej takze prawo do ulg rehabilitacyjnych. Dla wielu os6b wazne jest,
zeby ustawa weszla w zycie jak najszybcie;j.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo, panie ministrze.
Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:
Biuro z reguly jest za tym, zeby ustawa wchodzita w zycie zgodnie z zasadami poprawnej
legislacji i wymogiem przynajmniej 14-dniowego vacatio legis. Do panstwa oczywiScie
nalezy decyzja.

20 k.n.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyl PoLITYKI SPOLECZNEJ | RoDzINY (NR 124)

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje. Przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki nr 17? (10) Kto
jest przeciw? (17) Kto sie wstrzymal? (0).

Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskala poparcia.

Prosze panstwa, pozostal nam wybor posta sprawozdawcy. Proponuje, zeby pozostata
nim posel Urszula Rusecka. Czy ktos jest przeciwny tej kandydaturze? Dziekuje bardzo.

Prosze panstwa, wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedzenia. Chcialam panstwu
podziekowac za te trudne dni. WykonaliSmy kawal bardzo trudnej pracy, by¢ moze nie-
doskonatlej, ale na pewno najlepszej, jaka potrafiliSmy zrobié¢. Chciatam panstwu bardzo
serdecznie za te prace podziekowac.

Zamykam posiedzenie Komisji.




