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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi (nr 217)

27 lutego 2018 r.

Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem posta Jana
Krzysztofa Ardanowskiego (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, zreali-
zowata nastepujacy porzgdek obrad:

— pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o jakosci
handlowej artykutéw rolno-spozywczych (druk nr 2266).

W posiedzeniu udziat wzieli: Jacek Bogucki sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi wraz ze wspolpracownikami, Grzegorz Anczewski doradca w Krajowej Radzie Izb Rolniczych,
Izabella Byszewska prezes zarzadu Polskiej Izby Produktu Regionalnego i Lokalnego, Jacek Pod-
gorski dyrektor Instytutu Gospodarki Rolnej, Andrzej Skrobiszewski zastepca dyrektora Biura
Analiz i Strategii w Krajowym O§rodku Wsparcia Rolnictwa.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Jasinska i Ewa Karpinska
-Brzost - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Dariusz Dabkowski, Konrad Nie-
trzebka - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Otwieram 217. posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi — mozna skonstatowac, jak
ten czas szybko biegnie.

Prosze panstwa, witam serdecznie panstwa postow, przybylych goSci, reprezentantow
réznych organizacji spolecznych, witam przedstawicieli rzadu - pana ministra Jacka
Boguckiego z osobami towarzyszacymi. Stwierdzam kworum. Porzadek dzienny dzisiej-
szego posiedzenia byl panstwu dostarczony. Obejmuje on pierwsze czytanie rzadowego
projektu ustawy o zmianie ustawy o jako§ci handlowej artykuléw rolno-spozywczych,
zawartego w druku nr 2266. Czy sg uwagi do porzadku dzisiejszego posiedzenia? Nie
widze, nie slysze, stwierdzam zatem, ze porzadek zostal przyjety.

Zanim przystapimy do realizacji porzadku dziennego, chcialbym, zebySmy podjeli
w glosowaniu decyzje o przeprowadzeniu pierwszego czytania projektu w dniu dzisiej-
szym, czyli w terminie krotszym, niz przewiduje to art. 37 ust. 4 regulaminu Sejmu.
Sprawa wydaje sie dosc pilna i palgca, w zwigzku z czym proponuje, abySmy odstapili
od terminu regulaminowego i pracowali nad ta ustawa dzisiaj. Czy kto§ ma inne zdanie?
Czy kto$ jest przeciwny, zebySmy procedowali w terminie krotszym niz przewiduje regu-
lamin? Nie stysze. Stwierdzam, ze Komisja zaakceptowala skrécenie terminu.

Czy na sali znajduja sie osoby zajmujace sie zawodowa dzialalnoscig lobbingowg?
Jezeli tak, to prosze o przedstawienie sie i poinformowanie, jakag instytucje panstwo
reprezentujecie. Nie slysze.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Marszalek Sejmu skierowal
23 lutego rzadowy projekt ustawy z druku nr 2266 do Komisji Rolnictwa i Rozwoju
Wsi do pierwszego czytania. Ustawa jest krotka, wydaje sie do$¢ logiczna i upowaznia
Inspekcje Jakosci Handlowej Artykuléw Rolno-Spozywezych do prowadzenia badan pro-
bek na potrzeby programéw realizowanych przez Agencje Restrukturyzacji i Moderniza-
cji Rolnictwa oraz KOWR. Moje zdanie w tej sprawie jest dos¢ oczywiste.

Prosze o uzasadnienie projektu ustawy pana ministra Boguckiego.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Jacek Bogucki:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, projekt ustawy ma na celu dodanie do zadan
Inspekcji Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno-Spozywezych zadan zwigzanych z wyko-
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nywaniem laboratoryjnych probek artykutéw rolno-spozywczych na potrzeby mechani-
zmoOw wspoélnej polityki rolnej oraz Europejskiego Funduszu Pomocy Najbardziej Potrze-
bujagcym. W ramach tych mechanizméw, a wiec realizowanych interwencyjnych zaku-
pow i sprzedazy, doptat do prywatnego przechowywania oraz w ramach mechanizmow
pomocowych, niezbedne jest wykonywanie badan laboratoryjnych probek pobranych
artykuléow rolno-spozywczych. Taki obowiazek wynika wprost z prawa unijnego. Do obo-
wigzkow Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa jako organizacji platnicze;j
nalezy nadzor nad prawidlowa realizacjg tych mechanizméw i zapewnienie odpowiedniej
jakosci produktow objetych interwencja. Natomiast do Krajowego Osrodka Wsparcia
Rolnictwa jako instytucji poSredniczacej w realizacji dziatan funduszu pomocy nalezy
sprawdzanie jako§ci artykulow przekazywanych jako pomoc dla najubozszych.

Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa oraz KOWR nie posiadajg wla-
snych laboratoriow. Zatem by badania byly wykonywane wlaSciwie, wskazane jest, aby
robily to laboratoria IJHARS-u. Dotychczasowe do§wiadczenia wspolpracy z IJHARS
wskazuja, ze jest to optymalne rozwigzanie, gwarantujgce najlepszg jakos¢. Jednocze-
$nie poza IJHARS tak naprawde nie ma innych laboratoriow, ktére moglyby tego typu
zadania zrealizowaé i zapewnic tego typu badania.

W inspekeji sg juz wypracowane odpowiednie procedury, zakres, parametry, okre-
§lona w przepisach unijnych metodyka badan. Ustawowe powierzenie wykonywania
owych badan przez IJHARS bedzie gwarancja, ze bedg one rzetelne i realizowane przez
urzedowy podmiot wyspecjalizowany w tej dziedzinie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Bardzo dziekuje panu ministrowi za zwiezle i logiczne przedstawienie proponowanych
zmian. Przystepujemy do debaty. Kto z panstwa chcialby zabra¢ gltos w debacie ogblnej
nad zmiang ustawy? Nie slysze. W takim razie stwierdzam zakonczenie pierwszego czy-
tania rzgdowego projektu ustawy z druku nr 2266.

Proponuje przejs¢ do rozpatrzenia projektu. Bardzo prosze rowniez Biuro Legisla-
cyjne, by nam w tym pomagato. Prosze panstwa, czy sg uwagi do tytutu ustawy? Nie ma.
Czy ktos jest przeciwny takiemu tytutowi ustawy? Nie stysze, stwierdzam, ze Komisja
przyjeta tytul ustawy.

Przystepujemy do art. 1. W art. 1 mamy dwie zmiany. Kto z panstwa ma uwagi
do zmiany pierwszej? Bardzo prosze, pan posel Kazimierz Plocke.

Posel Kazimierz Plocke (PO):
Dziekuje. Mam pytanie do pana ministra. Czy pan minister méglby przyblizy¢, jaka jest
wielko§¢ pomocy, z podzialem na §rodki unijne i §rodki krajowe, jezeli chodzi o Fundusz?
Chciatbym tez zapytac o asortyment gromadzonej w magazynach zywno§ci. Ile tego jest?
Czy to jest tajemnica, czy tez jest to juz objete informacjg publiczng? Jakie instytucje
najbardziej korzystajg z tej zywnosci?

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Panie ministrze, prosze o odpowiedz albo wskazanie osoby, ktora udzieli odpowiedzi.

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Bogucki:
Przyznam, ze nie przygotowalem sie do takiego pytania, gdyz przedmiotem zmian
ustawowych nie jest wydawanie tych srodkow i zawieranie uméw zwigzanych chocby
Z pomoca zywnosciowq czy tez z prowadzeniem skupu interwencyjnego, tylko wykony-
wanie badan laboratoryjnych na ten cel. Oczywiscie udziele odpowiedzi na piSmie.

Posel Kazimierz Plocke (PO):
Dziekuje, to wystarczy.

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Bogucki:
Nie chciatbym pomylié jakich$ kwot. Je§li pamietam — mleka w proszku jest kilkana$cie
tysiecy ton w Polsce, prawie 400 tysiecy w skali Unii Europejskiej. Jesli chodzi o pomoc
zywno§$ciowa, to jest ona realizowana na podstawie decyzji podejmowanych w minister-
stwie pracy. To ministerstwo pracy jest bowiem tym, ktore nadzoruje te czesc, a Krajowy
Osrodek Wsparcia Rolnictwa i Agencja Rynku Rolnego realizuje decyzje w sposob tech-
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niczny. Jak pamietam, sg to kwoty chyba kilkudziesieciu milionéw rocznie przeznacza-
nych na ten cel. Nawet ponad 100 milionéw, jak podpowiadajg mi wspolpracownicy, ale
precyzyjnej odpowiedzi udzielimy oczywiscie na piSmie.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje bardzo. Bede prosil, zeby odpowiedz, ktorag otrzyma pan minister Plocke, trafita
rowniez do Komisji. Wtedy poinformujemy o niej rowniez wszystkich postow.

Czy sg jeszcze uwagi do zmiany pierwszej? Nie stysze. Biuro Legislacyjne? Rzad? Sam
zaproponowal. Dobrze, zatem przystepujemy do glosowania. Czy kto$ z panstwa jest
przeciwny zmianie pierwszej w wersji zaproponowanej przez rzad? Nie slysze. Stwier-
dzam, ze Komisja przyjela zmiane pierwsza w art. 1.

Czy sg uwagi do zmiany drugiej? Nie stysze. Biuro Legislacyjne? Szanowni panstwo,
przystepujemy do zmiany drugiej. Czy kto§ jest przeciwny takiemu brzmieniu zmiany
drugiej? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja przyjela zmiane druga w art. 1.

Czy kto$ jest przeciwny catemu art. 1? Nie stysze. Stwierdzam, ze przyjeliSmy art. 1.

Art. 2 dotyczy przesunie¢ w budzecie — logicznych, jezeli obdzielamy instytucje
nowymi zadaniami. Prezes Rady Ministrow dokona przesunie¢. Czy kto§ ma uwagi
do art. 2? Nie slysze. A, jest. Pan posel Plocke.

Posel Kazimierz Plocke (PO):

Panie ministrze, bede drazyl jeszcze temat. Czy resort skalkulowal, jak te Srodki sg pla-
nowane? Czy one rzeczywiscie bedg wystarczajgce? Tam sa zdaje sie 4 miliony z1, o ile
dobrze pamietam z uzasadnienia. Czy to sa wystarczajace srodki, zeby dokonaé¢ badan
w sposob kompleksowy i odpowiedzialny? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Prosze bardzo, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Bogucki:

Na ten rok na realizacje owych badan planujemy kwote okoto 2 milionéw zi. Kwota
ta byla wczeéniej na podstawie umow zawieranych przez Agencje Rynku Rolnego. Agen-
cja korzystala z takiego przepisu, ktory owcze$nie obowigzywal, tj. zwolnienia z zamo-
wien publicznych w zakresie tychze badan, wprowadzajac przepisy dotyczace Krajowego
Osrodka Wsparcia Rolnictwa. Poniewaz Krajowy OSrodek Wsparcia Rolnictwa ma szer-
szy zakres dzialania niz Agencja Rynku Rolnego, zrezygnowaliémy z szerokiego zwol-
nienia z zamoéwien publicznych. W zwigzku z tym chcemy te cze§é dziatania uregulowac
w sposob ustawowy. Juz moge podaé¢ doktadng kwote, sg to 2 190 tys. zt na mechanizmy
WPR i 41 tys. zt na pomoc zywnosciowg. Taka jest wlasnie wysoko$¢ przeznaczanych
§rodkow.

Tak jak zaczalem mowic, w poprzednich latach byla to kwota od 200 tys. do 2 688 tys. zl,
wiec bardzo zmienna. Zalezy to od tego, jak duze sg w danym roku zapasy, jak duze skupy
interwencyjne sa planowane. Pomoc zywnosciowa zmienia sie tez w poszczegélnych latach
w zalezno$ci od ilosci §rodkéw. Sg to bowiem §rodki z budzetu Unii Europejskiej, a wiec
w roznych latach rézna kwota pomocy byla realizowana. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje za odpowiedz. Czy sg jeszcze uwagi do art. 2? Nie slysze. Biuro Legislacyjne?
Nie ma. Czy kto§ jest przeciwny takiemu brzmieniu art. 2? Nie slysze. Stwierdzam
zatem, ze Komisja przyjela art. 2.

Art. 3 dotyczy wejécia w zycie. Czy sa uwagi? Biuro Legislacyjne? Przystepujemy
do glosowania. Czy kto§ z panstwa jest przeciwny przyjeciu art. 3 w takim brzmieniu?
Nie slysze. Stwierdzam zatem, ze Komisja przyjeta art. 3.

Czy kto$ z panstwa jest przeciwny przyjeciu ustawy w zaproponowanym brzmieniu?
Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja uchwalita projekt ustawy.

Musimy wybraé posta sprawozdawce. Prosze bardzo, pan posel Telus.

Posel Robert Telus (PiS):
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Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Czy pan posel przyjmuje?

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Czy sg inne propozycje? Nie stysze. Czy kto§ jest przeciwny, by Komisja wybrata Zbi-
gniewa Dolate na sprawozdawce Komisji? Nie slysze. Stwierdzam, ze wybraliSmy posta
sprawozdawce.
Pytanie do pana ministra: czy sprawozdanie bedgce wynikiem prac Komisji zawiera
postanowienia sprzeczne z prawem Unii Europejskiej i czy zasadne jest wystapienie
przez Komisje o opinie do MSZ?

Sekretarz stanu w MRiRW Jacek Bogucki:
Jest opinia, ze jest zgodne.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje bardzo. Informuje, ze na tym porzadek dzienny posiedzenia zostal wyczerpany.
Protokot bedzie w sekretariacie. Dziekuje wszystkim. Zamykam posiedzenie Komisji.
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