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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi (nr 237)

7 czerwca 2018 .

Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem postéw: Jaro-
stawa Sachajki (Kukiz15), przewodniczgcego Komisji, oraz Doroty Niedzieli
(PO), zastepcy przewodniczgcego, rozpatrzyta informacje ministra rolnictwa i roz-
Woju wsi na temat:

— aktualnej procedury rejestracji Srodkéw ochrony roslin w Polsce — propo-
zycje zmian;

- regulacji prawnych w zakresie stosowania adiuwantéw w srodkach
ochrony roslin w Polsce oraz regulacji w wybranych krajach Unii Europej-
skiej i na swiecie;

— przeciwdzialania zagrozeniom dla polskiego sadownictwa, jakimi sg prze-

kroczenia najwyzszych dopuszczalnych pozioméw pozostatosci substanciji
czynnych wchodzacych w skiad srodkéw ochrony roslin.

W posiedzeniu udzial wzieli: Zbigniew Babalski sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi wraz ze wspotpracownikami, Andrzej Chodkowski gtéwny inspektor ochrony roSlin i nasien-
nictwa wraz ze wspolpracownikami, Piotr Godlewski dyrektor Biura Polskiego Stowarzyszenia
Obstugi Rolnictwa, Stanistaw Jamrozik przedstawiciel Podkarpackiej Izby Rolnictwa Ekologicznego,
prof. Bozena Y.ozowicka dyrektor Instytutu Ochrony Roélin — Panstwowego Instytutu Badawczego
w Poznaniu, Dorota Metera prezes BIOEKSPERT Sp. z o.0., Krzysztof Nykiel prezes Krajowego
Zwiazku Plantatoréw Buraka Cukrowego, prof. Magdalena Popowska dyrektor Instytutu Mikro-
biologii na Wydziale Biologii Uniwersytetu Warszawskiego, Piotr Puchalski przewodniczacy Rady
do Spraw Rolnictwa Ekologicznego przy ministrze rolnictwa, Stawomir Rzeznicki przewodniczacy
Rady Nadzorczej Spotdzielni Ogrodniczej Grojec, Andrzej Stepniewski czlonek Rady Klastra ,,Polska
Natura” wraz ze wspolpracownikami, Piotr Zielinski producent rolny.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ewa Karpinska-Brzost, Magdalena
Kowalska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Witam panstwa poslow i przy-
bylych gosci. Na podstawie listy obecnoéci stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia obejmuje nastepujace tematy: pkt 1 - roz-
patrzenie informacji ministra rolnictwa i rozwoju wsi na temat aktualnej procedury
rejestracji srodkow ochrony roélin w Polsce — propozycje zmian; pkt 2 — rozpatrzenie
informacji ministra rolnictwa i rozwoju wsi na temat regulacji prawnych w zakresie sto-
sowania adiuwantow w §rodkach ochrony roslin w Polsce oraz regulacji w wybranych
krajach Unii Europejskiej i na §wiecie; pkt 3 — rozpatrzenie informacji ministra rolnic-
twa i rozwoju wsi na temat przeciwdzialania zagrozeniom dla polskiego sadownictwa,
jakimi sg przekroczenia najwyzszych dopuszczalnych pozioméw pozostaloSci substancji
czynnych wchodzacych w sktad §rodkéw ochrony roslin.

Czy sa uwagi do porzadku obrad? Nie stysze uwag. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta
porzadek dzienny. Przystepujemy do realizacji pkt 1. O zabranie glosu prosze pana mini-
stra Zbigniewa Babalskiego, sekretarza stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi.
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Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Zbigniew Babalski:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Jesli pan pozwoli, to chcielibySmy od razu oméwi¢ dwa
pierwsze punkty porzadku dziennego i odby¢ nad nimi tgczng dyskusje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Nie widze przeciwwskazan.

Sekretarz stanu w MRiRW Zbigniew Babalski:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Pkt 1 porzadku dziennego przewiduje przed-
stawienie informacji na temat aktualnej procedury rejestracji srodkéw ochrony roslin
w Polsce — propozycje zmian. Zanim przejde do czeSci merytorycznej cheialbym przed-
stawi¢ moich wspoétpracownikow, ktorzy bedg mnie wspomagac w trakcie obrad Komi-
sji. Po mojej prawej stronie zajmuje miejsce szefowa Instytutu Ochrony Roslin, pani
prof. Bozena Lozowicka, po lewej pan dyr. Bogustaw RzezZnicki, ktéry na co dzien kieruje
Departamentem Hodowli i Ochrony Ro§lin w resorcie rolnictwa. Jest z nami dzi$ takze
pan Andrzej Chodkowski, glowny inspektor ochrony roslin i nasiennictwa. Caly zespot
jest oczywiscie do dyspozycji panstwa postow.

Jesli chodzi o kwestie rejestracji srodkow ochrony roslin i propozycje zmian w tym
zakresie, to chcialbym poinformowagé, ze trwajg prace nad uregulowaniem tego zagad-
nienia. Nowe zasady rejestracji i dopuszczenia do obrotu srodkow ochrony roslin obo-
wigzuja w Unii Europejskiej od czerwca 2011 r., czyli od czasu kiedy stosowane jest
rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1107/2009. W Polsce, w ograniczo-
nym zakresie, kompetencje zwigzane z rejestracjg okresla ustawa z marca 2013 r. o §rod-
kach ochrony roslin, a takze akty wykonawcze do tej ustawy. Od wejScia w zycie ustawy
minelo pieé¢ lat i ewidentnie widaé potrzebe wprowadzenia pewnych zmian. Postulaty
tych zmian byly zglaszane przez przedstawicieli zainteresowanych §rodowisk przy okazji
roznego rodzaju spotkan i konsultacji. Pie¢ lat to wystarczajacy okres, aby stwierdzic
koniecznoéé przygotowania i wprowadzenia nowych rozwigzan.

Bardzo krotko przedstawie teraz, jakie rozwigzania wchodzg w gre. Nowelizacja
ustawy znajduje sie obecnie w procesie uzgodnien w resorcie rolnictwa, czyli jeszcze
jesteSmy na etapie uzgodnien wewnetrznych, ale materia ustawy jest trudna i musimy
przeprowadzi¢ solidng dyskusje. Oczywiscie z projektem ustawy wyjdziemy na zewnatrz,
zapytamy o zdanie zainteresowane §rodowiska, poddamy ustawe konsultacjom spolecz-
nym i miedzyresortowym. Najwazniejsze zagadnienia, ktore zostang ujete w ustawie,
oczywiscie nie wszystkie, ale te kluczowe, to zniesienie obcigzen administracyjnych zwia-
zanych z koniecznoscig uzyskania pozwolen ministra rolnictwa i rozwoju wsi na pro-
wadzenie badan skutecznosci dzialania niezarejestrowanych §rodkéw, doprecyzowanie
trybu opiniowania wniosku o wydanie pozwolenia na stosowanie §rodka ochrony roslin
w sytuacjach nadzwyczajnych w przypadku braku przedstawienia opinii we wskazanym
terminie, doprecyzowanie kryteriow wykluczajacych konflikt intereséw w odniesieniu
do ekspertéw wykonujacych ocene dokumentacji substancji czynnych i §érodkoéw ochrony
ro§lin, wprowadzenie mozliwo$ci czeSciowego ograniczenia upowaznienia jednostce
dokonujacej oceny dokumentacji substancji czynnych i srodkéw ochrony roslin, przy-
wrocenie zasady wskazywania przez ministra rolnictwa jednostek wykonujacych ocene
ekspercka substancji czynnych i §rodkéw ochrony roélin czy wreszcie wprowadzenia
zmian w ustawie o rolnictwie ekologicznym. Na sali sg obecni przedstawiciele rolnic-
twa ekologicznego, wskazujacy ministra rolnictwa i rozwoju wsi jako organ oceniajacy
srodki ochrony roslin pod katem mozliwoSci ich stosowania w rolnictwie ekologicznym.
Przypominam, ze obecnie zadania te wykonuje komercyjnie Instytut Ochrony Ro§lin
w Poznaniu.

Zwracam takze uwage, ze Komisja Europejska w 2017 r. w ramach programu REFIE
rozpoczela przeglad legislacji zwigzanych ze §rodkami ochrony roslin i ustanowieniem
poziomu pozostaltosci. Chodzi o rozporzadzenia nr 1107 z roku 2009 i nr 395 z 2005 r.
Tak, w duzym skrocie przedstawiajg sie zmiany, ktére powinny znalezé sie w nowych
rozwigzaniach. Jeszcze raz powtorze, ze dokument zostanie panstwu przekazany
po wewnetrznych uzgodnieniach. Pojawig sie wtedy z pewnoScig konkretne wnioski
i bedziemy otwarci na dalszg dyskusje.
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Kolejna kwestia dotyczy regulacji prawnych w zakresie stosowania adiuwantow, czyli
substancji pomocniczych w §rodkach ochrony roslin w Polsce oraz analogicznych regu-
lacji w wybranych krajach unii Europejskiej i na §wiecie. Cheialbym poprosic o zabranie
glosu na ten temat pania prof. Bozene Lozowicka, ktora jest wybitnym znawca zagadnie-
nia. Pani profesor przedstawi najwazniejsze zagadnienia w tym obszarze. Prosze pana
przewodniczacego, zeby nas dyscyplinowal, gdyby wystapienie sie zbytnio przediuzato.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Bardzo prosze, pani profesor.

Dyrektor Instytutu Ochrony Roslin - Panstwowego Instytutu Badawczego w Poznaniu
prof. Bozena Lozowicka:

s.k.

Nie wiem, czy pan minister nie przesadzil z tym wybitnym znawca. Dyrektor instytutu
nie moze znac sie na wszystkim, niemniej jednak sprébuje podotaé zadaniu.

Szanowni panstwo, opierajac sie na informacjach pozyskanych od moich rzeczywi-
Scie wybitnych znawcow tego tematu, postaram sie przekazac najwazniejsze informacje
na temat adiuwantow i wyjasni¢, dlaczego ten problem jest tak wazny. Dyrektywa nr
91/4141 zawiera w swojej preambule sformulowanie, iz bezpieczenstwo zdrowia ludzi
i zwierzat znajduje sie przed poprawg poziomu produkgcji ro§linnej. Stad wynika skiero-
wanie panstwa uwagi na zagadnienie bezpieczenstwa stosowania adiuwantow.

Co to takiego te adiuwanty? Mamy z nimi kontakt nawet w ludzkich szczepionkach.
Najkréocej mowiac, sg to substancje pomocnicze, ktore majg utatwiaé dzialanie sub-
stancji czynnej, a to z kolei moze dokonywac sie w rézny sposéb. Najwazniejsze jest to,
ze adiuwanty mogg ostatecznie zmniejszyc¢ ilo§¢ pestycydéw stosowanych w §rodkach
ochrony roélin, nad czym intensywnie pracujemy w ramach Krajowego Planu Dzialania
na Rzecz Ograniczenia Stosowania Pestycydow. Adiuwanty poprawiajg takze dzialanie
substancji czynnych stosowanych w §rodkach ochrony roslin, co w konsekwencji zapo-
biega zjawisku uodpornienia sie agrofagow, czyli szkodnikéw oraz chwastow i patogenéw
grzybowych na dzialanie §érodkéw ochrony roslin. Ten proces jest bardzo niebezpieczny,
poniewaz prowadzi do zwiekszenia ilo§ci pestycydéw w §rodkach ochrony roslin.

Adiuwanty sg w rolnictwie niezwykle pomocne i wazne. Jak wspomnial pan minister,
w Polsce nie ma jednak regulacji prawnych, ktore okre§lalyby sposéb wprowadzania
na rynek adiuwantow. Otrzymujemy sygnaty od pracownikow Instytutu Ochrony Ro§lin,
ze na rynku pojawia sie wiele adiutantow, ktore nie spelniajg wymagan. Oznacza to,
ze wspomniane adiuwanty mogg zwiera¢ w swojej formule toksyczne substancje. Wynika
to z faktu, ze bazg wielu adiuwantéw sg oleje mineralne pozyskiwane z frakcjonowania
ropy naftowej, ktore sg substancjami kancerogennymi. Skutek jest taki, ze zamiast stac¢
sie czynnikiem dobroczynnym w dzialaniu adiuwanty wprowadzaja do §rodkéw ochrony
roélin substancje toksyczne.

W zwigzku z powyzszym Instytut Ochrony Roslin proponuje, zeby wszelkie adiuwanty
wprowadzane na nasz rynek przechodzily obowigzkowy proces certyfikacji i byly reje-
strowane na poziomie krajowym. Fundamentalne znaczenie ma jednak certyfikacja,
czyli doktadne sprawdzenie, co w danym adiuwancie naprawde sie znajduje, czyli co chce
na rynek wprowadzi¢ producent. Instytut Ochrony Ro§lin posiada bogate do§wiadczenie
w zakresie badan zwigzanych z rejestracjg Srodkow ochrony roélin i jest w stanie prze-
prowadzac rzetelne badania fizyko-chemiczne adiuwantéw w celu potwierdzenia, ze fak-
tycznie wprowadzany produkt jest bezpieczny dla ludzi i Srodowiska. Caly czas méwi sie
o tym, aby uzycie §rodkéw ochrony roslin byto mozliwie jak najnizsze, zeby pozostatosci
§rodkéw ochrony roslin byly na najnizszym poziomie. To wszystko jesteSmy w stanie
zweryfikowaé na podstawie badan analitycznych. Na ogél laboratoria sg odpowiednio
przygotowane do przeprowadzania badan substancji czynnych, natomiast nie posiadaja
zwykle odpowiednich metodyk, ktore pozwolityby im na sprawdzenie, co rzeczywiscie
zawierajg adiuwanty. Kancerogenne substancje, takie jak na przykiad benzen lub toluen,
ktore zawieraja adiuwanty, w zaden sposob nie sg okre§lane ani monitorowane w labo-
ratoriach.

Szanowni panstwo, zeby nie przediuzac wystgpienia, postaram sie w punktach, w bar-
dzo zwiezly sposéb przedstawi¢ najwazniejsze postulaty zwigzane z wprowadzaniem
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adiuwantéw na polski rynek. Zdaniem Instytutu Ochrony Roslin istnieje pilna potrzeba
opracowania i wdrozenia regulacji prawnych w zakresie obrotu i stosowania adiuwantow
do agrochemikaliow. Dlaczego jest to niezbedne? Poniewaz w efekcie powinniSmy uzyskaé
poszerzenie wiedzy z zakresu mozliwosci wykorzystania adiuwantow i uzyskac¢ wiek-
sze korzysci biologiczne oraz ekonomiczne w procesie ochrony ro§lin przed agrofagami.
Nastepny powdd to eliminowanie ryzyka w zakresie wprowadzania do obrotu adiuwantow
niebezpiecznych dla zdrowia ludzi i srodowiska. Wiemy, ze takie przypadki sie zdarzaja.
Wprowadzenie regulacji powinno sprzyja¢ wprowadzaniu na rynek adiuwantéw wysokiej
jakosci, ktorych dziatanie jest potwierdzone naukowymi badaniami.

Idac za przykladem wielu europejskich panstw, Instytut Ochrony Roslin moglby
dokonywac certyfikacji adiuwantow. Certyfikat bylby potwierdzeniem jakoéci i dawatby
pewnosc, ze dane produkty sg naprawde bezpieczne. Uwazam, ze odpowiednia komisja
zajmujaca sie adiuwantami powinna powstac i dziata¢ przy Instytucie Ochrony Roélin.
Komisje nalezy stworzy¢, wzorujac sie na przepisach i procedurach obowigzujacych przy
kwalifikacji érodkéw ochrony ro§lin przeznaczonych do stosowania w rolnictwie ekolo-
gicznym. Odpowiednie kompetencje Instytutowi Ochrony Roslin powinna dawac ustawa.

Nastepnym krokiem powinno by¢ stworzenie rejestru adiuwantéw. W tej chwili nie
posiadamy wiedzy na temat liczby adiuwantow, ich producentéw ani tego, do jakich agro-
chemikaliéw mogg by¢ one dodawane. Stosowny rejestr méglby takze prowadzi¢ Instytut
Ochrony Roélin.

Nie ulega watpliwosci, ze adiuwanty sa niezbedne. Dzieki im mozemy w praktyce sto-
sowaé mniejsze iloSci srodkéw ochrony ro§lin. Adiuwanty powodujg zwiekszenie aktyw-
nosci biologicznej danego Srodka. Czasami rolnik nieswiadomie stosuje coraz wieksze
ilosci érodkéw ochrony roslin, co jedynie zwieksza odpornos¢ agrofagéw, zamiast zmo-
dyfikowa¢ parametry fizykochemiczne danego érodka ochrony ro§lin, co przyniosioby
o wiele lepsze skutki. Wystarczy czasami zwiekszy¢ lipofilowosc i zmniejszy¢ hydrofilo-
wosc. W konsekwencji rolnik bedzie zuzywal mniej Srodkéw ochrony roslin, co ma szcze-
gélne znaczenie w przypadku Randapu, ktory jest bardzo powszechnie wykorzystywa-
nym desykantem, herbicydem. Dodatek adiuwanta o odpowiednich wlasciwosciach fizy-
kochemicznych moze spowodowaé, ze bedziemy stosowaé mniej tego niebezpiecznego
herbicydu.

Szanowni panstwo, rola i znaczenie adiuwantéw sa nieocenione, tylko ze musza one
posiadac certyfikat jakoSci, zeby by¢ bezpiecznie stosowane na polskim rynku. Jak powie-
dzialam, musimy by¢ §wiadomi, co naprawde w danym adiuwancie sie znajduje, zeby nie
zdarzaly sie sytuacje takie, iz jeden producent adiuwantéw posiadajacy wiasne zaplecze
laboratoryjne wykona analizy i stwierdzi, ze na przyklad dany olej mineralny nie moze
by¢ uzyty do produkcji adiuwanta, ale ten sam olej trafi nastepnie do innego, nieuczciwego
producenta i ten go wykorzysta, poniewaz dokonat zakupu po korzystnej cenie.

Konkludujac, panie ministrze, poniewaz Instytut Ochrony Roslin posiada wieloletnie
do$wiadczenie i odpowiednig baze specjalistow, powinien przejaé funkcje certyfikujaca
adiuwanty, a w p6zniejszym czasie takze rejestracyjng, zgodnie z odpowiednimi przepi-
sami, ktore zostang u nas wprowadzone, zgodnie z unijnymi regulacjami. Pamietajmy,
ze rozmawiamy o adiuwantach kupowanych przez producentow srodkéw ochrony roslin
i dodawanych przez nich do koncowych produktéow. Tylko na nich sie w tej chwili kon-
centrujemy. Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Dziekuje, pani profesor. Otwieram dyskusje. Widze pierwsze zgloszenie. Bardzo prosze.

Dyrektor Instytutu Mikrobiologii na Wydziale Biologii Uniwersytetu Warszawskiego
prof. Magdalena Popowska:
Magdalena Popowska, Uniwersytet Warszawski. By¢ moze cze$¢ z panstwa mnie
pamieta. W zeszlym roku, na zaproszenie pana przewodniczgcego, bratam udzial w dys-
kusji na temat pestycydow.
Chciatabym dopyta¢ moja przedmoéwczynie o dwie kwestie, ktore dla mnie sg istotne
i do$c oczywiste. Powiedziala pani, ze nie mamy listy adiuwantow. Uwazam, ze trzeba
wskazaé¢ na konieczno$¢ podziatu tych substancji. Dos¢ istotne sg bowiem surfaktanty,
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czyli substancje powierzchniowo czynne, ktére majg do§¢ negatywny wplyw, co jest
istotne przy zagadnieniu przepuszczalnosci gleby. Problem polega na tym, ze nawet
jesli zmniejszymy stezenie herbicydéw, to ich rozpuszczalno$é w wodzie zwiekszy sie,
a co za tym idzie wzro$nie zagrozenie przedostania sie szkodliwych substancji do wod
powierzchniowych.

Druga sprawa. Jesli powstanie lista adiuwantéw z podzialem na odpowiednie kate-
gorie, to moim zdaniem powinno by¢ od razu wskazane po co, mowigc wprost, takie
zwiazki nalezy stosowac. W tej chwili sytuacja w tym zakresie jest niejasna i panuje cal-
kowita dowolnoé¢. Oddzielnie mozna kupi¢ adiuwant i érodek ochrony roélin, a nastep-
nie je ze sobg zmiesza¢ w dowolnej proporgji. Nikt tego w ogodle nie kontroluje, ale to juz
inna kwestia.

Chcialabym zwroci¢ panstwa uwage na jeszcze jeden problem, tzn. na zagadnienie,
jak adiuwant oddzialuje z substancja, do ktérej ma byé dodany. W tym miejscu bardzo
przydalaby sie wiedza chemiczna na odpowiednim poziomie. Ja akurat jestem mikrobio-
logiem i biotechnologiem. Trzeba sprawdzi¢, jakie jest i jakie moze by¢ oddzialywanie
adiuwantu z substancja, do ktorej jest dodawany, czy faktycznie bedziemy mieli efekt
synergii, czy tez dojdzie do powstania zwigzkow, ktore okazg sie, po polgczeniu, jeszcze
bardziej szkodliwe niz obecnie stosowane pestycydy.

Moim zdaniem konieczne jest rozszerzenie badan nad adiuwantami o przedstawiony
wyzej zakres. W tej chwili nie ma w naszym kraju zadnych norm, ktére by to zagadnie-
nie regulowaly, jak cho¢by w przypadku norm ISO zwigzanych z badaniami zywnosci,
ktore okreslaja krok po kroku procedury, jakie muszg by¢ przeprowadzone w kazdym
laboratorium. Jest to ewidentne zaniedbanie, poniewaz pozostalosci zwigzkéw chemicz-
nych znajdujg sie w naszym pozywieniu i sg przez nas pochlaniane. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Kto z panstwa chcialby sie jeszcze wypowiedzie¢? Bardzo prosze.

Dyrektor Biura Polskiego Stowarzyszenia Obslugi Rolnictwa Piotr Godlewski:

s.k.

Dzien dobry panstwu. Piotr Godlewski, Polskie Stowarzyszenie Obstugi Rolnictwa POL-
SOR. Nasze stowarzyszenie zrzesza dystrybutoréw srodkéw do produkcji, m.in. Srodkow
ochrony ro§lin, nawoz6w, nasion i pasz, a ostatnio takze adiuwantow.

Jak powiedziala pani profesor, adiuwanty odgrywajg znaczaca role w produkcji roslin-
nej. Nie bede do tej kwestii nawigzywal, poniewaz zostala ona trafnie podsumowana
przez przedmowczynie. Chcialbym natomiast odniesc sie do zagadnienia z punktu widze-
nia do§wiadczenia dystrybutora. Szanowni panstwo, w handlu jest tak, ze dystrybutor
lub dana firma uzyskuje marze wtedy, jesli posiada produkt, ktéry nie ma na rynku odpo-
wiednika. Jezeli produkt jest powszechnie dostepny, to marza na nim generowana jest
bardzo mata. Dlaczego tak sie dzieje? Poniewaz rolnicy posiadajg nieograniczony dostep
do danego produktu. Moze to by¢ na przyklad powszechnie stosowana saletra amonowa
lub jaki§ inny §rodek ochrony roslin. Przy zakupie rolnicy kieruja sie wylgcznie ceng.
Jesli decyduje cena, to handel nie zarabia, nie generuje wysokiej marzy. Co to powoduje?
Firmy handlowe zaczynaja poszukiwac srodkow na wylacznosc, czyli takich, ktore nie
posiadaja odpowiednika u sgsiada czy w innej firmie. Uniemozliwia to rolnikowi porow-
nanie cen. Dystrybutor zyje z marzy i w naturalny sposéb poszukuje rozwigzan, ktore
zoptymalizujg jego zysk. Efekt tej sytuacji jest taki, ze nie tylko duzi dystrybutorzy, ale
takze mniejsi oraz pojedyncze mate firmy, chociaz trudno jest tak naprawde okreslié
skale, co jest firmg duza, a co malg, nastawiajg sie na import. Do Polski naplywajg pro-
dukty z réznych stref, glownie ze strefy azjatyckiej, ktére sg nastepnie wprowadzane
na nasz rynek, oczywiscie przy wykorzystaniu metod agresywnego marketingu, ktory
przekonuje odbiorce, iz dany produkt to najlepsze rozwigzanie z mozliwych.

Szanowni panstwo, wiedza handlowcow, je§li chodzi o skiad jakoSciowy importowa-
nych produktéw i ich dzialanie na §rodowisko, jest bardzo ograniczona. W handlu przede
wszystkim liczy sie zysk. Czego potrzebuja dystrybutorzy? Przede wszystkim regula-
cji prawnych. Zgadzam sie w tej kwestii z panig profesor, ktéra na pierwszym miejscu
wymienita konieczno$¢ wprowadzenia odpowiednich przepisow. Dystrybutor powinien
doktadnie wiedzie¢, co mu wolno, a czego nie wolno. Dzi§ dochodzi do takich sytuacji,
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ze handlowiec stawia na przyklad pytanie, ze skoro kwestia nie jest nigdzie uregulo-
wana, a produkty nie podlegaja rejestracji, to dlaczego Panstwowa Inspekcja Ochrony
Roélin i Nasiennictwa mnie w ogéle kontroluje? Na to PIORiIN odpowiada: poniewaz
odpowiadamy za zdrowotno$¢ roslin i dlatego mamy prawo do kontroli. W tym miej-
scu pojawia sie dysonans i dlatego bardzo mnie cieszy, ze ten temat w ogdle sie poja-
wil w publicznej dyskusji. Ta problematyka byta ostatnio czesto poruszana w ramach
naszego stowarzyszenia. Poszczegélne firmy oczekujg jasnej wykladni w tym zakresie.
Podobnie jak w przypadku $rodk6w ochrony roslin potrzebna jest szczegétowa regulacja
dotyczaca adiuwantow. Handlowiec musi wiedzie¢, czy moze sprowadza¢ dany produkt,
czy nie, czy jest on zarejestrowany i dopuszczony do obrotu, czy nie, czy adiuwant jest
legalny i bezpieczny. Potrzebujemy zatem regulacji i potrzebujemy instytucji, ktora okre-
§li i wprowadzi odpowiednie zasady postepowania, ktora zbada produkt i da handlowcom
jasng wykladnie, jak powinni z nim dalej postepowaé. Moim zdaniem propozycja pani
prof. Lozowickiej idzie w dobrg strone. Instytut Ochrony Roélin méglby stac sie takg
instytucja. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Dziekuje. Czy kto§ z panstwa chcialby jeszcze zabrac glos? Nie ma na razie wiecej chet-
nych. Pozwole sobie zatem dopytaé¢ pana ministra o nastepujgca kwestie. Panie mini-
strze, jak moglisémy ustyszec przed chwila, co prawda w do§¢ nielicznych wypowiedziach,
zmiana jest potrzebna. Skoro tak, to kiedy bytaby realna szansa, aby ujrzeé projekt prze-
pisow w tym zakresie? Przypominam, ze chodzi o kwestie zwiazane z bezpieczenstwem
zdrowia i zycia Polakow oraz bezpieczenstwem naszego srodowiska.

Wydaje sie, ze planowane zmiany zmierzajg w dobrym kierunku. Mam na mysli
zmniejszenie obcigzen administracyjnych i doprecyzowanie niektérych kwestii, ale
w panstwa materiale znajdujemy takze stwierdzenie, ze nastapi przywrocenie zasady
wskazania przez ministra rolnictwa jednostek wykonujgcych ocene ekspercka dokumen-
tacji rejestracyjnej substancji czynnych. Czy nie jest to przypadkiem péjScie w strone
swoistej nadregulacji? Czy nie ograniczy to mozliwo§ci badawczych réznych instytutow
i prywatnych firm, ktére rowniez moglyby wiarygodnie badaé tego rodzaju substancje?

Sekretarz stanu w MRiRW Zbigniew Babalski:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, trzeba realnie patrzeé na terminy, ktore sa przed
nami. Poslowie doskonale wiedza, ze nie liczac dzisiejszego dnia i obecnego tygodnia
zostaly nam cztery posiedzenia Sejmu. Bytbym nieuczciwy, jesli w tej sytuacji stwierdzit-
bym, ze chcemy nowe regulacje wprowadzi¢ przed wakacjami. Nie da rady tego uczynic.
Na razie jesteSmy na etapie konsultacji wewnetrznej, pZzniej sg przewidziane konsulta-
cje zewnetrzne, miedzyresortowe, a zatem realnie rzecz biorac zakladamy, ze sfinalizu-
jemy prace w IV kwartale tego roku i wtedy zaczng obowigzywac nowe reguty.

Jak powiedzialem na poczatku, jesteSmy i caly czas bedziemy otwarci na rozmowy
i dyskusje. Ustawa jest trudna. Oczekujemy dyskusji, jesli chodzi o szczegbélowe rozwia-
zania. W moim wystgpieniu powiedzialem zaledwie o kilku aspektach, a pan przewodni-
czacy juz zdotal zauwazyé problem w tym, czy ministerstwo przypadkiem nie uzurpuje
sobie wylacznosci lub tez jakich§ innych specjalnych praw. Jesli chodzi o te kwestie,
to poprosze o wypowiedz pana dyrektora Rzeznickiego.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Hodowli i Ochrony Roslin MRiRW Bogustaw Rzeznicki:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, analogiczny system wyboru jednostki, ktora
bedzie oceniala szczegolowa dokumentacje funkcjonowat z powodzeniem przed wejSciem
w zycie ustawy z 2013 r. W tej chwili chcemy te zasade przywrocic. Lista upowaznionych
jednostek jest stala i dlatego liczymy na to, ze dzieki temu zwiekszy sie transparentno§é
i osiggniemy rownomierne obcigzenie pracg poszczegélnych podmiotow. Dzieki temu,
wiedzac jak szybko iile pracy dana jednostka wykonuje, bedziemy mogli odpowiednio
obcigzaé praca poszczegoblne jednostki badawcze.
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PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi RoLnicTwa | Rozwosu Wi (NR 237)

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje. Pan posel Polak, bardzo prosze.

Posel Piotr Polak (PiS):

Panie ministrze, szanowni panstwo, przepraszam za nieobecnos¢ od poczatku posiedze-
nia, ale wynikala ona z faktu, ze tematyka rolnicza byla dzi$ rownolegle obecna na sali
plenarnej i podczas obrad Wysokiej Komisji. Z tego powodu niestety nie styszatem wysta-
pienia na temat rejestracji Srodkow ochrony roslin oraz tego, jakie propozycje ustawowe
w tym zakresie zostang przedlozone. Chcialbym jednak powiedzieé¢ o kilku biezacych
kwestiach, z ktorymi spotkalem sie podczas spotkan z rolnikami.

Po pierwsze, mamy w Polsce problem ze stosowaniem w naszym kraju §rodkéw, ktore
zostaly dopuszczone do obrotu i znajdujg sie w ministerialnym wykazie, czyli posiadaja
stosowne zezwolenia wydane przez ministra rolnictwa, ale pochodzg z innych krajow
Unii Europejskiej. Wynika to z faktu, ze kazdy kraj, niestety, nie mnie to jednak oce-
nia¢, wydaje osobne zezwolenie na obrét Srodkami ochrony roslin. Czasami doprowadza
do dziwnych sytuacji. W tej chwili, na przyklad, pojawil sie u nas problem skutecznego
zwalczania chwastow w soi. Widzialem plantacje soi w wojewodztwie t1odzkim, ktorej
wlaSciciel, rolnik, stoi przed powaznym problemem. Zasial 20 ha soi i pojawily mu sie
samosiewy rzepaku. Rolnik nie moze znalez¢é w Polsce zarejestrowanego $rodka, ktory
ochroni soje zwalczajac ro§liny krzyzowe rzepaku, czyli samosiewy. By¢ moze ten temat
wymaga podniesienia na forum Unii Europejskiej, tego nie wiem, ale zastanawiam sie,
czy w ramach trwajacych prac nad nowymi przepisami nie udaloby sie zawrze¢ w nich
mozliwoéci stosowania w danym kraju UE §rodkow, ktore sg juz zarejestrowane i stoso-
wane w innych krajach Unii. Wydaje mi sie, ze inne panstwa, szczegdlnie tzw. kraje sta-
rej Unii majg dobrze opanowang i przecwiczong procedure rejestracji srodkéw ochrony
ro§lin. Nie spodziewam sie tez, ze dopuscily one na swoim terenie do stosowania Srodki
ochrony ro§lin, ktére nie spelniajg wymagan i norm, jakie obowigzujg na terenie Polski.
Poruszam ten watek, poniewaz zetknalem sie z problemem nie tylko przy produkeji soi,
ale zwracali na niego uwage takze producenci warzyw. Prosba o ujednolicenie tej kwestii
w Unii Europejskiej byta jednym z postulatéw, jakie przedstawiali w czasie niedawnych
spotkan i rozméw, ktore mieliSmy okazje toczy¢.

Tak przedstawiajg sie najwazniejsze uwagi, ktore zglaszaja do mnie rolnicy z woje-
wodztwa t6dzkiego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje, panie poSle. Czy ktos jeszcze chcialby zabraé glos?

Posel Piotr Polak (PiS):

Dodam tylko, ze §rodek na soje, o ktérym mowitem, chyba nazywa sie Corum. Jezeli nie
pomylilem nazwy, bo usltyszatem jg tylko raz przez telefon. Mysle, ze wszystkim nam
powinno zalezeé, aby w Polsce zwiekszaé powierzchnie uprawy soi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MRiRW Zbigniew Babalski:

s.k.

Rozpoczne ja, a pézniej uzupelni mojg wypowiedz pan dyrektor Rzeznicki. MySle,
ze pan posel poruszyl przed chwilg bardzo wazny temat. Przypomne tylko, ze w tym
roku na wiosne zostal przyjety program dotyczacy polskiego biatka. Na ten temat byta
takze prowadzona dyskusja w trakcie posiedzen komisji rolnictwa. Trzy podstawowe
ro§liny, ktore sg wpisane do tego programu to soja, rzepak i bobowate. Badania pokazaty,
ze mamy w Polsce do§¢ ograniczony obszar, na ktérym soja daje w ogéle jakakolwiek
nadziejg na zrownowazenie zwierzgcego biatka chociazby w 50%, ale to i tak pozwolitoby
na wyeliminowanie GMO. Srodki ochrony soi sg niezbedne i na pewno sie znajdg, w tym
sensie, ze znajdzie sie rozwigzanie problemu, o ktéorym pan mowit. Mamy krajowe roz-
wigzania w tym zakresie i nie sg potrzebne od razu regulacje unijne, ale na ten temat
wypowie sie jeszcze pan dyrektor Rzeznicki. Bardzo prosze.
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Dyrektor Departamentu Hodowli i Ochrony Roslin MRiRW Bogustaw Rzeznicki:

Wysoka Komisjo, jak wspomnial pan minister Babalski przyjeto program biatkowy,
ktorego jednym z najwazniejszych elementéw jest zapewnienie w uprawie konkret-
nych ro§lin na razie minimalnej, a docelowo optymalnej ochrony chemicznej. Chcemy
zabezpieczy¢ rolnikom mozliwie szerokg palete srodkéw do wyboru. Od trzech lat inten-
sywnie wspolpracujemy w tym zakresie z producentami §rodkéw ochrony roslin. Jesli
byScie panstwo przeanalizowali dokladnie rejestr, to zauwazylibyscie, ze w kazdym roku
pojawiajg sie nowe preparaty. Zajmiemy sie rowniez zwalczaniem samosiewow rzepaku
w uprawie soi. Bardzo dziekuje panu postowi za zwrdcenie naszej uwagi na ten problem.
By¢ moze zostanie wykorzystany w tym celu preparat Corum, a z pewnoSciag zostang
uzyte dostepne juz narzedzia. Przypomne tylko, ze przepisy rozporzadzenia nr 1107
stwarzaja wiele mechanizméw, ktore dzi§ swobodnie mozna wykorzystywac i my sie nimi
postugujemy, szczegdlnie jeli chodzi o wzajemne uznawanie zezwolen.

Dodatkowo, soja w Polsce, przynajmniej na razie, traktowana jest jako uprawa mato-
obszarowa, co sprawia, ze wymogi z nig zwigzane sg o wiele nizsze. Nizsze sg takze
oplaty zwigzane z rozszerzaniem zezwolen. Naprawde nie potrzeba specjalnych regu-
lacji, ktore mieliby$my wprowadzi¢ nowg ustawg o §rodkach ochrony roslin. Wystarczy
dobra wspoélpraca organizacji branzowych i producentow Srodkéw ochrony roslin oraz
instytutow badawczych, takich jak chociazby Instytut Ochrony Roslin. Konsekwentnie
poszerzamy palete §rodkéw stosowanych w uprawach maloobszarowych, w tym takze
oczywiscie w uprawie soi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Prosze, pan przewodniczacy Ardanowski.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
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Dziekuje, panie przewodniczacy. Pani ministrze, szanowna Komisjo, réwniez zaczne
od przeprosin za to, ze nie uczestniczylem w obradach od samego poczatku, ale wyni-
kalo to z kolizji terminéw. Na sali plenarnej omawiany byt punkt dotyczacy rolnictwa
i musialem tam by¢.

Prosze panstwa, moim zdaniem sprawa jest do$¢ oczywista. Ochrona ro§lin to jedno
z najwazniejszych osiggnie¢ rolnictwa. Oprocz poznania zasad odzywiania roélin
i postepu w hodowli to wlasnie ochrona roslin zdecydowata o ogromnym wzroscie $wia-
towej produkcji rolnej. Okazuje sie jednak, ze im bardziej dokladnie poznajemy Srodki
ochrony roélin, tym bardziej jesteSmy ostrozni w ich stosowaniu. Wynika to z faktu,
ze wiele srodkow, ktore byly stosowane historycznie, jesli mozna tak powiedziec, spo-
wodowalo réznego rodzaju szkody zaréwno ludziom, jak i zwierzetom. W konsekwencji
te §rodki wycofano z uzycia. Nalezy sie domyslaé, ze podobny los spotka wiele Srodkéw
stosowanych obecnie. Przykladem moze by¢ glifosat. Mimo przesuniecia pewnych ter-
minow jest bardzo prawdopodobne, ze negatywna ocena glifosatu zdecyduje o jego osta-
tecznym wycofaniu. W tej chwili znaczna cze$c rolnikéw na §wiecie nie wyobraza sobie
takiej sytuacji, poniewaz cale technologie zostaly opracowane wylgcznie dla glifosatu.
Wspomniana technologia byla, méwigc na marginesie, zrédtem ogromnych dochodow
dla koncernu Monsanto. Od kilku dni tego koncernu juz nie ma. Zostal przejety przez
firme Bayer.

Prosze panstwa, nauka musi da¢ odpowiedZ na pytanie, jak i czym zastapi¢ dotych-
czasowe preparaty, substancje czynne, do ktérych zdazyliSmy sie juz chyba przyzwy-
czai¢. Wydawaly sie one by¢ idealne. Niestety, rzeczywisto§¢ tego nie potwierdzita i teraz
nauka musi znalezé wyjScie z sytuacji. Ta sama uwaga dotyczy takze neonikotynoidow.
Problem istnieje i jest bardzo powazny, jesli chodzi o produkcje rzepaku i burakoéw, ale
nie tylko. Czy wiedzac o toksycznoS§ci, mimo wszystko powinni§my stosowa¢ minimalne
ilosci preparatu przy siewce, czy tez dopiero pozniej nalezy probowac ratowac sytuacje
duza iloscig $rodkow chemicznych stosowanych w postaci opryskéw na ro§liny? Wydaje
sie, ze wskazane jest zachowanie zdrowego rozsadku, ale przede wszystkim trzeba ape-
lowaé do przedstawicieli nauki. Patrze w tej chwili na panig dyrektor Instytutu Ochrony
Roslin. Pani dyrektor, instytut musi nie tylko oceniaé produkty dostepne na rynku, ale
wprost wysyla¢ sygnaly na temat oczekiwan rolnikéw, a ci oczekujg przede wszystkim

s.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi RoLnicTwa | Rozwosu Wi (NR 237)

s.k.

bezpiecznych i skutecznych preparatéw, ktore nie bedg toksyczne i ktore nie bedg wzbu-
dzaly niepokoju u konsumentow produktow rolnych. Przeciez ostatecznie, wszystko
co robimy, czy nam sie to podoba czy nie, weryfikuje i tak konsument. Jesli konsument
nie ma pewnosci, je§li czuje sie w jaki§ sposob zagrozony, to swdj niepokoj bardzo szybko
przetozy na rolnikéw. Dlatego szukanie alternatywnych substancji aktywnych dla tych,
o toksycznosci ktorych wiemy, jest sprawa niezwykle wazng.

Intensyfikacji wymagaja prace nad ochrong integrowang. To chyba oczywiste. Kiedy
przyjmowaliSmy stosowne rozwigzania, jesli dobrze pamietam w 2014 r., wéwczas wyda-
wala sie ona fajnym, ale w gruncie rzeczy tylko dodatkiem do ochrony zasadniczej, pod-
stawowej, realizowanej przy pomocy $rodkéw chemicznych. Teraz wydaje sie, ze w rol-
nictwie konwencjonalnym ochrona integrowana stanie sie jedyng dopuszczalng forma
dzialania.

Szanowni panstwo, kolejny apel pod adresem nauki jest taki: nalezy wystac czytelne
sygnaly w zwigzku z ochrona w rolnictwie ekologicznym. Jest to dzialanie konieczne,
wynikajgce wprost z przyszlych kierunkéw rozwoju polskiego rolnictwa. Wydaje sie, i nie
jest to tylko moje zdanie, ze dla Polski, w globalnym wspolzawodnictwie, stuszne bedzie
postawienie na rolnictwo ekologiczne, jako jeden z najbardziej istotnych komponentéw
rolnictwa. Nigdy nie stanie sie on komponentem dominujacym, to tez trzeba sobie jasno
powiedziec, ale z pewnoscig ma szanse stac sie jednym z najbardziej istotnych. To moze
by¢ naprawde nasza szansa na skale miedzynarodowg. Dlatego, jesli w najblizszym cza-
sie, w najblizszych kilkunastu latach mieliby$émy zdecydowanie postawi¢ na rolnictwo
ekologiczne, ktore dzi§ ma w naszym kraju raczej tendencje do zwijania sie niz do roz-
woju, konieczne jest zintensyfikowanie prac nad tym, aby pomoc rolnikom, ktérzy zde-
cydujg sie na trudniejszy sposob produkcji. Przyktadem niech bedzie Austria. Ta pomoc
powinna polegaé na stworzeniu i umozliwieniu stosowania réznego rodzaju srodkéw
takze w segmencie rolnictwa ekologicznego.

Na zakonczenie mam pytanie do pana ministra. Co prawda pierwotnie planowalem
je zada¢ dopiero jutro na posiedzeniu parlamentarnego zespotu ds. wspierania pszczelar-
stwa, ale wszystko wskazuje na to, ze nie bede mogt w nim wzigé udziatu. Dlatego chcial-
bym poprosi¢ o krétka odpowiedz teraz. Wiadomo, ze tam gdzie sg $rodki ochrony roslin
jest problem z pszczolami. Na tym tle pojawia sie szereg konfliktéw pomiedzy rolnikami
i pszczelarzami. Te §rodowiska zresztg za soba zbytnio nie przepadajg i maja ktopoty
z komunikacjg. Ujawniajg sie rézne problemy, w skrajnych przypadkach, jak ostatnio,
byta to §mieré¢ wielu pszczol. Media szeroko opisuja tego rodzaju przypadki. W ostatnim
czasie pojawil sie pewien pomysl, intensywnie lansowany przez srodowisko pszczelarzy.
Przyznam, ze ja nie do konca go rozumiem i nie jestem przekonany o jego skutecznosci.
Chodzi o to, zeby w calej Polsce, w kazdej gminie utworzy¢ jaka$ komisje, ktéra mialaby sie
zajmowac pszczelarstwem. Wojtowie sa temu pomystowi generalnie przeciwni i to z wielu
powodéw. Po pierwsze, nie chea dodatkowych zadan. Po drugie, zadna ustawa tego nie
przewiduje, ale akurat ustawe mozna zmienic. Nie jest to rzecz niemozliwa. W mojej
ocenie, tego rodzaju komisja moglaby miec jakie$ znaczenie, ale tylko w sytuacji, kiedy
— powiem to wprost — zakwestionowalibySmy skuteczno§é dzialania Inspekeji Ochrony
Roélin i Nasiennictwa. Wydaje mi sie jednak, ze ta panstwowa instytucja, ze strukturg
terenowa w kazdym powiecie, podkres§lam ten aspekt, wzmocniona przez nas finansowo
w tegorocznym budzecie (jej kondycja finansowa byta bowiem bardzo marna) istnieje
po to, aby radzic sobie z tego rodzaju zadaniami. W tej sytuacji tworzenie komisji, ktore
miatyby edukowa¢ rolnikow w zakresie ochrony pszczol nie ma wiekszego sensu, tym
bardziej ze edukacje rolnikow prowadzi juz wiele innych wyspecjalizowanych jednostek.
Sprawa rozsadnego stosowania chemii, zasady prewencji i karencji to podstawowa wiedza
przekazywana rolnikom podczas szkolen chemizacyjnych. Kazdy rolnik, ktory zamierza
stosowa¢ érodki chemiczne, musi o tych sprawach wiedziec. Te zagadnienia znajduja sie
w programie kursu, ktoéry ten rolnik musi skonczyc.

Nastepna rzecz. Sadze, ze pszczelarze sami sobie szkodza. Je§li nieprawda jest
to co powiedzialem wyzej, to pszczelarze znajg przeciez adresy powiatowych inspekto-
ratow ochrony roslin i nasiennictwa i wiedza, gdzie powinni szuka¢ pomocy.
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I wreszcie po trzecie, zatrucie pszczol niesie ze sobg konsekwencje karne i finansowe.
Procedura w tym zakresie nie moze by¢ procedura spoteczna. Musi by¢ zinstytucjonali-
zowana takze jesli chodzi o zebranie prébek martwych pszczoél, zabezpieczenia labora-
toriow, ktore beda je ocenialy itd.

Panie ministrze, caly czas mam pewne watpliwo§ci w zwigzku z tym zagadnieniem
i prébuje znalezé wiedze, ktora odpowie mi na pytanie, czy jednak nalezy p6j$¢ w kie-
runku, ktory zostal wdrozony ponoé¢ w kilku gminach Lubelszczyzny, gdzie podobno
utworzono tego rodzaju spoleczne komisje, chociaz nie jestem w stanie tej informacji
zweryfikowac. Podobno takie komisje powotano, tylko ze ja nadal nie potrafie znalezé
uzasadnienia dla tego kroku, poniewaz, jak powiedzialem kilkukrotnie, mamy wyspe-
cjalizowana instytucje odpowiedzialng za stosowanie §rodkéw chemicznych i ochrony
ro§lin. Chcialbym pozna¢ zdanie pana ministra na ten temat, poniewaz nie ukrywam,
ze od tego rowniez uzalezniam moja ostateczng opinie w tej kwestii. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MRiRW Zbigniew Babalski:
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Panie przewodniczacy, mysle, ze wprawdzie do§é miekko, ale jednak, pan wiceprzewodni-
czacy Ardanowski przeszedl juz przed chwilg do omawiania trzeciego punktu porzadku
dziennego. Zwracam uwage, ze w tym punkcie mamy do oméwienia m.in. kwestie tego,
co pozostaje w produktach rolnych po uzyciu §rodkéw ochrony roslin. Szczerze mowiac,
nie konsultowalem kwestii, o ktéra pyta pan poset Ardanowski, w jakis specjalny sposob
z moimi wspoélpracownikami. Jednak jako posel, dlugoletni cztonek komisji rolnictwa,
uwazam, ze wszelkie tego rodzaju instytucje spoleczne jak przywotane komisje musza
skladac sie z rolnikow. Jesli w ogdle majg powstac, to tylko w takiej formule. A zatem,
wyraznie widaé¢ po pomysle powolania tych komisji, ze albo nie dajg sobie rady z proble-
mem instytucje, ktore sg powolane ustawowo m.in. do jego rozwigzania, albo ich mobil-
noS¢ nie jest zgodna z oczekiwaniami rolnikéw.

Szanowni panstwo, pan posel Ardanowski poruszyl temat o fundamentalnym zna-
czeniu. Od momentu pojawienia sie pierwszych §rodkow ochrony roslin dla jednych
byly one wybawieniem, a dla innych, o czym dzi$ juz wiemy, staly sie one ogromnym
zagrozeniem. M6wiac to spogladam przede wszystkim w strone rolnictwa ekologicznego.
Sa oczywiScie pomysly zmierzajace do tego, aby Srodki stosowane w rolnictwie ekologicz-
nym byly w stu procentach bezpieczne, o ile to w ogdle mozliwe. Nie przypuszczam, zeby
mozna osiggnaé 100% bezpieczenstwa, ale wystarczy, zeby srodki nie zagrazaly ludziom
W znaczacy sposob.

dJesli chodzi o mojg opinie na temat wspomnianych ciat spolecznych, to chee powie-
dzieé, ze podzielam panskie zdanie, panie przewodniczacy, ale nie oznacza to, ze bede
przy nim trwal w przysztoSci. Znajdujemy sie bowiem w przededniu szerokiej, jak przy-
puszczam, dyskusji na ten temat, ktora powinna da¢ nam odpowiedz na pytanie, w jaki
sposob owe problemy rozwigzywac. By¢ moze to, co teraz powiem, nie bedzie najbardziej
polityczne, ale trudno, powiem to. Kazdy kto stosuje $rodki ochrony ro§lin powinien
by¢ w pelni §wiadomy tego, co czyni, chroniac wlasng produkcje. Musi bra¢ pod uwage,
ze jednoczes$nie moze zaszkodzi¢ swojemu sgsiadowi. Inspekcje robotniczo-chlopskie
to relikt czas6w dawno minionych i nie chcialbym, aby powolywane komisje dziataly
w taki sposdb, jak kiedy$ tamte inspekcje. Wydaje mi sie, ze powinniSmy docierac¢ w zde-
cydowany sposob do §wiadomosci producentow rolnych. Na tym polega rola ministra
rolnictwa, inspekecji ochrony roélin i oérodkéw doradztwa rolniczego. Nalezy ttumaczyé
rolnikom skutki stosowania §rodkéw ochrony roslin. Kazdy rolnik powinien wiedziec,
i wie, kiedy nalezy stosowaé opryski i §rodki ochrony ro§lin, ale nie kazdy przestrzega
okreslonego zachowania. Nie chcialbym w tym momencie obrazac rolnikéw, ale troche
znam polska wie§ i doskonale wiem, ze czasami tak jest, ze to pogoda determinuje pry-
skanie. Rolnicy dluzej nie czekaja, wjezdzajg na pola, a w konsekwencji juz blisko do réz-
norakich sporéw i nieporozumien.

Za chwile oddam glos panu dyrektorowi RzeZnickiemu, ktory powie kilka zdan
na temat programu Stop przekraczaniu norm pozostalosci Srodkéw ochrony roslin
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w zywnosci. Przekroczenie norm ma oczywiscie $cisty zwigzek ze stosowaniem §rodkow
ochrony ro§lin. Chcemy wyj$é z tym programem bardzo szeroko na polska wie§. Zalezy
nam na dotarciu do maksymalnej liczby rolnikéw. Konflikty, ktore sie pojawiajg mozna
probowaé oczywiScie zazegnaé, tylko powtarzam — nie o to chodzi. Nie mozna tylko
fagodzi¢ konfliktow. Potrzeba czego$§ wiecej i powiem otwarcie, ze myslimy o bardziej
drastycznym karaniu tych, ktorzy naruszajg przepisy. Dotychczasowe kary naprawde
niewiele wnoszg. Ich skutki pozostawiajg wiele do zyczenia. Stoimy na stanowisku,
ze kara powinna by¢ dotkliwa, odczuwalna przez osobe ukarana. Z drugiej strony wérod
rolnik6w pojawiajg sie osoby pytajace, za co chcemy ich karag, za to, ze produkuja polska
zywno§¢? I rozpoczyna sie dyskusja.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jesteSmy juz gotowi ze wstepnym progra-
mem, ktory zajmie sie problemem w szerokim wymiarze i mam nadzieje, dotrze do kaz-
dej polskiej wsi. Odpowiadajac wprost na pana pytanie, panie przewodniczacy, powiem,
ze dzi§ jestem sceptyczny, je§li chodzi o powolywanie spotecznych komisji, ktére miatyby
zajmowac sie rozwigzywaniem tego problemu.

Jesli pan przewodniczacy pozwoli, to dyrektor Rzeznicki uzupeitni mojg wypowiedz.
Swoje stanowisko przedstawi takze gtéwny inspektor ochrony roslin i nasiennictwa, ale
najpierw pan dyrektor.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Hodowli i Ochrony Roslin MRiRW Bogustaw Rzeznicki:
Wysoka Komisjo, w 2013 r., kiedy weszla w zycie nowa ustawa, ponownie zajeliSmy sie
kwestiami zatrucia pszczol w wyniku zastosowania §rodkow ochrony roslin. Od zawsze
naszg podstawowa reakcja bylo podjecie dzialania przez inspekcje ochrony roslin
i inspekcje weterynaryjna. Bardzo czesto trudno jest ostatecznie wyjasnic¢ przyczyny
zatrucia pszcz6l. Wynika to z faktu, ze pszczola lata w promieniu ok. 3 km, jednak
zawsze jedna lub druga inspekcja przyjmowaly zgloszenia o zatruciu. Inspekcje wymie-
nialy sie informacjami i staraly sie reagowac najszybciej, jak to bylo mozliwe. Bywalo,
ze powolywano specjalne komisje, ktorych sklad uzupelniano o przedstawicieli zwigz-
kéw branzowych, organdéw gminnych lub miejskich, ale czyniono tak dlatego, ze niejako
dzialamy na styku dwoch obszaréw. Z jednej strony jest to proba ustalenia kto zawinit,
czyli kto odpowiada za zatrucie pszczol, a z drugiej strony konieczne jest oszacowanie
skutkow, czyli strat poniesionych przez pszczelarza. Dlatego konieczny byt udzial eks-
pertow i rzeczoznawcow wywodzacych sie ze zwigzkéw pszczelarskich i dlatego powo-
lywano mieszane komisje. Kluczowe znaczenie, z naszego punktu widzenia, ma jednak
sprawne dzialanie inspekcji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Glowny inspektor ochrony roslin i nasiennictwa, bardzo prosze.

Glowny inspektor ochrony roslin i nasiennictwa Andrzej Chodkowski:

Dziekuje, panie przewodniczacy. W pewnym sensie powtorze to, o czym powiedzial pan
dyrektor Rzeznicki. Na wstepie chce jednak podziekowac za wystgpienie pana przewod-
niczgcego Ardanowskiego. W caloSci sie zgadzam z przedstawionymi pogladami, chociaz
z géry nie negowalbym idei powolania komisji. Administracja rzeczywiscie ustali przy-
czyny i stwierdzi, czy doszlo do zatrucia pszczél oraz postara sie ujawnic sprawce, ale
jesli przyjdzie oszacowaé ekonomiczne skutki takiego zdarzenia, to wykracza juz poza
kompetencje zarowno PIORIN, jak i inspekcji weterynaryjnej.

Poza tym wydaje mi sie, ze wprowadzenie elementu niezaleznej wyceny strat byloby
bardzo wskazane i pomocne, zwlaszcza jesli wezmie sie pod uwage ewentualne procesy
sadowe i dochodzenie odszkodowania za poniesione straty. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Dziekuje panu inspektorowi. Pani prof. L.ozowicka, bardzo prosze.
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Dyrektor IOR-PIB w Poznaniu prof. Bozena L.ozowicka:

Chcialabym w tym miejscu doda¢ krotkg informacje. Zwracam uwage, ze brakuje dla
pszczelarzy informacji o toku postepowania w przypadku stwierdzenia zatrucia pszczot.
Jest to staby punkt. Czesto jest tak, ze pszczelarz dzwoni do laboratorium, w ktérym
dokonywane sg analizy pozostalosci, z pytaniem, co on ma zrobi¢, poniewaz doszlo
do zatrucia pszczol. Laboratoria wcale nierzadko udzielajg nieformalnych porad, chociaz
to nie jest ich rola, i thumacza, ze pszczelarz powinien zebra¢ komisje, w skladzie ktérej
powinien znajdowac¢ sie lekarz weterynarii, bo to on powinien dokonaé¢ poboru proébek,
z tym ze musi to zrobi¢ w obecnosci przedstawiciela Panstwowej Inspekcji Ochrony
Roélin i Nasiennictwa, ktora pobiera materiat ro§linny z p6l uprawnych, ktoére znajduja
sie wokol miejsca stwierdzenia zatrucia pszczol oraz probki gleby. Dopiero na tej pod-
stawie wykonuje sie dla pszczelarza kompleksowa analize. Nie wystarczy samo zbada-
nie zatrutych pszczot przestanych do laboratorium Instytutu Weterynarii. Na ustalenie
sprawcy pozwala analiza kompleksowa. Jegli z terenow otaczajacych miejsce zatrucia
pszcz6! pobierze sie probki materialéw roslinnych, na tej podstawie przeprowadza sie
ekspertyze toksykologiczng i dopiero wtedy, jesli pszczelarz dysponuje juz kompletem
potrzebnych informacji, moze skierowaé sprawe do sadu. To jest bardzo wazne. Postepo-
wanie musi by¢ kompleksowe. Nie wystarczy odestanie pszczelarza do jednego instytutu,
pozniej do drugiego. Potrzebny jest koordynator dziatania, ktéry na koniec przeprowadzi
analize ekspercka.

Z punktu widzenia laboratoriow wykonujacych analizy na pozostalo§ci srodkéw
ochrony roélin, byloby bardzo dobra rzeczg ustalenie, kto ma wejs¢ w sklad takiej komi-
sjiijakie on posiada kompetencje w tejze komisji. Jeli pszczelarz bedzie posiadat pelny
raport i ekspertyze, moze wystgpi¢ o odszkodowanie, oczywiscie je§li nikt nie podwazy
prawidiowoS§ci procesu probkobrania, a to sie zdarza, poniewaz pszczelarze potrafia
pobra¢ samodzielnie probke i jeszcze przetrzymac jg przez kilka dni w lodéwce, albo
nawet poza nia, co sprawia, ze probka nie ma juz zadnej wartosci. Pszczelarz musi wie-
dziec, co i kiedy powinien zrobi¢, ze ma na to na przyklad tylko jeden dzien, co zreszta
zalezy od zastosowanych substancji czynnych, istotny jest bowiem czas ich rozkladu.

Szanowni panstwo, sprawa jest niewgtpliwie wazna i wymaga zaproponowania
jakich§ rozwigzan. Przede wszystkim nalezy ustali¢, kto powinien wchodzi¢ w skiad
komisji, kiedy powinna ona pobierac probki oraz kto powinien odpowiadac za przestanie
pobranej probki do badan laboratoryjnych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje pani profesor. Prof. Popowska, prosze bardzo.

Dyrektor Instytutu Mikrobiologii na Wydziale Biologii UW prof. Magdalena Popowska:
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Panie ministrze, szanowni panstwo, mam na ten temat nieco inne przemyslenia. To,
o czym byla mowa, czyli komisja, badania, cala §ciezka postepowania, procedury itd.
wigze sie oczywiscie z dodatkowymi wydatkami oraz z koniecznoScig przyjecia nowych
aktow prawnych. Chcialabym zaproponowac inne rozwigzanie. Sprawa wydaje sie by¢
bardzo prosta. Dlaczego rolnik, ktory przeciez wie, ze ma w sgsiedztwie pasieke, nie
zawiadomi o planowanym opylaniu? Zwracam uwage, ze nie dotyczy to tylko pszczol, ale
rowniez innych zapylaczy, na przyklad trzmieli, ktore sg niezbedne do rozwoju roslin.
Zawiadomienie o opylaniu oraz przeprowadzenie opylania z powietrza nie zawsze jest
odpowiednio komunikowane. Tak mi sie wydaje po rozmowach z rolnikami. Sprawa
naprawde nie jest trudna do przeprowadzenia, a przewaga tego pomystu nad powola-
niem komisji polega takze i na tym, ze raczej trudno zakladac, iz za kazdym razem komi-
sja bedzie organem wewnetrznie zrownowazonym i nie bedzie reprezentowac interesow
ktorejs strony.

Szanowni panstwo, najlepsze sg proste rozwigzania. Wystarczy wprowadzic¢ obowig-
zek powiadamiania pszczelarzy lub hodowcow innych owadow zapylajacych o planowa-
nych opryskach. Wydaje mi sie, ze rozwigzatoby to problem.

Jeszcze jedna sprawa. Odnosze wrazenie, ze do naszej dyskusji wdal sie batagan.
Pan przewodniczacy Ardanowski poruszyl w swoim wystapieniu bardzo duzo watkow,

s.k.
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Glos z sali:

niewgtpliwie interesujgcych, ale byla mowa i o gospodarstwach ekologicznych, ktorych
mamy zaledwie ok. 10%.

Znacznie mniej.

Dyrektor Instytutu Mikrobiologii na Wydziale Biologii UW prof. Magdalena Popowska:

Zgoda. Wiekszo§¢ tych terenéw to taki. Oprocz tego w dyskusji pojawit sie watek pro-
gramu, ktéry ma by¢ wdrazany, czyli ,,Polska Natura”, oraz kwestia ewentualnego
powrotu do zapisow z ustawy z 2004 r., co zresztg gorgco popieram. Skoro mamy sie
chwali¢ i skoro Polska ma by¢ pionierem we wprowadzaniu rozwigzan proekologicznych
i zapobiegajacych wysokiemu stezeniu substancji czynnych, czyli pozostalosciom §rod-
kéw ochrony roslin w produktach zywnoSciowych, to rezygnacja z przywrocenia zapisu
z ustawy z 2004 r. postawilaby nas w pozycji bardzo niewiarygodnego partnera.
Uwazam, ze wskazywanie przez producenta jakiejs malej jednostki badawczej lub
pojedynczego eksperta, ktérych opinia ma potwierdzi¢ skuteczno$¢ danego érodka lub
spowodowaé wpisanie go na liste srodkow ochrony ro§lin danego zwigzku, jest bar-
dzo niebezpiecznym pomystem. Jesli to podwaza bezpieczenstwo zywnosci, a wedtug
mnie tak wlasnie jest, to z mojej strony, a przypuszczam, ze takze ze strony wiekszoS§ci
naukowcow zajmujgcych sie problematykg ochrony §rodowiska, pan dyrektor Rzeznicki,
ktory o tym problemie méwil, ma zdecydowane poparcie dla swoich zamierzen. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje, pani profesor. Kolejny méwca, bardzo prosze.

Prezes Krajowego Zwigzku Plantatorow Buraka Cukrowego Krzysztof Nykiel:

s.k.

Dzien dobry panstwu, Krzysztof Nykiel, Krajowy Zwigzek Plantatoréw Buraka Cukro-
wego. Panie ministrze, Wysoka Komisjo, przystuchuje sie tej dyskusji i naprawde nie
wiem, co mam powiedzie¢. Praktycznie z rolnikiem mozna zrobi¢ wszystko: powotaé
komisje, przeprowadzac kontrole i jednocze$nie wycofaé z obrotu prawie wszystko, co tej
pory bylo dozwolone. Przy tym wszystkim wymagamy jeszcze od rolnika, aby produko-
wal tanio. Tak sie nie da. Jednoczesnie, prosze panstwa, do Polski i do innych krajéw
Unii plynie szerokim strumieniem zywno§¢ z Ukrainy, na terenie ktorej zarejestrowane
sg wszystkie mozliwe §rodki ochrony roslin i nikt tego nie sprawdza.

Chciatbym powiedzie¢ kilka zdan na temat neonikotynoidow i glifosatu, ktory zostat
niejako wyciagniety przez pana przewodniczacego Ardanowskiego. Byloby dobrze,
gdyby przy podejmowaniu decyzji w Unii Europejskiej decydenci kierowali sie wyni-
kami naukowych badan. Tymczasem wycofuje sie §rodki, w stosunku do ktorych nie
zostalo jednoznacznie stwierdzone, ze faktycznie szkodza. Jezeli chodzi o buraka cukro-
wego, to trudno mi sobie wyobrazi¢ negatywne dziatanie zaprawy, ktora sie stosuje w ilo-
Sci kilku graméw na hektar uprawy. Burak cukrowy nie jest rosling kwitngca, po nim
nastepstwem sg nieatrakcyjne dla pszczol ro§liny, czyli albo zboze, albo kukurydza,
a wiec w jaki sposob neonikotynoidy szkodzg pszczolom? Oto jest pytanie. Przedstawi-
ciele Komisji Europejskiej méwig nam, ze trzeba przeciwdzialaé. Jesli tak, skoro mamy
juz powaznie przeciwdzialac, to wycofajmy jeszcze leki, ktoére niekorzystnie wplywaja
na ludzki organizm. Nikt przeciez nie udowodnil na 100%, ze z lekami wszystko jest
tak, jak przypuszczamy.

Podobna uwaga odnosi sie do glifosatu. Wszystko to polityczne decyzje. Tak to wyglada
z nasze] perspektywy. Tych decyzji nie podjeto opierajac sie na wynikach powaznych
badan, tylko z reguly sg one wynikiem jakiego§ kompromisu. W przypadku glifosatu
ustalono na przyklad okres czterech lat czy moze pieciu. Ale co to w ogéle znaczy? Czy
ten §rodek byt dobry, czy zly? Czy bedziemy sie nad nim jeszcze zastanawiac¢? O co w ogdle
chodzi? Moze warto rozwazy¢ propozycje, aby glifosat byl stosowany do likwidowania
chwastow na polach po zniwach. Wystarczyloby poinformowaé rolnikow, w jaki sposob
powinni ten érodek stosowac.

Kilka razy, przy innych okazjach, podkreslalem, ze wystgpimy do ministerstwa
o wydanie derogacji na stosowanie neonikotynoidéw w burakach cukrowych. Na kon-
gresie CIBE, naszej europejskiej organizacji, minister rolnictwa Belgii juz zapowiedzial,
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ze taka derogacja dla Belgéw zostanie wydana, bo jak powiedzialem wczesniej, nikt
jeszcze nie udowodnit szkodliwego dzialania zapraw neonikotynoidowych w buraku
cukrowym, a poza tym nie ma alternatyw. Jesli zaczniemy stosowac¢, tak jak koledzy
uprawiajacy rzepak, moc réznych pestycydoéw, poniewaz nie bedziemy mogli skorzystac
z zapraw, to skutek moze by¢ o wiele gorszy niz po uzyciu kilku gramow neonikotynoidu.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Dziekuje. Pani prof. Popowska. Rozumiem, ze ad vocem.

Dyrektor Instytutu Mikrobiologii na Wydziale Biologii UW prof. Magdalena Popowska:
Dokladnie, panie przewodniczacy. Nie zgadzam sie z tym, co powiedzial mdj przed-
mowca na temat glifosatu. Istnieje caly szereg badan, ktore udowadniaja jego szkodli-
wos¢. Miedzynarodowy Trybunat Sprawiedliwosci w Hadze wydal w kwietniu 2017 r.
wyrok. Mozna sobie w sieci odnalez¢ i obejrzec péttoragodzinny dokument z przebiegu
procesu zatytutowany ,,Randup przed sadem”. Wyrok zostal wydany ze wzgledu na spo-
wodowanie zaglady ekologicznej. W tym materiale znajdziecie panstwo mnoéstwo danych
pokazujgcych skutki bezposredniego dziatania glifosatu na pracownikéw rolnych i lud-
nos¢, ktora spozywala produkty rolne. Zgoda, ze bylo bardzo duze stezenie tego srodka
i ta kwestia ma kluczowe znaczenie. Na szcze$cie w naszym kraju nie mamy GMO i dla-
tego brak jest roslin odpornych na glifosat, genetycznie zmodyfikowanych. Ta modyfika-
cja pozwala stosowac glifosat dziewie¢ razy w roku i nie chodzi tylko o chwasty.

Zresztg glifosat nie dziata selektywnie. On zabija wszystkie ro§liny. RzeczywiScie,
o wszystkim decyduje stezenie. Mamy okre§long norme dla wody, a przypominam,
ze nasz organizm w 80% sklada sie z wody, nie mamy natomiast normy dla glifosatu,
chociaz oczywiScie mamy normy zawartosci pestycydéw w ptodach rolnych. Zgadzam sie
wiec ze stwierdzeniem, ze decydujace jest stezenie, ale nie zgadzam sie z opinia, ze brak
jest szkodliwych skutkéw uzywania glifosatu. Obserwujemy efekty toksyczne kroétko-
i dlugoterminowe. Raport opracowany na podstawie badan miedzynarodowych poka-
zal takze, ze istnieje silny wplyw glifosatu na rozwdj bialaczki szpikowej. Na szczeScie
w Polsce glifosat jest uzywany w naprawde niewielkich ilosciach.

Szanowni panstwo, moim zdaniem wyraznie brakuje pewnego wspoétdziatania pomie-
dzy Ministerstwem Rolnictwa i Rozwoju Wsi i Ministerstwem Srodowiska. Brak jest
jasnych wytycznych w tej sprawie. Po spotkaniach z rolnikami doszlam do wniosku,
ze oni naprawde sg zatroskani sytuacja. Nikt ich przeciez nie wini, ze stosujg Srodki
ochrony ro§lin. Jest to dzialanie dozwolone, ale je§li pytaja, co w zamian, okazuje sie,
ze nie ma alternatywy. To bardzo powazny problem. Poza tym, prawde mowigc, nikt
nie kontroluje rolnikéw, nie méwi im co i jak majg robi¢. Jedynie producenci §rodkow
ochrony ro§lin prowadzg regularne szkolenia, ale to zupelnie inna historia. Rolnicy przy-
chodza do mnie z tym wszystkim i pytajg, co maja robié, jakie jest rozwigzanie? Glifosat
ma przedluzong licencja na piec lat, ale obawiam sie, ze po tym okresie ona ponownie
nie zostanie przediuzona. Skoro tak, to mamy ogromny problem. Co dalej? Nawet gdy-
by$smy przeszli na rolnictwo ekologiczne, a przeciez tak sie nie stanie i wszyscy o tym
dobrze wiemy, i tak nie widaé powaznych prob zastanowienia sie nad problemem ani tym
bardziej proby znalezienia alternatywy. Wydaje sie, ze jedyng powazna propozycja jest
zastosowanie odpowiednich adiuwantéw oraz zmniejszenie stezenia stosowanych pesty-
cydow. Chyba nie ma innego rozwigzania. Potrzebne sg jednak odpowiednie wytyczne
i regulacje prawne. Inaczej rzecz nie posunie sie do przodu nawet o milimetr. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Uzupelniajgc wypowiedz pani profesor, powiem panstwu, ze film, o ktorym byla mowa, zostat
wyprodukowany przez telewizje Planete. Nosi on tytut ,,Randup przed sgdem”. Zachecam
panstwa do jego obejrzenia. Mozna go znalez¢ w internecie. Rzecz jest porazajaca.
Widze kolejne zgloszenie. Bardzo prosze.

16 s.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi RoLnicTwa | Rozwosu Wi (NR 237)

Producent rolny Piotr Zielinski:

s.k.

Dzien dobry panstwu. Nazywam sie Piotr Zielinski, jestem doradcg sadowniczym i pro-
ducentem rolnym, a nawet moge chyba powiedzie¢, ze juz przedsiebiorca. Zajmuje sie
tez handlem owocami i warzywami.

W porzadku posiedzenia Komisji znajduje sie punkt dotyczacy zagrozen w polskim sadow-
nictwie. Jest to bardzo szeroki temat i z pewnoScig nie uda sie go wyczerpaé na jednym posie-
dzeniu, jednak kilka spraw nalezy uporzadkowac. Jeli chodzi o permanentne przekroczenia,
czyli stosowanie srodkéw niedozwolonych, to jako przedstawiciele branzy uczestniczyliSmy
w spotkaniach na ten temat zaréwno u pana ministra Chodkowskiego, a takze z udziatem
pana dyrektora Rzeznickiego zorganizowaliSmy spotkanie w Grdjcu, na ktorym zastanawia-
lismy sie, jak przeciwdziala¢ tym niekorzystnym zjawiskom. Jakie to przyniesie efekty, tego
na razie nie wiem. Zobaczymy na jesieni, po zbiorach i po badaniach.

Nawigzujac do watku dotyczagcego powolywania komisji gminnych oraz majac na uwa-
dze poziom sprawnos$ci naszej administracji, chce panstwu powiedziec, ze na spotkaniu
u ministra Chodkowskiego dowiedzieliSmy sie, ze przekroczenia w owocach i warzy-
wach sg na poziomie 1,2-1,5%. Tymczasem na spotkaniu w Gréjcu przedstawiciel firmy
Dohler Polska Sp. z 0.0. poinformowat nas, ze §rednia przekroczen to ok. 25% i blisko
co trzeci owoc nie nadaje sie do spozycia. My§le, ze w tym miejscu mozna zastanowic sie
nad wiarygodnoScig danych naszej inspekgcji i prywatnych przedsiebiorcow.

Nie jest moim zamiarem ocena dziatalno$ci inspekcji. Zaznaczam to wyraznie. Podaje
tylko pewne fakty. Watek przekroczen czy tez zagrozen, nalezy podzieli¢ na dwie cze-
§ci. Po pierwsze, chodzi o niedozwolone §rodki, ktore wystepuja permanentnie i nie
ma sensu opowiadagé, ze kto§ nie potrafi czytac. Przykltad to chlorek mepikwatu, wyste-
pujacy w Medaxie, ktory jest preparatem zbozowym, a znalazl sie w jabtkach. W opi-
sie stoi wyraznie zaznaczone, ze nie ma rejestracji na jabtonie, a mimo to zostal uzyty.
Uczciwie trzeba doda¢, ze zamiennik, czyli prohexadion wapnia, znany jako Regalis, jest
wielokrotnie drozszy. To byl przyktad zastosowania niedozwolonego §rodka, co caly czas
ma miejsce.

Drugi aspekt zagadnienia to zagrozenia natury marketingowej. Caly czas otrzymu-
jemy zapotrzebowanie z rynku na ograniczanie §rodkéw ochrony ro§lin. One sg oczywi-
Scie legalne, ale oczekuje sie od nas, ze bedziemy zmniejszac¢ ich zawarto$é. Pomijajac
w tym momencie aspekt wykrywania niedozwolonych $rodkow, trzeba pamietac, ze aby
od strony handlowej przynajmniej w czeSci zrekompensowac utrate rynku wschodniego,
powinniSmy wej$¢ na inne rynki niz rosyjski. Ku temu prowadzi jeszcze dluga droga, ale
musimy w tym celu skutecznie ograniczac ilos¢ srodkéw ochrony w owocach i warzywach.
Musi to by¢ zaré6wno ograniczenie udziatu procentowego, jak i iloSciowego w sensie liczby
uzywanych preparatow. W tym kierunku musimy zmierzac. OczywiScie wszyscy zdajemy
sobie sprawe, ze produkcjg klasy premium jest produkcja ekologiczna, ale ona nigdy nie
zastapi produkeji konwencjonalnej. Jednak kierunek, w ktorym podaza rynek, raczej sie
nie zmieni i powinni$my by¢ tego §wiadomi. Mamy oczywiScie rozne problemy z tym zwig-
zane, jak chocéby caly czas wystepujace w produktach niedozwolone §rodki, caly czas row-
niez na niezadowalajgcym poziomie jest rejestracja tychze srodkow itd.

Przyczyny takiego stanu rzeczy sg rézne: handlowe, plynace z polityki poszczegdl-
nych firm lub natury legislacyjnej. Jak powiedzialem, przyczyny majg rozng nature,
ale kierunek, w ktérym podaza rynek, zostal okreslony i jak sie zdaje nie ma od niego
odwrotu. Generalnie rzecz biorac zagrozenia dla sadownictwa, a szerzej dla polskiego
ogrodnictwa upatrywalbym w tego rodzaju uwarunkowaniach marketingowych. Kréotko
moéwigc, mozemy zaczaé powazny handel, ale wcze$niej musimy zdecydowanie poprawié
jakos¢ naszych produktéw. Jak to zrobi¢? Tego nie osiggniemy ani na posiedzeniu tej
Komisji, ani nawet w tym roku. Potrzeba wielu lat ciezkiej pracy.

Dzisiaj mamy wyrazny problem z obecnoécig niedozwolonych §rodkow. Padaty pomy-
sty, jak temu zaradzic¢. Na spotkaniach, w ktérych bratem udzial, proponowano wyzsze
kary, czestsze kontrole itd. Musimy sobie jasno powiedzieé¢, szanowni panstwo, ze skoro
w owocach sg wykrywane §rodki, ktore nie powinny byé stosowane do ich produkeji,
to przeciez same nie przyszly, tylko skads sie tam wzietly. Trzeba temu zjawisku prze-
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ciwdzialaé. W jaki sposob, to rzecz do dyskusji. Rozne glosy sie styszy na ten temat, ale
ja przychylam sie do stanowiska, ze powinny wzrosna¢ kary. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje panu. Za chwile zamkniemy formalnie dotychczasowg dyskusje i przejdziemy
do realizacji pkt 3 porzadku dziennego. De facto juz w nim jesteSmy, ale wczesniej byé
moze pan minister zechce sie jeszcze wypowiedzie¢. Wielokrotnie byla poruszana kwe-
stia spotecznych komisji, ale po drugiej niejako stronie mamy panstwo wraz z jego calym
aparatem. Moim zdaniem niezwykle istotne bedzie odpowiednie wywazenie wzajem-
nych relacji. Mozemy oczywiScie zakladac, ze zwiekszymy liczbe urzednikéw i poziom
zatrudnienia w jednostkach inspekgji, tylko zebySmy przy okazji nie przekroczyli granicy
absurdu. Pamietajmy, ze dla panstwa oznaczaloby to bardzo konkretne koszty. Wydaje
sie, ze przede wszystkim powinniémy postawi¢ na edukacje rolnikow. Nie wiem, czy
w tym przypadku powolanie spoteczno-urzedowych komisji nie byloby dobrym rozwigza-
niem, nie da sie bowiem postawi¢ urzednika przy kazdym rolniku. Chociaz, jak by¢ moze
niektorzy z panstwa pamietacie z historii, w NRD byto kiedy$ bardzo duzo urzednikéw,
nawet tajnych urzednikéw, ale chyba nie powinniSmy i§¢ w tym kierunku.

Panie ministrze, prosze o krotki komentarz albo od razu o przedstawienie informacji
na temat pkt 3 porzadku dziennego.

Sekretarz stanu w MRiRW Zbigniew Babalski:

Mojg opinie na ten temat pan przewodniczacy i Wysoka Komisja juz poznala. Zanim
jednak przejdziemy do pkt 3, ktory bedzie referowat pan dyrektor RzeZnicki, chciatbym
jeszcze powiedzieé, ze juz w naszym niewielkim gronie padaly dzi§ przeciwstawne glosy.
To tylko pokazuje skale problemu, przed ktérym stoimy. Musimy ten problem rozwigzac,
ale z jednej strony mamy na przyklad wypowiedz pani profesor, a drugiej jest stanowisko
przedstawiciela Zwigzku Plantatoréw Buraka Cukrowego. Ich stanowiska sg caltkowicie
rozbiezne, co wida¢ bardzo wyraznie, ale to tylko pokazuje, jakie zadanie nas czeka.
Dobrze byloby poznaé opinie innych specjalistow. Od dluzszego czasu widze, ze zglasza
sie pani Dorota Metera, ale na razie nie znajduje uznania w oczach pana przewodniczg-
cego. Myséle, ze warto wystuchaé pani prezes.

Wiemy, jakie wyzwania przed nami stojg, ale bardzo powaznie licze na to, ze nasza
dyskusja na temat stosowania §rodkow ochrony roélin bedzie owocna. Z pewnoScia
w krotkim czasie nie rozwiazemy wszystkich probleméw, jestem tego §wiadom, ale jezeli
uda sie cokolwiek zmienic, to juz bedzie maly sukces. Jak powiedzialem, ustawa powinna
znalezc¢ sie w Sejmie w IV kwartale tego roku, dyskusja bedzie trwala caly czas i moze
pewne rozwigzania uda nam sie zawrzeé juz w tej ustawie.

Jesli chodzi o pkt 3 dzisiejszego porzadku dziennego, to jak zauwazy! pan przewod-
niczacy, w zasadzie juz go w duzej czesci omowiliSmy. W tej chwili obserwujemy bardzo
silny nap6r ze strony grupy producentéw, ktorzy oczekuja od ministra rolnictwa podje-
cia bardziej zdecydowanych dziatan, je§li chodzi o stosowanie §rodkéw ochrony ro§lin.
Przede wszystkim mam na mysli sadownikow. Spotykamy sie z nimi od poczatku roku.
Takich spotkan odbylo sie juz kilka. Kolejne jest przewidziane, jesli dobrze pamietam,
na poczatku lipca. Sprawa bedzie dalej dyskutowana.

Troche mnie niepokoi rozbieznosc, o ktérej powiedziano przed chwilg, tzn. fakt,
ze gléwny inspektor podaje zaledwie 1,5% przekroczenia dopuszczalnych pozioméw
pozostaloSci substancji czynnych, a prywatny przedsiebiorca az 25%.

Producent rolny Piotr Zielinski:

To jest informacja ze spotkania z panem ministrem Chodkowskim.

Sekretarz stanu w MRiRW Zbigniew Babalski:

18

Nie bralem udziatu w tym spotkaniu, wiec trudno mi sie do sprawy ustosunkowa¢. Mam
nadzieje, ze odniesie sie do tego pan inspektor Chodkowski.

Jak jednak wspomnialem, producenci oczekujg zdecydowanych dzialan. Kary, ktore
mamy w tej chwili, nie sg wystarczajagce. Méwilem juz o tym. One nie odstraszaja
od stosowania innych stezen §rodkéw ochrony niz przewiduje to instrukcja, czy tez
w ogole od uzycia srodkow, ktore nie powinny by¢ zastosowane. Chyba nie przesadze,

s.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi RoLnicTwa | Rozwosu Wi (NR 237)

jesli powiem, ze w przypadku §rodkow niewiadomego pochodzenia dzialania niektorych
producentow przypominajg wrecz mafijne zachowania, tym bardziej ze srodki zareje-
strowane sg tansze i zalecane do stosowania. W tym obszarze mamy wiele do zrobienia
i zareczam panstwu, ze nie odpuscimy, chociaz czeka nas trudna i dtuga droga.

Dzisiaj na jednym z portali internetowych obejrzalem krétki film o tym, jak rozpro-
wadza sie leki, ktore oficjalnie sg trudno dostepne. Tym procederem zajmuja sie zorga-
nizowane grupy. Analogiczna sytuacja ma miejsce w przypadku §rodkéw ochrony ro§lin.
O ile jestesmy w stanie kontrolowac preparaty zarejestrowane i ich legalng dystrybucje,
o tyle w dalszym ciggu mamy problemy z dzialaniami nielegalnymi.

O liczbie kontroli pewnie opowie pan glowny inspektor, ale wczesniej poprosze dyrek-
tora Rzeznickiego o przedstawienie informacji na temat programu Stop przekroczeniom
norm pozostalo§ci srodkow ochrony ro§lin w zywnosci i innych dziataniach podejmowa-
nych w tym zakresie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Hodowli i Ochrony Roslin MRiRW Bogustaw Rzeznicki:

s.k.

Wysoka Komisjo, nawigzujac do informacji o spotkaniach, jakie odbyliSmy z przedsta-
wicielami branzy sadowniczej w siedzibie ministerstwa, w Grdjcu oraz na konferencji
w Instytucie Ogrodnictwa w Skierniewicach, chcialbym rozwia¢ pewne watpliwosci
i usuna¢ rozbieznosci, jakie pojawily sie w ich trakcie. Inspekcja Ochrony Roélin wyko-
nuje rocznie ok. 22 000 kontroli zwigzanych ze stosowaniem §rodkéw ochrony rolin.
Oficjalny poziom stwierdzanych przekroczen, chodzi o najwyzszy poziom dopuszczal-
nych pozostalosci substancji czynnych, wynosi ok. 20%. Staramy sie dociec, skad sie
bierze owe 20%. Czy chodzi o przekroczenia ostrzejszych norm narzucanych na przy-
ktad przez sieci handlowe, czy tez moze faktycznie w badaniach, ktére panstwo zlecacie
prywatnie laboratoriom na pozostatosci w owocach i warzywach, wychodzg wam inne
wyniki niz wychodzi to w urzedowej kontroli.

Pozwole sobie przypomnie¢, ze po spotkaniach z przedstawicielami branzy sadowni-
czej, wspolnie z Glownym Inspektoratem Ochrony RoSlin i Nasiennictwa, przygotowa-
liSmy precyzyjny komunikat, w ktorym wskazaliémy na obowigzki wszystkich uczest-
nikow rynku. Nalezy pamieta¢, ze szkolenia z zakresu stosowania §rodkow ochrony
roslin sg obowigzkowe w Polsce od ponad dwudziestu lat. Z danych, jakie otrzymujemy
z instytutéw wynika, ze stwierdzone przekroczenia sg przede wszystkim efektem $wia-
domego stosowania w sposob niewlasciwy srodkéw ochrony roslin. Na tym nalezy sie
skoncentrowac. Mowigc wprost, trzeba wylapywac producentéw, ktérzy naruszajac prze-
pisy zagrazajg zdrowiu obywateli.

Swoja role do odegrania majg w tym procesie wszystkie podmioty dzialajace na rynku
spozywczym. Jezeli przedsiebiorcy skupujacy produkty rolne i wprowadzajac je do obrotu
wykonuja prywatne badania, to majg jednocze$nie obowigzek zgloszenia do wlasciwych
shuzb stwierdzonych przypadkow naruszenia. Pozwala to p6zniej podjaé dziatania wia-
Sciwym instytucjom w bardzo precyzyjny sposob i co wazne, bez ponoszenia nadmier-
nych kosztow. Przypominam, ze przedsiebiorcy majg obowigzek wycofaé i zutylizowaé
partie towaru, w ktorej stwierdzono przekroczenia. Ta informacja znajduje sie rowniez
we wspomnianym przeze mnie komunikacie. Udokumentowanie pochodzenia danej par-
tii towaru ciazy na producentach. Umozliwia to doj$cie wlasciwym instytucjom do pro-
ducenta, ktory naruszy! przepisy, pozwala na obcigzenie go kosztami utylizacji i zagda-
nie od niego rekompensaty z tytutu wszelkich dodatkowych utraconych korzysci przez
przedsiebiorcow biorgcych udziat w dziatalnoSci handlowe;.

Prosze panstwa, niezaleznie od tego, ze komunikat, o ktérym mowa, zostal opubliko-
wany na stronach internetowych i przekazany szerokiemu gronu instytucji, chociazby
o$rodkom doradztwa rolniczego, caly czas wspoétpracujemy ze srodowiskiem producen-
tow owocow i warzyw. Spotykaliémy sie 7 i 20 maja br. w celu oméwienia szczegolow
proceduralnych. Kolejne spotkanie jest zaplanowane na 2 lipca 2018 r. Mamy nadzieje,
ze w efekcie tych spotkan przygotujemy wspoélnie projekt stosownych zmian w przepi-
sach. Mam na mys$li na przyktad zaostrzenie kar. Postulat w tej sprawie byt zglaszany
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takze i na dzisiejszym posiedzeniu Komisji. JesteSmy za tym, aby w przypadku stwier-
dzenia umyslnego naruszenia przepiséw prawa wprowadzi¢ ostrzejsze kary w ustawie
o $§rodkach ochrony ro§lin. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje panu dyrektorowi. Zgodnie z wcze$niejszg zapowiedzig, pan inspektor Chod-
kowski, bardzo prosze.

Glowny inspektor ochrony roslin i nasiennictwa Andrzej Chodkowski:

Wysoka Komisjo, jako Inspekcja Ochrony Roélin bardzo zdecydowanie wlgczyliSmy sie
w akcje, ktora zakltada zero tolerancji dla dopuszczalnych przekroczen pozostaloci §rod-
kéw ochrony roélin. Polska jest eksporterem zywnosci. W sumie eksportujemy produkty
rolno-spozywcze za kwote ponad 27 mld euro w skali roku. Wystarczy jeden nieuczciwy
producent, ktéry wprowadzi za granica do obrotu produkt niespelniajacy wymagan
bezpieczenstwa zywnosci, zeby skutecznie zniszczyc wizerunek calej polskiej zywnosci.
JesteSmy §wiadomi, jaka odpowiedzialno$¢ na nas cigzy.

Odnoszac sie do poruszonej kwestii zwigzane] z rozbiezno$cig w wynikach badan,
chciatbym powiedzie¢, ze faktycznie w naszych badaniach prowadzonych w 2017 r. odno-
towano przekroczenia w 2,38% zbadanych proébek. Jest to niewielki udziat, poréwny-
walny z danymi dotyczacymi innych panstw Unii Europejskiej. Warto zaznaczy¢, ze cho-
dzi o badania urzedowe, a nie o jakie$ jednostkowe przypadki. Tak przedstawia sie wynik
monitoringu w skali ogélnokrajowe;j.

Na co dzien badania prowadzone sg w trzech laboratoriach: Instytutu Ochrony
Roélin, Instytutu Ogrodnictwa i Panstwowej Inspekeji Ochrony Roélin i Nasiennictwa.
Wymienione jednostki posiadajg odpowiednie akredytacje. Jesli chodzi o konkretne
wyniki, to wedlug IOR mieliémy przekroczenia na poziomie 2,28%, Instytut Ogrodnic-
twa wykazal 2,85%, a Centralne Laboratorium PIORIN 1,79%. Gdyby$my mieli do czy-
nienia tylko z jednym laboratorium i na dodatek bez akredytacji, mozna by mowic o bte-
dzie. W mojej ocenie, tego rodzaju sytuacje mozemy zdecydowanie wykluczyc.

Na zakonczenie jeszcze jedna uwaga. Szanowni panstwo, jesli zalezy nam na uzy-
skaniu rzeczywistych efektow w zakresie poprawy jakosci naszych produktéw i utrzy-
maniu pozostalo§ci substancji czynnych na mozliwie najnizszym poziomie, po pierwsze,
konieczna jest odpowiednia dzialalno$¢ edukacyjna. Trzeba docieraé¢ do rolnikéw i ttu-
maczy¢ im konsekwencje nieprawidlowego stosowania §rodkéw ochrony roslin. Po dru-
gie, trzeba kontrolowa¢. Rocznie wykonujemy ponad 30 tysiecy kontroli z zakresu $rod-
kéw ochrony roslin. I wreszcie po trzecie, konieczne sg odpowiednio dotkliwe sankcje
karne. Wspominatl o nich pan minister. Osoby §wiadomie i z premedytacja dopuszczajace
sie nieprawidlowos$ci w stosowaniu §rodkéw ochrony ro§lin muszg odczu¢ dotkliwosé
kary. Jesli zmienimy ustawe i zaostrzymy sankcje, pomoze nam to skutecznie zwalczac
nieuczciwe praktyki niektérych producentéw rolnych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Rozpoczynamy dyskusje, bardzo prosze.

Producent rolny Piotr Zielinski:
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Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, w caloSci zgadzam sie z tym, co powiedzieli
panowie ministrowie. Na marginesie, o zaostrzeniu kar méwilem na spotkaniu z panem
ministrem Chodkowskim w styczniu lub lutym tego roku. Dokladnie nie pamietam.
Przyznam jednak, ze na razie nie styszalem o obowigzku utylizowania owocow, w kto-
rych stwierdzono przekroczenia. Nie dotarta do mniej informacja, zeby kto§ gdzies te
owoce utylizowal.

Jesli natomiast chodzi o rozbiezno§¢ w wynikach badan proébek, to chce wyjasnic,
ze jedynie przekazalem oficjalng informacje uzyskana od prezesa duzej firmy. Nie chce
w zadnym przypadku deprecjonowac¢ wynikéw badan inspekcji, ale zwracam uwage,
ze tamte badania dotyczyly tylko owocow do przerobu przemysiowego pochodzacych
tylko z jednej firmy. U nas panuje powszechne przekonanie, ze je§li co$ sie oddaje
do przemystu, to musi by¢ najgorszy sort. Zostato wykonanych czterdziesci kilka tysiecy
probek. Nie dopytatem, czy chodzilto o przekroczenia dozwolonych §rodkoéw, czy tez dane
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sa Iaczne i obejmuja dozwolone i niedozwolone przekroczenia. Tego nie wiem. Gene-
ralnie rzecz biorac najwiekszy problem mamy z jabloniami. Chodzi o trzy substancje:
propargit, chloropiryfos i chlorek mepikwatu. To o nich nalezy mowic, jesli rozpatrujemy
kwestie niedozwolonych $rodkéw ochrony ro§lin. Sg one stosowane, poniewaz wystepuja
problemy w ochronie przed mszycg i pordzewiaczem, poniewaz wystepuje odpornosc
na akarycydy, ktora oczywiScie wynika z bledéw popelnianych weze$niej przez sadow-
nikéw. Jest to prosta konsekwencja nieracjonalnego stosowania §rodk6w ochrony. W tej
chwili Propargit, ktory kilka lat temu zostal wycofany, skads$ sie jednak bierze na pol-
skim rynku i bynajmniej nie pochodzi z Ukrainy, jak sie nam to zarzuca. W minionym
roku bytem na Ukrainie i akurat te Srodki sg tam drozsze niz w naszym kraju. Kto$
to jednak do nas dostarcza, ale musi to by¢ chyba dziatalno$¢ przestepcza, bo naprawde
nie wiadomo, skad ten towar pochodzi.
To tyle tytutem uzupelnienia mojej wezesniejszej wypowiedzi. Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Pani prezes Dorota Metera, bardzo prosze.

Prezes BIOEKSPERT Sp. z o.0. Dorota Metera:

s.k.

Panie przewodniczgcy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, na wstepie chcialabym podzie-
kowac¢ za cieple slowa pod adresem rolnictwa ekologicznego i jednocze$nie poinformo-
wac, iz mamy w tym sektorze mnostwo probleméw. W zwigzku z nimi, apeluje do pan-
stwa, aby$cie pomogli nam je szybko rozwigzac. Inaczej kraje lepiej rozwiniete wyraznie
nas zdystansujg pod tym wzgledem. Ich produkty juz naplywaja do Polski, a z czasem
bedzie tylko ich coraz wiece;j.

Jesli panstwo pozwolicie, rozpoczne od kwestii interpelacji nr 3176 z 11 maja 2016 r.
w sprawie zniesienia §rodkéw ochrony roslin, ktére sg najwiekszym problemem dla rolni-
kow ekologicznych oraz pszczelarzy, o czym byla juz dzi§ mowa. OdpowiedZ na te interpelacje
konczy sie stwierdzeniem, ze obecne przepisy zapewniaja warunki bezpiecznego stosowa-
nia §rodkow ochrony roslin itd. Prosze panstwa, wiemy, ze takie stanowisko nie jest zgodne
z rzeczywistoscia. Bardzo dtugo na ten temat przeciez rozmawiamy. Checiatabym prosié pana
przewodniczacego o powrot do przywolanej interpelacji i o ponowne poruszenie tego tematu,
po uplywie dwoch lat od pierwszego wystgpienia w tej sprawie. Zacytowane przeze mnie
stwierdzenie zawarte w odpowiedzi na interpelacje jest niczym innym jak akceptacjg stanu
faktycznego, a takie podejscie mija sie z jakimkolwiek sensem.

Od trzydziestu lat zajmuje sie rolnictwem ekologicznym, a od dwudziestu lat certy-
fikacja i musze panstwu powiedzie¢, ze zasady postepowania w przypadku stwierdzenia
naruszenia dopuszczalnych przekroczen nie sg w zaden sposob uregulowane. Bardzo
mnie cieszy, ze dzi§ pojawila sie w dyskusji idea opracowania instrukeji postepowania dla
pszczelarzy i mam nadzieje, ze takze dla rolnikow ekologicznych w przypadku stwier-
dzenia naruszen w zakresie stosowania §rodkéw ochrony roslin. Myéle, ze powinna
ona obja¢ takze pozostalych mieszkancéw obszarow wiejskich, praktycznie wszystkich,
poniewaz wszyscy jesteSmy narazeni na przyklad na skutki niewlasciwego stosowania
opryskéw. Ofiarami niewlaSciwego stosowania §rodkow ochrony roélin padajg takze
rolnicy konwencjonalni, ktérzy sami postepuja zgodnie z przepisami. Dziatania odpo-
wiednich urzedow nie zawsze sg niestety wystarczajgco szybkie. Nie chce powiedzied,
ze zwykle sg opieszale, a takie glosy glownie slysze od rolnikow. Nam jest zdecydowanie
potrzebne szybkie dzialanie.

Szanowni panstwo, wielki problem w Polsce stanowi dostepnos$c¢ srodkéw ochrony
ro§lin dla rolnictwa ekologicznego. W innych panstwach takich §rodkéw bywa po kil-
kadziesiat, jesli nie kilkaset, tylko w Czechach jest ich ok. 300, a w Polsce zaledwie 42.
W tej chwili w Unii Europejskiej trwa dyskusja nad dalszym dopuszczeniem $rodkow
opartych na miedzi, ktore sg dozwolone w ekologicznym rolnictwie. Prowadzimy dzia-
lania, aby te Srodki byly utrzymane, ale niestety, nie znamy na ten temat oficjalnego
stanowiska Polski, ktore jest prezentowane w Brukseli. Mam tylko nadzieje, ze opowiada
sie ono za utrzymaniem tych $rodkow.

Nastepny problem to glifosat. Przepraszam, ze odnosze sie bezposrednio do wypo-
wiedzi jednego z moich przedmowcow, ale chce temu panu wytlumaczy¢, ze to nie jest
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polityczna decyzja. Glifosat jest po prostu wszedzie. Mimo zgody na przedtuzenie jego
stosowania o piec¢ lat wiele panstw wprowadzilo w tym zakresie ograniczenia. Wystepuja
na przyklad zakazy stosowania glifosatu przez uzytkownikow nieprofesjonalnych. Ozna-
czajg one, ze nie mozna glifosatu uzywac¢ w ogrodkach przydomowych i miedzy ptytami
chodnikowymi. To wszystko jest bowiem na butach wnoszone do naszych domow. Réw-
niez psy wnoszg glifosat na swoich lapach. Prosze panstwa, apeluje o wiecej rozsadku
i umiaru w zwigzku z glifosatem. W angielskim parku na terenie Monachium, w tzw.
angielskim ogrodzie, odpowiedniku naszych hLazienek Kroélewskich, w korze drzew
stwierdzono glifosat. Czy mozna w tym momencie méwic, ze jest to sprawa polityczna?
Chyba nie. Glifosat jest wszechobecny. Jego szkodliwo$¢ nie jest moze na razie doktadnie
znana, ale myséle, ze to tylko kwestia czasu. Niebawem poznamy jego negatywne skutki.

Jesli chodzi o kwestie dotyczacg pozostatoSci sSrodkow ochrony roslin w produktach
rolnych, to Rada Rolnictwa Ekologicznego, ktérej jestem cztonkiem, wystapita do mini-
stra rolnictwa z uchwalg postulujacg uregulowanie tej sprawy. Brutalnie powiem,
za co przepraszam, ze w tej sprawie nie zostalo nic zrobione, a przynajmniej nic nam
na ten temat nie jest wiadomo.

Prosze panstwa, bardzo dziekuje za to, ze zostal dzi§ poruszony temat pozostaloSci
§rodkow ochrony roslin. Dostepne dane pokazuja, ze 45% pobranych probek wykazuje
pozostalosci Srodkéw ochrony roslin. Wprawdzie ponizej dopuszczalnych poziomow,
bo w Polsce §rednio 2%, w Unii 3%, co niby jest w porzadku, jednak jesli w 45% produk-
tow stwierdza sie pozostatosci Srodkéw ochrony roélin, natomiast w przypadku prébek
owocow ten wskaznik wynosi juz 60%, to taka sytuacja naprawde nie napawa konsu-
mentow optymizmem. Konsumenci oczywiscie nie czytaja specjalistycznych raportow
i dlatego zyja w blogiej nieSwiadomosci.

Z duza niecierpliwoscig oczekujemy na zapowiadany krajowy plan dzialania zaktada-
jacy ograniczenie ryzyka stosowania pestycydow. Jako Rada Rolnictwa Ekologicznego
przekazaliémy do niego szereg uwag. Podstawowym naszym zastrzezeniem bylo to, iz
uwazamy, ze nie mozna napisaé, ze nasza zywnoS$c¢ jest w pelni bezpieczna, poniewaz
tylko 2% pobranych probek wykazuje przekroczenia NDP. Ten fakt éwiadczy bowiem,
ze zywnoS$¢ w pelni bezpieczna nie jest. Na tym wlasnie polega problem.

W Unii wiele sie zmienia. Wezoraj ogloszono inicjatywe Komisji Europejskiej pod
tytulem ,,Ochrona owadéw zapylajacych”. Przede wszystkim chodzi o pszczoly i bzyko-
wate. Kilka tygodni temu z kolei ogloszono dokument zatytutowany ,,Milczgca wiosna”,
nawigzujacy do wczesniejszego dokumentu pod takim samym tytutem. Chodzi o mate-
rial Niemieckiej Akademii Nauk. Szanowni panstwo, nalezy pamietac, ze na tym Swiecie
nie zyja tylko sami rolnicy. Obok nich zyja konsumenci, owady i inne zyjgce organizmy.
Nie wolno o tym zapomina¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Kto chcialby teraz zabra¢ glos w dyskusji, w tym punkcie porzadku dziennego? Bardzo
prosze.

Przewodniczacy Rady Nadzorczej Spoldzielni Ogrodniczej Grojec Stawomir Rzeznicki:
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Dzien dobry panstwu. Nazywam sie Stawomir Rzeznicki. Jestem sadownikiem, repre-
zentuje takze klaster ,,Polska Natura” oraz Stowarzyszenie Sadow i Ogrodéw. Rozma-
wiamy dzisiaj, tak naprawde, o dwoch metodach produkcji. Pierwsza z nich, to tzw.
konwencjonalna, czyli wykorzystujaca chemie, a druga, tzw. ekologiczna. Sam jestem
producentem rolnym, sadownikiem, naleze do duzej grupy producenckiej. Nie neguje
w zadnym razie ekologii, przez 10 lat posiadatem ekologiczna plantacje, ale ostatecznie
sie z niej wycofalem. Naszym zdaniem metodami ekologicznymi nie uda sie wyzywic 7
mld ludzi zyjacych na kuli ziemskiej. To po pierwsze.

Po drugie, Polska nie moze stac sie skansenem i produkowac tylko przy wykorzystaniu
ekologicznych technologii. Jak powiedzialem, nie neguje rolnictwa ekologicznego, ale ist-
nieje jeszcze trzecia metoda, poza konwencjonalng i ekologiczng. Mam na mys$li metode
nazwang zero pozostalo§ci, ktérg udalo nam sie opracowac przy wspélpracy sztabu
doradcow i naukowcow. Dokladnie rzecz biorac, chodzi o zero pozostalosci produktow
chemicznych w produktach rolnych, glownie w jabtkach i w amerykanskiej boréwce. Jest
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to mozliwe do osiggniecia, jesli skutecznie polgczy sie dwie metody, tzn. konwencjonalng
i ekologiczng. Do pewnego momentu stosujemy delikatng chemie. Szczegétami podziele
sie z zainteresowanymi po zakonczeniu posiedzenia. Teraz powiem tylko, ze ta metoda
zostala opracowana przez naukowcow z Instytutu Ogrodnictwa. W pdzniejszej fazie
zaczynamy stosowaé metode bardziej ekologiczng, co daje nam koncowy efekt, czyli
zero pozostatoSci. Moim zdaniem taki sposob uprawy jest doskonatym kompromisem
pomiedzy rolnictwem konwencjonalnym i ekologicznym. Pozwala on na produkcje duzej
partii jednolitego towaru, ktora jest niezbedna do pozyskania zachodnich kontrahentow,
partneréw na Wschodzie oraz zwiekszy¢ sprzedaz na rynku krajowym oraz umozliwia
utrzymanie wyzszej marzy, a to wszystko dokonuje sie w warunkach troski o srodowisko
i interesy konsumentow.

Jesli pan przewodniczacy pozwoli, to mdj kolega, pan Andrzej Stepniewski, przekaze
gars¢ informacji na temat konkretoéw naszej dziatalnosci.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Za chwile. Wcze$niej zglaszala sie pani profesor. Bardzo prosze.

Dyrektor Instytutu Mikrobiologii na Wydziale Biologii UW prof. Magdalena Popowska:

Ad vocem, panie przewodniczacy. Przejrzalam program, o ktérym moéwit przedmoéwca
i musze stwierdzi¢, przepraszam za te szczero$¢, ze moim zdaniem nie ma w nim zad-
nej konkretnej propozycji tylko kilka niewatpliwie szczytnych hasel. Tez chcialabym,
zeby w efekcie bylo zero pozostalo$ci produktéw chemicznych, ale jak wiadomo niekiedy
praktyka z teorig calkowicie sie rozmija. Rozumiem zalozenia, ktoére pan przedstawit
oraz to, ze wspoélpracujecie z naukowcami. Mam jednak pytanie. Czy sg juz jakies skutki
tej wspolpracy? Czy sprawdziliScie juz rozwigzania, przepraszam za slowo, na mokro,
czy moze nadal wasze zamierzenia pozostajg w sferze teorii? Jak powiedzialam, teorie
mozna stworzy¢ dowolna, a papier jest cierpliwy i przyjmie wszystko. Chetnie ustyszal-
bym kilka zdan na temat praktycznych do§wiadczen.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Bardzo prosze.

Przewodniczacy Rady Nadzorczej Spoldzielni Ogrodniczej Grojec Stawomir Rzeznicki:

s.k.

Odpowiadajgc na pani pytanie, powiem w nastepujacy sposob: w zeszlym sezonie wypro-
dukowali$my kilka tysiecy ton jablek z efektem zero pozostatosci. W tym roku wdrazamy
nasz pomysl na szerszg skale. W programie bierze aktualnie udziat ok. 100 sadownikow.
Materia jest niewatpliwie trudna. Szczegdélne trudnosci sprawia czynnik ludzki. Nie tyle
trudno jest bowiem opanowaé technologie, ile zmieni¢ §wiadomo$¢ rolnikéw producen-
tow. Ja tez mialem z tym problem. GdybySmy rozmawiali ze sobg przed rokiem, pewnie
stwierdzilbym, ze ta koncepcja nie jest mozliwa do realizacji. Jestem z wyksztalcenia rol-
nikiem po SGGW i rok temu podchodzitem do pomystu bardzo sceptycznie. Jak powie-
dzialem, poprzedni rok to produkcja na poziomie ok. 6 tysiecy ton jablek i efekt zero
pozostaloéci. Taki byt efekt wykorzystania metody mieszanej. W tym roku zainteresowa-
nie sadownikéw naszg metodg ro$nie, zwlaszcza w rejonie gréjeckim. Zobaczymy, jakie
beda wyniki, jak nam to wszystko wyjdzie. Nie twierdze, ze uda sie uzyskac efekt zero
calej setce tych, ktorzy przystapili do programu. Poza tym cze$¢ producentéw wprowa-
dza te metode tylko na pojedynczych kwaterach, a czes¢ w calym swoim gospodarstwie.
Glownie, jak zaznaczylem, musimy stoczy¢ walke z mentalnoscig producentow. Tutaj
wecale nie chodzi o wiedze czy o chemie. Kluczowe znaczenie ma psychika. Produkcja nie
jest weale duzo drozsza. W tej chwili wykorzystujemy metode do produkeji boréwki ame-
rykanskiej i przy jabloniach, ale podejrzewam, ze da sie ja rowniez zastosowac do innych
upraw, ze da sie ja skutecznie przenie$¢ na warzywa itd.

Nasz pomyst 1gczy dwie dotychczasowe metody uprawy i pozwala na plynne przej-
Scie z metody konwencjonalnej na ekologiczng. Przede wszystkim musimy zmieni¢ §wia-
domoéé producentow rolnych. CzeSciowo uczestniczg w tym procesie takze firmy che-
miczne. Nie wiem, czy powinienem wymienia¢ nazwy, ale powiem, ze do naszego klastra
zapisala sie na przyktad firma Arysta. Pokazuje to, ze pomystem sg zainteresowani takze
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przedstawiciele producentéw z branzy chemicznej, ktérzy wydaja miliony na wlasne
badania i dostrzegaja potencjat tkwigcy w proekologicznych érodkach produkgeji rolnej.

Jedyni, ktorzy patrza na nas krzywo, to okoliczne hurtownie chemiczne. To zrozu-
miate. Koncerny chemiczne sg jednak otwarte na wspolprace, bo wiedza, ze od pewnych
zmian nie bedzie odwrotu. Zainteresowanych zapraszam do rozméw kuluarowych. Opo-
wiemy chetnie o szczegolach i pokazemy osiggane wyniki. Jedyne ograniczenie, na jakie
napotykamy, to badania laboratoryjne. Wynika ono z faktu, ze z tymi badaniami wiazg
sie powazne koszty. Musimy pobieraé dziesigtki probek i oddawac je do analizy. Stanowi
to powazng pozycje po stronie kosztow, ale nie ma innego wyjscia, zeby przesledzic calg
droge rozktadu danego §rodka, w okre§lonej temperaturze i wilgotnosci, ile dni potrzeba
na jego calkowity rozklad itd. Pamietajmy, ze mamy do czynienia z przyrodg i zaden rok
nie jest taki sam jak poprzedni. Temperatura, wilgotnos¢, nastonecznienie, wszystko
ma znaczenie i za kazdym razem inaczej przebiega rozpad Srodkéw chemicznych.

Dyrektor Instytutu Mikrobiologii na Wydziale Biologii UW prof. Magdalena Popowska:

Czy ja moglabym sie jeszcze krotko odniesé do tego, co pan powiedzial?

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (PO):

Bardzo prosze.

Dyrektor Instytutu Mikrobiologii na Wydziale Biologii UW prof. Magdalena Popowska:

Bardzo mito byto mi styszec¢ panskie slowa. Z calego serca popieram. Znam sytuacje
w Gradjcu i weale nie chodzi tam tylko o pozostalo$ci w owocach. Generalnie wracamy
do zagadnienia biodegradowalnosci srodkéw chemicznych. Cala gleba jest tam bowiem
zatruta, powiem to otwarcie. Sytuacja jest trudna takze je§li chodzi o wode do picia.
Mozna powiedziec, ze jest tragicznie. Naukowcy doskonale wiedza, ze pewne substancje
nie sg biodegradowalne w takim stopniu, jak nas o tym zapewnia ich producent. Dlatego
zadalam pytanie o do$wiadczenia praktyczne. Wiele pieknych idei w swojej zawodowej
karierze konsultowalam, ale rzadko co$ z nich wychodzito.

Popieram panstwa pomysl i dziatanie oraz sluze mojg eksperckg wiedzg na ten temat,
jesli widzieliby$cie panstwo taka potrzebe. Deklaruje takze udostepnienie naszych labo-
ratoriow na potrzeby badan, jesli faktycznie macie panstwo z nimi taki problem. Dzie-
kuje.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (PO):

Rozumiem, ze pan chcialby uzupelnic¢ wystgpienie kolegi i odnie§é sie do tego, co powie-
dziala pani profesor. Bardzo prosze.

Czlonek Rady Klastra ,,Polska Natura” Andrzej Stepniewski:

24

Tak, pani przewodniczaca. Szanowni panstwo, chce powiedzieé, ze stworzyliSmy system,
ktory sklada sie z szeregu innowacyjnych elementow. Tworzymy przede wszystkim inno-
wacyjny produkt, jabtko lub inne owoce bez pozostatosci substancji chemicznych, ktory
jest przeciez czyms$ zupelnie innym niz wszystko pozostalte, co mozna spotkaé na rynku.
Po drugie, opracowaliémy innowacyjna technologie prowadzenia uprawy. Po trzecie,
stworzyliSmy innowacyjng organizacje, ktorg jest klaster nazwany przez nas ,,Polska
Natura”. I wreszcie po czwarte, wprowadzamy i stosujemy innowacyjny marketing zwia-
zany przede wszystkim z dystrybucja produktu, ktory nie posiada w sobie pozostalo§ci
srodkow chemicznych.

Ten system wykracza poza wszystkie dotychczasowe ramy, z ktorymi spotykaliSmy
sie wezeéniej zarowno w zakresie produkeji rolnej, handlu, jak i doradztwa. Wszystko
jest inne, szanowni panstwo. Dlatego czesto spotykamy sie z niedowierzaniem ze strony
rolnik6w, a nawet specjalistow oraz bardzo czesto z niezrozumieniem. To spostrzezenie
dotyczy przedstawicieli kregow naukowych, politycznych i gospodarczych, praktycznie
rzecz biorac, wszystkich. PrzyszliSmy dzi§ do Sejmu na spotkanie z postami i panem
ministrem z pro§ba, abyscie panstwo zechcieli zapozna¢ sie z tym, co robimy i sprébo-
wali nam pomoéc. Wszystkich blizej zainteresowanych nasza dziatalnoscig zapraszamy
do Bledowa. Dziekuje.

s.k.
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Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (PO):

Bardzo prosze.

Przewodniczacy Rady Nadzorczej Spoldzielni Ogrodniczej Grojec Stawomir Rzeznicki:

Do stéw mojego przedmoéwcy dodam tylko, ze w cala opisang inicjatywe jest bardzo
mocno zaangazowany samorzad gminy Bledéw, Igcznie z wojtem. Celem jest zréwno-
wazony rozwdj i uzyskanie odpowiedniego stanu wody oraz Srodowiska, czyli mowigc
bezposrednio, nasze zdrowie oraz zdrowie i przyszlo$¢ naszych dzieci. JesteSmy przeko-
nani, ze podjeta przez nas inicjatywa jest potrzebna. Przekonuje nas o tym rosnace nig
zainteresowanie w terenie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (PO):

Pan minister Babalski, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MRiRW Zbigniew Babalski:

Chcialbym odnie$é sie do stwierdzenia, ze jakoby politycy nie rozumiejg panstwa idei.
Publicznie deklaruje, jako polityk, ze jestem gleboko zainteresowany przedstawionym
pomyslem i programem, ktory panstwo realizujecie. Jest to doSwiadczenie, ktére moze
okaza¢ sie bardzo przydatne w rozwigzywaniu problemoéw, ktore na nas czekajg w przy-
szloéci. Zapraszam panstwa do resortu, do Departamentu Hodowli i Ochrony Ro§lin.

Czlonek Rady Klastra ,,Polska Natura” Andrzej Stepniewski:

Dzisiaj tam byliSmy.

Sekretarz stanu w MRiRW Zbigniew Babalski:

Ale z tego co pan powiedzial wynika, ze niczego nie udalo wam sie osiagnac. Stwierdzit
pan przeciez, ze politycy was nie rozumiejg. Jeszcze raz powtoérze, ze osobiScie jestem
gleboko zainteresowany panstwa dzialalnoscig i chetnie porozmawiam o jej szczegotach.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (PO):

Dziekuje, panie ministrze. Politycy to ludzie, ktérych byt glownie zalezy od spoteczen-
stwa, czy tez jak mawia partia aktualnie rzadzaca, od suwerena. Je§li, jak powiedziat pan
minister, mamy problem, ktory narasta, albo dostrzegamy pewne wyrazne tendencje,
a w tym przypadku tak jest, to trzeba reagowac. Niedawno byliSmy w Austrii, w kto-
rej 24% wszystkich gospodarstw stanowig gospodarstwa ekologiczne. Rynek w prawie
20% zabezpiecza, jesli tak mozna powiedzie¢, cheé sprzedazy ekologicznych produktow.
O czym to S§wiadczy? Ze proces sie posuwa i dojdzie takze do nas. Tymczasem w Pol-
sce rolnictwo ekologiczne to zaledwie 4%. Rysuja sie zatem na horyzoncie konkretne
tendencje. Nalezy oczekiwaé, ze one sie raczej umocnig i dlatego wcze$niejsza reakcja
polegajaca na utatwieniu wej$cia rolnikom w uprawy ekologiczne zaprocentuje w nieda-
lekiej przyszioéci. Stworzymy bowiem mozliwosci z odpowiednim wyprzedzeniem, jesz-
cze zanim karuzela na dobre sie nie rozkrecita. Czy kto$ jeszcze chcialby zabra¢ glos?
Bardzo prosze.

Dyrektor IOR-PIB w Poznaniu prof. Bozena Lozowicka:

s.k.

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, chce zauwazy¢, ze tak naprawde przedstawiona
propozycja to nic innego jak tzw. metoda integrowanej ochrony roélin. Gospodarstwa
rolne od 2014 r. majg obowigzek wchodzenia w taki system produkcji. W pierwszej kolej-
noSci wybieramy metody agrotechniczne, potencjat plonotworczy, metody biologiczne itd.
Metody chemiczne sg dopiero stosowane na sam koniec, a przynajmniej powinny byc¢.

Zabierajac glos jeden z méwcow powiedzial, ze mamy tylko dwie metody: konwencjo-
nalna, czyli chemiczna, i ekologiczng. W rzeczywistosci nie ma juz czystej konwencjo-
nalnej metody. Powinni§my raczej méwic o metodzie integrowanej. Metoda chemiczna
natomiast powinna by¢ uruchamiana jako koncowa.

Chciatabym jeszcze dodac, ze pracujemy w ukltadzie biologicznym. Nie wiadomo, czy
to, co macie panstwo opracowane teraz bedzie funkcjonowato identycznie w przysztosci,
bez koniecznosci wprowadzenia niezbednych zmian i udoskonalen. Nie mam przeko-
nania, ze tak wlasnie bedzie. Zmieniajg sie warunki klimatyczne, pojawiaja sie nowe
agrofagi itd. Uklad jest dynamiczny i potrzeba w zwigzku z tym cigglego monitoringu
i odpowiedniej sygnalizacji agrofagow. Jesli nie bedziemy mieli odpowiednich informa-
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cji, to opracowana metoda czy tez raczej technologia, w pewnym momencie zawiedzie.
Skutecznos¢ wszelkich rozwigzan mozna zweryfikowaé tylko poprzez badania laborato-
ryjne. Niewatpliwie jednak dobor srodkow ochrony roslin charakteryzujacych sie szybka
dynamika rozkladu, krotkim czasem karencji i malg toksycznoscig pozwala na osigganie
lepszych efektow w produkeji. Gratulujemy zatem pomystu, ale podkreslamy, ze nalezy
stosowac wszelkie dostepne metody i nie ograniczac sie tylko do metody chemiczne;.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (PO):
Prosze o wylgczenie mikrofonu na drugim stole. Utrudnia on dobrg styszalnosé. Widzia-
tam, ze pan sie zglaszal. Bardzo prosze.

Czlonek Rady Klastra ,,Polska Natura” Andrzej Stepniewski:
Dziekuje za wyklad, pani profesor. OczywiScie zrozumieliSmy wszystkie zgloszone
uwagi, ale chce powiedziec, ze w ramach klastra stworzyliSmy system wlasnego doradz-
twa. Dzialamy zupelnie inaczej niz wcze$niej. I tylko to chcialem przekazac. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (PO):
Wyraznie widacé, ze kluczowa jest rola edukacji i wlasciwego doradztwa. Pozwalajg one
zrozumieé problem i powstrzymacé sie od siegniecia po z pozoru prostsze rozwigzanie
w postaci uzycia Srodkow chemicznych. Bardzo prosze.

Przewodniczacy Rady Nadzorczej Spoldzielni Ogrodniczej Grojec Stawomir Rzeznicki:
W nawigzaniu do wystgpienia pani prof. Lozowickiej. Pani profesor, trzydziesci kilka lat
temu konczylem kurs metody integrowanej u prof. Niemczyka w Skierniewicach. Zga-
dzam sie, ze w takim sposobie produkcji chemia ma mniejsze znaczenie, ale przypomi-
nam, ze rozmawiamy o efektach. W produkeji integrowanej w owocach moze sie znalezé
15 do 20 pozostatosci w dozwolonych normach. W naszej produkgji, jak wskazuja analizy,
osiggamy efekt ekologiczny, czyli zero udziatu §rodkéw chemicznych. Juz w tej chwili
otrzymujemy zapytania z Niemiec i Wioch o nasz produkt. Nikt nas nie pyta o certyfikat,
a jedynie kontrahentom zalezy na zerowym udziale srodkoéw chemicznych i dobrej cenie.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (PO):
Kto z panstwa chcialby jeszcze zabrac glos? Bardzo prosze.

Przedstawiciel Podkarpackiej Izby Rolnictwa Ekologicznego Stanistaw Jamrozik:
Stanistaw Jamrozik, reprezentuje Podkarpacka Izbe Rolnictwa Ekologicznego. Chcial-
bym przedstawi¢ uwage pod adresem pana Rzeznickiego. Wydaje mi sie, ze pana obraz
rolnictwa ekologicznego jest z gruntu falszywy. Chyba widzi nas pan ciagle w sukma-
nach, ale powiem panu, ze kiedy prowadzitem wyklad w Boguchwale, w wypelnionej sali,
ponad sto 0s6b obecnych, i zapytatem: kto wykonuje analizy gleby, rece podniesli wszyscy
rolnicy ekologiczni, natomiast jesli chodzi o rolnikéw konwencjonalnych nie zglosit sie
praktycznie nikt.

Wedtug raportu NIK, ktory zostat opublikowany bodaj przed dwoma laty, badania
gleby w Polsce prowadzi tylko ok. 7% rolnikéw, a tylko 3,5% z nich w ogoéle korzysta.
Wyglada wiec na to, ze §wiadomosc u szkolgcych sie rolnikow ekologicznych jest o wiele
wyzsza niz wérod rolnikow konwencjonalnych. Stacje meteorologiczne nie sg powszech-
nie rozpowszechnione, stojg natomiast w gospodarstwach ekologicznych, stosujg oni
nawadnianie sterowane przy pomocy tensjometréw, szczepionki mikoryzowe itd. Tego
w panstwa produkcji raczej sie chyba nie u§wiadczy. Zapewniam, ze rolnictwo ekolo-
giczne to nowoczesna produkcja, ktora moze za dwa lata nie zastapi w stu procentach
tego, co pan nazywa konwencja, ale jest to kierunek rozwoju, w ktérym zmierza Europa,
co potwierdza chociazby sytuacja w krajach oSciennych i w niedalekim sgsiedztwie. Pani
przewodniczaca wspominala na przyklad o Austrii, ale réwnie wysoki poziom produk-
cji ekologicznej mamy w Niemczech, tzn. jakie§ dwadziescia, trzydziesci kilka procent.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (PO):
Rozumiem, ze ad vocem. Bardzo prosze.
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Przewodniczacy Rady Nadzorczej Spoldzielni Ogrodniczej Grojec Stawomir Rzeznicki:

Dostownie dwa stowa. Zainteresowanych zapraszam do naszych gospodarstw. Zapew-
niam, ze mamy stacje meteorologiczne, fertygacje, stacje analizy gleby, lataja drony itd.
Mamy takze mikoryzy, poniewaz szczepimy boréwke amerykanska. Nie chodzi jednak
o to, aby sie chwali¢ tym, co kto posiada i czego uzywa. Wiem, ze cze$¢ naszych rolni-
kéw takze stosuje rozne rzeczy, co widaé najlepiej po pobranych i zbadanych prébkach
jablek...

Bardzo przepraszam, ale chyba sie za bardzo rozgadatem, bo stracitem watek.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (PO):

Wydaje mi sie, ze ten kierunek jest jak najbardziej stuszny. Spada ilo§é substancji che-

micznych, ktore sg przeciez niebezpieczne, lepszy jest ich dobér. OczywiScie nie kazdy

musi produkowac ekologicznie, chociaz zyczylibySmy sobie jak najwiecej takiej produkcji.

Sukcesem bedzie jednak juz samo zmniejszenie iloéci substancji chemicznych uzywanych

do produkcji konwencjonalnej. Dlatego warto probowaé i wprowadzac zmiany.
Rozumiem, ze odnalazl pan zagubiony watek. Bardzo prosze.

Przewodniczacy Rady Nadzorczej Spoldzielni Ogrodniczej Grojec Stawomir Rzeznicki:

Jedno zdanie, pani przewodniczgca. Przepraszam za zamieszanie. Chce powiedziec,
ze w ekologii burzy mnie fakt, iz dopuszcza sie coraz wiecej roznych srodkéw. Nie jestem
w tej dziedzinie fachowcem, ale kiedy ja prowadzitem gospodarstwo ekologiczne, prak-
tycznie nie mozna bylo stosowaé niczego, a dzisiaj mozna jak najbardziej to i tamto
wykorzystywac. Moim zdaniem ekologia, przynajmniej czeSciowo, zaczyna zmierzac
w zlym kierunku, podobnie zreszta jak metoda integrowana. Juz sg rejestrowane $rodki
fosforoorganiczne, ktore kiedys byly uwazane za zabdjcze. Jeden taki §rodek jest zareje-
strowany, nie chce wymienia¢ nazwy. Nie wiem, czy jest on mniej szkodliwy niz te Srodki
byly szkodliwe wcze$niej, ale faktem jest, ze zostal dopuszczony. By¢ moze jest to wynik
lobbingu, a by¢ moze polityki. Trudno mi to rozstrzygnagé.
Dziekuje, pani przewodniczgca. Tym razem naprawde juz skonczyltem.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (PO):

Dziekuje. Myséle, ze ten watek powinniSmy juz zamkngé, poniewaz dalsza dyskusja nic
nie wnosi. To tylko przepychanka, a w gruncie rzeczy moéwicie panstwo o tym samym.

Jeszcze raz nawiaze do naszej wizyty w Austrii. Byliémy tam w skladzie prawie calej
Komisji. Austriacy posiadaja certyfikat , BioAustria”, ktéry otrzymujg gospodarstwa
ekologiczne oraz certyfikat ,,Prosto od rolnika”, ktory potwierdza, ze produkt jest bez-
pieczny. Obydwa certyfikaty funkcjonujg wspdlnie. Jedni rolnicy przechodzg na te strone,
inni na drugg. My$le, ze pomiedzy panami nie ma jakiego$ specjalnego sporu. Pan pro-
dukujacy ekologicznie bada glebe i to bardzo dobra wiadomos§é. Panstwo, ktorzy opraco-
wali$cie wlasng metode rowniez badacie glebe, chociaz moze w inny sposéb i to roéwniez
bardzo dobrze. Kazdy z wyprodukowanych przez was produktéow osiggnie odpowiedniag
cene i zdobedzie swojego klienta. Przypuszczam, ze czes¢ klientow, ktorzy uznaja ze pro-
dukty ekologiczne sg za drogie, plynnie przejdzie na konsumpcje produktow z zerowa
zawartoscig substancji chemicznych. Nie na tym polega problem, poniewaz w gruncie
rzeczy wszyscy zmierzacie w kierunku obnizenia zawarto§ci substancji chemicznych
w produkowanych towarach, co jest jak najbardziej stuszne. Bardzo prosze.

Przewodniczacy Rady do Spraw Rolnictwa Ekologicznego przy ministrze rolnictwa
Piotr Puchalski:

s.k.

Dzien dobry panstwu. Nazywam sie Piotr Puchalski, jestem przewodniczacy Rady
do Spraw Rolnictwa Ekologicznego przy ministrze rolnictwa. Niestety, nie moge zgo-
dzi¢ sie ze stwierdzeniem pani przewodniczacej, ze wszyscy daza do zmniejszenia uzy-
cia chemicznych §rodkéw ochrony ro§lin. Rolnictwo ekologiczne jest zupelnie innym
sposobem gospodarowania. Brak pozostalo$ci chemicznych §rodkéw ochrony roélin jest
tylko jednym z jego elementow. Dlatego nie mozna tego problemu postrzega¢ w takich
kategoriach.

Szanowni panstwo, chcialabym na moment powrécic do zagadnienia zniesienia sieci
roboczej. Narasta problem z tym zwigzany i moim zdaniem nabierze on kluczowego
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znaczenia. Styszymy od Komisji Europejskiej, ze Europa zmierza w strone gospodarstw
mato- i $rednioobszarowych, dlatego wspomniany problem bedzie wystepowal. Mini-
sterstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi takze deklaruje zachowanie struktury gospodarstw
rodzinnych. Tego tematu nie unikniemy. Jak wspomnialta pani Metera, problemy musza
by¢ rozwigzywane. Nie mozna rolnika pozostawia¢ samemu sobie.

Troche zdegustowala mnie wypowiedz przedstawiciela Zwigzku Plantatorow Buraka
Cukrowego. Z jego stow wynikalo, ze konwencjonalne rolnictwo idzie w kierunku uprosz-
czenia. Kilka schematycznych dzialan, uzycie srodkéw ochrony i to wystarczy. Niestety,
nie wystarczy. Biologizacji rolnictwa nie unikniemy choéby dlatego, ze musimy zachowaé
zapylajace owady.

Wracajac do tematu. Wszyscy jesteSmy kierowcami, jezdzimy po drogach i wiemy,
ze zdarzajg sie wypadki, tylko nalezy umie¢ im przeciwdziala¢. Podobnie jest w przy-
padku rolnictwa i wykorzystywania substancji chemicznych. W innych krajach euro-
pejskich sie da, to znaczy, ze da sie i u nas. Jak byScie sie panstwo poczuli, kiedy rano,
po wyjsciu na pole, zorientowalibyscie sie, ze nie uzyskacie w tym roku zadnego dochodu
przez zwykla niefrasobliwoé¢ sasiada? Kto przez rok chciatby chodzié do pracy za darmo?
Strata dochodow to nie wszystko. Kazdy z nas, jesli cos§ produkuje, chcialby, aby stuzyto
to innym. Jest to normalny efekt psychologiczny. Jak w tej sytuacji rozwijaé ekologiczne
rolnictwo? DoSwiadczenie obecnej wiosny pokazuje, ze wielu rolnikéw moze skonczyé
z uprawami ekologicznymi, poniewaz do§¢ majg niefrasobliwoéci czy glupoty sgsiadow
stosujacych opryski i chemie na swoich polach. Opowiadam sie za dotkliwymi karami
dla tych, ktorzy stosuja Srodki ochrony roslin w niewltasciwy sposéb. Dostep do wiedzy
jest nieograniczony, kazdy moze sie dowiedzie¢ tego, co wiedzie¢ powinien. Mozna pry-
skac i zapobiega¢ wtedy, kiedy trzeba, a nie wtedy kiedy komus$ sie wydaje, ze mozna.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (PO):
Obawiam sie, ze pan mnie zZle zrozumial. Zastosowalam pewien skrot myslowy. Dosko-
nale wiem, czym jest gospodarstwo ekologiczne. Skrot myslowy polegal na tym, ze zaczy-
namy dbac o to, co zjadamy. Jedni produkujg w systemach ekologicznych i w zgodzie
z tg filozofig, a inni po prostu zmniejszajg ilos¢ srodkow chemicznych w ramach produk-
¢ji konwencjonalnej. To wszystko.
Widzialam jeszcze jedno zgloszenie. Bardzo prosze.

Prezes Krajowego Zwiazku Plantatorow Buraka Cukrowego Krzysztof Nykiel:

Jeszcze raz Krzysztof Nykiel, Zwigzek Plantatoréw Buraka Cukrowego. Poprositem
o glos, poniewaz wydaje mi sie, ze przedmowca zastosowal duze uproszczenie. Wyraznie
powiedzialem, ze Komisja Europejska wycofuje neonikotynoidy ze stosowania w buraku
cukrowym bez potwierdzenia, ze takie zaprawy w tym buraku sg szkodliwe. Jesli zasto-
sujemy kilka gramow takiej zaprawy, to nie wydaje mi sie, aby§my uczynili komus wielkg
krzywde, natomiast jesli zaczniemy opryskiwac buraki zjadane przez owady, to niewat-
pliwie krzywda dla §rodowiska bedzie wieksza.

I jeszcze jedna rzecz, poniewaz padaly przyklady chwalace rolnictwo ekologiczne
w Austrii. Koledzy z Austrii produkujg ekologicznego buraka cukrowego na areale
ok. 2000 ha. W tej chwili majg powazny problem, poniewaz wystgpit u nich grozny owad
o nazwie szarek komosnik. Zostalo ponad wszelkg watpliwo§¢ udowodnione, ze nalot
tego owada zostal spowodowany przez fakt, ze buraki sg uprawiane ekologicznie. 10
tys. hektarow burakéw cukrowych zostalo w Austrii nieodwracalnie utraconych i grozi
im zamkniecie jednej cukrowni, poniewaz nie bedzie miata co robic. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (PO):
Ostatnia wypowiedz, szanowni panstwo, poniewaz musimy konczy¢ posiedzenie. Za 20
minut rozpoczynamy w tej sali kolejne posiedzenie Komisji po$wiecone prawu towiec-
kiemu. Bardzo prosze.

Producent rolny Piotr Zielinski:
Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, bardzo krétko odniose sie do kilku spraw, ponie-
waz w dyskusji pomylono niektére pojecia. Chodzi mi o ekologiczne rolnictwo i uprawe
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zakladajgca zero pozostalosci substancji chemicznych. Jestem doradcg ekologicznym,
trzy tygodnie temu zalozytem swdj wlasny ekologiczny sad, wiec dobrze wiem, o czym
mowie. Tych poje¢ nie wolno mieszaé. Zero pozostalosci, chociaz ta nazwa powinna byé
uzywana w cudzystowie, bo na razie tego zera nie ma, to jest tylko cel, zasluguje jak
najbardziej na wsparcie. Wiemy, jakie sg warunki, w ktorych mieszkamy. Nie wszedzie
da sie wprowadzi¢ uprawy ekologiczne i dlatego inicjatywa na rzecz ograniczania chemii
jest godna poparcia. Osobiscie zostalem poproszony o przeniesienie czesci rozwigzan
z produkgcji ekologicznej do produkcji, powiedzmy konwencjonalnej, a formalnie jest
to produkcja integrowana, a wszystko po to, zeby zmniejszy¢ ilo§¢é pozostatosci érod-
kéw chemicznych, dzieki czemu produkt staje sie bardziej atrakcyjny handlowo. Taki
jest cel systemu zero pozostalo$ci i nie nalezy tego mieszac z produkcja ekologiczng.
Doskonale wiem, z czym sie obydwa sposoby produkcji wigza, jakie sg ich ogranicze-
nia itd. Sg to catkowicie odmienne systemy produkgcji, certyfikacji, ochrony, nawozenia
itd. W systemie zero pozostalosci chodzi nam o konsekwentne ograniczanie pozostaltoSci
§rodkéw chemicznych, o dobieranie ich w taki sposéb, aby czas biodegradacji byt taki,
ktoéry pozwoli finalnie na uzyskanie zera. Jesli jednak z tych owocow zrobimy sok lub
przecier, to oczywiscie metabolity wyjda. Nie chodzi jednak o to, aby te owoce zasta-
pi¢ owocami produkowanymi ekologicznie. Wystarczy, ze podejmowane sg dzialania
na rzecz ograniczenia stosowania chemii w takim rejonie, jakim jest Grojec. Inicjatywa
z pewnoScig warta jest wsparcia i jestem przekonany, ze w taki sposéb podejdzie do tej
kwestii rowniez Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Dorota Niedziela (PO):

s.k.

Stwierdzam, ze wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Protokoét dzisiejszego posiedzenia
bedzie wylozony do wgladu w sekretariacie Komisji. Zamykam posiedzenie Komis;ji.




