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Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem posta
Krzysztofa Jurgiela (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

—poprawki zgloszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
0 zmianie ustawy o paszach (druki nr 2997 i 3004);

— rozpatrzenie poprawek zgtoszonych w czasie drugiego czytania do pro-
jektu ustawy o zmianie ustawy o wspieraniu rozwoju obszaréw wiejskich
z udziatem srodkow Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju
Obszaréw Wiejskich w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich
na lata 2014-2020 oraz ustawy o lasach (druki nr 2998 i 3003).

W posiedzeniu udzial wzieli: Szymon Gizynski sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi oraz Rafal Romanowski podsekretarz stanu w MRiRW wraz ze wspolpracownikami, Grzegorz
Anczewski doradca Krajowej Rady Izb Rolniczych.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Jasinska, Dariusz Rzepni-
kowski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Jarostaw Lichocki, Konrad Nie-
trzebka, Mariusz Przerwa - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Porzadek dzienny przewiduje
rozpatrzenie poprawek zgloszonych w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
o paszach i do projektu ustawy o zmianie ustawy o wspieraniu rozwoju obszarow wiej-
skich z udziatem srodkéw Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow
Wiejskich w ramach PROW na lata 2014-2020 oraz ustawy o lasach.

Czy sa jakie$ uwagi do porzadku dziennego? Jesli nie ma, to uwazam, ze zostal przy-
jety. Przed przystgpieniem do realizacji porzadku dziennego mam pytanie: czy na sali
znajduja sie osoby wykonujace zawodowg dziatalno§c lobbingowa? Nie widze. Przystepu-
jemy do realizacji porzadku. Na posiedzeniu plenarnym podczas rozpatrywania sprawoz-
dania Komisji o projekcie ustawy z druku nr 3004, tj. ustawy o paszach, zgloszono jedng
poprawke. Czy ktos§ z Platformy Obywatelskiej chcialby jg zreferowac? Panie posle?

Posel Kazimierz Plocke (PO):
To znaczy my chcemy zacza¢ od pierwszego punktu, czyli Programu Rozwoju Obszaréw
Wigjskich. To jest pierwsza poprawka.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie mecenasie, zreferuje pan te poprawke, dobrze? To znaczy prosze zreferowaé
poprawke do ustawy o paszach. Na czym ona polega? Nie, nie, chodzi o sens poprawki,
bo nie ma wnioskodawcy.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Ta poprawka, panie przewodniczacy, juz zaistniala w trakcie wczorajszego posiedzenia
Komisji. Intencja poprawki jest skreslenie w art. 1 pkt 1, tj. punktu, ktéry dodaje art.
15a w ustawie o paszach, czyli artykutu stanowigcego o koniecznoS$ci opracowania przez
ministra wlaSciwego ds. rolnictwa planu wykorzystania krajowych zrodet biatka oraz
zminimalizowania deficytu biatka paszowego w zywieniu zwierzat w zakresie pozyskiwa-
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nia biatka paszowego ze zrédet krajowych, jak réwniez zamieszczania na stronie inter-
netowej urzedu obstugujacego ministra wlasciwego ds. rolnictwa wlaénie tego planu.

Uzasadnienie tej poprawki mogliSmy poznac¢ rowniez w trakcie weczorajszego posie-
dzenia Komisji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Jakie jest stanowisko rzadu do tej poprawki, panie ministrze?

Sekretarz stanu w MRiRW Szymon Gizynski:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, panie ministrze, oczywi-
§cie jest calkowicie negatywne. W duchu tej argumentacji, ktorg bardzo rzetelnie przed-
stawiliSmy na posiedzeniu Komisji, jak réwniez podczas wczorajszych obrad plenar-
nych, stanowisko pozostaje niezmienne, bo dotyczy nadrzednego dobra wynikajacego
z tej ustawy, czyli scalenia wszystkich wysitkéw. I to wysitkow, ktoére postrzegamy jako
zgodne, jako dzialajgce w jednym kierunku, wspotbrzmigce i zintegrowane. Zintegro-
wane nawet mimo oczywistych potrzeb wypowiedzi politycznych, ktére dezorganizuja,
a ktore sg ustugg dla potrzeb doraznych. Natomiast w sensie roboty — ona trwa. Ona jest
nienaruszona i znakomicie postepuje.

I teraz mamy taka sytuacje, ze w ciagu najblizszych dwoch lat bedziemy te dziatania
wsp6lne kontynuowac pod rygorem juz odpowiedzialno$ci. Czy tez moze nie pod rygo-
rem, ale w kontekscie zapisu ustawowego, czyli pewnej odpowiedzialnosci publicznej,
ktorg jasno okreslajg ramy prawne jako zwieniczenie tych wspdlnych wysitkow sukcesem
samowystarczalnosSci, obliczanej jako mozliwej i realnej w ciagu dwdoch najblizszych lat.
Dziekuje uprzejmie. Podtrzymujemy oczywiscie swoje stanowisko i jesteSmy przeciwni
poprawce.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje. Pan poset Plocke.

Posel Kazimierz Plocke (PO):
Dziekuje. Rozumiem argumentacje pana ministra. Chcialem tylko dopytac — co z tymi
planami, ktore juz sg? Czy to beda dwa rownolegte plany, ktore bedzie opracowywal mini-
ster, czy tez zdecydujecie sie panstwo na realizacje tego zapisu ustawowego? A co z tym
drugim planem, ktory od 2010 r. obowigzuje? Chciatbym ustyszeé konkretng odpowiedz
w tej sprawie. Bo albo wykre§lamy plan, ktory obecnie obowigzuje, albo wpiszecie swoje
nowe zalozenia do projektu ustawy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czy kto$ jeszcze chcialby o co$ zapytaé? Pani posel.

Posel Dorota Niedziela (PO): )
Ja tylko chcialam sie usprawiedliwi¢, bo wlasnie trwa posiedzenie Komisji Ochrony Sro-
dowiska, na ktérym rozmawialiSmy o odszkodowaniach, o dzikich zwierzetach i wzra-
stajacej iloSci populacji wilka i o odszkodowaniach. Tak wiec przepraszam za sp6znienie.
Chciatabym poglebic i powtérzyc pytanie pana posta Plocke. Bo rozumiem, ze plany
sg opracowane i dzialajg. Zatem przyjmujac ten zapis w ustawie albo przyjmujemy te,
ktére sa, czyli robimy fikcyjne wpisanie tych, ktore trwajg, albo pan minister przedstawia
nowy program z nowym finansowaniem, z nowymi zalozeniami i nowym terminem, przy
ktorym bedziemy sprawdzali efektywnosé tych programoéow. Prosze o wytlumaczenie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czy ktos$ jeszcze? Panie ministrze, prosze.

Sekretarz stanu w MRiRW Szymon Gizynski:
Mam pytanie do pana posta Plocke. O ktory plan pan sie upomnial? Bo niedostyszatem.

Posel Kazimierz Plocke (PO):
Plan, ktéry zostat w 2010 r. przygotowany w ministerstwie i jest realizowany. Chodzi
o krajowe zrodla bialka, tgcznie z finansowaniem. Nie pamietam dokladnie, ale pewnie
okoto 35 mln zl zostalo przeznaczonych na ten program. I teraz pytanie: czy ten plan jest
aktualny, czy nie? Na czym bedziemy pracowa¢ w ministerstwie? Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Panie ministrze, jeszcze poset Dolata chciatby zabraé glos.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Ja a propos wypowiedzi pana posta Plocke i pani
posel Niedzieli. Mysle, ze panstwo postowie jednak doskonale orientujecie sie w tym,
ze program wieloletni, ten naukowo-badawczy, skonczyt sie w 2015 r. i w roku 2015
zostal wznowiony na kolejne piec lat. To nie jest tak, ze te dzialania, ktére byly zapla-
nowane w 2010 r., byly zaplanowane na 20 czy 30 lat. Tutaj caly czas trzeba wykonywaé
kolejne kroki, aby zastgpi¢ zrodia bialka pochodzace z importu krajowymi zasobami
biatkowymi. Prosze wiec nie stawiaé tego w ten sposob, ze jesli my dzisiaj przedstawiamy
projekt nowelizacji ustawy, to wywracamy do géry wszystko, co bylo do tej pory. Nie,
czynimy kolejny krok, aby zaspokoi¢ potrzeby biatkowe krajowymi zrédiami biatka.
Tak wiec my§le, panie posle Plocke, ze albo pan do konca nie zrozumiat, albo pan tro-
szeczke probuje wprowadzi¢c w btad Wysoka Komisje. A przypuszczam, ze jest tez taki
cel, zeby réwniez rolnikéw w jaki§ sposob zaniepokoic, iz co$ sie tutaj zlego dzieje. Nie,
jest to kolejny krok w tym procesie, ktéry trwa od lat o§miu z gora.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Jeszcze pani posel.

Posel Dorota Niedziela (PO):

Panie poéle, ja dokladnie to wszystko rozumiem i pan poset Plocke tez rozumie. Moje
pytanie brzmi: co z planem, ktéry przedtuzy! pan minister Jurgiel do 2020 r.? Tu nikt
nie mowi, ze z czegoS rezygnuje. A przeciez ten program ma swoje finansowanie. To jest
program, ktory trwa i bedzie trwal, bo inaczej musiatby go kto$ zlikwidowac.

Cala wypowiedZ polega na tym, ze uwazamy, iz niepotrzebne jest wpisywanie tego
w ustawe, poniewaz program z finansowaniem do 2020 r. istnieje i jest nadzorowany
przez ministra i minister ma obowigzek go monitorowac i sprawdzaé. Zatem wpisywanie
w ustawe czego$, co istnigje, jest swego rodzaju obtuda i niepotrzebng rzecza, ktéra abso-
lutnie nic nie usprawni ani nic nie poprawi. Jest to dla mnie takim wotum nieufnoSci
wobec tego, co sie robi. Bo jesli jest to zapisane, finansowane, sprawdzane, to po co wpi-
sywac do nowelizowanej ustawy obowigzek tworzenia planéw, ktore sa? Dlatego tylko
byta ta wypowiedz. I bardzo prosze nie bra¢ tego do siebie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Panie poéle, ja miatem nie zabierac glosu, ale moze powiem, jak jest. Otoz jest ten program
wieloletni do 2020 r., ale jest tez przyjety w marcu czy kwietniu — tu poprosze o pomoc
moze panig dyrektor — program pozyskiwania biatka. Jest wieloletni plan badawczy i jest
program. Mamy tez trzeci element, ktory bedziemy rozpatrywali w grudniu, strategia
biatkowa Unii Europejskiej, ktéra ma by¢ przedstawiona do konca roku. Taki jest stan
faktyczny. No, tu propozycja rzadowa jest taka. Jesli rzad tak chce, to wiekszosc sejmowa
to przeglosuje, ale... Bardzo prosze.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

b.g.

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Tylko ze pani poset Niedziela ogranicza ten pro-
gram biatkowy do programu naukowo-badawczwgo. A przeciez to nie jest calos¢. Tam jest
program wsparcia upraw ro§lin strgczkowatych czy bobowatych —jak je tam nazwiemy. Te
dzialania sg prowadzone. Jest przeznaczona pula §rodkow. Jest to ponad 68 mln euro jako
wsparcie dla rolnikéw, ktorzy zdecyduja sie na uprawe roslin strgczkowych. I chodzi o to,
zeby teraz zrobi¢ kolejny krok, ktory bedzie polegal na tym, ze to, co uros$nie na polskich
polach, stanie sie rzeczywiscie surowcem dla przemystu paszowego.

Dlatego nie mozna powiedzie¢, ze dzisiaj juz wszystko zrobiono. Program nauko-
wo-badawczy to tylko instrument dla ministra rolnictwa, zeby mial wiedze, co w tej
materii sie robi i jakie dziatania sie podejmuje. Jest to program, ktéry wspiera rolni-
kéw, bo pokazuje nowe odmiany ro§lin strgczkowych, nowe metody udoskonalania tego
ziarna, ktore staje sie komponentem wysokobiatkowym itd., itd. Krotko mowigc, nie
mozna tego programu zawezaé tylko do obszaru naukowo-badawczego, bo sa to dziala-
nia znacznie szersze.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Sluchajcie, mozemy oczywiscie toczy¢ dyskusje, tylko ze to jest jedna poprawka.

Posel Kazimierz Plocke (PO):
Ja moze niepotrzebnie tyle stow uzylem. Minister Jurgiel wyttumaczyl, na czym polega
sprawa. Za to dziekuje. Natomiast my mamy tylko uwage, iz nie ma koniecznosci wpi-
sywania do ustawy przygotowania kolejnych programoéw, skoro one juz sg. Tylko tyle,
i az tyle. Dziekuje.

Posel Dorota Niedziela (PO):

Chce tylko powiedzie¢, ze rozumiem, iz na podkomisji, ktorg pan prowadzi, otrzymat
pan informacje — i pan o tym wie — ze wieloletni plan to plan badawczy, a program, ktory
przedstawil minister Jurgiel, to program dotyczacy zastapienia biatka z wszystkimi swo-
imi odmianami, m.in. ze wsparciem dla roslin bobowatych. Byla tam tez — o ile dobrze
pamietam — kwestia wspierania producentow pasz itd. Czyli jest program, tylko trzeba
go rozwijac i prowadzi¢. I nie ma zadnej potrzeby, zeby legislacja polska wpisywata nie-
potrzebne rzeczy. My i tak mamy wiele niepotrzebnych rzeczy. Jezeli méwimy o ogra-
niczeniach legislacyjnych, ta ustawa powinna miec jedno zdanie: przedtuzam do tego
a tego roku. I koniec, a nie robienie sztucznych zapisow.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czy pan minister chcialby jeszcze zabraé glos?

Sekretarz stanu w MRiRW Szymon Gizynski:
Tak. Szanowni panstwo, panie przewodniczacy. My uzasadniamy swoje stanowisko tym,
ze tak zdefiniowaliémy potrzebe. Jezeli zdefiniowaliémy potrzebe zamieszczenia tego
planu, to znaczy, ze uwazamy to za konieczne. To logiczny wniosek.

To nie jest tak, ze jesli chodzi o program przedtuzony do 2020 r. — o ktérym moéwita
pani przewodniczaca Niedziela i pan posel - to o swdj program upomniat sie pan minister
Krzysztof Jurgiel. To jest oczywiste, ze to sg rzeczy, ktére funduja ten stan prac, ktore
zostaly tu na kilkunastu stronach bardzo dokladnie opisane jako co$, co funkcjonuje
i bedzie funkcjonowac. Natomiast nie jest to zadne wotum nieufnosci. To jest laurka,
ktorg tu konsekwentnie wystawiam, bo bytem o to pytany i przedwczoraj, i wczoraj,
i powtarzam dzisiaj — to laurka. Tylko nie laurka bez zobowiazan, ale laurka z zobowia-
zaniami, ktore wpisujemy wszyscy jako uczestnicy tego procesu w réznych rolach na naj-
blizsze dwa lata. Przeciez dziejg sie rozne rzeczy, a program dziala do 2020 r. - o czym
panstwo powiedzieli — i bedzie funkcjonowal. Nikt tego nie kwestionuje.

To, co jest dobrodziejstwem programu z marca tego roku, réwniez bedzie funkcjo-
nowac i bedzie przedmiotem dalszej refleksji i decyzji, rozporzadzen. Na pewno bedzie
inspirowac. Ale wlaénie sg pewne sprawy, ktore narastaja, ktore sie wydarzyly w ostat-
nich kilku miesigcach. Jak choéby to bardzo wazne zobowigzujgce porozumienie pomie-
dzy branza paszowg producentow rzepaku a branzg drobiarska. Bardzo istotne i prze-
cierajgce szlak ku zjednoczeniu wszystkich wysitkow w jednym, takim patriotycznym,
wokot polskiej racji stanu, bardzo istotnym przedsiewzieciu.

Postep nauki caly czas ma miejsce. Praca tych wszystkich laboratoriow instytucji
badawczych postepuje bardzo silnie. Jest wspomagana przez rzad. Jest wspomagana
przez rézne kontakty miedzynarodowe i wlasng prace. Trwa tworczy spor naukoweow.
Bardzo ciekawy i bardzo wazny bo z opcja rzepakowa, z ktora nie do konca zgadzajg sie
wielbiciele opcji ro§lin strgczkowych — mowie tu o Srodowisku uczonych. I ten wyscig
jest bardzo korzystny, bo na pewno bedzie optymalizowal wybor i wzbogacal palete
wariantow. To wszystko sie dzieje i my wychodzimy tylko jako pewien kodyfikator tego
procesu. Kodyfikator zobowigzujacy. Bo to, co sie bedzie dzialo, musi tez wynikaé z pew-
nego planu. Ale nie z listu intencyjnego, nie z zapowiedzi czego§, co ma nastgpi¢ bez
zadnych sankcji i dobrze, ze sie wydarzy. To jest plan roboczy. To jest plan dzialania,
modus operandi. I w takim znaczeniu panstwu go polecam i bardzo serdecznie prosze
Wysoka Komisje o odrzucenie tej poprawki, bo ona jest sprzeczna z interesem i z polska
racjg stanu. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Mysle, ze to bylaby taka pierwsza konkluzja. A poniewaz pan poset Dolata jest szefem
zespolu czy podkomisji wiasnie do spraw tego biatka, to w lutym powinni$my zrobié
takie spotkanie podkomisji, po ktorym moglibySmy uzyskaé konkretne informacje w tej
sprawie. Panie po§le, czy mozemy to wstepnie wpisa¢ do planu pracy?

W zasadzie powinni$my konczy¢, ale zglasza sie jeszcze pan minister Sawicki.

Posel Marek Sawicki (PSL-UED):

Z satysfakcjg stucham tej dyskusji. Pamietam od 2006 r. te hasta ,,GMO - samo zlo”
i oskarzenia pod moim adresem. Kiedy minister Jurgiel wnio6st projekt przedtuzenia pasz
na cztery lata, obecny minister Ardanowski przyblokowal mu to do dwaéch lat. To takze
pamietamy. Teraz minister Ardanowski wpadl we wlasng putapke i musi to kontynu-
owac. Powiem wiec szczerze, ze jesli wiekszo$¢ parlamentarna chce zapisaé to w ustawie,
to nie mam nic przeciwko temu, zeby zapisaé, ze po to, aby zbiera¢ bobowate, trzeba
najpierw je zasiac. I to tez bedzie zgodne z prawdg. Zatem, jesli chcecie, zeby w ustawie
bylto wszystko zapisane - zapisujcie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Jeszcze posel Niedziela, pan minister i konczymy.

Posel Dorota Niedziela (PO):

To, co powiedzial pan minister Sawicki, to kwintesencja. OczywiScie mozemy wpisywaé
wszystko. Nawet, zeby okrasié¢ to jedno zdanie, ktérego pan minister Ardanowski sie
wstydzi, mozemy napisaé caly plan. Zreszta ten plan, ktéry zostal nam dostarczony,
byt opracowany juz dawno i jest planem dzialajgcym. Dziwi mnie tylko to, ze minister
Ardanowski w pazdzierniku w Poznaniu w tym porozumieniu z Krajowg Radg Drobiar-
stwa — Izba Gospodarczg odtrabil sukces, moéwiac, ze zlamal monopol i solidarnosc lobby
paszowego. Gdyby pan minister mégtby mi wytlumaczy¢, co sie kryje za stowami ,,z1a-
manie monopolu i solidarnoéci lobby paszowego”. Bo ja tego nie rozumiem. Rozumiem,
ze dobrze byloby gdyby wyjasnit to pan minister Ardanowski, ale jak wiem, pan minister
Ardanowski ma bardzo wazne zajecia i nie moze udzieli¢ informacji. Dlatego bardzo
prosze, aby pan minister mi wyja$nil, na czym dokladnie polegalo ztamanie monopolu
i solidarnoéci lobby paszowego. OczywisScie je§li pan minister chce. Jezeli nie, to zapytam
pana ministra, biorgc pod uwage ciekawe nowe stwierdzenie ,,kodyfikator zobowigzan”.
Uwazam, ze taki kodyfikator zobowigzan jak wpisanie niepotrzebnego ustepu do arty-
kutu w tej ustawie jest zupelnie niepotrzebny.

Sekretarz stanu w MRiRW Szymon Gizynski:

Mozna, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MRiRW Szymon Gizynski:

b.g.

Bardzo dziekuje za taskawos¢ i takg wyrozumialosc, ze mozemy wpisywaé to, co pan-
stwo pozwolg, ze mamy na to przyzwolenie. Bardzo za to dziekujemy. Dziekuje tez za to,
za co juz wezoraj dziekowalem, ze wszystkie kluby opowiadajg sie za tg ustawa. Po raz
trzeci bardzo dziekuje za te deklaracje. Natomiast jest tak, ze z niczego sie tutaj pan
minister Ardanowski nie wycofal, ani nie poni6st zadnej prestizowej porazki. Bo wszystko
to czynil w tej sprawie. Zreszta tak jak kazdy z panstwa. Prosze zauwazyc, ze ja tutaj nie
obarczylem nikogo jakgkolwiek pretensja, odpowiedzialno$cia, zarzutem. Nic takiego
ze strony rzadu czy z moich ust nie padto. Natomiast szanuje potrzebe polityzacji tego
sporu i sam w ten spor wchodze, ale nie z argumentami politycznymi, tylko rzeczowymi
dotyczacymi materii sprawy i interesu narodowego, ktéry w tym sensie jest apolityczny,
ze obowigzuje, jako kryterium zachowan i dzialan nas wszystkich.

W zwigzku z tym jesli jest konstatacja taka, na ktorg sie wszyscy zgadzamy, ze na dzi-
siaj — przeciez nie w sposob zawiniony przez ministra Ardanowskiego czy obecng ekipe
ministerstwa, ani nikogo wskazanego, bo nikogo winnego nie wskazaliSmy, bo jest
to ciag, jest to proces, ktorego dorobek szanujemy bez jakichkolwiek uwag i niesprawie-
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dliwych recenzji i to panstwo muszg docenic, bo od trzech dni konsekwentnie w takim
duchu odpowiadam - jest taki stan, ze nie ma samowystarczalnoSci, to trzeba to prze-
dtuzyé¢. A jednoczesnie zrobic wszystko, co tylko jest w naszej wspolnej mocy, zeby to zry-
goryzowac, podnie$¢ do pewnego zobowiazania ustawowego. Czyli wpisac i tak nad tym
procesem panowac, zeby to byly ostatnie dwa lata. I to jest wedlug nas mozliwe takze
— a moze przede wszystkim — dzieki temu zapisowi. Chociaz to nie jest jedyny sposob.
Bo najwazniejszy sposob to utrzymanie tego tempa, prawda? I ta dzisiejsza dyskusja tez
nie jest w zadnym stopniu pogwalceniem — mimo pewnych uszczypliwosci — pogladow,
nie jest zahamowaniem tego tempa. Konstatuje to, ze na cale szcze$cie. My w te dyskusje
tez sie wpisujemy — oczywiscie po stronie racji stanu. I staramy sie to wszystko tak scalic,
zeby zakonczylo sie to wspolnym sukcesem. Tg laurkg ze zobowigzaniami.

Pytanie pani przewodniczacej Niedzieli. To jest sformulowanie, ktére odnosi sie
do skonstatowania takiego faktu, iz zostala przetamana pewna dychotomia interesu.
Bo przed porozumieniem wszystko, co dzialo sie po stronie producentéw, bylo przeciw-
stawiane — takze przez niechetne rzgdowi Srodowiska — interesowi obiektywnemu lobby
drobiarskiemu. Tutaj zostalo to po raz pierwszy w takiej skali o charakterze przelomu
wprowadzone, sprowadzone do wspolnego mianownika i wtloczone w pewien proces,
o0 ktérym moéwimy. Ta dychotomia zostala zlikwidowana poprzez wspoéldzialanie...

Posel Dorota Niedziela (PO):
Panie ministrze, o co chodzi? Pan mowi dychotomia, wspolny mianownik... O co chodzi?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pani poset, niech pan minister sie wypowie.

Sekretarz stanu w MRiRW Szymon Gizynski:
Nie bede narazat pani inteligencji na to, ze bede ttumaczyt, co pozytywnego z tego poro-
zumienia producentéw rzepaku...

Posel Dorota Niedziela (PO):
Ale prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MRiRW Szymon Gizynski:
Prosze pani, nie bede sie narazal, bo to takze uchybia mojej inteligencji, gdybym tiu-
maczyl, jakie dobrodziejstwa z tego porozumienia plyna, jakie fenomenalne i wielkie
ma to znaczenie. Wybaczy pani, tego nie bede ttumaczyl. Prosze zadzwonic do...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Kto jest za przyjeciem tej poprawki? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat
sie od glosu? Za 4 glosy, 10 przeciw, nikt sie nie wstrzymal od glosu. Czyli poprawka jest
negatywnie zaopiniowana. Przechodzimy... A tak, jeszcze posel sprawozdawca. Kto by1?
Piotr Polak, dobrze. Czy sg inne kandydatury? Nie ma. Zatem przyjmujemy.
Przechodzimy do punktu drugiego. Jest poprawka do projektu ustawy z druku nr
3003. Czyja to jest poprawka? Bo nie pamietam.

Posel Dorota Niedziela (PO):
Nasza.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Kazimierz Plocke (PO):
Dziekuje bardzo. To jest poprawka, w ktorej chcemy objaé finansowym wsparciem tereny
le$ne dotkniete nawalnicami w roku 2017. Chcialbym tylko przypomnie¢, ze ta nawal-
nica dotknela wiele regionéw w Polsce. Na Pomorzu te straty byly na powierzchni 30
tys. ha lasow. Straty zostaly oszacowane na poziomie okoto 2 mld zl. Sytuacja na tych
terenach jest bardzo trudna. Dlatego, poszukujac mozliwosci ustawowego wsparcia
finansowego dla tych obszaréw, ta poprawka naszym zdaniem jest zasadna. Chodzi o to,
zeby stworzyc mozliwoSci, ktére wynikajg z przepisow i srodkow, ktore sg po stronie Pro-
gramu Rozwoju Obszaréw Wiejskich. Uwazamy, ze te tereny wpisujg sie w obszary wiej-
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skie. Dlatego wnosze do Wysokiej Komisji o pozytywna rekomendacje dla tej poprawki.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Panie ministrze?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Rafal Romanowski:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. W pelni rozumiem uzasadniong cheé¢ pana posta
Plocke wniesienia takiego zapisu dotyczacego wsparcia obszaréow lesnych dotknietych
skutkami nawalnic na terenie wojewodztwa pomorskiego czy tez kujawsko-pomorskiego
pod koniec sierpnia 2017 r. Jednak, panie poSle, proponowana zmiana ustawy, ktora
wprowadza to poddzialanie, jest juz uzgodniona w Komisji Europejskiej. Zmiana, ktora
pan proponuje, wymagataby dodatkowego uzgodnienia z Komisjg Europejskg i zmiany
Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich, ktorej dokonuje sie — jak pan doskonale wie —
raz w roku. Tak wiec to poddziatanie mogloby by¢ uruchomione najwcze$niej pod koniec
2020 r.

Panie poSle, Wysoka Komisjo. Ten zapis, ktory jest w tej chwili w ustawie, nie elimi-
nuje wlascicieli prywatnych obszaréw leSnych z tego, by mogli z tych srodkow skorzystac.
Ta koperta, ktora jest przeznaczona na to poddziatanie (okolo 30 mln euro), nie bedzie
dzielona regionalnie. To bedzie koperta ogblnopolska. Tak wiec rowniez i ci poszkodo-
wani nawalnicami w 2017 r., jezeli uzyskajg akceptacje nadle$niczego, bedg mogli z tych
srodkow skorzystac. Dlatego taki dodatkowy zapis, dodatkowe poddziatanie kompliko-
waloby sytuacje. Po pierwsze, o dodatkowe uzgodnienia z Komisjg Europejska dotyczace
wprowadzenia takiego poddziatania do PROW do roku 2020, a po drugie wydluzyloby
wprowadzenie takiego poddziatania do konca 2020 r. najwcze$niej. Stad strona rzgdowa
jest przeciwna wprowadzeniu tego dodatkowego poddzialania i przeciwna tej poprawce.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. To, o czym przed momentem
powiedzial pan minister Romanowski, to jedna kwestia. Ona wigze sie z tematyka euro-
pejska. Natomiast my pragniemy zwréci¢ uwage na mozliwe konsekwencje finansowe,
skutki finansowe tej poprawki, ktore wydaje sie, iz bylyby na tyle istotne, ze naleza-
toby je uwzglednié. One moglyby powodowaé dalsze implikacje co do tego finansowego
aspektu. W zwiazku z czym tez powinno tu by¢ wskazane wszystko, co wigze sie z finan-
sowym aspektem tej poprawki.

Jest tez druga kwestia — poprawka rodzi dodatkowe skutki finansowe. Tak sie przy-
najmniej wydaje. My§le, ze strona rzagdowa tez moglaby sie odnies¢ do tej kwestii. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Mam w zwigzku z tym pytanie. Bo jesli chodzi o te nawalnice, tam §rodki byly przewi-
dziane i zrodta. Moze warto powiedzie¢, jakie sg tam potrzeby. Czy nie zostaly wyko-
nane plany? Bo byly tam dwa programy rzadowe. Warto wiedzieé. Jesli nie dzisiaj, panie
ministrze, to moze poprosimy o krotkg pisemng informacje, jak to wyglada z punktu
widzenia resortu rolnictwa i czy to zostalo zrealizowane.

Podsekretarz stanu w MRiRW Rafal Romanowski:

b.g.

Panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo. Jak pan poset Plocke stusznie zauwazyl, te
straty wynikajace z nawalnic w 2017 r. oszacowano mniej wiecej na ponad 2 mld zi.
I to grubo ponad 2 mld zI. Natomiast oczywiscie, jezeli Wysoka Komisja sobie zyczy,
nie ma problemu z takg informacjg. Tyle ze za gospodarke lesng odpowiedzialny jest
minister wlaciwy do spraw §rodowiska, a nie do spraw rolnictwa. Minister wiasciwy
do spraw $rodowiska nie zglaszal nam potrzeby wprowadzenia dodatkowego poddziata-
nia, je§li chodzi o gospodarke leSng w Programie Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata
2014-2020. My wprowadzamy taki instrument. Nie bede juz powtarzal tych argumen-
tow, o ktorych mowitem wezesnie;j.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Pan poset Plocke.

Posel Kazimierz Plocke (PO):

Ja tylko chcialbym dopytac¢. Pan minister wspomnial, ze minister $rodowiska nie zgla-
szal swoich potrzeb w zakresie realizacji tego projektu ustawy. To jakim prawem zna-
lazly sie nowe zadania dla nadle$nictw, dla ministra Srodowiska, ktére zostaly wpisane
do tej ustawy? Powtarzam - jezeli nie zglaszal potrzeb. A tu mamy nowe zapisy, ktore
moéwig, ze nadle$niczy ma mie¢ w kompetencji zadania, ktore bedzie wykonywal — jak
pan wczoraj powiedzial — z wlasnych pieniedzy.

Podsekretarz stanu w MRiRW Rafal Romanowski:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Projekt ustawy oczywiscie podlegal konsulta-
cjom miedzyresortowym, bo jest to projekt rzgdowy. Minister wlasciwy do spraw Srodo-
wiska nie zglaszatl potrzeby dodatkowego poddziatania, chocby uwzgledniajacego wspar-
cie obszarow leSnych dotknietych skutkami nawatnic w 2017 r. My uwzgledniliémy to,
co bylo wnioskiem strony spolecznej, aby takie poddziatanie w PROW 2014-2020 sie
znalazlo. Jednak, panie posle, tak jak wcze$niej zaznaczytem, dotyczy to prywatnych
laséw i ci beneficjenci, ktorzy poniesli straty w ramach tych nawalnic w 2017 r., rowniez
z tego poddziatania bedg mogli korzysta¢. Chodzi o poddzialanie uwzglednione w tym
projekcie ustawy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Pani poset Niedziela.

Posel Dorota Niedziela (PO):

Ja jednak prositabym o informacje, bo z tego wynika, ze ministerstwo rolnictwa zrobito
na wniosek prywatnych wlaScicieli laséw zmiane, zeby mogli ubiegaé sie o pieniadze
z programow. Rozumiem, ze skoro panstwo macie takie zgloszenie, to macie tez infor-
macje, na ile sg obliczone potrzeby skorzystania z tych programéw. Mysle tez, ze mini-
sterstwo rolnictwa z tatwoScig uzyska z Ministerstwa Srodowiska informacje, jaka byta
pula pieniedzy wyplacona w stosunku do strat, ktére poniosty Lasy Panstwowe podczas
tej nawaltnicy w 2017 r.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

10

Mysle, ze powinniSmy tez wystagpi¢ do Ministerstwa Srodowiska o informacje dotyczaca
wsparcia obszarow leSnych dotknietych skutkami nawalnic. Chodzi o skutki finansowe,
organizacyjne.

A jesli chodzi o poprawke, to przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem
poprawki? Kto przeciw? Kto wstrzymal sie od glosu? Za 4 glosy, 10 przeciw, nikt nie
wstrzymal sie od glosu. Poprawka nie uzyskata akceptacji Komisji. Kto byl postem spra-
wozdawca? Pan poset Mieczystaw Miazga. Zglaszamy pana posta Miazge. Nie ma innych
kandydatur.

Zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje.

b.g.




